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FELIX  ATENSTAEDT. 


Hecataei  Milesii  fragmenta  num  omnia  genainae  originis 
speciem  prae  se  ferant,  adbuc  lis  est  inter  viros  doctos.  Etenim 
cum  patarent  iam  ipsos  antiques  eosque  eruditissimos  illos 
grammaticos,  qui  solent  Alexandrini  nominari,  de  hac  re  disseu- 
sisse  —  Callimachi  euim  seutentiam,  qui  Nesioten  quendam 
auctorem  esse  periodi  aot  totius  aut  alicnins  saltern  partis  tra- 
didi^set  (of.  Hee.  fr.  172  ap.  Athen.  II  70  B.  fr.  329  ap.  Athen. 
IX  410  E.  fr.  279  ap.  Arr.  anab.  V  6),  refutatam  esse  ab  Erato- 
sthene  teste  Strabone  17  —  consentaneum  erat  iliam  dissen- 
sionem  etiam  in  recentiora  et  reeentissima  tempora  transferri. 
Nee  defuerunt,  qui  Eratosthencm  imitati  reliquias  logograpbi  in 
nniyersum  examinandas  susciperent  eaque  ratione  ad  idem  indi- 
cium deducerentur,  quod  Eratosthenes  ex  integri  operis  examine 
elicnerat.  Dico  inprimis  Ukertum.  Nimirum  in  universum  tan- 
tummodo  quaestio  tractata  est;  in  universum  indicium  prolatum. 
Attamen  quod  attinet  ad  singula,  sane  nonnuUi  inter  Hecataei 
fragmenta  quaedam  indagasse  sibi  visi  sunt,  quae  haudquaquam 
a  logograpbi  yetusti  manu  essent  profecta.  Ac  postquam  iam 
Odofredus  Mttller  in  eiusmodi  suspicioncm  incidit,  CarolusMUller 
banc  exprompsit  sententiam  „Alexandrinorum  aetate  et  genuina 
exstitisse  et  supposita  Hecataei  operis  exempla;  priora  tem- 
poram  decnrsu  aliquoties  interpolata  esse  et  ad  praesentem 
tune  rerum  statum  et  orbis  terrarum  cognitionem  adaptata; 
vernm  posteriora  praeter  nomen  cum  logograpbo  nil  commune 
habuisse  ex  Herodoto  aliisque  in  fraudem  bominum  conscripta.^^ 
Fuerunt  postbac,  qui  ad  similem  opinionem  inclinarent,  sive 
totam  periegesin  Alexandrinorum  aetate  interpolatam  fuisso 
iudlcarnnty  sive  secundum  librum^  qui  inscribitur  iJairj,  sive 

partem  tantum,   quae  Aegypti  res  continebat,   sive  denique 
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altias  ascendcntcs  cum  andacissima  confiilentia  eoutcndernnt 
totam  omnino  opus  Hecataei  fuisse  ilf€vd€7riyQa(fov.  Contra 
alii  veram  reliquiaruin  originetn  acriter  tcnucriint  accuratcque 
defeDderuDty  in  bis  iDsignissimus  vir  Gutsclmiid.  Fragineiita, 
quae  suspecta  aut  visa  sunt  aut  vidcntur,  sunt  potissimum  bacc: 
27.  29.  58.  135.  187  ell.  278.  2G5.  279.  284.  289.  290.  292-294. 
fr.  ap.  Cram.  Anecd.  Oxon.  I  287,  30.  fr.  ap.  Harp.  s.  v.  qo- 
diovia.    Vertitnr  autem  quaestio 

1.  in  ratione,  quae  inter  Hecataeum  ct  Herodotnm  vidctur 
iniereessisse. 

2.  in  Argonautarum  uavigatione. 

3.  in  Stepbano  Byzantio. 

4.  in  singulis  quibusdam  fragmeutis. 

Nolo  in  praesens  totam  pcragcre  controversiam ,  qnalis  a 
prineipio  usque  ad  boe  tempus  perdueta  est;  rceentiuni  viroriini 
doctorum  libros,  qui  praecipne  adeundi  sunt,  sive  iu  banc  sive 
in  illam  partem  disputaverunt,  attulisse  sat  babeo. 

Scvin,  recherches  sur  Hecatee  de  Milet.  Memoir cs  de  Cacad.  des 
inscr.  VI  p.  472  sqq. 

Creuzer,  hist.  Grace,  fragm.  p.  19  sqq.  ~  Die  histor,  Kvnst  der 
Griechen •  p.  2SJ  sq 

Ukert,  VnterstickuugcH  fibe?'  die  GcotjrapJde  des  Hecalaeus  tiud 
Damastes.     Weimar  IS  1 4. 

Klaus  en,  Hecataei  Milesii  fragm.  praef.  p.  22  sq. 

0.  Mailer,  Gesch.  d.  yriech.  Litl,  I  p.  475  n.  —  Mtiller-Deecke, 
Etrusker  1  p.  Iti7  n.  30. 

C.  Mttller  FHG  I  p.  Xll  sqq. 

Mure,  history  of  the  lung,  and  lit.  of  anc.  Greece  IV  p.  149  sq. 
5H2  sq. 

Babr  ad  Hcro«l.  vol.  IV  j).  435  sqq. 

Gutschmid,  de  rcrum  Aegyptiacarum  scriptoribus  Graccis.  Philol. 
X  p.  531  sqq.  =  AV.  Sch\  I  p.  47  sqq. 

11  oil  an  der,  de  Hecataei  Milcsil  descriptione  terrac  quaestio  critica 
Bonnae  1S(>1. 

Ho  per,  Vbe7'  einige  Schriftsteller  mil  Kamcn  Ilecataeus,  Danzig 
1877.  187S»). 

1)  Cf.  Hiller  Burs,  annal.  1879.  vol.  XIX  p.  161  sq.  Schwartz,  He- 
cataeus  von  Teos,  Mus.  Rhrn.  XL  p.  234  n.  4. 
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Go  bet  Mnemos.  XI  p.  3  sqq.  XII  p.  SI  sq. 

Schenkl  Burs,  annal.  1883.  vol.  XXXIV  p.  232  sq. 

Nissen,  Ital.  Landeskunde  I  p.  7  n.  1.  p.  89  n.  5.  p.  91  n.  6. 

Bergk,  Gesch.  d,  griech.  Lilt.  II  p.  406  sqq.  IV  p.  270 

SittI,  Gesch,  d,  griech.  Liu,  I  p.  347  sqq. 

Wiedemann,  ^gypt.  Gesc'hichte  I  p.  104  sqq.  —  Berodots  2.  Buck 
mit  sachl.  Erldutertingen  p.  23  sqq. 

Heil,  logographis  num  Herodotus  usus  esse  videatur.  Marpurg.  1884. 
p.  10  sqq. 

Niese  Gdtt,  Gel,  Am.  1885.  I  p.  240  sq.  244  n.  1. 

Berger,  Gesch.  d.  wissenschaftl.  Erdkunde  hei  den  Griechen  I  p.  7. 

Lip  sins,  quaestioncs  logographicae.    Lips.  1887.  p.  15  sqq. 

Max  Schmidt,  Zur  Geschichte  der  geographischen  LUteratvr  hei 
Gri^cheii  und  Rdmem,     Berlin  1887.  p.  10  sqq. 

Diels,  Herodot  und  Hecataeus.  Hermes  XXII  p.  411  sqq 

Malta  hi  viri  docti  docte  et  copiose  dissertaverunt,  ac 
removernnt  sane  alteri  noniiallos  scrupulos,  qui  alteros  subierant. 
At  etiamnunc  gliscit  scintilla  non  penitus  exstincta.  Qaid? 
quod  ipse  Berger  in  ezponenda  geographiae  apud  Graccos 
bistoria  cum  cautione  et  iudicio  adhibenda  esse  dieit  Hecataei 
fragmenta;  reliqaum  esse,  at  accurate  omnes  reliquiae  tractentur 
examinentur  comparentur  cum  aliis  aliorum  vetustioris  aetatis 
scriptornm  testimoniis?  Hac  nempe  via,  qua  inita  praeter  sin- 
gula ilia  suspecta  fragmenta,  quae  viris  doctis  materiam  de- 
dernnt  et  offendendi  et  disputandi,  etiam  de  ceteris  adhuc  in- 
tactis  singillatim  quaeritur,  dilucidum  fit,  num  omnino  alia  et 
quot  vestigia  in  reliquiarum  numero  occulte  lateant,  quae  de- 
monstrent  aperte  hoc  illud  fragmentum  ut  a  prisca  terrarum 
uotitia  ita  ab  Hecataeo  esse  alienum.  Quae  quaestio  si  ad 
finem  perducta  erit,  tum  denuo  erit  accedendum  ad  Athenaei 
illud  de  Callimacho  testimonium;  tum  denuo  disserendum  de 
loco  Porphyrii  apud  Euseb.  praep.  evang.  X  'i  (Hec.  fr.  292—294), 
qni  tantas  difficultates  de  ratione  inter  Hecataeum  et  Herodotuni 
intercedente  excitavit;  tum  demum  apparebit,  utrum  in  tola 
logographi  periodo  interpolatio  statuenda  sit  aut  in  quibusdani 
partibus  an  omnino  nulla. 

Satlatus  patet  campus  pervestigandi;  sat  lubricum  solum; 
sat  crassae  prohibent  nebulae  liberum  oculorum  prodpectum. 
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Hoc  illuc  deverticula;  difficile  iter  et  impeditum.  Vix  poteris 
quae  conspexeris,  libello  comprehensa  aliis  Darrare.  Initiuni 
tantam  laboris  suseepi  duce  Klauseno,  qui  de  colligendis  et 
explicandis  fragmentis  bene  meritus  est,  Hispaniam  ac  Galliam 
perlustrare  contentus.  Atque  in  campi  exiguitate  tamen  id 
utique  spero  manifestum  fore,  qualem  omnino  speeiem  Hecataei 
reliquiae  plerumque  tarn  exiles  ostentent.  Sed  de  ipsis  illis 
terris,  de  Hispania  potissimnm,  vel  maxime  diffieultatibus  ob- 
structa  est  via  explorandi,  qnippe  cum  qnidquid  lueis  de  remm 
condicione,  qualisvetustis  temporibus  erat  comparata,  ex  aliornni 
aactorum  libris  effunditur,  admodnm  tenue  sit  ac  pusillum ;  de 
eo  autem  scriptore,  qui  praeter  Hecataenm  subtilissimam  ve- 
teris  Iberiae  notitiam  nobis  suppeditat,  ne  ipso  qnidem  quaestio 
tarn  ])rospero  eventu  est  absolnta,  ut  omnia  certa  sint  et  ab 
omni  dnbitatione  exempta.  Ut  igitnr  res  ipsa  feret,  nonnun- 
qnam  ad  digressiones  aberrabo,  quae  partim  vix  potest  fieri 
quin  in  dispntationem  inserantnr,  partim  aliquantnm  conferunt 
ad  illustranda  ea,  quae  sive  Hecataens  sive  alius  quis  scriptor 
de  vetere  Hispaniae  rerum  statu  memoriae  prodidit.  Quae 
postquam  praefatus  sum,  veniam  velim  petitam,  si  quando  long! us 
a  proposito  discedere  videar  quam  par  est. 

Sed  priusquam  ad  ipsum  Hecataeum  accedamus,  satius 
est  ad  alium  auctorem  animum  intendere,  cui  plurima  logographi 
fragmenta  debemus:  Stepbanum  dico  Byzantium.  Nam  qui  in 
Hecataeum  est  inquisiturus,  eius  permagni  interest  novisse  ra- 
tionem  et  consuetudinem ,  qua  etbnicograpbus  ille  fontes  suos 
adbibuerit  atque  excerpserit.  Hanc  igitur  studeamus  quam 
opt!  me  perspicere. 

De  Stephano  Byzantio, 

Primus  quantum  scio  banc  quaestionem  attigit  ipsa  ea, 
quae  ad  Hecataeum  spectat,  controversia  adductus  Hollander 
1.  1.  p.  llsqq.  Multa  porro,  quae  hue  faciunt  magnique  sunt 
momenti,  reperinntnr  in  dissertatione,  quam  scripsit  Niese  de 
Stephani  Byzantii  auctoribus  (Kiliae  1873).    Nee  tamen  vereor 
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oe  deDuo  perscrutandi  munere  sascepto  operam  et  oleum  per- 
dam,  praesertim  enm  Donnalla  exempla  a  Niesio  miuus  recte 
allata  esse  mihi  persuaserim.  Sunt  praeterea  eonferendi  idem 
Kiese,  Der  Text  des  Thucydides  bei  Stephanus  von  By  sans, 
Hermes  XIV  p.  423  sqq.  Fridk,  qui  censor  eius  dissertatinneulae 
exstitit  in  Burs,  annal.  1 880  vol.  XXIII  p.  577  sqq.  Lipsius, 
quaest  logogr.  p.  16. 

Ac  constat  abunde  epitomatorem  Stephani  opus  miserrimc 
circumcidisse  et  ad  circuitum  multo  breviorem  rednxisse.  Tamen 
Yix  errabit,  si  quis  statuerit  explicationes,  quascumque  vides 
in  ipso  singularum  scctionum  initio  nominibus  statim  appictas 
—  lemmata  dicere  consuevimus  — ,  plerumque  0  saltem  integri 
esse  Stephani.  Nam  omnino  est  epitomatorum  prima  quaeque 
verba  transscribere ;  ex  sequentibus  autem  pro  taedio  etpigritia 
haec  praetermittere ,  ilia  conservare  —  cuius  rationis  non  est 
magis  propinquum  magisque  idoueum  exemplum  quam  ipsa 
tota  epitome  ex  Stephani  ethnicis  facta  — ;  nee  poteris  negare 
angeri  banc  suspicionem,  si  epitomae  frusta  contuleris  cum 
copia  earum  sectionum,  quas  forte  fortuna  plenas  et  incolumes 
habemus  servatas.  Itaque  ut  firmiore  quodam  fundamento  ni- 
tamur,  praestat  quaestiouem  in  primis  explicationum  verbis  con- 
tinere;  mediis  in  tmematis  nimis  est  metuendum,  ne  breviatoris 
iniqoitate  neglecta  a  iusta  via  deflectamus.  Porro  mittenda 
erunt  ea  tmemata,  in  quibus  nomina  probantnr  poetarum  testi- 
moniis,  velut  Homeri  Lycophronis  ApoUonii;  nam  in  haec  cadit 
coniectura  —  idqne  potissimum  valet  de  Iliadis  navium  cata- 
logo  —  lemmata  fluxisse  ex  commentariis,  ut  in  Homero  ex 
Apollodoro  per  Epaphroditum  2),  in  Lycophrone  ex  Theone.^) 
Qaa  ex  re  consequitur,  ut,  ne  praepropere  iudicemus,  etiam 
tam  caveamus,   cum  ad  nomen  aliquod  confirmandum,  quod 


\)  Excipienda  exempli  gratia  ca  tmemata,  ubi  nomini  terrae  sat 
notae  iDanem  tritlBsimamque  interpretationem  appositam  deprehendis,  vcluti 
s.  T.  ^ixekla  ri  ;(cJpa  xal  17  v^oog.   cf.  quae  Meioeke  ad  h.  1.  annota?Lt. 

2)  Cf.  Niese  Mus.  Rhen.  XXXII  p.  276. 

3)  Cf.  Hiller  Annal.  philol.  CUI  p.  527.  Giese,  de  Theone  gram- 
matico  eiosqae  reliquiis  p.  5t. 
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quidem  ex8tet  in  navium  catalogo,  non  subinde  Homcri  auctori- 
tatem  excitatam  invenimus,  sed  alias  cuiasvis  scriptoris.  Mirum 
ni  aptissime  certi  quid  potest  enucleari  de  lemmatis  ex  eis 
auctoribus  sumptis,  quorum  libri  iutegri  aetatem  tulernnt.  Quo- 
circa  ego  quoque  Hcrodotnm  Tbucydidem  Polybium  Strabonem 
perquisiviy  quibus  examiuaudis  Hollander  et  Kiese  operam  de- 
derc;  adicerc  libitum  est  Pausaniam.  Quattuor  illos  scriptores 
ipso  a  Stepbano  ad  usum  conversos  esse  probavit  Niese  feli- 
cissima  argumcntatione;  similcm  equidem  conclusionem  vel  ex 
indole  quorundam  lemmatum  elici  puto  et  bane  quoque  rem 
pro  argumento  posse  adbiberi. 

Ad  rem  ipsam  acccdamus.  Atque  ita  prosperrima  spero 
via  nos  esse  progressuros,  ut  duo  lemmatum  genera  distinguan- 
tur:  altera,  quae  vulgareur  speciem  ostentant,  ita  ut  non  cou- 
stent  nisi  ex  appellative  (/roA/g,  eO-vog)  et  notissimae  terrae 
gentisve  nomine;  altera,  quae  proprietate  quadam  indolis  enitent. 
Ab  bis  quidem  oriatur  iuquisitio,  quae  cum  ob  ipsam  propriam 
indolem  etiam  origiuem  propriam  redoleaut,  ut  certiore  gradu 
incedamus,  permittunt. 

Atque  ut  clarius  rem  aperiam,  ea  lemmata  boc  genere 
comprebendi  velim,  in  quibus  ad  explicandum  nomen,  dc  quo 
agitur,  vicinia  alicuius  loci  adbibetur  sive  omnino  situs  dcfini- 
far  ampliore  vcrborum  copia  ne  dicam  ambage  sive  aliud 
nomen  proprium  affertur  minus  usitatnm  uotumque  sive  pecu- 
liare  quoddam  appellativum,  ut  iiU]TQ6/vo)ug,  Lciveiov,  positum 
sive  adiectivum  aliquod  singulare  annexum  deprebenditur. 
Pauca  rem  illustrent  exempla. 

Xofiipio  v^aog  h  zq)  NtLhi)  fiiarj  Aid^iohiag  xci  Aiyvmov, 

Her.  II  29:  xai  e/ceira  a/clSeat  Ig  7ce8lov  keiov,  iv  %([)  vfioov 

TteqiQqiet  6  Neilog'  Taxoftipio  ovvofia  avrfj  ioTi,    olxiovat 

dk  xoL  aito  'Ektcfavrlvijg  ano  AlO-Loiteg  rjdi]  Tcal  rr^g  vriaov 

TO  rii-uav,  TO  8i  ijfLiiov  ultyvjcTiou 

!kuoQog  7t6'Ug  lUXayovLag  Trjg  leyo/iivr^g  TqutoXtTidog. 
Strab.  VII  327:  TqiTtoXig  yovv  ij  TleXayovla  iXiyetOy  r^g  xor/ 

J^Lwqog   JJ)'. 

KoTideiov  nohig  Trig  htiYxriTOV  (Dqvylag, 
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Strab.  XII  576:   tf^g  d'  I/ciicvt^tov  (Dgvylag  1-itavoL  ri  eiai  xai 
NctKokia  xal  Koxiauov  xcfi  Midaeiov  xtL 
TliTveia  TVoXtg  fuera^v  Jlaqlov  xal  IlQiaTtov, 
Strab.  XIII  588:   Tlirva  d^  iariv  kv  Hitvovvtc  rrjg  IlaQiavfjg 
v/c€QK€iinevov  ix^rac  Ttirvwdeg  oQog*  fura^v  dk  xeirai  Tla- 
qIov  y.al  IlQiafCOv  xcna  ^Ivov  xwqIov  htl  x^akoTTj]. 
rgivoi  TtoUxvtov  MvQivaitov. 
Strab.  XIII  622:   .  .  .  elra  noXLxviov  Mvqivaliov  Fqvviov  xai 
leQov  jctA. 

Kafiaklg  noXig  Ttlrjolov  KifivQag  JtQog  vorov  MatavdQov. 

Strab.  XIII  630:   %a  8^  i^rjg  eon  ra  jukv  itqog  dvaiv   fj  rdiv 

llyxtoxiiov  Ttohg  twv  irtl  3IaiavdQ(i)y  xf^g  Kaglag  ijdi]'  rot 

dh  7CQdg  voTOV  fj  Kif^vga  ioTiv  rj  ^eydkr]  xori  ly  2lvda  xal  fi 

Kafiaklg  fiixQ^  '^^^  JavQOv  xal  rrg  ulvxlag. 

Maglajia  firjTQOTCokig  2a(ialwv  Ttgog  rfi  ^EqvO-q^x  &a/,aoaf]. 
Strab.  XVI  768:   .  .  .  Mtvaioi  fuv  iv  ni)  jtgog  rt]v  'Egid^Qav 
fiigei,  Tcokig  d^  avraiv  ij  itieyloTi]  Kdgva  /;  Kdgvava'  ix6f^€voi 
dk  TOVTiov  2a^aioif  firjTQOvcokig  8^  avxiov  MaQiajia, 

Denique  affero  exempla,  quae  erratum  excerpentis  sat  dilu- 
cide  detegnnt  ideoque  ipsos  scriptoris  locos  a  Stephano  esse 
inspectoB  demoDStrant: 

lloxearai  yivog  UeQaixov  —  Her.  I  125.  Niese  p.  10  sq. 
]\Iccy,edvdv  x^Q^ov  iv  Tlivdq)  —  Her.  I  56. 
Qnas  explicationes  omnes,  si  cum  auctorum  locis  comparan- 
tur,  in  aperto  est  ipsis  ex  verbis  eorum  profectas  et  a  Stephano 
partim  simpliciter  translatas  partim  sive  cum  iudicio  sive  cum 
temeritate  esse  conformatas.  Iniuria  negavit  Nicsc  item  ei^se 
de  bis: 

Kavvaiov  iieylaTv^  zihv  ^Ijakiwridiov  7t6?.€wv»  Coutulit 
(p.  22.  48)  Strab.  VI  282;  at  debebat  conferre  VI  283  extr.: 
ov  TtoXv  yccQ  dij  T-qg  d-aXaxxrig  VTvigy^eivrai  dvo  7c6Xeig  ...., 
fi^yiarac  tvjv  'iTa/utorldiov  yeyovvlai  Ttgoregov,  lug  Ia  rwv 
7c€Qifi6Xwv  drjkovy  TO  T€  Kavvoiov  xai  fj  ^gyuQlTtJta, 

&£vdoala  TavQiytrj  fvoXig  7taQa/Ua.  Respicitur  sane  hercle, 
quern  Niese  p.  49  attulit,  Strabonis  locus  VII  309  (falso  305); 
sad  legis  (cap.  4,  3):  jUf^^t  Oeodoaiag  Ttokeiog  ^  Tavgixfj  7ta- 
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QuiUct  —  ecce  significanter  illustrata  ratio,  qua  usn3  est  Ste- 
phanus  in  lemmatis  componeDdis. 

Alia  id  genus  ut  proponam,  sumpta  sunt  lemmata 
ex  Herodoto: 

8.  V.  'A'UMKia  (I  165).    evi'Kct  (I  107).    Gafiavaloi  (III  117). 
i/^iTrr,  (VI  20).   r^oaa  (VII   122).    '^'ixxiuia  (VIII  76). 
ex  Thucydide: 

^oUuov  (l\  30,  1).    UxalivTi]  (II  32).    Aaialoi  (II  90,  3). 
Jihfiviov  (VIII  3S,  2.  40,  3). 
ex  Strabone: 

Tavaig  (VII  310).  Zvyoi  tXI  492).  UjtixoiQov  (XI  495). 
jioTToiQyiavoi  (XI  495).  ^QQtj^oi  (XI  495).  jiiyaaioi  (XI  513). 
^uugioi  (XI  514).  Mdaiov  (XI  527).  ^wg^tjr;  (XI  527).  ^u6- 
Qiov  (XII  576).  ^Ey.ccTovvi^aot  (Xlll  6 IS).  Jaida)M  (XIV  65 Ij. 
JwQa  (XVI  767).  Kagvara  (XVI  708).  ^6ic>r  (XVI  769). 
ex  Pansania: 

ZoQi^S  (I  3^,  4).     ^yMvdeta  (III  23,  1).     Afyog  (X   1,  2.. 

Age  vcro  consideremus  lemmata,  quae  Niese  p.  49  ex 
Strabonis  loco  VII  319  bausta  esse  infitiatur: 

Ka).?MTis  no)dxviov  iv   rij  7caQa/u(f  rov  tlovrov,     ^rga- 

Touerg  noUg  nQog  t/*  ^Odr^aatf).     ^VQafiior  ijidoui]. 

Attamen  initio  capitis  sexti,  in  quo  Callatis  memoratur, 
babes  ipsa  verba  r^  novtiy.r^  ^taqaUa  (p.  318)  et  panlo  infra 
inicitur  etiam  Odessi  mentio. 

Plannm  autem  est  Stephani  vitium  in  hisce  articnlis: 

Ni'Movia    7c6hg   iv  TVi   Jlovrto    TtQog   zaig  hi^oXalg  rov 

Quae  urbs  non  Istri  ostiis  adiacebat,  sed  Tyrae  fluvio 
teste  ipso  Strabone  VII  306  (cap.  3, 1 6).  Idoneum  videtur  Niesio 
p.  48  exemplnm,  quod  probet  explicationem  Stepbani  multum 
a  Strabonis  verbis  recedere.  Sed  quomodo  factum  est  quaeso, 
ut  falsnm  illnd  in  lemmate  scriberet?  Conferas  initium  §  15 
eiusdem  capitis  (p.  305):  iam  concedes  verba  nqog  raig  i/.- 
fio'/Mtg  Tov  "largor  aptum  habere  explicatum  et  hoc  ipso  evinci 
ex  geographo  esse  lemma  confectum. 


k 
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TavQonoXiov  Iv  2a^(p  uigri/mdog  leQov,     2TQa(iiov  id'. 

Nod  de  Samo  agitur,  sed  de  Icaria.  cf.  Strab.  XIV  639 
(cap.  1)  19).  Atpronum  est  rem  expedire.  Legebat  Stepbanns 
TavQo/cohov  iv  rfj  vrjoo)',  opus  erat  pro  voce  rrjaog  Domen 
proprinm  snbstitai;  incipit  §  19  a  verbis:  naQMeiTai  dh  Tfj 
^afui)  r^aog  ^Ixagla:  bine  illud  kv  2d/A(i)  ^Qriuidog  hgov. 

Adde  deniqae  duo  exempla  iam  a  Niesio  p.  17  sq.  allata 
s.  V.  "^'irtava  et  MirlaTQarog  collato  Polybii  loco  I  24,  10 sq.: 
nemo  non  perspicit,  qnam  false  Stephanas  illud  n€Qi  KaQxrj- 
dora  ex  KaQxrjdoviwv  voce  exciverit. 

Elncet  opinor  affatini  Stephanum  in  excerpendis  auctoribus 
non  solum  ea  verba,  quae  cum  nomine  proxime  coniuncta 
reperiebat,  sed  etiam  totnm  loci  contextum  ad  usum  suum 
aseivisse.  Ac  quid  mirum?  cum  apud  scriptorem  quemlibet 
in  eontinua  descriptione  ant  relatione  perpetua  nomen  aliquod 
breviter  generatimque  {ev  rfj  vrja(i)y  htav&a)  definitum  legebat 
—  cuius  rei  exemplum  mode  attulimus  — ,  non  potuit  omnino 
facere,  quin  accnrata  uteretur  explanatione  propriaqne  nomina, 
quibus  indigebat,  ex  nexu  et  continuatione  loci  repeteret.  Qua 
in  re  cum  baud  diligenter  curaret,  num  lemmatis  verba  probe 
ad  mentem  scriptoris  adaptaret,  accidit  nonnunquam,  ut  gravis- 
simis  erroribus  implicaretur  et  in  lemmate  poneret,  quae 
auctoris  loco  aut  non  subessent  aut  prorsns  repugnarent.  Magno- 
pere  igitur  cavendum  est,  ne  lemma,  quotiescumque  de  re  ipsa 
a  scriptoris  verbis  abborret,  praecipiti  cursu  negemus  ex  eo 
esse  derivatum.  Namque  dummodo  adsint  nomina  et  lemmati 
et  fonti  aliquo  mode  communia,  ex  licentia  et  neglegentia 
Stepbani  natum  est  mendum  ac  discrepantia  rei  ipsa  quoque 
demonstrat  lemma  non  aliunde  trahere  originem. 

Similiter  etiam  ex  proximis  scriptoris  verbis  nomen  ali- 
quod proprium  non  recte  depromptum  esse  sat  doceat  hoc 
exemplum: 

KoQvq>d(Jiov  x(aQlov  jiaifnavimv  nlrjoiov  Ilvlou,  Qovxv- 
didr^g  reraQTrj. 

Befert  Thucydides  IV  3,  2  Coryphasium  a  Lacedaemoniis 
vocari  Pylum:    artix^i  yoQ  aradlovg  fiakiOTa  ij   Ilvlog  zfjg 
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2/tdQTr^g  TejQcr/.oaiovg  y.a)  loiiv  iv  rij  Illeaai^via  rcore  olotj 
'/} ,  y,a/.ovai  de  avrr-v  oi  ylay.idatuovioi  KoQKfaaiov.  Videtiir 
Stephani  explicatio  inde  non  manavisse  (cf.  Frick  p.  r)79).  Sed 
quid  illud  yJay.wvi/.ov ,  cum  de  Mcssenia  agi  nemo  ignoret? 
Id  ipsum  arguit  ex  Tbucydide  ethnieographum  lemma  esse 
mutuatum.  Nempe  ortum  est  Aayxoviyov  ex  voce  Aay^dai- 
jnovioi',  7th]aiov  IIv/.ou  autem  siio  Marte  scripsit  Stepbanus, 
quia  in  eius  loci  conexu  modo  Pyli  nomen  legerat,  quod  cnm 
usurparet  ad  Corypbasii  nomen  defiuiendnm,  id  plaue  neglexit, 
qualem  tandem  scriptor  inter  duo  nomina  rationem  intcrcedere 
significavisset.  Ergo  adbibuit  ipsum  bunc  locum  Tbucydidis; 
nee  astipulor  omnino  Frickio  ncganti  ilium  scriptorem  a  Ste- 
pbano  ipso  inspectum  esse.  Excmpla  s.  v.  Kooyvl^iov  et 
MvAovog  alia  via  oportet  expediantur  nee  potest  Niesii  argu- 
mentatio  de  bac  re  instituta  everti. 

Ceterum  quam  late  circumspcxerit  Stepbanus,  ut  cognoscas, 
eonferas  exempli  causa  tmcmata  a  Niesio  p.  19  sq.  scitc  ex 
Polybio  III  13  sq.  repetita. 

Sunt  autem  lemmata  ex  contextu  loci  scriptoris  aliciuo 
pacto  composita: 

Uerodoti: 
'Irioaog  (111  5).    "iQcxaa  (IV  15S).   ^ir^og  (VII  123).  'ALar 
vol  (VII  17Gj. 

Tbucydidis: 
"Ohcut  (III  105,  1  cf.  Niesc  Hermes  XIV  p.  428.  Frick  1.  1. 
p.  57S).     ^oUyeia  (IV  42,  2.   43,  I).    AaiaxQiyoveg  (VI  2,  I). 
'E7Ci7co)Mi  (VI  9(3,  1).    uldiida'/,ov  (VI  97,  5). 

Polybii: 
yjcara  (IV  77,  9).    'isVnraA£0)'  (IV  80,  13). 

Strabonis: 
Xoivr^  (VI  254  sq.).  ^rgoyyckr^  (VI  276).  Aiiyovaa  et 
^Uivog  (X  484).  'AvaQid/jj  (XI  508).  'A/caaiomai  (XI  513). 
a)i;.o/iij/«ov(XII577).  z/(>axorov  (XIV  639).  Li//m|ia  (XIV(ki9). 
'Ok^oi  (XIV  670).  "SlQixat  'XV  720).  KaTzaliavia  (XVI  76s). 
ZfjXog  (XVII  827). 
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Pausaniae: 

KoQKfalov  (II  2S,  2).     Xagiug  (X  17,  9). 

Venio  ad  aliud  genus  lemmatum,  quae  ex  auctore  aliquo 
ducta  esse  iudicat  pecnliaris  condicio;  tameu  vulgarem  quan- 
dam  significationem  et  generalem  velnti  terrae,  de  qua  agitur, 
adiectam  videmus,  cuius  anceps  est  origo. 

3l€vdr^g  7c6?,ig  ^iyvuTov  jtaga  xi^v  Aivxov  noXiv.  Quae 
explieatio  certe  debetur  Straboni  XVII  802.  Sed  illud  Alyi- 
7[tov  quis  poterit  diiudicare,  situe  elicitum  ex  verbis  geographi 
loig  d'  AlyvTttlovi;  Ik^yx^a^ai  au  a  Stcpbaiio  additum  iecirco, 
ut  indicium  faceret  oninino,  quanain  in  terra  duo  oppida  Miv- 
dr^g  et  Avxcov  7c6?,tg  essent  sitaV  Uaud  scilicet  ignorabat  illuna 
cxsequi  res  Aegypti. 

Nv^ipaiov  7t6kig  TaiQi'/j)  f-tera^v  UavriTca^raiov  f-iiiT^o- 
no'uiog  ym\  Oeodoaiag.  Excerpsit  Strabonem  VII  309,  TavQixt; 
vero  adiectivum  cum  poneret,  respexitne  verba,  quae  ibi  leguii- 
tur:   TavQOjy  yfjg? 

Cuius  generis  exempla  priusquam  enumeremus,  praestat 
alia  expromerc. 

AayaQia  q^QOvgiov  2ize/Jag  7t),r^oiov  Oovquov  tov  ^E/t€iov 
y.ai  Oioxiiov  '/.Tiofxa,  wg  ^TQcefiiov.  Quae  uon  scripsisset,  nisi 
rationem  habuisset  Strabonis  VI  263.  Quaeris  Siciliae  men- 
tionem.  At  frnstra  es.  Immo  Italiae  est  locus.  Ipsius  Ste- 
pbani  esse  hunc  Siciliae  vocis  usum  annotat  Meineke  ad  v. 
^ivoeaaa:  ergo  etbnicograpbus  lemma  singular!  natura  con- 
spicnnm  ex  scriptoris  verbis  conformavit;  vulgarem  tamen 
terrae  significatiouem  addidit  de  suo. 

£iusdem  Stephani  manum  agnosci  si  uon  aeque  cerium 
attamen  admodum  veri  simile  est  in  bis  sectionibus: 

JSxrjval  jtohg  a^iokoyog  TleQaiiii],  tog  ^TQct^wv  ig\  Ubi 
cum  epitheton  a^iokoyog  digito  monstret  locum  Strabonis  XVI 
74S,  JlegarArj  videtur  Stepbano  tribuendum;  nam  contorta  pro- 
fecto  et  artificiosa  utercris  ratione  interpretandi,  si  ex  verbis 
ino  IleQOiov,  quae  sunt  in  cap.  1  §  25  (p.  747),  petercs  originem. 
of.  de  V.  ^Ig  infra  p.  25. 

^LitTtoXa  noXig  ccQX^^^ce  u^cmwyixij.    Ilavaavlag  zqltf^.    Ad- 
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iectivum  agxaia  qnin  ex  Pausaniae  (III  25,  9)  verbis  rtoAnjg 
fQei.cta  'Lr/co/M^  profectum  sit,  rix  dabitaveris.  At  rero 
Stephani  additamentum  est  ^Ia/Ajrr^i[  baud  ignari  nimirum  de 
Laeonica  eo  loco  agi,  non  secus  atque  s.  v. 

Kaoig  YAour^  rrg  iv  ^Aqy.ubUt  Te/Afovaiag  yrg,  6  rco'Urrg 
Kaoioiog'  iv.ei  yag  OLiojg  \l<rAi,r:ci6g  nuarai  Kaovaiog.  lig 
navaaviag  oydoof.  Ubi  etiam  ipsa  nominis  interpretatio  debe- 
tar  PaasaDiae  VIII  25,  1. 

Quod  cum  yideatnr  constare  Stepbanam  nonDanquam  id 
lemmatis  coroponendis  Tulgare  ac  notam  terrae  gentisve  nomen 
ceteris,  quae  certe  ex  anctore  quodam  desumpsit,  ipsum  an- 
nexuisse,  eo  magis  ambigitur,  num  pariter  egerit  iocertis  illis 
locis,  quibus  aliquod  saltern  exstet  vestigium,  quo  ductus 
nomen  illud  potucrit  conformare.  Quod  nobis  quidem  discer- 
nere  non  iam  est  licitnm.  Ac  sunt  mehercle  exempla,  ubi 
inter  nomina  in  lemmatis  memorata  et  scriptornm  locos  cone- 
xum  iiiteres&e  nequit  coutendi  nisi  artificiosa  inita  ratione. 
Duo  tarn  dnbiae  notae  exempla  attuli;  babes  praeterea  baec: 
Herod. 

KooAodiiXwv  Ttohg  (II  14S).     Firdavfg  (IV  175  sq.).    Ki- 
gavvig  (IV  195). 
Tbucyd. 

J()a;ifo/.og  (I  lUO,  3.  cf.  IV  102,  2).     7anJri;  (III  S5,  4. 
cf.  IV  4ii,  1).     "AffQodiiia  et  Kotvqtci  (IV  56,  1.    cf.   Niese 
Herm.  XIV  p.  425).    KCipila  \y  33,  1). 
Polyb. 

^Ivaoiiaqegill  17,4.  32,2.  34,3sqq.).  \l},l^aia/EhirtvTr/j\ 
KuQyc(aioij  'OJ.y.ddeg  (III  13  sq.  cf.  Niese  p.  19  sq.).     JIoth,>i] 
an  40,  S.  ct:  Niese  p.  IS).     Kwog  xfcfcdcu  (XVIII  22,  \y). 
Strab. 

'Agdea  (V  232).    Aiiido'jy  (VII  33<)  fr.  20j.    naQ&hoi  iegir 

rVII  30S).     3l6fpiov  (IX  443.  441).    KaQiarog  (X  446).     Aga- 

ywoia  <X1  516).     ylivov  (XIII  5SS).     Aiya  (XIII  615».     Koau- 

iioLOa  (XIV  670extr.).    XiTQiai  (XVII  S03).    Zoixic  (XVII  ^35). 

Paus. 

A'ff/././cf/(VIH27,4).   ":/(»/ia  (IX  19,  4).    A'ffpa(Je«  (X  33,  6). 
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PossQDt  qaidem  hue  referri  etiam  nonnulla  lemmata  sic 
comparata: 

^'OyABLOv  x^^^ov  ^^Qy,a6iag,  arto  ^'Oyxov  dvvaaxevoavxog^ 
vjg  Ilavaavlag  dr^koi  oydoo)  (VIII  25,  4). 

Quanquam  de  his  qui  dicit  scriptoris  laudati  testimoninm 
Don  pertinere  nisi  ad  verba  proxime  praecedentia,  quae  origi- 
nationem  nominis  contineDt,  ei  non  obloquor.  Nam  ipsam  ex- 
plieationem  ex  alio  fonte  interdam  baustam  esse  intellegitur 
ex  articalo  s.  v.  ^Avaq>XvOTog  (Paus.  II  30,  9).  Tamen  cum  in 
hoc  ipso  exemplo  s.  v.  ^*Oyi^eiov  valde  fiat  veri  simile  etiam 
vocem  xvjqLov  ex  Pausania  esse  transscriptam,  assumo  licentiam 
adiangendi  haec: 

"Oz/icoveg  (Pans.  IX  24,  3.  cf.  34,  10)  et  ea,  quae  Pausaniae 
loco  VIII  3,  Isqq.O  debentnr:  'OQea&aoiov.  u4^axi^aiov.  ©oJx- 
j'lia,    MelaivaL    XaQiaiui. 

His  exemplis  ad  ea  denique  lemmata  perducimur,  quae 
nnllo  modo  ex  scriptore,  qui  in  testimonium  vocatur,  manavere. 
Habes  s.  y. 

Ev^oia  v^oog  fiia  tljv  STiTa,  7vaQaf.ifjxrjg ^  rj  xa}  MdxQig, 
a:cd  Ev/iolag.  'Hgodorog.  —  cf.  Niese  p.  48.  Hollander  p.  11  n.  1. 

Non  seqnitar  necessario  totam  verborum  copiam  ex  Hero- 
doto  esse  derivatam;  at  ne  extrema  quidem  verba  cctvo  Ev- 
^oiag,  quae  ut  probarentur,  scriptoris  auctoritas  accita  vidctar^ 
babent  quicqnam  rei  cam  locis  Herodoteis.  Quod  recte  Hollan- 
der monnit,  procul  dubio  omisit  quaedam  breviator  aute  Hero- 
doti  nomen,  quod  cum  apponeret,  id  egerat  Stepbanus,  ut  apud 
eum  quoque  insulae  mentionem  legenti  obviam  dari  notaret; 
qaae  nunc  antecedunt,  sunt  alius  vel  alioruni,  quorum  memoria 
intercidit.  Ipsa  enim  indoles  lemmatis  ea  est,  ut  epitomator 
varia  quaedam  videatur  consarcinavisse.  Prodit  epitheton  jcaqa- 
ftrjxrjg  excerptnm  Strabonem  X  444 ;  septem  insulas  enumerat 
Alexis  ap.  Steph.  Byz.  s.  v.  ^i%eXia. 

Duo  alia  exempla  attnlit  Hollander  p.  11  n.  1: 


1)  Hone  locum  Stephanum  ante  oculos  babuisse  elucet  ex  sectionibus 
8.  V.  XaQialai  Teyia  TQant^ovt;. 


1 1»  i'ejix  Alerriiaeur 

.1.1      /'».(;/ i,.         H^fodOiVL'    t)ti  H(/U    'il      *..    .    -<jtj.;. 

xi'itJU'ir     tu/u^    hi   njui  .    i.tu    iivi(jti)y^   r or   Kiiruov     rat- 

•  ...      Ui'tiotnv^    ttn.tii     \   \\\':].     liiii    liaiici   seio   .iii   .li^atur 
.1'..     lucitnc,    'jiii     ft{it    nintf    t(;ii|isenu,    '  uiiis  vostiiaa  viaes 

.t'     \i.i.'iiiivc      .i:t     "fii-'t*,     'I*;      j(.tf.'i  y.u^,      f"i^(^' jui'KV  c     our. 

.*->k  -Ci'iMM  ■.-•iiinaiinii  Lpuii  ."i*t'|.»itaL'L:i:i  .^•rai'iii'*  'ert^iJi 
: ..  i<*  \i,./.i,vf.if  « 1*1  -i.n::vus  «  ■. US u ;.'•.* r  ■rui'>ai:o:ji''.'.V"3 
i»:iii::iii>i     I     .]*  '..''M.».'i];ihK.'i,     ■  a^     .'■.'iiL'-Ur.   -iw    ;j-'j'.'i;L::r    '.ii^i- 

Ok'J.i     ill:!     ii'i     iiiL'hiatJ.     '.:rjj      .      >iu(>oi;. 

it(MtUL'ill       .Cit^UlKMiU?^       :I11M|UC         Uiill^JUllI         U'Jil.Mdt:        Ulji,         tt.'j 

iijdliii     ciiOi'c     (ii];uijii     Jt>Hii      lueauiiir.        ':  hwax      i>iii      c     ,m: 

uluClU  •  iMlJ     .>Ci>    -Ci  !?yi'M'.'llI,       itl     iMt;*      lUiM'UIil  ;r.       'u'  i.-.M  ';,'. 
i      v'n'J      iiiii>tfr:iiji       1      <\\\n\.      >»U      |iiMJiiitiLOi<riii.        l.hux.       liM.M 

viiii       >nHa«>c,      <ii      ;4iJitiii»      Ti]i;»    •*:  nil  ■  rj-.-r.-t.      .      in. lit  .  •■.■.:i 

' .        .    -'.  il  U  L  tl  1",      ':'  1  ".'!•>  .       . » ?'        rr  A I ;  '.•  u  /  «.    ■  'y  i.   '  ^  •  .     .         '.  I  :\-i      i"*  .  ■        • 

>       -  iiiiU'.'iUaiji'      :'H!iVi  m;««      ...  ■'■'"      fi«llll!i      ?rtt: .       iiii        ■-.:' 

'i-i'N     -ji'i:!      ;':i**i:i'.aai  -■,     :  ■■  ■'      iii\i.\.-.  •■•- 

•  trtsct        iHiii  ;.-iy /.»•■.        </.*■.  ft',        trj/.ii  '^■'--.  ■  - 

\IV.  /JJ  aillin         MJi|IUail»l!JI        .»!.        .4        iUmO         l"'       .u,i/.»>t«. 
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flag  Paosaniae  nomen  a  breviatore  esse  praetermissnm  ?  Unde 
lepida  confirmatio  exsisteret  Meinekii  coniecturae :  iv  [leaoyelif. 
Verba,  qnibns  etyniologia  nominis  exponitur,  inveniuntur  apad 
enndem  alio  loco  IX  19,  4. 

TraoBeo  ad  alteram  genus  lemmatam)  qaae  vulgarem 
quandam  speciem  prae  se  ferant,  at  nolig  ^IzaXlag,  id-vog 
Sg^rjg,  similia.  De  qaibus  nos  qaaesitaros  eis  videlicet  niti 
conyenity  qaae  adhuc  de  lemmatis  peculiari  indole  insignibas 
habemos  explorata. 

Ac  primnm  qaidem  non  dubiam,  qain  baec  qaoque  saepe- 
Dumero  ex  ipso  scriptore,  qaisquis  erat,  mataatas  sit  Stepha- 
nos; etenim  non  raro  illic  ipsam  nominis  reperiebat  explica- 
tionem,  ant  ita  erat  locas  comparatas,  at  faeillimo  negotio 
definitionemy  qua  egebat,  inde  posset  desamere.    Exemplo  sant : 

MBQori  7t6Xtg  Aid-iOTttov. 
Herod.  II  29:  xo2  i^Tceira  ij^eig  ig  jtoXiv  fieydXtjVj  t^   ovvofid 
la%i    MsQorj'    kiyerat  dk   avrrj  f]   noXig   elvai  fitjTQOTtotug 
Tuiv  akXvjv  jits' iojcwv, 

KdkvTig  noXig  SvQiag, 
Her.  II  159:  Kddvriv  tcoIiv  Trjg  2vQlrjg  iovaav  fjieydXrjv  elke. 

^uiyQaioi  f&vog  ^Aqdfiiov. 
Strab.  XVI  767:  .  .  .  8id  8h  tcJv  7i:aQaii€i/Ltivajv  ^^iQafiiuv  id-ndv 
Na^ajaluv  %e  'aoI  Xavloraliov  xal  ^Ayqalwv, 

Matiav^  fioiga  rfjg  Mrjdlag. 
Strab.  XI  509 :  tovto  8k  yLvetai  y,al   Tiqg  Mrjdiag   iv  xf^  Ma- 

'Ofidlri  OQog  GetTaXlag. 
Pans.  IX  8,6:  ....  "KojaXafi^dvovaiy  ^Ofiolrjv,  oqujv  tvjv  Geaoa- 
'/.Lxiov  xal  &iy€(ov  fidliora  xal  vdaaiv  eTtiQQeofxivrjv, 

OavoTSvg  rtoXtg  Ocaxldog. 
Tbuc.  IV  89,  1 :  .  .  .  mtgaxTog  ylyverai  firjvvd'ivTog  tov  Itcl- 
liovJievfiaTog  vno  Nixofidxov,  dvdQog  Oioxiwg  ex  Oavojitog, 

Alia  id  genas  sappeditaverant 

Herodotos: 
8.  y.  Bovaai  (I  101).    JtjQovacoi  (I  125).    BovaiQig  (II  59). 

L«ipiigtr  Studien.  XIV.  2 
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KaUotQiq  (II  164).  "Ay^axava  (III  62.  64).  "*Alo^  ffV  154). 
'^dr^|uax/<Joe(IVl68).     ZotJiyx^g  (IV  193).    *L^raia  (VII  30). 

Thacydides : 
"Odofiavroi  GI  101,  3).     Ohei6v  aU  95,  3.  98,  3). 

Poly  bins : 
JovQa  (V  48,  16). 

Strabo: 
"Ehfzla  (Vn  326).    TqitoIo  (VIU  341).   NavTtUa  (VIII 368). 
AXdr-xpog  (IX  425).     Ovllog  (IX  435).     'Agra^ara   (XI  527). 
'Afifikada  (XII  570).    '^Cayo/,  Naxoleia,  Kadoi  (XU  576). 

Pausanias: 

Maajje  ai  36,  2).  "AficpBia  (IV  5, 9).  BlOvviov  (VIII  9,  7). 
'^Aa/  (IX  24,  5). 

lam  vero  convenisse  spero  inter  nos  de  lemmatis  proprie- 
tate  qaadam  exornatis  Stephannm  in  excerpendo  etiam  totum 
loci  cootextam  respexisse  ex  eoqne  nomen  aliquod  exemptum 
ad  interpretandam  osurpaTisse  snomet  prorsns  arbitrio  indol- 
gentem:  idem  hie  valere  est  aequom.  Atqne  exstat  indicium, 
quod  rem  certe  demonstret:  id  dico,  quod  lemmatis  verba 
interdnm  ad  proprium  anctoris  loci  argnmentum  non  plane 
sunt  accommodata.    Velat  s.  v. 

Alylviov  Ttolig  ^iXXvQmv  —  Strab.  VII  327. 
Kagfiavla  xwpa  rijg  'ivdixfjg  —  Strab.  XV  720.  726. 
Koaaala  lAiqog  IleqGldog  —  Strab.  XVI  744. 
AoTcXrjddtv  noXig  Oamldog,    Havaaviag  kvatifi  (IX  38,  9). 

Ubi  cum  Aspledon  non  Phocidis,  sed  Boeotiae  fuerit,  —  ne 
cogitet  qnis  ductnm  esse  lemma  ex  ApoUodori  commentario 
(II.  B  511),  impedimento  sunt  ipsius  Stephani  verba  —  vix 
poteris,  nisi  forte  loci  Straboniani  IX  415  sq.  contagio  sta- 
tuenda,  infitias  ire  genetivum  Owxldog  pro  neglegentia  ac  temeri- 
tate  excerpendi  a  Stephano  erutnm  esse  ex  voce  Oofxelg,  quae 
est  apud  Pausaniam  IX  39,  1. 

Mvovla  noXig  Owxldog.  Havaaviag  i.  At  Locrorum  Ozo- 
larum  urbs  perhibetur  apud  Pans.  X  38,  8.  Ac  nisi  Stephanns 
finzit  decimo  libro  Pausaniam  Phocicas  res  exponere,  videtur 
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in  errorem  raptus  esse  eiasdem  capitis  paragrapho  prima,  cf. 
etiam  VI  19,  5. 

Attamen  hand  paacornm  lemmatam  non  magis  certa  est 
ratio,  qnam  supra  in  nonnnllis  lemmatis  invenimas.  Nam  cum 
pro  certo  sit  Stephanum  nonnunquam,  quae  ex  scriptoris  cuius- 
vis  loco  delibaverat,  suis  additamentis  locnpletasse  idque  ita, 
ut  nota  tritaque  terrae  yel  gentis  nomina  aspergeret,  nonne  id 
concedamus  oportet  potuisse  quidem  Stephanum  haec  lemmata 
Yulgari  specie  induta  plena  suo  Marte  componere?  Neque 
enim  tam  imprudentem  rudemque  eum  licet  existimare  reruin 
geographicarum ,  ut  nesciret  Herodotum  exempli  gratia  de 
Libya  verba  facere  yel  Strabonem  de  Iberia  yel  de  Boeotia 
Pausaniam.    Itaque  quod  legimus: 

KvQTWveg  nokig  Boiunlag,  Ilavaaviag  ivdrip  (IX  24,  4) 
—  quem  locum  ipsos  Stephani  oculos  non  latuisse  decent  et 
allatum  a^x^^v  ovofia  KvQTiovrj  et  tmemata  s.  y.  ^AXaL  et 
XoQola  ex  §  5  deprompta  — :  num  re  vera  Stephanus  nomen 
Boeotiae,  quod  in  lemmate  legitur,  extricayit  ex  verbis,  quae 
sunt  ol  Boianol  (§  2)  et  Boiwriov  eaxatoi  (§  5)?  Agebatur  de 
Boeotia:  potuit  sane  ipse  de  suo  ponere.  Disceptatio  nempe 
denegata. 

Idem  valet  de  multis  aliis  lemmatis.  Sunt,  quae  facillime 
ex  nexu  scriptoris  loci  potuerint  transferri ;  sunt  quoque,  quae 
idem  indicium  non  sine  aculeata  ratione  admittant  multoque 
veri  similius  prodant  auctorem  Stephanum.  Id  tamen  certe 
tenendum  vulgaria  tantum  esse  ac  nota  nomina,  non  singularia, 
antiqua,  rara.  Hue  pertinent  exempla  haec: 
Herod. 

0wxaca  (I  142.  152).  Avxo^oXoi  (U  30).  Xifi^tg  (II  91). 
^Av^Xka  et  ^AdxavdQOVTtolig  (II  97  sq.).  ^Eqv^qci  ^wlog 
(Ulll).  MaJ|Uf|U9)£ff  (II 163.  169).  '^Aapd(Jiot(IU94).  "'HQatov 
(IV  90).  nXiyapLai  (IV  169).  raQa/xavreg  (IV  174.  183  sq.). 
Urkayreg  (XV  \Si  sq.).  KalXaTrj^og  (VU  ^i).  /Capijri?  (VII  42). 
JadUai  (VU66.  cf.  lU  91).  OvXUg  (VU  113)  •).  "/xv«i  (VU  123. 
cf.  127)0.     Kaofiivrj  (VH  155).     Neoiv  (VUI  32sq.). 

1)  Cf.  Hollander  p.  12. 

2* 
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Thucyd, 

Tdaraloi  (II  96,  4).     Eldofievrj   (II  100,  3).     KoQovxa  (II 
102,  1).    ^AfCodwTol  (III  94,  5).    Omiov  (IV  78,  5).    jQVfiovoaa 
(VUI  31,  3),     TBvrJLovaa  (Vffl  42,  4). 
Polyb. 

'AQpviv  (II  11,  15).     GeQOlrai  (III  33,  9).    NomteQivoi  et 
Sevoeaaavol  (III  91,  4).     Gigiiog  (V  7,  6.  8  et  alibi). 
Strab. 

Ai^ovqa  (HI  140).  'Anomua  (HI  152).  "AnvXriLa  ON 
206  sqq.  V  214  sq.).  AvyyLog  (VII  326).  KoQTtLXoi  et  "OdQvaai 
(VII  331  fr.  48).  JaQaxpa  (XI  516.  of.  XV  725).  ZaqLaona 
(XI  516.  of.  514)  0.  MeXiTTivri  (XI  521).  Kaara^aXa  (XU  535. 
537).  -^i;/i?y  (XIV  656).  TafUa  (XV  691.  698).  MeviXaog 
(XVII  803).  2/ya^a  (XVU  829).  j/pi;/iry  et  ©ai/^off  (XVII  834). 
Pans. 

BQaaial  (III  21,  7.  24,  3).  FeQav^Qai  (III  2,  6.  cf.  21,  7. 
22,  6).  'l^/utAos  (VIII  13,  5).  Zolreiov  (VIII  27,  3).  Sxigriiviov 
(Vm  27,  4).  GeiGoa  (Vffl  27,  4).  Ba(ya£<;  (VIII  29,  5).  Nvfi- 
yag  (VIII  34,  6).  ^vxoa  (Vffl  36, 7).  Xopa/o  (IX  24,  5).  "A/^- 
q>Uaia  (X  33,  9).     jQVfila  (X  33,  12). 

Poteram  his  alia  pauca  annamerare;  sed  nimis  ambigua 
res  videbatur.  Velnt  de  Strabone.  Qnem  ab  ipso  Stephano 
ad  nsam  esse  conyersam  quamTis  certissimam  sit,  tamen  eis 
locis,  qui  ad  Iliadis  naTium  catalogum  spectant,  non  semper 
patet,  utrum  Strabo  explicationes  Stephano  snbministraverit  an 
Epaphroditas. 

^AiKpiyivBia  TtoXig  MeaarjvLaxi^.  Stgafiiov  oydoi}.  %a%L 
de  %a%a  fihv  ^AnoXXodioQOv  Trjg  Mcmiarlag,  naxa  dk  ^AvtI/aoxov 
ir^g  Meaarjvlag  (fr.  32  Kinkel). — Non  Messeniae  assignat  Strabo 
VIII  349  Amphigeniam  nrbem,  sed  Macistiae  Apollodomm  nt 
solet  (ad  II.  B  593)  secntns  (cf.  Niese  Mus.  Bhen.  XY\U 
p.  269).  Magnae  rursns  incuriae  obnoxius  esset  Stephanns,  si 
illnd  Meaaqviax^  excadisset  ex  geographi  verbis,  qnae  paolo 
ante  legnntnr:  cikkfj  d*  iariv  ^  Meaarivicmi^  KvjtaQioaia,    At 


1)  An  excidit  memoria  Polybii  (X  49)? 
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ne  id  qnidem  abnuendum,  qaod  mihi  malto  probabilios  vide- 
tnr,  ApoUodornm  in  commentario  Homerico  epicum  poetam 
laadayisse ,  Stephanum  autem  in  lemmate  non  grammatici 
mentem  expressisse,  sed  Antimachi,  quern  ille  attolerat.  Iti- 
dem  s.  y.  Kddoi  nonnnllos  illos  seqaitur,  qui  Mysiae  urbem 
esse  dicanty  non  Strabonem,  qui  in  Phrygia  earn  sitam  esse 
pronuntiat  (XII  576).  Quod  postea  ipsum  Antimaehum  ex- 
citatum  deprendimus,  non  mirum ;  videtur  horum  yerborum  ea 
ratio,  tanquam  si  Stephanus,  quod  lemmate  indicasset,  contra 
Apollodori  sententiam  antiqui  scriptoris  testimonio  yoluerit 
firmare,  quanquam  ipsum  hoc  ex  grammatici  commentario 
sumpserat. 

MeXifioia  nolig  QertaUag  —  Strab.  IX  436.  443.  cf.  D. 
B  717. 

Ml      /I  ^^^^^  AhvaXLag  -—  Strab.  X  451.  460. 

:SlyBiov  Ttokig  TQwddog  —  Strab.  XIII  599.  595—602. 

'^fia^iTog  Tcoklxviov  r^g   TQwaSog.     Stqcc^wv  ly'   (XIII 

604 — 606.  612).    Legitur  nomen  etiam  p.  620,  quem  locum  a 

Stephano  ipso  lectum  esse  bene  perspicitur  ex  tmematis  s.  y, 

AoLQiaai  et  KavoTQiov  Ttedlov.    Enumerantur  diyersae  urbes 

Larisae  nomine  nobiles:  ad  Apollodori  commentarium  (II.  JB  841) 

banc  doctrinam  redire  certum  est  (cf.  Niese  Mus.  Bhen.  XXXII 

p.  296).    Ac  mirum!    Altero  loco^  ubi  de  eisdem  urbibus  dis- 

seritur  (IX  440),  statim  ante  Larisae  illius  Ephesiae  mentionem 

babes  haec:  ^  xata  ^Afia^izbv  Trjg  TQwddog.    Qaod  cum  libri 

laadati   numerum   corruptum    esse   yix   cuiquam   persuadeas, 

Stepbanus  fortasse  etiam  noni  libri  locum  asciyit  aut  lemma 

omnino  debetur  Apollodoro  siye  Epaphrodito. 

Hoc  extremum  exemplum  cam  quoque  yiam  monstrat,  ut 
dicamus  lemma  nonnunquam  ex  alio  eiusdem  scriptoris  libro 
petitam  esse;  nam  aut  optime  cum  eo  concinit  aut  multo 
&cilias,  quomodo  ortum  sit,  intellegitur.  Stephanus  enim  inter- 
dum  duos  pluresye  eiusdem  auctoris  locos  laudavit  ad  unum 
idemque  nomen  comprobandum ,  ita  ut  diceret  ^ai  ndXiy  yel 
xai  iv  T(^  ri   yel  similia.     Epitomatori  nimirum  hie   quoque 


2H1  F«iix  Jjaxuazkiiu: 

ewe  e-x  TOinnasL  q^iae  Lni  lapmair.  ^/sMffciu.jvt.r.v:  is  ^sr^r- 
i'Ctsw^n/rL  Tamea  nescb)  aa.  iaridas  ta  'isbnazzEmem.  &  ct:anx- 
lerft  IrMmm  3hri  III  11,  ). 

«(?**: ^  rf«fr  HI  ^:,  1 .   An  «!t'.  n  >5, 4.  h.  ?. 

Sfxpere^it  c:  Qrai!ti»!iiza  tzIotjx  l^mmA:^  ea,  «iiae  ex 
^of^XfjTiA  I^'jo:  Laad^<>  prompts  e»!e  az:  <!«r:d  neo^dnm  &jn« 
ccaa  LOLTJftt  obiiffr  ^cm  imizaLL:.  i.ii!i+>iz2i  drJiiile  esC  ««der«. 

Ho«!:  i:ixr  Nia-*  p.  47  i*;*^.  p:ae:er  alii  Arriniea.:^  ad- 
mlxucal'>  i^L'UiazJut  tie  SiepbaL*:-  pri:p«:ia::&e.  «:>i&cxi  v^taz  D?a 
m^jdr/  »crfp:ofe5  hist«>rf'wi«  ^:  2ei>2rapbi»M'i9  exwrpeisse,  Temm 
etuun  atliqco'.  '^enuiUk  ex  iir^^nm  I::«i:<^^  uoiSsM  ei  «n:'.iL 
qiutm  tcidll  Mfiiier  FHG  V  p^  LXVI  i-i^q.,  qz^e  -mi::!  rarua  rebas 
tsffl  MTipcomm  tesdmotiiis  vniavert:  e:  exiuxerl:.  Qosne  per- 
spficccm  fieri  iemmaU  apad  S:epbL£izci  iuTeniri  a  &>a:e.  oxide 
ftcxUne  fsimcienror,  place  alieua :  perspi'^'im  p«>r7»>  expl:4»sii>ai 
alioni  aGctoreEQ  appicnun  es^,  ex  quo  ob  eLn:'D>kctc;L»  rel 
geograpLicais  cac^aa  nollo  m«>io  prorecs  pomeri:  pro&eiioL 
AttHiit  eiempla,  qconxm  nonnolla  ei  scpra  de!7a3dise  miiu 
rideor.  at  noa  pairam  iacmram  facian:,  quae  p.  -LS  de  sepdmo 
SiTzbonisi  libro  ab  Stepbano  perlecU)  coc:endic.  Atqzie  omnino 
id  hae-itaverim,  nnm  lore  liceat  lemmata  12^  peocliAri  specie 
illohtria  ad  iodicem  revocare;  qaae  cam  propter  iadolem  ip«am 
alienam  propriamqae  originem  resipia&t,  ad  volgaria  potios 
lemmata  Nle»ii  i^ente&tia  e^t  referenda.  En  cor  disorimen  illad 
stataendam  sasceperim.  Ac  protecto  maximam  qaidem  partem 
baec  eiiit  ratio  acoDymi  illioit  indicia,  qaem  Nie«e  ipse  com- 
paravit.  Auctorf:m  aatem  eiai»  avayQafffc,  ex  qna  aliqcid 
materiae  St^pbano  SLf'j:rtyiMHit,  pro  sna  parte  antiqaos  soriptores 
ita  f:X('J:r]i9ti:**t:.  ut  ^rxplicatione^  eoram  proprias  tracsscriberet, 
nee  probatrjrn  <:>t  a  Nie»io  ucc  si  statuitar,  maltnm  laeri  re- 
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dondat.  Geteram  qaod  coniectavit,  solis  de  arbibas  valere 
babet  persaasam;  de  populis  tenia  locis  fluminibas  aliam  esse 
qoaestionem.  Atqni  comparent  inter  exempla  etiam  tria  lem- 
mata, quae  ad  insulas  spectant:  Ev^oia,  KgoxvXeiov,  Bovg- 
xcevig.  Haec  igitur  nihil  ad  rem.  Unam  a.  y.  Ev/ioia  iam 
tractavi:  eat  lemma  procul  dubio  ex  alio  aactore  confectam, 
cniua  memoria  excidit,  aive  nnaa  eat  aive  plnrea.  Qaod  ai  in 
inaalia  rea  ita  expedienda  eat,  item  poteat  credo  expediri  in 
nrbibua.  Atque  etiam  certo  apero  exemplo  me  probaviaae  a.  y. 
MvxaXr^aaog  pecaliare  illad  lemma  Paoaaniae  potiaa  ease  quam 
Thocydidia :  hie  negabia  in  yulgaribua  lemmatia,  aiye  de  oppidia 
aiye  de  aliia  agitnr,  eandem  posse  excogitari  rationem  ?  acriptori 
igitor  alii  cam  liceat  diyinando  tribaere  explicationem ,  qaid 
eat  qnod  cogat  ex  catalogo  eam  aamptam  exiatimare?  Hoc 
cenaeo  certiaaime  Hollandero  concedendam  breyiatorem  aaepiaa 
ethnicographi  yerbia  nos  fraadayiaae.  Dein  ex  omnibua,  quae 
adhuc  diaputata  aant,  apparet,  cum  lemma  et  acriptoria  locaa 
non  inter  ae  conyeniunt,  aic  qaoque  nodum  poaae  diaaolyi,  at 
Stephani  licentiam  arbitriamqae  agnoacaa. 

Loqnantur  exempla  lemmatum.  Qaoram  sao  quodque 
aactori  yindicare  non  meum  eat  nee  magia,  nam  Stephani  sit 
explicatiOy  diaceptare.  Quod  pleramque  omnino  fieri  nequit: 
multo  certe  copioaiore  ac  propria  quaeatione  opua  est.  Id 
yolai  oatendere,  quasnam  rationes  posaia  comminisci.  Index 
autem  nrbium  nam  re  yera  caput  fuerit,  undo  quidam  riyuli 
in  Stephani  opua  manayerint,  nunc  equidem  non  ausim  discer- 
nere.  Atque  etiamai  yir  doctissimua  recte  iudicaaset,  aane 
nonnnnquam  forsan  hoc  quoque  modo  lemmatis  diasimilitudo 
explicaretur;  tamen  nego  rursus  hoc  argumento  yere  fulciri 
Nieaii  coniecturam,  quandoquidem  aunt  duae  aliae  yiae  solyen- 
dae  difficultatiSy  quae  exemplis  a  singularibus  lemmatis  repetitis 
firmatae  haudquaquam  possint  remoyeri. 

Ac  yidetur  epitomator  amputayisse  banc  sectionem: 
KqoxvXbiov  vrjaog  ^I^axrjg,     QovTcvdldr^g  tqIttj, 
cf.  Hollander  p.  11.    Niese  p.  48.    Frick  p.  579.  —  Aetoliae 
arba  eat  Grocylium  apud  Thucydidem  HI  96,  1  aq.    Certiaaime 
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aatem  lemma  vfjaog  ^l&awqg  cohaeret  cum  loco  Iliadis  B  633, 
ex  quo  ipso  dubito  an  derivatnm  sit  —  ex  commentario  quo- 
minus  haustum  existimes,  videtur  obstare  Strabo  VIII  376. 
X  452  sq. ;  nee  abs  re  conicies  Stephanum,  postquam  fortajBse 
Homericum  yersum  laudavit,  cum  Crocylium,  cuius  meminit 
Thncydides,  yix  pro  eadem,  quae  apud  Homerum  est,  habue- 
rit,  orationem  continuasse  verbis  eoti  nal  yel  a/.A»;  ioTiv  vel 
similibus.    . 

At  Stephani  manum  certe  prodit  hoc  tmema: 

^Hiiov  nokig  Iv  x^QQ^yriaq),  wg  Qovxidldtjg, 
De  cherroneso  nihil  locis  Tbucydideis  (I  98.  IV  50.  102  sqq. 
V  6,   10.  [IV  7]),     Sed  ipsius    est  Stephani  'x^QQovrjOov  de 
Chalcidice  dicere.'    cf.  Meineke  ad  h.  1.  et  ad  v.  ^dvrj.    Adice 

exemplum  s.  y.  Mear^inliQia ^eari  xae  @Q<pirig  Mearjfil^Qla 

TtQog  T(^  %iXBL  tfjg  x^QQOvtjOov,  tig  'Hgodorog  k^So^j],  Ek^e 
peculiaris  explicatio  repetita  ex  Herodoto  VII  108:  respondent 
yoci  iaxorii],  quae  ibi  legitur,  verba  7tQdg  T(ij  xiXei.  Addidit 
Tjf;^  xeQQovijaov  Stephanus. 

lam  vero  attendamus  tria  lemmata  maxime  idonea  ad 
illustrandum  fragmentum  illud  Hecataei,  quo  Capuae  urbis 
Italiae  mentio  continetur  (27),  quod  quondam  praeter  alia  in 
causa  erat,  cur  offenderent  viri  docti: 

KvQTOJViog  TtoXig  ^l%akiag.     Ilolv^iog  TQiTtp  (III  82,  9). 

AovY.eQla  7t6hg  'ixaUag.    IloXv^tog  TQiz(p  (III  88,  5.  100,  1 
et  3). 

2Siyvia  noUg  UraAlag,  wg  Sr^ajiwy  7ti^7tT}}  (V  237). 
At  Poly  bins  altero  loco  de  Tyrrhenia  verba  facit,  altero  de 
lapygia  et  Daunia,  Strabo  autem  de  Latio.  Quid  vero  vi 
necessitatis  coargnit  lemmata  ilia,  in  quibus  Italiae  nomen 
est,  ex  indice  aliquo  originem  trahere  ?  An  quisquam  est,  qui 
inducat  animum  pro  explorato  venditare  Stephanum  iuterdum 
uon  suopte  arbitratu  in  vicem  singularum  paeninsulae  partium 
huius  ipsius  nomen  substituisse,  baud  credo  inscium  Tyrrhe- 
niam  et  Latium  ad  Italiam  pertinere?  Accedit  quod  nomen 
KvQxviviog  propter  raram  formam  vix  alii  debetur  atque  Po- 
ly bio  —  altera  forma,  quae  est  Kqotcdv  (cf.  Dion.  Hal.  I  26 ), 
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aUonde  petita  est  — :  iam  si  affirmes  aactorem  illias  catalog!; 

ei  qao  Stephiums  fortasse  banc  sectionem  desampserit,  ipsam 

qaoque  lemmata  ex  scriptoribus  composaisse  (cf.  Niese  Hermes 

XIV  p.  424):  qaomodo  expedies  rem,  com  eandem  licentiam 

nomina   usarpandi  et  matandi  auctori  illi  anoDymo   tribaas, 

deneges  Stepbano?    Quam  ab  boo  alienam   esse  Niese  non 

probavit  nee  magis  HollaDder  p.  10.    Atqni  nos  exemplis  con- 

finnatnm  vidimus  eam  aliqaoties  qaaedam  ant  posaisse  aat 

addidisse:  et  Degabimas  eam  interdam  quaedam  mutavisse, 

quae  tarn  facili  modo  sine  ullo  vitio  potaerant  matari? 

Deniqae  at  ex  ordine  eiasmodi  lemmata,  quae  restaut, 
eDQinerem  eis,  quae  iam  allata  sunt,  alia  annectens,  spectant 
ad  Herodotum: 

MvTcalri  noXig  Kaglag.  ^Hgodorog  nQWTjj  (I  148). 
Hollander  p.  11.  Lenscbau,*  de  rebus  Prienensium.  Stud. 
Lip8.  XII  p.  157  n.  2.  —  Videntur  et  fontis,  unde  lemma 
flniit,  memoria  et  verba,  quae  locum  Herodoteum  cum  prae- 
cedentibus  coniungebant  (tort  %a\  okqu  vel  simile  quid),  inter- 
ddiflse. 

Ig  Ttokig  negaiycT].    ^Hgodorog  TtQWTj]  (I  179). 
ile^aixi^  fortasse  Stepbani  est. 

Bglyeg  Sx^vog  QQipuxov.  ^HgodoTog  ifido^ii]  (VII  73). 
Hollander  p.  11.  —  Qq^plitcov  illud  non  ex  voce  Qgi^ixeg, 
quae  legitur  cap.  75  init.,  extricatum  esse  quivis  largietur; 
itaqae  aut  a  Stepbano  suppositum  est  pro  eis,  quae  sunt  apud 
Herodotum:  EvQWTtrjiot  kovreg  avvoixoi  rjcav  Ma'Kedoai,  aut 
omissa  est,  quae  egregie  convenit,  auctoritas  Strabonis  VII 
p.  295.  330  fr.  25. 

Jarov  TtoXig  QQ(j[Xi]g.    ^HgoSoxog  ivart]  (IX  75). 
Lemma  alienum  ab  Herodoto.  cf.  exempli  gratia  Strab.  VII  331 
fr.  33.  36. 

ad  Tbucydidem: 

STcaQTiaXog  nokig  Maxedovlag,  wg  GovKvdLdr^g  iv  devriQ<f 
(II  79,  2  sqq.).    Hollander  p.  12. 

OicvfAtj  Ttolig  Manedvvlag,  Qotxvdldr^g  TeraQTij  (IV  107,3). 
Hollander  p.  11.    cf.  Scymn.  656  sqq.  et  MUller  ad  b.  1. 
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ad  Poly bium ') : 
TaQGriiov  noXig  TtQog  ralg  ^HQcmkelaig  Gxrikaig,    TloXv^iog 

tQCTip  (in  24).    Quod  ad  tmema  infra  redibimas. 

ad  StraboDein:^ 

EveQyirai  ^^vd-ixbv  ed-vog,     STQafiwv  (XV  724). 
Ant  Stephani  est  illad  2ycv&Lyc6v  ant,  quod  veri  similius,  auc- 
toris  excidit  nomen  (Arriani?   cf.  anab.  Ill  27,  4). 

Peracta  re  qaasi  appendicis  loco  paaca  adicianii  quae 
inquireDti  in  Stephani  lemmata  componendi  rationem  non  plane 
sant  neglegenda.  Magna  licentia  eum  in  hac  re  asam  esse 
variisqne  modis  explicationes  ex  scriptoram  locis  elicnisse  sive 
recte  sive  falso,  docuerunt  satis  exempla.  At  etiam  tarn,  cum 
in  nniversam  accaratius  auctorum  verba  exprimeret,  libnit  ei 
singula  quaedam  mutare: 

primum  in  appellativorum  usu,  ita  ut  scriberet  in  lem- 
mate  pro  yrj  — X^Q^  (s.  v.  Ovlklg),  xu)Qog  —  zo^cog  (^iQaoa), 
telxog  —  q>QOVQiov  (*0k7tai),  Sxga  —  oQog  {^Qmovov),  yivog  — 
e&vog  (BovGai);  et  omnino  idem  valent  apud  eum  noXig  no- 
XiOf^a  noXiGfjiaxiov  noXlxviov  (cf.  v.  ^L4(x(peia,  KakXaxig,  To- 
fievg.  JeiQTi,  ^okliov  etc.). 

Geterum  nonnunqnam,  cum  apud  scriptorem  nomina  tan- 
tum  allata  erant,  appellativo  in  lemmate  carere  non  potuit; 
quare  accidit,  ut  interdum,  cum  ad  terram  nomen  spectaret, 
perperam  7c6lig  voce  uteretur  (cf.  exempli  causa  v.  ^AqaxioGia, 
^EM/iila,  XcQQovrjGog). 

deinde,  quod  multo  gravius  est,  in  usu  nominum  pro- 
priorum.    Veluti  substituit  loco  gentis  nominis 

1)  Attulit  Niese  p.  48 

Ka)V(6nrj  nohq  ^AxaQvavlug.    Ilokv^ioq  nifimw. 
Potait  praeterea  aiferre 

Mkxana  nohq  ^AxaQvavlaq.    Ilolv^iog  nhfinxtp. 
Ad  Aetoliam  potius  pertinent  duo  nomina;   qnod   cum  apud  utrumque 
eadcm  ezplicatio  inveniatur,  uon  agitur  nisi  de  locis,  qui  leguntur  V  7,  7  sq. 
13,  8  sq.  Habes  tamen  \ixitQv6ivuq  V  6,  1  et  13,  1. 
Attulit  ibidem 

Hoigyaviq  v^ooq  iv  ty    Kekxtxi ,  tiq  2SxQa{i(av  (VII   291). 
An  Celticae  mentio  derivata  est  ex  p.  290  (init.)  vel  202? 
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aut  ethnicum  (b.  v.  ^^QteaTai,  ^rjQOvatoi,  ^ASvQi-iaxldai) 
aat  terrae  nomen  {^Aqra^ara,  *!A(A^XaSa,  ^Avava,  'Akaf) 
aut  arbis  significationem  {26khov,  Sokvyeia,  Xahclg,  Kvvog). 


Haec  hactenns.    Ad  Hecataeum  transeamns. 

I.  Iberia. 
1.  Mastieni  —  Elbestii. 

fr.  6  ap.  Steph.  Byz.  s.  v.  Maaxiavol  e&vog  Ttgog  ralg  'HQa- 
Tfi^Laig  aTTjlaig.  ^ExaTaiog  EvQOJTtr].  eXQtjTai  dk  ajtb  Maarlag 
Tiokeojg. 

fr.  (6  a)  ap.  Steph.  Byz.  s.  y.  'EkfiianoL  'e&vog  Aifivijg. 
Olkiatog  rf  ^^tccqI  dk  rovg  Al^vag  . .  .  /^  'EKovaiog  EvQwitj] 
"'Ek^ioTioi  xal  MaGTirjvoC^ 

MastieDOS  —  Dam  Hecataens  hand  dubie  lonica  forma  usus 
esty  id  quod  dilncide  demonstrat  alteram  fragmentam  (6  a), 
cf.  Meineke  ad  Steph.  Byz.  s.  v.  Mdxt]  p.  426,  5  —  Hispaniae 
gentem  faisse  apparet  et  ex  aliorum  scriptoram  testimoniis 
at  ex  eo,  quod  in  ipsa  ^Europe'  Hecataei  commemorati  sant  els- 
que  ab  ipso  Hecataeo  Hispaniae  oppida  attribuantur  (fr.  8—10). 
De  his  infra  copiosins  disputandam  erit;  nanc  ea  ita  tantum 
velim  respici,  nt  quam  latos  fines  logographns  genti  assigna- 
yerit,  cognoscatar.  Matvo^wQa  (fr.  8)  sine  dubio  est  Maenoba, 
qnam  alii  dicunt;  2L^og  (fr.  9)  est  Sex;  de  Molybdine  oppido 
(fr.  10)  nihil  scimus;  fragmentum  7  denique  nam  Hecataei  sit, 
yidetar  omnino  incertam.  Sed  hoc  neqait  dabitari,  quin  oppida 
sita  ftierint  in  orientali  Hispaniae  ora,  in  sina  potissimam 
Malacitano.  Lemma  Stephani  nQog  ralg  'HQayikelaig  arijkaig 
si  re  yera  ipsnm  qnoqae  ex  fonte  promptam  est,  gens  ilia 
non  longe  a  Caipe  af ait ;  certe  secundum  fr.  6  a  Elbestiis  erat 
yicina.  Qaatenos  autem  ultra  Sex  oppidum  septentrionem  yer- 
SOS  pertinuerint ,  ex  Hecataeo  non  comperimus.  Cf.  Ukert, 
Geogr.  d.  Griechen  u.  Rome?*  H  1  p.  244  sq. 
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lam  circnmspidentibnB,  nam  quid  alii  de  ea  gente  memoriae 
.prodiderint,  obveniaiit  sane  pristioae  aetatia  scriptores,  qnorom 
Hon  exBtant  nisi  hie  illic  dispereae  reliquiae.  Kam  at  omnino 
Haonibalicum  bellnm  et  Romaoortim  dominatio  eo  adepta 
totnm  Hispaniae  et  gentium  et  oppidorum  statam  motarit  atqne 
snbrertit,  ita  poetea  ne  de  Mastienis  qaidem  qnicqaam  accipi- 
mus  DOtitiae,  sed  saccedimt  in  locum  Bastnli  et  Bastetani,  qui 
quiD  illonim  nomini  rcBpondeant,  minime  dabiom.  Itaqne 
forma  Mamiavoi,  quae  in  Stepbani  tmemate  est,  si  uon  Heca- 
taei  eBt  propter  dialectum  nee  Stephanus  lonismom  delevit  — 
Dam  fieri  potuit,  ut  post  verba  'Heaxleiaie  OTTjXaii  alios 
scriptoriB  memoria  a  Stephaui  epitomatore  omitteretor  — ,  cer- 
tiesime  ])riBco  cuidam  debetnr  auctori. 

Ac  primns  post  Uecataeum  exsistit  testis  Herodoros  mytbo- 
graphue,  qui  de  Hercule  et  Argonaotis  libros  condidit.  Coiiu 
filiuB  Bryso  sopliista  (cf.  Aristot.  hist.  an.  6,  5  p.  563  a  7. 
9,  11  p.  61^  a  10)  com  Aristippo  et  Antiatbene  Socratis  disol- 
puIiB  compoDitur  a  Tbeopompo  (fr.  279)  ap.  AtbeD.  XI  508  GO 
(cf.  MttUer  FHG  II  p.  27} ;  aec  tam  01.  8U.  46U  eum  flonuBM 
Btatnendnm  crit,  nt  Btatnit  Klautzscb,  Herodor  van  Beraclee 
[Brandenburg  1S53)  p.  b,  quam  eo  temporiB  interrallo,  qnod 
interest  inter  annos  450  et  430.  Qni  in  libro  deeimo  de  Herenle 
Geryouis  annenta  arceasente  Eabulana  acripserat  haec  (ft.  20 
ap.  Const  Porpb.  de  admin,  imp.  23  =  8tepb.  Byz.  a.v.'lfii}- 
Qiai):  TO  de  'liir,Qiy.ov  yivog  toCto,  ontQ  frjfil  otxelv  ra 
:zaQ(i}.ia  XQv  diafcKov,  6iwQtffjat  ovofiaaiv  'in  yivog  idv  Jtata 
ifiXa.  tc^iikov  ftkv  ol  ini  Tolg  iffxaiotg  obwirrBg  %a  rtfes 
diGfiiuiv  Kivijzes  ovofia^onai,  aif'  kxeiywv  H  ^di]  ntjis 
(toqiav  iovii  r),r,teg,  fuxa  Hk  TagTijaioi,  fieta  di  'EXfivat- 
vioi,  fitta  de  IHaOTitjvoi,  fieTa  dk  Kekxiavoi,  Ufctita  6i 
i^dij  6  'Podavog,  Quibuscnm  conferenduB  Stepbanus  a.  v.  Kvyt/- 
Tixov  et  l'i.ijjfs.  Noverat  igitur  colentes  in  ora  HiMpaniae 
inter  Elbyainioa  et  Celcianos  (qno  nomine  quid  iac 
ait,  nondum  planum)  Hastiesoa  —  lonico  enim  aoBI 
ipse  eoa  appellavit:  aperte  vel  hino  cuiilirmatar  . 
notitia. 


De  Hecataei  Miles^ii  fraciDeLtis 

Qaarti  deinde  saecali  aactur  ex^iai  Tbe.(>]iuuij>uh.  qui  u 
libra  43  ^)  Massianos  memoravit  cf.  Slept.  Byz.  k.  v.  ^Uutunt. 
'fr.  224)  x«^^or  TtaQoxei^iiyr^-)  loi^  Tai'n  oaoi^.  n  t^rr/.ui 
Maaaiavog.  QaoB  Massianos  non  diTer£i06'  esst  ai>  Masticui.^ 
sexti  qaintive  saeculi  et  IJaaoia  voc«  e(»ruiL  fiiii>  Hiiniilicar 
Ince  est  clarins. 

Ex  hoc  testimonio  Stepbani,  caicni  lemma  denctur.  uppure: 
opinor  ctiam  Maaria  Domeii,  cuius  mentio  nt  Id  iuHtrumeiut 
secundi  foederis  inter  Romauos  et  Cartba^niense!'  iiiiti,  uudci  mv 
moriae  prodidit  Polyb.  HI  24,  ad  Hispaniam  agrrumiiue  Mut^n*. - 
norum  spectare.    Sane  urbem  Mastiam  memorat  Siepbauu^  u. 
sectione  ilia  s.  v.  MaaxiavoL  ex  Hecataeo  deprom]ttu:    po-;; 
anctoris  memoriam  adiangit:  elQrjai  di  ttjio  .liuof  <(rL  ao/av*^ 
Qood  scilicet  non  in  logograpbi  periegeisi  iuveuii;  meriio  Uu^e? 
Mas.  Rhen.  XXXVII  p.  198  n.  monuit  illad  additauieuium  niti 
conclusione  tantum  ex  ethnico  facta:  grammatici  bominih  doctri- 

nimredolet  et  rationem  prudcnter  sive  impruUeuiet  culligeiiUi. 

Ac  Miillenhoff,   Deutsche  Altertumskundif  1  p.  \:)'6  iecl«:  di«i: 

deriyationem,  quae  apad  Stepbanum  exsiei,  a  Tbuopmupo'^ 

in  dubium  vocari.     Similius  autem   esse  veri   u>:   tcriuc  u-. 

minatione   et   gentis   et   praecipuae   urbis    lioiuiua    oria   c- 

qnam  vice  versa  ex  uno  urbis  capite  et  totiuh  uaciu.'^  e   :. 

colamm   significationes    mauavisse.     Kuliuiu    i^iiui    t^i^::\mL. 

testimoniam;    ideoque   removenda    opinio    eoruju,    ^u    a:. 

Polybiam  Mastiam  urbem  aliquam   Masticuorum   (iMJLai. 

cogitaverunt^). 

Postremo  Polybius  III  33  recenset    Mai»tiaij<i.-    .i 


1 1  Ex  eodem  libro  alind  fragmentum  ad  Uiftpaiiiaj. 
Steph.  8.  V.  5i7(»ex  (fr.  225);   IVLgwifr-  242)  ex   iir  r 
^Hcben  aniinadTers.  in  fragm.  p,y^      ^liilt  ttMuiMu^ 
teste  Ungtro  Maa^  Bhen.  XXX*^  WPt^'^  *"'' 
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gentes,  qoas  Hannibal  ex  Hispania  in  Africam  transvexerit. 
Snmmo  aatem  inre  miraberis,  quod  Elansen  ad  fr.  6,  post- 
qnam  Polybii  locum  attulit,  propterea  Pbilistum  (fr.  30)  ap. 
Stepb.  Byz.  s.  v.  ^Ekfiiarioi  ntrumqae  popnlam  in  Libya  collo- 
cavisse  profert! 

Sed  quid  sibi  volunt  Pbilisti  ilia  verba  a  Stephano  partim 
servata?  Nam  re  vera  Mastienos  Elbestiosqae  Libyae  gen  tea 
sibi  finxerat?  Libri  Stephani  habent  haec:  'EkfiioTioi  ^edrog 
udifivr^g.  OlhoTog  ij'  7C€qI  dk  tovg  ^ifivag  Ixt**  EvQcinrjg 
^EkfiioTioi  xai  MaaTirjvoL  Berkel  scripsit  ixrog  EvQcifcrjg,  nee 
sane  difficile  est  intellectUy  qaomodo  qois  eo  potnerit  dednci: 
clamare  videntur  cum  lemma  ipsum  quod  legitur  exhog  uit^vrig, 
tum  verba  Polybii  III  24,  2,  quo  loco  Mastiam  Tarseium  con- 
tendat  adiacere  Pulcbro  promunturio,  quod  ipse  (III  23, 1)  baud 
procul  a  Garthagine  affirmat  abesse.  Quid?  quod  etiam  claris- 
simus  vir  Meineke  ad  Stepb.  s.  v.  TaQorjiov  ex  Polybii  loco 
TaQoriLov  in  ora  Libyca  situm  fuisse  vult  concludi?  At  qui 
primus  de  Polybii  loco  recte  intellegendo  bene  meritus  est, 
Heynium  dico  (opusc.  acad.  III61),  quanquam  mira  sunt,  quae 
protulit  de  Libycis  oppidis  Mastia  et  Tarseio  deque  coloniis 
cognominibns  inde  in  Hispaniam  deductis,  tamen  id  suo  iure 
contendit  apud  Polybinm  verbum  TtQaaKelad-ai  non  de  loco 
posse  accipi,  ut  esset  'adiacere',  sed  hoc  valere:  'adduntur' 
Pulcbro  promuntnrio,  qui  in  primo  foedere  solus  terminus 
constitutus  erat  (cf.  Polyb.  Ill  22),  Maarla  Tagai^iov;  nee 
posse  de  ea  re  dubitari  demonstrant  satis  verba  ipsa  in- 
Strumenti  rov  Kalov  ccTCQtJTijQlov  Maazlag  TaQOrjlov  fifj  Irj- 
^ea&ai  inixeiva  %%h  (Pol.  Ill  24,  4)  et  Polybii  explicatio 
(§  1):  ly  alg  nQooneQUthficpaai.  Ac  mirum  est,  quod  etiam 
is,  qui  Polybii  rem  geographicam  tractavit  (Magdeburg,  de 
Polybii  re  geographica.  Halis  1873.  p.  32),  scriptorem  dicit 
Tarseium  Mastiam  ad  Africae  Pulcbrum  promunturium  trans- 
posuisse. 

De  Stephani  vero  articulo  quid  iudicabimus?  Cuius  vul- 
neri  sat  validam  medelam  attulit  palmaris  Holstenii  coniectura 
^ETioraiog  EvQCJTtfj.    Quam  alii  aut  probavere  aut  quasi  novam 
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denuo  protulere  0*  Sant  autem  hi  Elbestii  eidem  atque  Hero- 
doii  Elbysinii ;  Hecataeas  igitnr  banc  qnoque  gentem  Mastienis 
Ticinam  in  Europe  recensait  itaque  Stepbani  tmema  a  Klaaseno 
et  Mflllero  omissum  in  Hecataei  fragmentoram  nnmerum  reci- 
piendum. Quod  autem  Pbilistus  Elbestios  auctore  Stepbano 
gentem  Libyae  dixit,  statuamus  necesse  est  aliquid  falsi  sub- 
ease  Stepbani  sectioni ;  ac  meo  quidem  iudicio  optime  Miillen- 
hoff  p.  145  —  laudatuB  in  bac  re  a  Meltzero  Gesch,  der 
Karthager  I  p.  510  —  coUegit  in  Sicilia  etiam  Elbestios  fuisse 
Agrigenti  expugnandi  anno  a.  Cbr.  n.  406  participes;  sed  quod 
putat  yir  doctus  inde  perspicuum  esse,  quomodo  eo  errore 
implicitus  sit  Pbilistus,  ut  Elbestios  Libycam  gentem  aperte 
indicaret  aut  saltem,  cum  verba  non  integra  apud  Stepbanum 
exstent  —  nam  Holstenii  coniectura  accepta  lacuna  post  vocem 
^ifivag  statuatur  necesse  est  — ,  in  Libycorum  numero  duceret, 
mibi  quidem  multo  veri  similius  videtur  erroris  insimulandum 
esse  Stepbanum,  quern  maximos  errores  commisisse  satis  super- 
que  constat.  Qui  cum  apud  scriptorem  bistoricum,  quem  facile 
eodem  modo  quo  Hecataei  Herodoti  Polybii  Strabonis  aliorum 
opera  potuit  inspicere,  legeret  in  Cartbaginiensium  exercitu 
anno  406  in  Sicilia  res  gerente  Elbestios  praeter  Libyes 
fuisse  —  mercennarios  ex  Iberia  arcessitos  Libycosque  milites 
conscriptos  esse  testatur  Diod.  XHI  80  — ,  lemma  illud  e&vog 
^ifivTjQ  ad  contextum  loci  neglegentius  animum  attendens  ipse 
usitato  more  ex  verbis  Pbilisti  composuit,  quanquam  bic  illi 
genti  Libycam  originem  baudquaquam  attribuerat.  Quam  sen- 
teotiam  eo  maiore  confidentia  credo  nos  amplectemur,  cum 
supra  baud  paucis  exemplis  viderimus  probatam.  Quae  cum  ita 
sint,  puto  et  omne  indicium,  quod  Mastienos  vel  Elbestios  ante 
Hannibalis  aetatem  ad  Africam  spectavisse  indicaret,  evanuisse 
et  reiutata  esse  aliorum  Stepbanei  loci  sanandi  conamina^). 

1)  Cf.  Schubart  Zeitschr.  f,  Alt.-Wiss.  1843.  p.  212.  Meineke  in 
ed.  Steph.  Btiehle  Philol.  VIII  p.  591.  Movers,  Ph6nizier  n  2  p.  630  n.  1 12. 
BlOUenhoff  p.  Ill  n.;  145.  Christ,  Avien.  Abhandl,  d,  hayer.  Akad,  XI 
(1868)  p.  137  sq.  Unger  Philol.  sappl.  IV  p.  198.    MQller  ad  Dioo.  Per.  338. 

2)  i^oq  'Ifiriglag  Heyne  1. 1.  —  I'^og  Aiyvtjg  Ukert  II 1  p.  244  n.  7. 
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Ac  quoniam  iam  nunc  de  Elbestiis  utpote  artissimo  vin- 
culo cam  Mastienis  coninnctis  tot  verba  feci,  liceat  mihi  statim 
addere  aliam  sectionem  eiasdem  Stephani  s.  v.  ^Ol^vatoi  M^og 
ini  0  ^HQankeiwv  avrjldiv.  xai  ^Ol^valvioi  alko.  Etenim  ne 
hi  qaidem  diversi  suDt,  at  dadum  cognitam  est,  ab  Herodori 
Elbysiniis,  Hecataei  Elbestiis;  qaos  onde  ethDicograpbas  haa- 
serit,  qaanqaam  nescimas,  id  tamen  certam  est  etiam  bos 
prisco  alicui  scriptori  deberi,  si  modo  integra  nominis  forma* 
akko  quin  falsam  sit,  minime  est  dabium;  mutavit  Holstenias 
in  akkoig.  Fortasse  littera  0  omnino  ex  genuinae  litterae  £ 
corruptela  orta. 

Ad  finem  pervenissemos,  nisi  accederet  gravissimas  testis, 
quem  minime  omnium  exspectaveris  —  Avienus.  Nam  affatim 
manifestum  est  eum  in  poemate,  quod  inscribitur  Ora  maritima, 
cuius  nescio  quo  pacto  primus  liber  solus  tulit  aetatem,  fontem 
sat  antiquum  secutum  esse  et  quaecumque  ad  geographiam 
pertinentia  ibi  Probo  amico  exposuit,  ut  'petita  longe'  (v.  79) 
ad  explendam  et  illustrandam  notitiam  Hispaniae  et  Galliae 
orae  a  priscis  Graecorum  scriptoribus  conceptam  summi  esse 
momenti.  Quam  enim  G.  MUller  (Philol.  XXXII  p.  106  sqq. 
PA//.  Anz.  Ill  p.  456  sqq.)  de  eo  libello  protulit  sententiam 
Orae  maritimae  descriptionem  ab  insulso  stolidoque  compila- 
tore  confectam  esse,  qui  opiniones  geographicas  iam  pridem 
depositas  cum  scientia  temporum  melius  eruditorum  perperam 
miscuisset  (1. 1.  p.  It 6),  ea  perversa  est;  paucis,  quantum  nostra 
interest,  banc  opinionem  infra  perstringemus.  Immo  fontem 
Avieni  esse  periplum  veterem  rectissime  perspexit  Mttllenhofif, 
Deutsche  Altertumskunde  I  p.  73  sqq.,  qui  multa  de  eo  dispu- 
tavit;  atque  etiam  Christ,  qui  primus,  quantum  auctoritatis 
illi  libello  tribuendum  esset,  exposuit  {Abhandl.  d.  bayer. 
Akad,  XI  (1868)  p.  113  sqq.),  fontem  autem  Pytheam  Massi- 
liensem  esse  suspicatus  erat,  postea  (Annal.  philol.  GUI  p.  714) 
Mttllenhol'fii  sententiam  saltem  de  paeninsulae  regionibus,  quae 
non  ad  oram  occidentalem  pertinerent,  veram  esse  concessit. 


1)  Libri  uale  dno. 
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Conferendi  Bunt  praeterea  Gatscbmid  Lit.  CentralbL  1871. 
p.  523  sqq.  Heltzer,  GescL  d,  Karthager  I  p.  479  sqq.  linger 
PhUol.  suppl.  IV  p.  189  sqq.  Mas.  RheD.  XXXVIII  p.  157  sqq. 
Sonny,  de  Massiliensium  rebus  quaestiones  p.  21  sqq. 

Qao  antem  tempore  periplns  ille  videator  eonscriptas  esse, 
non  consentiont  yiri  docti;  quae  qaaestio  siqoidem  ad  Heca- 
taei fragmenta  recte  intellegenda  et  aestimanda  maximi  est 
ponderis,  mox  copiosins  traetanda  erit.     Sed  alia  iuvat  prae- 
monerey  priosqaam  ad  carmen  ipsam  accedamus.    Mflllenhoff 
enim  coniecturam  in  mediam  protulerat  periplom  sexto  saeculo 
exeonte  a  Phoenice  qaodam  compositam  seqaente  saecalo  a 
Massiliensi  homine  in  Oraecnm  sermonem  translatum  et  postea 
bitio  saeculi  a.  Chr.  n.  secnndi  ab  inepto  bomine  remm  anti- 
qnaram  stadioso  interpolatam  esse.    Qaae  sententia  postqaam 
satis  snperque  redargata  est  ab  eis,  qui  Mflllenhoffii  libmm 
recensnere,  Gatscbmid  qnidem  interpolatoris  mannm  in  Avieni 
carmine  tenendam  esse  censnit;  contra  Unger  copiose  totnm 
earmen  recognoscens  demonstrare  conatur  nallam  eios  senten- 
tiae  esse  cansam,  sed  quaecnmqae  peripli  verbis  addita  sint 
—  ac  sant  quaedam  addita  — ,  prodere  manam  solius  Avieni. 
Hnrsns  Sonny  nonnanqaam  in  Ungeram  vebementius  invebens 
qoibosdam  locis  interpolationem  certe  statuendam  arbitratus 
est.    Equidem  nnm  Unger  omnibus  locis  recte  iudicarit,  nunc 
in  sospenso  relinquo,  quoniam  sunt,  qui  accuratius  examinentur 
necesse  sit;  sed  id  mibi  persuasi  numerum  eorum,  quos  Mtlllen- 
boff  et  Sonny  interpolates  esse  duxerunt,  praesertim  inde  ab 
Ana  fluvio  (v.  205  sqq.)  certe  aliquanto  imminutum  iri  secnndis 
curis  huic  quaestioni  adbibitis.    Sed  utut  est  —  baec  quaestio 
abi  valet  ad  id,  quod  nos  agimus,  conabor  ostendere,  nam 
singuli  loci  examinandi  sunt,  nullo  modo  interpolationem  neces- 
sario  esse  agnoscendam  — ,  multo  gravioris  momenti  est  lex  a 
MUUenbof&o  optimo  iure  constituta  et  probata  ceteris  inter- 
pretibns  Gutschmidio  Ungero  Sonnio.     Etenim  cum  Avienus 
multa,  quae  ad  peripli  tempus  pertinent|  ad  suam  aetatem  ita  re- 
vocaverit,  ut,  cum  in  periplo  praesens  tempus  usurpatum  erat  ut- 
pote  de  rebus  tunc  ipsum  vigentibus,  saepius  praeterito  uteretur, 

Leipdgvr  Stadien.  XtV.  3 
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autem  lemma  vijaog  ^l-d-mrjg  cobaeret  cum  loco  Iliadis  B  633, 
ex  qao  ipso  dabito  an  derivatum  sit  —  ex  commentario  quo- 
minus  baustum  existimes,  videtur  obstare  Strabo  YIII  376. 
X  452  sq. ;  nee  abs  re  conicies  Stepbanum,  postquam  fortasse 
Homericum  versum  laudavit,  cum  Crocylium,  cuius  meminit 
Tbucydides,  yix  pro  eadem,  quae  apud  Homerum  est,  babue- 
rit|  orationem  continuasse  verbis  eon  xal  yel  akki]  ioTLv  vel 
similibus.    . 

At  Stepbani  manum  certe  prodit  boc  tmema: 

'Hiwv  TtoXig  iv  xBQQOvriGi^,  (og  Qovuvdldijg, 
De  cberroneso  nilul  locis  Tbucydideis  (I  98.  IV  50.  102  sqq. 
V  6.  10.  [IV  7]).     Sed  ipsius    est  Stepbani  ^x^QQovrjaov  de 
Cbalcidice  dicere.'    cf.  Meineke  ad  b.  1.  et  ad  v.  2dvrj.    Adice 

exemplum  s.  v.  Mearj/dfiQla eari  ycal  &Q<fKr^g  MearjfifiQia 

TtQog  %(^  zikei  zijg  xbqqoviIigov,  wg  ^HgodoTog  kfido/dtj.  Ecce 
peculiaris  explicatiq  repetita  ex  Herodoto  VII  108:  respondent 
Yoci  ioxd^rj,  quae  ibi  legitur,  verba  7CQdg  r<>j  rikei.  Addidit 
Ttjg  x^QQovi^aov  Stepbanus. 

lam  vero  attendamus  tria  lemmata  maxime  idonea  ad 
illustrandum  fragmentum  illud  Hecataei,  quo  Capuae  urbis 
Italiae  mentio  continetur  (27),  quod  quondam  praeter  alia  in 
causa  erat,  cur  offenderent  viri  docti: 

KvQTOJViog  Ttokig  ^ItaUag.     Tlokv^iog  TQiTitj  (III  82,  9). 

^ovxcQla  TtoXig  ^Izakiag,    Ilokvfiiog  vQirq)  (III  88,  5.  100,  1 
et  3). 

JStyvia  noUg  ^Itallag,  wg  2TQa(iwv  nifAmi]  (V  237). 
At  Poly  bins  altero  loco  de  Tyrrbenia  verba  facit,  altero  de 
lapygia  et  Daunia,  Strabo  autem  de  Latio.  Quid  vero  vi 
necessitatis  coarguit  lemmata  ilia,  in  quibus  Italiae  nomen 
est,  ex  indice  aliquo  originem  trabere  ?  An  quisquam  est,  qui 
inducat  animum  pro  explorato  venditare  Stepbanum  interdum 
non  suopte  arbitratu  in  vicem  singularum  paeninsulae  partium 
buius  ipsius  nomen  substituisse,  baud  credo  inscium  Tyrrbe- 
niam  et  Latium  ad  Italiam  pertinere?  Accedit  quod  nomen 
KvQtijivtog  propter  raram  formam  vix  alii  debetur  atque  Po- 
ly bio  —  altera  forma,  quae  est  Kqotwv  (cf.  Dion.  Hal.  I  26), 


De  Hecataei  Milesii  fragmentis.  26 

aliunde  petita  est  — :  iam  si  affirmes  aactorem  illias  catalog!, 
ei  quo  Stephanas  fortasse  banc  sectionem  desampserit,  ipsam 
qaoqne  lemmata  ex  scriptoribus  composaisse  (cf.  Niese  Hermes 
XIV  p.  424):  qaomodo  expedies  rem,  cam  eandem  licentiam 
nomina  osarpandi  et  matandi  aactori  illi  anoaymo  tribuas, 
deneges  Stepbano?  Quam  ab  hoc  alienam  esse  Niese  non 
probavit  nee  magis  Hollander  p.  10.  Atqni  nos  exemplis  con- 
firmatom  vidimas  earn  aliqaoties  qaaedam  ant  posaisse  aut 
addidisse:  et  negabimas  eam  interdam  qaaedam  matavisse, 
qoae  tam  facili  modo  sine  alio  vitio  potaerant  matari? 

Deniqae  at  ex  ordine  eiasmodi  lemmata,  quae  restant, 
enomerem  eis,  qaae  iam  allata  sant,  alia  annectens,  spectant 
ad  Herodotum: 
31v7iakri  Ttokig  Kaqiag,    ^Hgodorog  TtQwrrj  (I  148). 
Hollander  p.   11.     Lenscbaa,*  de  rebus  Prienensium.     Stud. 
Lips.  XII  p.   157  n.  2.  —  Videntur  et  fontis,  ande  lemma 
flaxit,  memoria  et  verba,  quae  locum  Herodoteum  cum  prae- 
cedentibus  coniungebant  {eoTi  xol  ofx^a  vel  simile  quid),  inter- 
cidisse. 

**/§  Ttokig  IleQaiycT].    ^HgodoTog  TtQWTfj  (I  179). 
neQuixr^  fortasse  Stepbani  est. 

Bglyeg  ex^vog  QQ<piix6v,  ^HgoSotog  ifidofxfj  (VH  73). 
Hollander  p.  11.  —  @Q(pcix6v  illud  non  ex  voce  Ogrjixeg, 
qaae  legitur  cap.  75  init,  extricatum  esse  quivis  largietur; 
itaque  aut  a  Stepbano  suppositum  est  pro  eis,  quae  sunt  apad 
Herodotum:  Evqwtvi^iol  kovreg  avvoixoi  rjaav  Maxedoai,  aut 
omissa  est,  quae  egregie  convenit,  auctoritas  Strabonis  VII 
p.  295.  330  fr.  25. 

^oLTOv  TtoXig  &Q^r^g,    ^HgodoTog  ivarij  (IX  75). 
Lemma  alienum  ab  Herodoto.  cf.  exempli  gratia  Strab.  VU  331 
fr.  33.  36. 

ad  Thucydidem: 
SnaQTiaXog  TtoXig  MaxeSovlag,  wg  Qovxidldr^g  kv  devTiQ<f 
(II  79,  2  sqq.).    Hollander  p.  12. 

Olovfxrj  Ttolig  Maxe&ovlag,  Govxvdtdr^g  xecaQxij  (IV  107,3). 
Hollander  p.  1 1.    cf.  Scymn.  656  sqq.  et  Mtlller  ad  b.  1. 
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ad  Polybium*): 

TaQGiijiov  Ttokig  ngog  Talg  ^HQcmlelaig  OTrjlaig,    HoXv^iog 
%QiT(p  (III  24).    Quod  ad  tmema  infra  redibimas. 
ad  StraboDem:^ 

Eveqytsat  Suvd-iiidv  ed-vog.     2TQa(iwv  (XV  724). 
Aat  Stephani  est  illad  JSxvd-ixov  ant,  qaod  veri  similius,  aac- 
tons  excidit  nomen  (Arriani?   cf.  anab.  Ill  27,  4). 

Peracta  re  qaasi  appendicis  loco  pauca  adiciam,  quae 
inquirenti  in  Stephani  lemmata  componendi  rationem  non  plane 
snnt  neglegenda.  Magna  licentia  eam  in  hac  re  nsnm  esse 
variisque  modis  explicationes  ex  scriptoram  locis  elicaisse  sive 
recte  sive  falso,  docuemnt  satis  exempla.  At  etiam  tam,  cum 
in  nniversum  accuratius  aactorum  verba  exprimeret,  libait  ei 
singula  quaedam  mutare: 

primnm  in  appellatiyorum  usa,  ita  ut  scriberet  in  lem- 
mate  pro  yrj  — X^Q^  (s-  ▼•  ^vXklg),  x^Q^9  —  To^cog  ('igaaa), 
Tiixog  —  q>QovQiov  ("OA/raO,  axga  —  oQog  (^qoxovov),  yivog  — 
(Id-vog  (Bovaat);  et  omnino  idem  valent  apad  eam  nokig  716- 
kiofia  TtoXtaiAatLOv  noXixvtov  (cf.  v.  'l/liAq>€ia,  KdXkarig,  To- 
^levg,  JtLQTi,  26kliov  etc.). 

Geterum  nonnunquam^  cum  apud  scriptorem  nomina  tan- 
turn  allata  erant,  appellativo  in  lemmate  carere  non  potuit; 
quare  accidit,  ut  interdum,  cum  ad  terram  nomen  spectaret, 
pcrperam  uolig  voce  uteretur  (cf.  exempli  causa  v.  'Aqaxwalay 
^E'/.ijitia,  Xeggovrjoog). 

deinde,  ([uod  multo  gravius  est,  in  usu  nominum  pro- 
priorum.    Veluti  substituit  loco  gentis  nominis 

1)  Attulit  Niese  p.  4b 

KwvojTiTj  TTolig  'AxaQvuv/ag.    Ilokvfiiog  7iifini<p. 
Potait  practerea  afiferre 

Mkzana  noXig  *A3(a()vaviag.    IloXvjiiog  ntfinrtp. 
Ad  Aetoliam  potius  pertinent  duo  nomina;   quod   cum  apud  utrumque 
eadem  ezplicatio  inveniatur,  non  agitur  nisi  de  locis,  qui  leguntur  Y  7,  7  sq. 
13,  8  sq,  llabes  tamen  'AxaQvdvag  V  6,  1  et  13,  1. 
Attulit  ibidem 

BovQyavig  vFfOog  iv  xy    Kektixy ,  wg   I^tga^mv  (VII   291). 
An  Celticae  mcntio  derivata  est  ex  p.  290  (init.)  vel  292  V 
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ant  ethnicum  (b.  v.  ^^QTearai,  ^rjQovaioi,  ^AdvQfjLaxiSai) 
ant  terrae  nomen  CAQra^aza,  ^^idfikada,  ^Avava,  ^AlaC) 
ant  nrbis  significationem  {^olXiov,  Sokvyeia,  Xahilg,  Kvvog). 


Haec  hactenns.    Ad  Hecataenm  transeamns. 

I.  Iberia. 

1.  Mastieni  —  Elbestii. 

fr.  6  ap.  Steph.  Byz.  s.  v.  Maariavol  ^e&vog  ngog  xdlg  ^Hga- 

thiaig  aTTjkaig,    ^Exaraiog  EvQOjTtrj.   eiQrjTaL  dh  am  Maarlag 

nolewg, 

fr.  (6  a)  ap.  Steph.  Byz.  s.  y.  'ElfiiOTiot  ed-vog  Ai^vrjg. 

OlXiOxog  ri   ^^rtegl   dk  rovg  Alfivag  . .  .  ."    'EKaralog  Evqiojcj] 

'"EX^ioTiOL  xal  MaariTjvoL^^ 

Mastienos  —  nam  Hecataeufl  hand  dubie  lonica  forma  nsns 
est,  id  qnod  dilncide  demonstrat  altemm  fragmentum  (6  a), 
of.  Meineke  ad  Steph.  Byz.  s.  v.  Maxrj  p.  426,  5  —  Hispaniae 
gentem  fuisse  apparet  et  ex  aliorum  scriptorum  testimoniis 
et  ex  eo,  qnod  in  ipsa  ^Enrope'  Hecataei  commemorati  snnt  eis- 
qne  ab  ipso  Hecataeo  Hispaniae  oppida  attribunntur  (fr.  8—10). 
De  his  infra  copiosins  dispntandum  erit;  nunc  ea  ita  tantum 
yelim  respici,  nt  quam  latos  fines  logographus  genti  assigna- 
yerit,  cognoscatnr.  Maivo^wQa  (fr.  8)  sine  dubio  est  Maenoba, 
qnam  alii  dicnnt;  2L^og  (fr.  9)  est  Sex;  de  Molybdine  oppido 
(fr.  10)  nihil  scimns;  fragmentnm  7  denique  nnm  Hecataei  sit, 
yidetnr  omnino  incertnm.  Sed  boc  nequit  dnbitari,  quin  oppida 
sita  fnerint  in  orientali  Hispaniae  ora,  in  sinn  potissimum 
Malacitano.  Lemma  Stephani  ftqog  ralg  ^HQaxkelaig  CT^Xaig 
si  re  yera  ipsnm  qnoque  ex  fonte  promptnm  est,  gens  ilia 
non  longe  a  Galpe  afnit;  certe  secundum  fr.  OaElbestiis  erat 
yicina.  Qnatenus  antem  ultra  Sex  oppidnm  septentrionem  yer- 
sns  pertinuerint,  ex  Hecataeo  non  comperimus.  Gf.  Ukert, 
Geogr,  d,  Griechen  u.  Homer  11  1  p.  244  sq. 
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lam  circumspicientibus,  nam  quid  alii  de  ea  gente  memoriae 
.prodideriDty  obveniuDt  sane  pristinae  aetatis  scriptoreSi  qaornm 
non  exstant  nisi  hie  illic  dispersae  reliquiae.  Nam  at  omnino 
Hannibalicum  bellum  et  Romanorum  dominatio  eo  adepta 
totum  Hispaniae  et  gentium  et  oppidorum  statum  matavit  atqae 
sabvertit,  ita  postea  ne  de  Mastienis  quidem  quicqaam  accipi- 
mas  notitiae,  sed  saccedunt  in  locum  Bastuli  et  Bastetani,  qui 
quin  illorum  nomini  respondeant,  minime  dubium.  Itaque 
forma  Maariavoi,  quae  in  Stephani  tmemate  est^  si  non  Heea- 
taei  est  propter  dialectum  nee  Stepbanus  lonismum  delevit  — 
nam  fieri  potuit,  at  post  verba  ^HQcmkelatg  OTtjlaig  alios 
scriptoris  memoria  a  Stephani  epitomatore  omitteretar  — ,  cer- 
tissime  prisco  cuidam  debetur  auctori. 

Ac  primus  post  Uecataeum  exsistit  testis  Herodorus  mytho- 
graphus,  qui  de  Hercule  et  Argonautis  libros  condidit.  Cuius 
filius  Bryso  sopbista  (cf.  Aristot.  hist.  an.  6,  5  p.  563  a  7. 
9,  11  p.  615  a  10)  cum  Aristippo  et  Antisthene  Socratis  disci- 
pulis  componitur  a  Theopompo  (fr.  279)  ap.  Athen.  XI  508  CD 
(ct.  MttUer  FHG  II  p.  27) ;  nee  tam  01.  80.  460  eam  floruisse 
statuendum  erit,  at  statuit  Klautzsch,  Herodor  von  Heraclea 
{Brandenburg  1853)  p.  5,  quam  eo  temporis  intervallo,  quod 
interest  inter  annos  450  et  430.  Qui  in  libro  decimo  de  Hercule 
Geryonis  armenta  arcessente  fiabulans  scripserat  haec  (fr.  20 
ap.  Const.  Porpb.  de  admin,  imp.  23  =  Steph.  Byz.  s.  v.  7/5^i;- 
Qiai):  TO  6k  *I(ir^Qi'/.ov  yivog  tovto,  oneQ  (fijf^l  oixeiv  za 
7caQd?ua  %ov  dtd7c?,ov,  diwQiG%ai  ovofiaGiv  ev  yivog  kov  xard 
qvka.  7CQ10T0V  ^dv  oi  i/ti  roig  loxaroig  olxovvreg  to  TiQog 
dvafAiiov  Ktvi^reg  ovof-idCovrai,  aic  ixeivwv  dk  f^dt]  itQog 
jioQiav  iovTi  rkrjeg,  /nezd  dk  TaQTrjOioi,  ^utd  dk  EX^vaL- 
vioi,  fietd  dk  MaaTU]vol,  fuxd  dk  Kekmavol,  eneira  dk 
{]dii  6  'Podavog.  Quibuscum  conferendus  Stepbanus  s.  v.  Kvvf]- 
riy,6v  et  rifixhg.  Noverat  igitur  colentes  in  ora  Hispaniae 
inter  Elbysinios  et  Celcianos  (quo  nomine  quid  iaciendum 
sit,  nondum  planum)  Hastienos  —  lonico  enim  nomine  et 
ipse  COS  appellavit:  aperte  vel  bine  confirmatur  Hecataei 
notitia. 


De  Hecataei  Milesii  fiagmentis.  29 

Qaarti  deinde  saeculi  aactor  exstat  Theopompas,  qai  iu 
libro  43  ^)  Massianos  memoravit.  cf.  Steph.  Byz.  s.  y.  Maaala 
(fr.  224)  xcii^a  naqaxEi^ivri  2)  rolg  TaQTrjaaloig,  to  IdyvKOv 
Moaatavog.  QaoB  Massianos  non  diversos  esse  ab  Mastienis 
seiti  qaintive  saeculi  et  Maaala  voce  eorum  fines  significari 
luce  est  clarios. 

Ex  hoc  testimonio  Stephani,  caicni  lemma  debetur,  apparet 
opinor  etiam  Maarla  nomen,  cuias  mentio  fit  in  instrumento 
fiecondi  foederis  inter  Romanos  et  Cartbaginienses  initi,  quod  me- 
moriae prodidit  Polyb.  Ill  24,  ad  Hispaniam  agramque  Mastie- 
fionun  spectare.    Sane  arbem  Mastiam  memorat  Stephanos  in 
sectione  ilia  s.  y.  MaaxiavoL  ex  Hecataeo  deprompta:   post 
aactoris  memoriam  adiongit:  eX^rai  8k  aTtb  Maavlag  nokewg. 
Qaod  scilicet  non  in  logograpbi  periegesi  inyenit;  merito  linger 
Mns.  Bhen.  XXXVII  p.  19S  n.  monuit  illnd  additamentum  niti 
oondnsione  tantnm  ex  etbnico  facta:  grammatici  hominis  doctri- 
Bim  redolet  et  rationem  pradenter  sive  imprudenter  colligendi. 
Ae  Milllenhoff,  Deutsche  Altertumskunde  I  p.  153  recte  dicit 
deriyationem,  qaae  apnd  Stephannm  exstet,  a  Theopompo(?) 
in  dabiom  yocari.     Similios  antem   esse  yeri  ex  terrae  no- 
minatioDe   et  gentis   et  praecipaae  urbis  nomina  orta   esse 
qaam  vice  yersa  ex  ano  urbis  capite  et  totius  tractus  et  in- 
colanim   significationes    manayisse.     Nullum   igitur   Stephani 
testimonium;    ideoque  remoyenda   opinio    eorum,    qui  apud 
Polybinm  Mastiam  urbem  aliquam  Mastienorum  dictam  esse 
eogitayerunt^). 

Postremo  Polybius  III  33  recenset    Mastianos    inter    eas 


1)  Ex  eodem  libro  aliad  fragmentom  ad  Hispaniam  pertinens  servavit 
Steph.  B.  ▼.  5jjpa  (fr.  225);  TA^rfC  (fr.  242)  ex  libro  45  aflferuntur. 
Wichers  animadvers.  in  fragm.  p.  250  coniecit  teaaaQaxoax(p  zQlzq}  pro- 
bante  Ungero  Mas.  Rhen.  XXXVIII  p.  182.    Mailer  annotat  "sine  causa". 

2)  Sic  Meineke  emendavit;  libri  dnoxsi/xivij,  quod  corruptum. 

3)  Unger,  qoanqoam  in  ilia  annotatione  de  ^Mastia  Hispaniae  oppido' 
Terom  assecntus  est,  nihilominus  apud  Polybium  nomen  ad  urbem  pertinere 
eostiinat  eamque  non  Hispaniae  sed  Corsicae  insulae.  Quam  sententiam 
at  ab  omni  probabilitate  alienam  vix  cuiquam  placituram  esse  spero. 
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genteSy  qnas  Hannibal  ex  Hispania  in  Africam  transvexerit. 
Snmnoio  autem  inre  noiiraberis,  quod  Elausen  ad  fr.  6,  post- 
qnam  Polybii  locnm  attnlit,  propterea  Philistam  (fr.  30)  ap. 
Stepb.  Byz.  s.  v.  ^El^iarioi  utramque  popalanoi  in  Libya  collo- 
cavisse  profert! 

Sed  quid  sibi  volnnt  Pbilisti  ilia  verba  a  Stephano  partim 
servata?  Nnm  re  vera  Mastienos  Elbestiosque  Libyae  gentes 
sibi  finxerat?  Libri  Stephani  habent  haee:  ^El^ioTtot  edyog 
udtfiir^g.  OLXiGTog  rf  7C€qI  dk  tovq  ^Ifivag  Ixt**  EvQoiTcrjg 
^EX^ioTiot  xal  MaaririvoL  Berkel  seripsit  inrog  EvQcifcrjg,  nee 
sane  difficile  est  intellectu,  qnomodo  quis  eo  potnerit  dednci: 
clamare  videntur  cum  lemma  ipsam  quod  legitar  exhog  ^i^vrjg, 
tnm  verba  Polybii  III  24,  2,  quo  loco  Mastiam  Tarseiam  con- 
tendat  adiacere  Pnlchro  promunturio,  quod  ipse  (III  23, 1)  hand 
procul  a  Garthagine  affirmat  abesse.  Quid  ?  qaod  etiam  claris- 
simus  vir  Meineke  ad  Steph.  s,  v.  Tagai^iov  ex  Polybii  loco 
TaQGj^iov  in  ora  Libyca  situm  fnisse  valt  conclndi?  At  qni 
primus  de  Polybii  loco  recte  intellegendo  bene  meritus  est, 
Heynium  dico  (opnsc.  acad.  Ill  61),  quanqnam  mira  sunt,  quae 
protulit  de  Libycis  oppidis  Mastia  et  Tarseio  deque  coloniis 
cognominibus  inde  in  Hispaniam  deductis,  tamen  id  suo  iure 
contendit  apud  Polybium  verbum  7tQ0GY,elad^ai  non  de  looo 
posse  accipi,  ut  esset  'adiacere',  sed  hoc  valere:  'adduntur' 
Pulchro  promunturio,  qui  in  primo  foedere  solus  terminus 
constitutus  erat  (cf.  Polyb.  Ill  22),  Maarla  TaQOi^iov;  nee 
posse  de  ea  re  dubitari  demonstrant  satis  verba  ipsa  in- 
strumenti  tov  KaXov  aytQWTijQlov  Maarlag  TaQOrjlov  (Arj  ktj- 
^ea^ai  sftixeLva  ktL  (Pol.  Ill  24,  4)  et  Polybii  explicatio 
(§  1):  iv  ale,  7CQoa7C€Qieiki]q)aai.  Ac  mirum  est,  quod  etiam 
is,  qui  Polybii  rem  geographicam  tractavit  (Magdeburg,  de 
Polybii  re  geographica.  Halis  1873.  p.  32),  scriptorem  dicit 
Tarseium  Mastiam  ad  Africae  Pulchrum  promuntnrium  trans- 
posuisse. 

De  Stephani  vero  articulo  quid  iudicabimus?  Cuius  vul- 
neri  sat  validam  medelam  attulit  palmaris  Holstenii  coniectnra 
^Exataiog  EvQWTti].    Quam  alii  aut  probavere  aut  quasi  novam 
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deoQO  protnlere  0-  Snnt  antem  hi  Elbestii  eidem  atqne  Hero- 
dori  Elbysinii ;  Hecataens  igitur  banc  qnoque  gentem  Mastienis 
vicinam  in  Europe  recensuit  itaque  Stepbani  tmema  a  Klaoseno 
et  Mtlllero  omissam  in  Hecataei  fragmentoram  numernm  reci- 
piendnm.  Quod  antem  Pbilistus  Elbestios  anctore  Stephano 
gentem  Libyae  dixit,  statnamns  necesse  est  aliqnid  falsi  snb- 
esse  Stepbani  sectioni ;  ac  meo  quidem  indicio  optime  Mttllen- 
hoff  p.  145  —  laudatns  in  bac  re  a  Meltzero  Gesch.  der 
Karthager  I  p.  510  —  collegit  in  Sieilia  etiam  Elbestios  fiiisse 
Agrigenti  expngnandi  anno  a.  Gbr.  n.  406  participes ;  sed  quod 
pntat  yir  doctus  inde  perspieuum  esse,  quomodo  eo  errore 
implicitns  sit  Pbilistus,  nt  Elbestios  Libycam  gentem  aperte 
indicaret  aut  saltem,  cum  verba  non  integra  apud  Stepbanum 
exstent  —  nam  Holstenii  coniectura  accepta  lacuna  post  vocem 
Aifivaq  statuatur  necesse  est  — ,  in  Libycorum  numero  duceret, 
mihi  qoidem  multo  veri  similius  videtur  erroris  insimulandum 
esse  Stepbanum,  quern  maximos  errores  commisisse  satis  super- 
que  constat.  Qui  cum  apud  scriptorem  bistoricum,  quern  facile 
eodem  modo  quo  Hecataei  Herodoti  Polybii  Strabonis  aliorum 
opera  potuit  inspicere,  legeret  in  Gartbaginiensium  exercitu 
anno  406  in  Sieilia  res  gerente  Elbestios  praeter  Libyes 
fuisse  —  mercennarios  ex  Iberia  arcessitos  Libycosque  milites 
conscriptos  esse  testatur  Diod.  XIII  80  — ,  lemma  illud  i&vog 
Aifivrjg  ad  contextum  loci  neglegentius  animum  attendens  ipse 
usitato  more  ex  verbis  Pbilisti  composuit,  quanquam  bic  illi 
genti  Libycam  originem  baudquaquam  attribuerat.  Quam  sen- 
tentiam  eo  maiore  confidentia  credo  nos  amplectemur,  cum 
snpra  hand  panels  exemplis  viderimus  probatam.  Quae  cum  ita 
sinty  pnto  et  omne  indicium,  quod  Mastienos  vel  Elbestios  ante 
Hannibalis  aetatem  ad  Africam  spectavisse  indicaret,  evanuisse 
et  reintata  esse  aliorum  Stepbanei  loci  sanandi  conamina^). 

1)  Cf.  Schubart  Zeilschr,  f,  Ali.-Wiss.  1843.  p.  212.  Meineke  in 
ed.  Steph.  Stiehle  Philol.  VIII  p.  591.  Movers,  Phdnizier  11 2  p.  630  n.  112. 
Mmienhoff  p.  Ill  n.;  145.  Christ,  Avien,  Abhandl,  d.  hayer.  Akad.  XI 
(1868)  p.  137  sq.  Unger  Philol.  soppl.  IV  p.  198.    Mdller  ad  Dion.  Per.  338. 

2)  i^og  'ifiriQlag  Heyne  1. 1.  —  ^&vog  Aiyvijg  Ukert  II 1  p.  244  n.  7. 
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Ac  qaoniam  iam  nunc  de  Elbestiis  utpote  artissimo  vin- 
cnlo  cam  Mastienis  coniunctiB  tot  verba  feci,  liceat  mihi  statim 
addere  aliam  sectionem  einsdem  Stephani  s.  v.  'Ok/ivaioi  edyog 
krtl  0  ^HQoxkeliov  aTTjXaiv.  xai  ^OX§vaLvtoi  alko,  Etenim  ne 
hi  qoidem  diversi  sunt,  at  dadum  cognitum  est,  ab  Herodori 
Elbysiniis,  Hecataei  Elbestiis;  qaos  ande  etbnicographus  baa- 
serit,  qaanqaam  nescimus,  id  tamen  certam  est  etiam  bos 
prisco  alicai  scriptori  deberi,  si  modo  integra  nominis  forma. 
akko  quin  falsum  sit,  minime  est  dubiam;  matavit  Holstenius 
in  akloig.  Fortasse  littera  O  omnino  ex  genuinae  litterae  E 
corraptela  orta. 

Ad  finem  pervenissemus,  nisi  accederet  gravissimas  testis, 
quern  minime  omnium  exspectaveris  —  Avienus.  Nam  affatim 
manifestum  est  eum  in  poemate,  quod  inscribitur  Ora  maritima, 
cuius  nescio  quo  pacto  primus  liber  solus  tulit  aetatem,  fontem 
sat  antiquum  secutum  esse  et  quaecumque  ad  geographiam 
pertinentia  ibi  Probo  amico  exposuit,  ut  'petita  longe'  (v.  79) 
ad  explendam  et  illustrandam  notitiam  Hispaniae  et  Galiiae 
orae  a  priscis  Graecorum  scriptoribus  conceptam  summi  esse 
momenti.  Quam  enim  G.  Mttller  (Philol.  XXXII  p.  106  sqq. 
Phil.  Anz,  III  p.  456  sqq.)  de  eo  libello  protulit  sententiam 
Orae  maritimae  descriptionem  ab  insulso  stolidoque  compila- 
tore  confectam  esse,  qui  opiniones  geographicas  iam  pridem 
depositas  cum  scientia  temporum  melius  eruditorum  perperam 
miscuisset  (i.  1.  p.  116),  ea  perversa  est;  paucis,  quantum  nostra 
interest,  banc  opinionem  infra  perstringemus.  Immo  fontem 
Avieni  esse  periplum  veterem  rectissime  perspexit  MttUenhoff, 
Deutsche  AUertumskunde  I  p.  73  sqq.,  qui  multa  de  eo  dispu- 
tavit;  atque  etiam  Christ,  qui  primus,  quantum  auctoritatis 
illi  libello  tribuendum  esset,  exposuit  {AbhandL  d.  bayer. 
Akad,  XI  (1S68)  p.  113  sqq.),  fontem  autem  Pytheam  Massi- 
liensem  esse  suspicatus  erat,  postea  (Annal.  philol.  GUI  p.  714) 
MUllenhoffii  sententiam  saltem  de  paeninsulae  regionibus,  quae 
non  ad  oram  occidentalem  pertinerent,  veram  esse  concessit. 


1)  Librl  male  dno. 
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Conferendi  sunt  praeterea  Gutschmid  LiL  CentralbL  1871. 
p.  523  sqq.  Meltzer,  Getch,  d.  Karthager  I  p.  479  sqq.  Unger 
Pbilol.  snppl.  IV  p.  189  sqq.  Mas.  Rhen.  XXXVIII  p.  157  sqq. 
Sonnyy  de  Hassiliensinm  rebus  qaaestiones  p.  21  sqq. 

Quo  autem  tempore  periplns  ille  yideator  conscriptoB  esse, 
non  consentiont  viri  docti;  quae  quaestio  siqoidem  ad  Heca- 
taei fragmenta  recte  intellegenda  ei  aestimanda  maximi  est 
ponderiSy  mox  copiosios  tractanda  erit.     Sed  alia  iuvat  prae- 
monerei  priosqaam  ad  carmen  ipsnm  accedamas.    Mfillenlioff 
enim  coniecturam  in  medium  protulerat  periplum  sexto  saccule 
exeonte  a  Phoenice  quodam  compositum  sequcnte  saeculo  a 
Massiliensi  homine  in  Graecum  sermonem  translatum  et  postea 
initio  saeculi  a.  Ghr,  n.  secnndi  ab  inepto  homine  rernm  anti- 
qnamm  studioso  interpolatum  esse.    Quae  sententia  postquam 
satis  snperque  redarguta  est  ab  eis,  qui  Mfillenhoffii  librum 
recensnerCy  Gutschmid  quidem  interpolatoris  manum  in  Avieni 
carmine  tenendam  esse  censuit;  contra  Unger  copiose  totum 
carmen  recognoscens  demonstrare  conatur  nuUam  eius  senten- 
tiae  esse  causam,  sed  quaecumque  peripli  verbis  addita  sint 
—  ac  sunt  quaedam  addita  — ,  prodere  manum  solius  Avieni. 
Kursus  Sonny  nonnunquam  in  Ungerum  vehementius  invehens 
quibusdam  locis  interpolationem  certe  statuendam  arbitratus 
est    Equidem  num  Unger  omnibus  locis  recte  iudicarit,  nunc 
in  suspense  relinquo,  quoniam  sunt,  qui  accuratius  examinentur 
necesse  sit;  sed  id  mihi  persuasi  numerum  eorum,  quos  MttUen- 
hoff  et  Sonny  interpolatos  esse  duxerunt,  praesertim  inde  ab 
Ana  flavio  (v.  205  sqq.)  certe  aliquanto  imminutum  iri  secundis 
cons  huic  quaestioni  adhibitis.    Sed  utut  est  —  haec  quaestio 
ubi  valet  ad  id,  quod  nos  agimus,  conabor  ostendere,  nam 
singuli  loci  examinandi  sunt,  nuUo  modo  interpolationem  neces- 
sario  esse  agnoscendam  — ,  multo  gravioris  momenti  est  lex  a 
MUllenhofSo  optimo  iure  constituta  et  probata  ceteris  inter- 
pretibos  Gutschmidio  Ungero  Sonnio.     Etenim  cum  Avienus 
multa,  quae  ad  peripli  tempus  pertinent,  ad  suam  aetatem  ita  re- 
vocaverit,  ut,  cum  in  periplo  praesens  tempus  usurpatum  erat  ut- 
pole  de  rebus  tunc  ipsum  vigentibus,  saepius  praeterito  uteretur, 
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proinde  ac  si  proficisceretur  ex  snis  ipsius  temporibuSy  et 
interdnm  condicionem  regionis  cninsdaniy  qaalem  ipse  noverat, 
pristino  illi  statui  geographico  opponeret,  ef&citnr  haec  lex, 
at  omnia,  qnae  Ayienns  tanqnam  praeterita  describit,  peripli 
aevo  floraisse  ac  vigaisse  putanda  sint  (Mfillenhoff  p.  88).  Avie- 
nnin  autem  nonnnlla  de  sno  adianxisse  peripli  descriptioni 
complures  demoDstrant  loci.  Qnanquam  ne  ipse  qnidem  Mfillen- 
hoff ea,  qna  par  erat,  constantia  sua  lege  nsns  est  in  expli- 
cando  carmine,  id  quod  Oatschmid  recte  monuit. 

Quod  quoniam  periplos  ille  antiqaos  nantae  ipsins  noti- 
tiam  de  istis  regionibus  suis  ocnlis  conceptam  continebat, 
maxime  nostra  refert  Avieni  descriptionem  accuratias  contem- 
plari;  nam  optime  logograpbas  antiqaissimos  per  poetam  ilium 
inferioris  aetatis  illustratur. 

Ac  de  Mastienis  quidem  prior  est  locus  v.  419  sqq.: 

Hie  Gbrysus  amnis  intrat  altum  gurgitem: 
420  Ultra  citraque  quattuor  gentes  colunt. 
Nam  sunt  feroces  hoc  Libypboenices  loco; 
Sunt  Massieni;  regna  Selbyssina  sunt 
Feracis  agri  et  diyites  Tartessii, 
Qui  porriguntur  in  Galacticum  sinum. 

Gbrysus  flnvius  quin  Romanorum  Barbesula  sit  (hodie  Gua- 
diaro),  dubitari  nequit  0*  Ac  licet  omittere  MUllenhoffii  sen- 
tentiam  utpote  suspensam  ex  falsa  opinione  de  Libyphoenicibus, 
quos  putat  communi  nomine  et  Massienos  et  Selbyssinos  esse 
complexes,  cum  Tartessii  urbium  Phoenicii  incolae  fuerint. 
Libyphoenices  baud  dubie,  cum  in  Hispania  commemorantur, 
sunt  coloni  Gartbagine  eo  deducti  teste  Ephoro,  quem  compi- 
layit  Scymnus  qui  fertur  v.  197.  Quod  cum  Herodorus  eadem 
via  atque  periplus  in  enumerandis  gentibus  progrediens  —  ab 
occidente  orientem  versus  —  Mastienos  post  Elbysinios  recen- 
seat  atque  ipsum  apud  Hecataeum  Elbestiis  finitimi  sint  Mas- 
tieni  urbesque  in  sinu  Malacitano  sitas  ut  yidetur  inde  ab 
Suel  oppido  incolant,  dilucidum  fit  Selbyssinos  peripli  aetate 

1)  Cf.  Ukert  II  1  p.  295.  482.    MQllenhoff  p.  144.    Uoger  p.  233. 
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m  Chrysi  fluvii  occidentali ,  Mastienos  in  orientali  ripa  habi- 
tayisse  0« 

CarthaginienBiam  autem  colonias  existimat  Unger  a  Ghryso 
in  occasnm  sitas  nsque  ad  fluvium  ipsom  tantum  pertinuisse, 
inde  Tartessios.  Sed  cnm  citra  flavinm  et  trans  enm  qnattnor 
gentes  habitare  dicantur,  facile  qnivis  concedat  non  necessario 
seqoi^  at  ab  ntroque  fluminis  latere  binae  gentes  coluerint. 
Quid?  nonne  possumus  quidem  statuere  etiam  in  orientem 
Chrysom  proximos  accolnisse  Libyphoenices?  Qui  fere  totam 
illam  Oram  meridiei  orientique  adversam  ad  sinam  Ilicitanom 
usque  occupaverunt.  Testis  est  inprimis  ipse  periplus,  qui 
?.  375 sqq.  Garthaginienses  ultra  columnas  occidentem  versus^) 
vicos  habere  refert  et  urbes  —  nam  hos  versus  perperam 
Miillenhoff  Euctemoni  Atheniensi  yindicaverat^);  qui  etiam 
Gades  Garthaginis  colonis  attribuit  (v.  311)  —  nam  de  boo 
loco  linger  p.  228  non  recte  iudicavit^);  qui  v.  440  et  459 
Phoenices  in  ora  maritima  colentes  novit  —  nam  hie  Phoe- 
Diees  non  sunt  nisi  Poeni  Garthagine  advecti;  qui  denique 
V.  447  plurimas  urbes  illic  stetisse  prodit  —  nam  non  abs  re 
Phoenicum  (i.  e.  Poenorum)  eas  fuisse  coniecit  Sonny  p.  48. 
Nee  yero  illos  locos  interpolatori  tribuemus  cum  MUllenhoffio, 
qui  suae  legi  recte  constitutae  contradixit;  quid?  quod  ipsi, 
qui  interpolationis  yestigia  Ayieni  carmini  impressa  adhuc 
agnoscunt,  ipsos  eos  locos  de  finibus  a  Garthaginiensibus  in 
Hispania  occupatis  periplo  ut  genuinos  relinquunt  ?  Testis  est 
dein  Scylax  (1),  qui  ultra  columnas  noyit  TtoXXa  Ka^rjdovlmv 
BfifcoQia.  Testis  est  Ephorus,  qui  secundum  Scymnum  y.  196 
Libyphoenices  in  ora  Hispaniensi  Sardoo  mari  adiacente  enumera- 
yit;  quanquam  num  iam  inde  a  columnis  Herculis  istos  Liby- 
phoenices in  litore  consedisse  significant,  non  tam  manifestum. 

1)  Cf.  UDger  p.  233  sq.  Sonny  p.  45. 

2)  Num  osqne  ad  promanturium,  qaod  hodie  yocant  Cap  Trafalgar, 
at  Unger  conclusit  ex  v.  329,  incertum  est,  qoandoquidem  verba  Mure  sub 
Libyci  soli'  plane  alio  modo  interpretanda. 

3).Cf.  Unger  p.  232  n.  40.    Sonny  p.  45  n.  1. 
4)  Cf.  Gotschmid  p.  524  sq.  Sonny  p.  42  et  infra  p.  50. 
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Thetis  us!  dfioique  Agngph  (b.  '2  BioBt,  ^eo^.  lai.  mm.  p.  2) 
ap.  PJiii.  lU  S ';. 

De  IjurtottiiB  dxritibiifi,  qui  in  smnu  Gaiadieam  ponigi 
dkimtiiri  iniisa  tjponmm;  satiB  est  intemn  praemamufiae  iuec 
verba  de  tioloiiia  eormu  in  aimi  Malarhauio  aita  eaae  inteUe- 
l^enda.  bed  de  tnbuB  reliqnis  gentibiis  nt  aecnimtiorem  ima- 
gmem  expriommwi,  pnmniD  laoe  eat  dariuB  LibypfaoenioeB  m 
€3^  alia  terra  adveetOK  in  ipaiE  Iock  maritinw  babitaviBBe.  Ckm- 
atat  aalem  nt  cmmiiio  in  anatrali  litore  Hiapaniae,  sic  is  ea 
iwtiaaimniii  parte,  dit  qua  agimns,  Flioenicee  vel  Tyrios  anH- 
qoiaaimis  tempotilnus  condidiaae  eoloniae  reinti  Abdeiam  Six 
Malaffttfi  BneL^j  bed  poatqoam  Tyri  metropolis  diritiae  ope^ 
que  Aaayrionmi  bellif»  aaeeaio  aeptimo  valde  amit  attritae  atqne 
afflietae,  ipaine  rei  events  accidit  nt  etiam  eoloniis  ntiqne  tarn 
tonge  remotub  quam  fiiapanieoaibnt^  Tyrii  orbaientnr,  piaaaeTtim 
eom  Gtaecomm  nianne  alacri  animo  occidentem  appeterent  ac 
medias  inter  eolouoe  et  metropolin  propriai^  colcmias  conaii- 
ti^rent  eaaqne  maxime  efBoreBoenteg.\>  Quid  mimm,  gnod 
Tyriae  nrbea  gentinm  indigenamm  fiebant?  qnod  Snel  Six 
Abdera  aliae  in  MastieDomm  veniebant  dicionemV  qnoe  iUnm 
litoria  tractnm  annm  feciaae  tno  inre  ex  Hefiatafii  et  fierodori 
teatimoniie  coliigefi.  Bed  ne  omnia  Fboenicnm  poteBtatis  veati^ 
exatingnerentnr,  Gartiiago  exatitit  nt  potentiafiima  inter  Tyiiamm 
ooloniab  atqne  etiam  in  Hiapania  indigrenis  repnlfiia  veterefi 
Tyriae  nrbee  ita  in  postemm  rigere  pasaa  est,  nt  eas  sno  im- 
perio  anbinngeret,  agriE  videlioet  circnmiacentibnB  inBiQ>er 
oeenpatia.  Qnodai  peripine  ilie  Arieni  CarthaghnenseB,  gnos 
Libypbuenicet)  dicit,  iam  in  HiBpaniam  transvectofi  cognovit, 
aequitnr,  nt  ipaae  maritimae  potiaaimmD  nrbeB  id  temporis  snb 
Poenornm  poteatate  fnerint,  qna£  Hecataens  indigenamm  Mastie- 
nonuu  eaae  dixerat,  atqne  omnino  totmn  propemodnm  litns 
inde  a  colnmnii;  rel  potias  a  looo  ampline  in  occasnm  provecto 
oaque  ad  aiuum  liicitannm.    Snperest,  nt  Maatienis  et  Sdbys- 

1)  01.  Mulleuiioff  p.  149.  Mehzer  p.  4%. 

Z)  01.  Muven  II  2  p.  G32  Bq.  Meyer,  Gesch.  d.  Atterhams  I  p.  S3^  sq. 

b)  Of  Movers  p.  <)55  sgq.    Mehier  p.  142  sqq.   Meyer  p.  490  sqq. 
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silliB  regiones  magis  a  mari  remotae  assignentnr,  quas  qnidem 
scilicet  peripli  aetate  incoluerint;  his  in  ocddentali,  illis  in 
orientali  Chrysi  iSaminis  ripa. 

Qaanqnam  non  plane  Mastienos  ex  ora  maritima  Cartha- 
ginienses  demovere.    Testatur  Ayienns  v.  449  sqq. . 

Nam  natius  inde  portns  oppidam  prope 
4M  Se  Massienom  corvat  alto  ab  aequore 

Sinnque  in  imo  snrgit  altis  moenibns 

Urbs  Massiena:  post  ingnm  Traete  eminet 

Brevisqne  inxta  Strongyle  stat  insula. 
Est  ille  sinus  y  qui  pertinet  a  Veneris  iugo  (t.  437.  443) 
=  Cap  de  Gata  0  usque  ad  iugum  Traete  vel  Trete  ^)  =  Cap 
de  Palos,^)  Quo  vero  loco  Massiena  urbs,  de  qua  loquitur 
poeta,  posita  fuerit,  certum  non  habemus.  Sunt  qui  ibidem 
earn  fuisse  dicant  ac  postea  Garthaginem  Novam  (cf.  Polyb. 
X  10).  Quam  sententiam  fortasse  rectam  esse  concedendum; 
nee  valent  quicquam,  quae  linger  aliam  sententiam  amplexus 
opposuit.  Gonferas  Hansenum  Philol.  Rundschau  1884.  p.  1429. 
Qui  recte  negat  ex  Herodori  illo  fragmento  supra  allato  effici 
eodem  loco,  quo  postea  Garthago  Nova  exstructa  fuerit,  Gelcianos 
sedes  habuisse.  Concedo  offensionem  illud  fragmentum  prae- 
bere  propterea,  quod  inter  Mastienos  et  Rhodanum  iSumen  — 
nam  Berkelium  recte  sat  leni  mutatione  ex  traditis  litteris 
iTtevta  dk  tj  dtoQodavog  restituisse  CTceira  dk  ijdrj  6  ^Podavog 
mihi  quidem  certum  videtur,  ut  respuam  coniecturam  Ungeri 
p.  198  n.  9:  rjdt]  Sagdovtog  scil.  Ttovrog  —  soli  isti  Gelciani 
interpositi  sunt;  sed  fortasse  eius  rei  explicationem  poterimus 
infra  invenire.  Herodorum  autem  orae  usque  ad  promunturium, 
quod  dicunt  Cap  de  Falos,  tantum  porrectae  popnlos  voluisse 
enumerare  plane  suo  arbitrio  statuit  Unger.    Ac  quod  idem 

1)  £x  sententia  Ungeri  p.  241  magis  in  Beptentrionem  et  orientem 
Bolem  Bpectat  Sed  cf.  Sonny  p.  48  cum  n.  1  et  Hansen  PhiloL  Rund' 
schau  1884.  p.  1429. 

2)  Sic  scribi  yoloit  MQllenhoff  p.  152  n. 

3)  Cf.  Unger  p.  244.  Ukert  p.  482.  Forbiger,  Handbuch  d.  alien 
Geogr.  ni«  p.  17. 
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▼ir  doctOE^  ex  geographica  posteriomm  tempomm  condicione 
aliqaid  arganienti  repetivit,  recta  qoidem  yidentiir,  quae  de 
BaatuiiB  et  Baatetanib  dutingaendk  diaseniit  \i ;  sed  eioainodi 
posterioriB  aevi  rationeB  non  adhibere  litset  ad  prklimmj  sta- 
taio  exploraodnni  nisi  in  uiiiveFBiim:  adhibere  igitar,  ubi  de 
totifi  terrifi  gentibusgoe  agitur,  non  de  parvnlifi  tractibnB  ant 
de  singalifi  locis  oppidisque.  lion  eerta  est  et  neeessaria  aiph 
mentatio.  Itaque  enm  nihil  certi  sciamnE  de  MasBiena  nrbe 
Avieni,  in  MaMsieno  sinn  earn  sitam  fiiisBe  dixifise  gnfficiat; 
qnapropter  ne  earn  qnidem  qnaestionem,  qnem  ad  modnni 
genoinofi  versus  449  Avieno  restitaatnr,  aoBim  diBceptare.-) 
—  Quatenos  antem  MaBsieni  in  mediterraneis  ad  septentrioneni 
pertinuerint,  nou  indicat  periplns;  qua  de  re  non  acdpimns 
nisi  aliqnod  notitiae  froBtalnm  qnamvis  tenne  atque  dnbimn 
ex  eis,  quae  de  Bastetanifi  comperta  lial>enin6;  ci'.Strab.IIIlG2flq. 
Ptol.  110,01  i00}.2; 

Uaec  de  peripli  HaBfdenis.  Sed  quoniam,  nt  res  ipsa  fieri, 
Elbysinios  cam  eis  conionxi,  panca  de  liis  stalim  annectam. 
Viduuus  eoK,  quos  periplos  Selbj'SBinofi  ridetur  vocare,  in  ocd- 
deutem  a  Cliryso  flomine  liahitarisBe.  Unde  tamen  orinntnr 
secundum  periplmn?  Kon  est,  qnod  indicet.  Tnger  p.  234 
putat  a  promonturio,  quod  nnncnpant  Cap  Trafalgar,  inithun 
eob  cepisse  priscis  temporibus,  Hecataei  igitnr  et  Herodori; 
peripli  aetate  item  ac  MastienoE  litore  inisfie  detmBos.  Knm 
vere  iudicaverit,  videaut  alii.    LegimoB  apnd  Aviennm  t.  254 

\)  Nam  cuuj  Moveni  II  !i  p.  C2^  sgq..  qaem  Bequitur  MoDer  ad 
bcyuiii.  IVfT  et  bd  Marc.  Herad.  11  9  p.  545.  iateo  haod  dubie  EllieBtios 
cum  Jbastulifc  comjicmuiBset ,  rectiut  afiinitatifi  rationem,  quae  intercederet 
iuter  Jbatituiub  JBaHtetauobque  et  MasticDOb,  stataertuit  Aem.  Miiller  rer- 
itandty.  d.  "^J.  Piiiiol.  Vcrsammiy.  Frankfurt  ISlil.  p.  S9  et  M&llenboff 
p.  140  li.  ICtbfiqq.;  bic  tameu  iu  eo  lapsub,  qaod  BastuloE  et  Bastetanos 
plane  eobdeiu  duxit;  sed  btrabozuE,  qui  buc  epectant,  locis  remotiE,  qui 
eerie  utromque  xiomec  couiudit  (cf.  Tucer  p.  231  n.  39 j,  ex  ceteris  testi> 
loouiis  eiucet  saue  dibcrimeu,  quod  Uuger  tugnilicavit,  teDendnm  esse. 

2) '  Aetius'  Mulier  ad  Ptoi.  p.  150.  *  Kamnatius'  MtiUenhoff  et  Sonsj. 
Kam  liutius'  Luger,  quod  Holuer  recepit  Id  teztom 

'6)  humeri  buut  Ittobbianae,  uucis  iicioEi  MfiUeri  ediUonis. 
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ab  Ibero  iSavio,  qui  qoin  Rio  Tinto  intellegendas  sit,  non  est 
dubiam,  Tartessios  habitare  et  Gilbicenos,  scilicet  in  orientem 
TersuSy  quae  verba  necesse  est  ita  accipias,  at  Gilbicenos  post 
Tartessios  oram  accoinisse  dicas.  Nam  repetitur  Gilbicenoram 
memoria  'maritima  possidentium'  y.  303.  Hand  inepte  linger 
p.  229  utramque  gentem  Besilo  amne  (v.  320)  dividi  statoit; 
Cilbam  autem  jSavinm  per  Gilbicenos  iSuere,  quorum  nomen 
cam  eo  manifesto  cohaeret;  hunc  esse,  qui  hodie  appelletur 
Salado  de  Conil,  ilium  qui  Lirio.^)  Quod  quoniam  Gartha- 
ginienses  etiam  ultra  columnas  yicos  et  urbes  habere  ipsius 
peripli  verbis  perhibentur  (cf.  v.  375sqq.  et  supra  p.  35),  fortasse 
usque  ad  promunturium ,  quod  est  Cap  Trafalgar,  sequitur 
Gilbicenos  maritima  possedisse  non  usque  ad  Galpen,  sed  fere 
ad  prominens  illud  litoris,  quod  significavimus.  Sed  num 
fininm  is  erat  terminus?  Quid,  si  priore  tempore  amplius 
pertinuerant  in  ora,  a  Poenis  autem  dein  ante  peripli  aetatem 
ea  ipsa  regione,  quam  periplus  Garthaginienses  obtinere  indicat 
(v.  B75  sqq.),  erant  expulsi  ac  peripli  temporibus  solam  aliquam 
partem  maritimam  (v.  303)  servatam  tenebant,  inde  vero  a  pro- 
munturio  illo  etiam  longius  in  orientem  spectabant  ab  ipso 
mari  remoti?  Nonne  tum  quoque  recte  se  habent  peripli  verba 
'maritima  possident'?  Ecce  similis  ratio  atque  in  Massienis. 
lam  animadvertas  neque  quatenus  Gilbiceni  se  porrigant  neque 
unde  exordium  sumant  Selbyssini,  lectori  aperiri ;  animadvertas 
deinde  apud  Avienum  —  omissis  Garthaginiensibus  advenis  — 
gentium  seriem  esse  banc :  Tartessii  Gilbiceni  Selbyssini  Mas- 
sieni;  apud  Herodorum  autem  banc:  Tartessii Elbysinii  Mastieni; 
animadvertas  denique  mythographum  circa  annum  a.  Ghr.  440 
librum  litteris  mandavisse,  periplum  vero,  ut  infra  videbimus, 
sub  finem  saeculi  quinti  vel  initio  quarti  esse  conscriptum. 
Unde  putas  subito  Herodori  seriei  Gilbicenos  intermixtos  esse'^)? 

1)  Cf.  etiam  Sonny  p.  42. 

2)  MtQler  ad  Dion.  Per.  338  apad  Herodorum  pro  tradita  voce 
Ke?jciavoi  scribi  voluit  Kek^eavol,  quod  nomen  peripli  Cilbicenis  v.  422  re- 
sponderet;  qnanquam  ne  ipsi  quidem  videtur  persoasom  faiase  rectam  esse 
conlectoram,  cum  adiciat  Cilbicenorum  potius  fines  quam  Tartessiorum 
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Quid  ?  nonne  maxime  est  veri  simile  Avieni  Gilbicenos  omnino 
Don  differre  ab  Elbysiniis?  Nonne  contra  parum  eredibile 
dnas  gentes  tarn  simili  nomine  indutas  atqne  ntrasque  inter 
se  finitimas  non  fnisse  easdem  ?  Seqaeretur  v.  422,  ubi  "^regna 
Selbyssina"  traditnm  est,  eiosdem  gentis  mentionem  iterari, 
quo  loco  simnl  terminus,  nimirum  Chrysus,  commemoraretur. 
Unger  p.  234  dicit  Mfillenhoffium  (p.  145)  traditam  scripturam 
^Selbyssina'  sagaciter  et  evidenter  defendisse,  postquam  Hudson 
coniecit  ^Cilbicena*  et  Wemsdorf  eum  secutus  est  Sed  quod 
Mfillenhoff  testes  Philistum  Herodorum  Hecataeum  producit, 
qui  Elbestios  et  Elbysinios  noverint,  et  de  forma  nominis  pro- 
vocat  ad  nomina  oppidorum,  quae  sunt  Sex  et  ^E^navdlv  Ttolig, 
Salmantica  et  ^ElfiavTixi^,  perspicuum  esse  spero  ex  eis,  quae 
modo  disputavi,  illorum  scriptorum  locos,  Herodori  potissimum, 
mecum  multo  melius  convenire  quam  cum  ceteris,  qui  gentem 
alioquin  plane  ignotam  Herodori  continuae  seriei  immiscent. 
Ut  autem  in  littera  S,  quam  apud  Avienum  y.  422  legimus, 
offendam,  tantum  abest,  ut  contra  quasi  fundamento  rationis 
meae  utar.  Quanquam  concedo  ab  omni  te  recedere  simili- 
tudine  veri,  si  "^Cilbiceni'  vocem,  cum  apud  Avienum  usurpatur, 
mutes  in  'Selbyssini',  praesertim  cum  Cilbum  flumen  cum  gentis 
nomine  cohaerere  eluceat.  Simplicius  videtur  —  cum  Hudsone 
V.  422  "^Gilbicena"  scribere  nolim  —  statuere  banc  formam 
eiusdem  gentis,  quae  aliis  cluet  Elbysinii  vel  Elbestii  (Olbysii, 
Olbysinii),  esse  poetae  Romani  quarti  p.  Ghr.  n.  saeculi,  qui 
hoc  modo  Graecam  formam  in  fonte  repertam  reddidit  uno 
excepto  loco  (v.  422),  ubi  eam  fortasse  neglegenter  conser- 
vavit.  Quae  si  recte  disputata  sunt,  cognoscimus  ex  Avieno 
gentem  illam,  quae  Hecataei  et  Herodori  temporibus  procul 
dubio  in  litore  habitaverat,  peripli  aetate  solam  orae  partem 
a  Besilo  fere  fluvio  usque  ad  promunturium  Cap  "Trafalgar 
nominatum  retinuisse,  inde  autem  in  proximis  mediterraneis 
usque  ad  Ghrysum  pertinuisse  a  Garthaginiensibus  litore  ex- 
clusam. 

usqae  ad  Galaticum  sinum  poetae  (v.  421  sqq.)  faisse  propagandos.  Nempe 
falsum  est,  qaod  coniecit.    cf.  etiam  Christ  p.  138. 
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Quae  qaoniam  de  peripli  Massienis  et  Selbyssinis  compe- 
rimnBy  animnm  attendamus  necesse  est  ad  earn,  quae  inter 
periplum  et  Hecataeum  interest,  rationem.  Vidimus  earn  ipsam 
orae  maritimae  regionem,  qua  Hecataeos  Mastienos  indigenas 
DOTcrat,  ex  peripli  testimonio  Garthaginienses  colnisse,  illos 
antem  mediterranea.  lam  andias  quaeso,  quid  viri  docti  de 
peripli  aetate  iadieaverint.  Atque  at  omittam  Mtlllenhoffii  opi- 
nionem  certe  perperam  coneeptam  de  Phoenicio  quodam  auctore 
ac  de  interprete  et  interpolatore  Massiliensibus  —  compo- 
sitiim  antem  esse  fere  sexto  saeculo  exennte  periplam,  non 
molto  post  in  Graecum  versnm  sermonem,  secnndo  deniqne 
saeculo  interpolatum  — ,  Gutschmid  quidem  praeclarissimas 
yir,  cui  Meltzer  astipalatur,  eodem  ipso  tempore  conscrip- 
tom  censuit  periplum,  quo  Hecataeus  vixit,  nimirum  propter 
magnum,  qui  inveniretur  inter  cum  et  logographi  fragmenta, 
consensum.  Quod  si  recte  iudicatum  est,  nonne  tum  in  hac 
ipsa  re,  de  qua  agimus,  non  modo  non  concordant  peripli 
aactor  et  logographus  aequales,  sed  etiam  maxime  inter  se 
dissident?  Quid,  si  Hecataei  haec  fragmenta  —  quanquam 
Gutschmidii  coniectura  ipso  dumtaxat  Hecataeo  innititur  — 
tamen,  si  recta  ilia  est,  non  possunt  consociari  cum  prisci 
illius  temporis  rationibus  praesertim  traditis  a  nauta  ex  notitia 
ipsius  oculis  percepta?  Ansamne  ideo  dant  ad  offendendum? 
Simplicissimum  est  ita  solvere  discrepantiam ,  ut  peri- 
plum post  Hecataeum  scriptum  esse  dicas.  Sed  forsan  cuipiam 
aliud  quid  libeat  excogitare  et  re  vera  excogitavit  Sonny,  Qui 
licet  ipse  quoque  periplum  post  Hecataeum  sub  finem  saeculi 
qointi  exaratum  esse  contendat  —  qua  re  dissensio  ilia  pe- 
nitus  dissoluta  esset  — ,  tamen  aliis  causis  commotus  Gartha- 
ginienses iam  ante  Hecataei  tempora  in  Hispaniam  penetravisse 
existimat;  et  cum  etiam  tum  Hecataei  fragmenta,  quae  tracta- 
mus,  sententiae  repugnare  videantur,  banc  discrepantiam  nullam 
esse  ea  ipsa  ratione,  quam  leniter  attigi,  conatur  demonstrare. 
Quae  si  recta  esset,  sequeretur,  ut  ex  eo  tantummodo,  quod 
in  periplo  iam  Garthaginienses  Hispaniae  oram  tenentes  comme- 
morantur,  ne  minima  quidetn  offensio  uUius  dissensionis  cum 
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Hecataeo  posset  repeti;  seqaeretnr,  at  eo  tutiuD  argnmeDto 
Dixi  ne  minimo  qindein  lore  periplam  logographi  aetate  recen- 
tiorem  e«e  statneremos. 

Sic  ratione  ac  via  tota  qnaestio  traetanda:  periostremiis 
ageduD  Somui  pladtnm.  Qui  postquam  ip.  l^sq.)  aententiam 
de  Poenia  iam  yetnstissimis  temporibos  Higpaniam  ingressU 
argnmentig  stadait  sostentare,  in  annotatione  (1)  MOlIeiilioffiQin 
impagnaty  qui  (p.  Ill)  ipsis  ex  Heeataei  fragmentis  Cartba- 
ginienses  logographi  aetate  nondnm  in  paeninsiila  foisse  con- 
elaserit  'Ut  alia  omittam'  inqnit  rir  doctus  —  qaae  re  yera 
riot,  quae  omittit,  doleo  me  nescire  —  Md  pro  certo  contendi 
non  licet  nrbes  illas  ^Cakig  ^lairoScjga  ^iBog  Mokt^dirr^ 
Heeataei  temporibns  Poenis  non  snbditas  foisse.  A  Stephano 
eDim  saepins  orbis  Domini  nomen  gentiSy  coins  in  finibos  sita 
erat,  adiongitor,  non  qoo,  qoi  eam  teneant,  significetor,  sed  ot 
sitos  orbis  accoratios  definiator\  Exempli  caosa  affert  tme- 
mata  Stephani  s.  t.  \4ya^r^  et  'HueQoaxo.reior.  Sed  nos, 
qoi  snpra  diligentins  in  banc  rem  inqoisivimos,  nom  annoemos? 
Ipse  permolta  lemmata  ex  verbis  seriptoris,  qoem  sois  ocolis 
inspexit^  aot  transscripsit  aot  licentios  composdt  Nee  secos 
in  altero  articnio  a  Sonnio  allato  s.  t.  'HueQOGvLorceiov  rrohg 
K£).Ti.it]Qt-)v,  Owxaicjv  artoixog.  ^AqriuidioQog  devriQiii  koytp 
yeujyQatfovfiivijJv  (=  fr.  19  ap.  Stiehliom,  Artemidoros  von 
Ephesos,  Philol.  XI  p.  193  sqq.):  probabile  est  haec  extrema 
ipsi  Artemidoro  deberi,  qni  fortasse  de  origine  Massilieosi  rerba 
fecit;  cf.  fr.  3—6  (Stiehle  1. 1.  p.  199)  ap.  Stepb.  Byz.  s.  v.  Tav- 
Qoeig,  Ka^iU.m'v.  ^Akiovig,  ^r^xoavog.  nisi  quid  ei  discrimini 
malis  tribaere,  quod  qoattnor  illis  locis  Massaliotae  nominantory 
hie  Phocaeenses.  Ad  KsJ.ri^SrQior  nohg  autem  verba  quod 
attinet,  num  eiusmodi  Hemeroscopii  oppidi  significatio  certe 
falsa  ex  sola  Stephani  libidine  potuit  proficisci  nulla  alia  re 
comprobata?  Immo  ex  scriptore  manavit,  qui  in  ipsius  loci, 
quem  respexit  Stephanus,  contextu  aliquo  modo  Celtiberos 
aot  Celtiberiam  commemoraverat,  sive  ex  Artemidoro  sive, 
si  statoeris  Artemidori  testimoniom  non  spectare  nisi  ad  verba, 
qoae  Hassiliensem  originem  significant,  ex  alio  quodam  vetere 
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scriptore.  Nod  tain  certa  est  res  s.  v.  Ayad^riy  ubi  statim 
post  lemma  scriptoris  memoria  omissa  est. 

At  enim  nonnallis  in  lemmatis  proprinm  arbitrinm  Ste- 
phano  minime  abnegandam,  siye  addidit  qnaedam  sive  om-^ 
nino  de  sno  posuit.  Ac  ne  nos  quidem  abnegamus.  Sed 
qaaenam  est  eiusmodi  lemmatum  condicio?  Volgaria  tantum- 
modo  terrae  gentisve  nomina  satisque  nota  agi  haad  ambigae 
supra  monoi.  Mastienorum  vero  nomen  num  putas  quinto 
post  Chr.  n.  saecnlo  a  Stephano  ad  "^sitam  accnratius  definien- 
dam'  adhibitnm  esse,  qnos  sciamos  post  Hannibalicam  bellum 
nemini  omnino  tanquam  Hispaniae  gentem  innotoisse?  At 
scimus  Hecataenm  gentem  ipsam  memorasse  (fr.  6);  scimns 
a  Stephano  ipso  inspectnm  esse ') :  et  recusabis  concedere 
Hastienomm  memoriam  ex  logographi  periodo  in  Stephani 
opus  transiisse?  Unnm  est  Sonnio  refagium:  non  assignavit 
Hecataeas  nrbes  Mastienis,  sed  obiter  intulit  mentionem  gentis 
ei  loco,  quo  singulas  reeensebat:  mentitus  est  hie  quoque  ex- 
cerptor  Stephanas,  Sed  desperantis  potins  est  haec  coniec- 
tara,  quae  nam  ob  ipsam  rem  Decessaria  ant  omnino  hoe 
quidem  loco  sit  veri  similis,  admodum  videatur  dubinm,  qui- 
cumque  solute  ingenueque  iudicat.  Contempleris  autem  sim- 
plicem  illam  simplicis  logographi  rationem  gentes  urbes  fluvios 
montes  enumerandi:  qui  cum  haec  fere  scripserit:  juera  de 
^El^ioTioi  xal  31aaTir]vol  (fr.  6  a),  ev  dh  Matvo^cjQa  TtoXig, 
fura  dh  2i^og  nolig  (fr.  9)  etc.  (cf.  exempli  gratia  fr.  83),  nonne 
evidentissime  efficitur  Hecataei  temporibus  istas  urbes  re  vera 
in  Mastienorum  manibus  fuisse?  Simplicissima  est  ratio,  si 
modo  non  praeoccupatus  est  animus,  et  mihi  quidem  certissima. 

Itaque  quoniam  quae  Sonnio  placuerunt,  admitti  nequeunt, 
haec  necesse  est  statui: 

Si  periplus  re  vera  eodem  tempore,  quo  Heca- 
taeas vixit,  conscriptus  est  et  Carthaginienses  iam 
ante  Hecataeum  Hispaniae  ora  sunt  potiti,  logo- 
graphi fragmenta  non  conveniunt 


1)  Cf.  Niese  1.  1.  p.  12  sqq. 


a   :?X£iiLda;:;fc   S«;4i;L:a;d-L  ^±*iz*i   i^   x^'i^nt^  tea- 

^erxpLHiiL  e<iiiLQ<i-»i:::'iiBL   «-::  €ifcr!:iLx,rLiii£!Lift«  Hiffa- 

ixtxjdcar  as  (iaae  one  i\'messsaw&  a^atTrnnair.  i^aamij  Car- 
JiagfhffflHiea  in  Hiw'g'™^  luiimeiimxic  ^  <um3iifiL}  gmguis  Afiev 

tt  mioiLrt  fine  aipuliauaafr .  ma  ^niamnie^  cnzxE  iic&.  nc  iOaa 
ixda:  wJimnganu  li!  ajmnnqnan  icmu  'idiaxa  jA  IfWacw 
pracni  TO&mnr  aMaisx/  amm  m^Eimi  mmmsicc  «»  «Uxv 
haae  iiTaeKa^iuan.  iSHQtiiffiim  3ai:ors^  i^cassHSf^aiL  ^snn.  nCiiiit  ex 

'-iio  :4iiipor*  JtTteaL  perfplu  Tiie-AuT-r  coiiisa:* 
im  aei^iuDfii  fiziiiBe  ti.i^"".  pr:^Gdr  iia£2li3l  nisfiir  et:i»  «:oizicibi2I3b 

auT^meai^sm  per  k  i«:iiizi  zsj&  fii  Ti&ixsL  ^aL&a.  aisizs^  <££&«- 

Ailt\z^LZ»'}-  pi'.ii*  pe?rp^i3L  •£i:-r2ii!7ipGi3L  esse  oaiCTfsL?:  Usifer 
4i*  r^'jzz:j:  iH-t  :i£snpi::ia  ;pa:i<<>  iaier  Jjiib:«  s-ii/  efi  JT'>  crcar- 
I>-:»»(i>.  L:-^  eLc^iLii  s&eerilc-  djuii:*:.    yn-i-c  s^T&i«ii  Us^tfiro 

id  Laui^:  T^xzezAz^  esC.  r;;i*j<t  primes  Fcccf^iis  wse:'j»  riiikaTEL 


De  Hecataei  Milesii  fragmentis.  45 


1. 


Grayissimnm  et  me  qaidem  iudice  certissimum  est  tertiam 
Ungeii  argnmentnm  —  nam  quod  alio  ordine  argumentationis 
ntor,  spero  fore  ut  facile  mihi  condonetur  —  a  Carthagi- 
niensibns  in  Hispaniam  ingressie  repetitum,  qai  quibas 
locis  peripli  aactori  noti  faerint,  supra  (p.  35)  est  dictum.  Ut 
autem  advenarum  invasionis  tempus  accuratius  circumscribat, 
primnm  producit  testem  Hecataeum,  optimo  sane  iure,  ut 
supra  exposui;  quanquam  nobis  quidem  lex  est,  ut  omittatur 
logographns ,  cuius  de  fragmentis  quid  recte  iudicetur,  quasi 
dubia  sit  res,  disceptandum. 

Sequitnr  Herod ori  testimonium  ab  Ungero  allatum. 
Namque  ne  is  quidem,  qui  circa  annum  440  floruisse  putandus 
est,  noverat  in  ora  Hispaniae  Gartbaginienses.  Ibericae  enim 
uationis  singulas  gentes  ra  naqaXia  rov  diaTtXov  colentes 
percenset  ex  ordine  Gynetes  Gletes  Tartessios  Elbysinios  Mas- 
tienos  Celcianos  illos  dubios,  denique  Rbodanum  fluvium.  Desunt 
Libyphoenices.  Ergo  post  eum  in  paeninsula  consederunt. 
An  minus  idoneum  illud  fragmentum  yidetur  ad  rem  demon- 
strandam?  Nam  fac  aliquem  sic  disputare:  Herodorus  cum 
solas  Ibericae  nationis  gentes  esset  enumeraturus ,  quid  ad 
eum  Poeni  aliena  ex  terra  advecti?  Immo  erant  mittendil 
Quid  respondes?  Primum  verba  Herodori  talem  sententiam 
TCtant  admitti.  Etenim  cum  dicat:  to  dk  ^IfirjQixdv  yivog  tovto 
(de  quo  antea  verba  fecerat),  otcsq  q>rj^l  oixeiv  ra  TcoQakia 
tov  dioTtlov,  necessario  sequitur  ei  non  innotuisse  gentes  in 
ora  babitantes  nisi  quos  Iberos  ipse  ducebat.  Aliter  dicendum 
erat  ot  dk  ^IfirjQdg  eiai  tovtwv^  oS  oixovai  ra  naQaXia  tov 
dioTtlov  vel  simile  quid.  Age  vero  fingas  animo  reapse  iam 
Herodori  temporibus  condicionem  illius  orae  eandem  fuisse, 
qualem  ex  Avieno  cognovimus;  fingas  Gartbaginienses  totum 
fere  litus  obtinuisse  usque  ad  sinum  Hicitanum  exceptis  parvo 
tractn  Massienorum  mare  attingentium  (Av.  449  sqq.)  et  Tar- 
tessiomm  coloniis  (A v.  419  sqq.  428.  462  sq.);  fingas  Mastienos 
paene,  Elbysinios  autem,  nisi  eosdem  ac  Gilbicenos  statuis, 
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totos  in  mediterraneorum  recessu  incoluisse.  Nam  credis  Hero- 
dornm  hos  recensuisse  tanqnam  ra  TtaqaXia  oixovvrag,  Liby- 
pboenices  antem  proprios  litoris  incolas  consulto,  cam  non 
einsdem  originis  essent,  praetermisisse?  Videtnr  incredibile.  Ac 
qaamvis  concedam  non  exilem  eius  regionis  scientiam  mytho- 
grapbi  illias  propriam  fhisse  ^ ,  quid  ei,  qni  fabularnm  narra- 
tionem  potissimum  spectabat  geograpbicasque  digressiones  ap- 
tissimo  qnoque  loco  intexebat,  quid  ei  omnino  id  discrimen 
inter  Libyphoenices  et  Mastienos  ceterosqne  indigenas  erat 
statnendum,  at,  cam  de  incolis  terrae  ageret,  hos  memoraret, 
illos  praeteriret?  Qaid?  qaod  etiam  Mastienos  Elbysinios 
Tartessios,  qaos  ceteri  omnes  strictissime  ab  Iberis  discernebant, 
tamen  eodem  commani  Iberoram  nomine  amplexns  est,  qoippe 
cam  totam  terram  a  Rhodano  in  occidentem  sitam  Iberiam 
noyisset  ? 

Adde  alind  idque  non  minns  gravis  momenti.  Herodoros 
inter  Cynetes  et  Tartessios  maritima  solnm  peragens  interponit 
Gletes.  Ubi  sant  in  periplo?  Sabseqaantar  Cynetes  statim 
Tartessii  (Av.  223).  Gletes  antem  Herodori  procal  dabio 
apad  Avienam  andire  Ileates  (v.  302)  iam  pridem  yiri  docti 
cognoverant.  Infra  etiam  de  his  fasias  dispatandam  erit 
Paaea  iam  nnnc  praemisisse  satis  est.  Gam  enim  apad  mytho- 
grapham  Gletes  mare  attingant,  in  periplo  aatem  mediterranei 
dicantur,  Cynetes  vero  et  Tartessii  alteri  alteris  acclinenti 
facili  ratione  effieitar  Gletes  post  Herodoram  a  litore  ipso 
introrsam  detarbatos  esse,  nimiram,  at  linger  p.  223  lepide 
coniecit,  per  Tartessios,  qai  secandam  periplam  eos  fines  pos- 
sident,  qaos  Herodori  aetate  Gletes  in  ora  possederant.  Nee 
non  veri  est  simile  banc  Tartessiornm  propagationem  cohae- 
sisse  cam  invasione  Carthaginiensiam ,  qaibascam  videntnr  si 
non  foedere  aliqno  iancti,  at  certe  amicitiae  necessitadine 
qnadam  faisse  conciliati,  qnoniam  mediis  in  Poenornm  finibas 
habent  colonias  ante  fortasse  non  conditas.  Ut  igitnr  Cartha- 
ginienses  orientales  praecipae  orae  partes  sab  imperiam  sab- 
innxerant,  Tartessii  ad  occidentem  versas  Gletam  arripaerant 

1)  Cf.  Klautzsch  1.  1.  p.  7  sq. 
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fines  in  interiora  terrae  fngatoram,  abi  quarto  adhuc  saecalo 
babitabant  teste  Tbeopompo  ap.  Steph.  Byz.  s.  v.  TXrJTeg.  Unde 
apparety  quae  antea  de  Mastienis  ex  Herodoro  et  periplo  col- 
latis  elicita  erant,  ea  optime  confirmari ;  apparet  Poenos 
post  Herodornm  Hispaniae  ora  potitos,  apparet 
periplnm  post  Herodornm  esse  compositum.  Quae 
cnm  de  Herodoro  valeant,  item  videlicet  valent  de  Hecataeo. 
En  aspice,  quam  egregie  logograpbas  per  mytbograpbum  te- 
gatar  defendaturqae. 

Huensqae  sequor  Ungerum ;  sed  quod  ex  Diodoro  XIH  80 
Tir  doctus  p.  199  (of.  etiam  Mas.  Rben.  XXXVH  p.  169)  recte 
colligere  sibi  visns  est  anno  a.  Cbr.  n.  406  Poenos,  cam  inter 
mercennarios  Iberi  ac  Baleares  fnissent,  ibi  non  conscripsisse 
milites  ideoqae  nondam  eo  anno  regionem  Hispaniae  nllam 
obtinoisse,  mihi  qaidem  recte  coUegisse  non  visas  est  nee 
aliter  Sonnio  p.  13  n.  1.  Etenim  qnominns  fingamos  Ibericos 
stipendiarioSy  qnos  commemorat  rerum  scriptor,  ex  paeninsnlae 
partibns  longias  ab  aeqaore  distantibus  necdum  a  peregrinis 
sabiectis  advenisse  a  Gartbaginiensibas  mercede  conductos, 
bos  aatem  nibilominas  regiones  maritimas  redactas  babaisse 
sab  potestatem,  qaid  est  qaod  impediat?  Qaa  de  re  conferas 
qaaesOy  qaae  simili  argamentationi  ab  eodem  Ungero  de  alia 
qnaestione  initae  (Mas.  Rben.  XXXVH  p.  168  sq.)  opposait 
Meltzer  Annal.  philol.  CXXYH  p.  57  sqq.  0  Itaqae  ne  ex  illo 
qaidem  loco,  qni  legitar  apad  Diodoram  XI 1,  licet  concludi 
anno  a.  Cbr.  n.  480,  cam  pagna  apad  Himeram  committeretar, 
Poenos,  qai  qaidem  fAiad'oq)6Qovg  cam  ex  aliis  terris  tam  ex 
Iberia  excivisse  narrentar,  nondam  eo  penetravisse;  qaanqaam 
annectendam  re  vera  ita  tam  faisse  propter  Herodori  testi- 
moninm  ac  —  si  locas  est  addendi  —  Hecataei. 

Qaibas  aactoribas  confisi  qaoniam  Poenoram  invasionem 
alteri  demam  dimidio  saecali  qainti  probabiliter  tribal  vidimas, 
consideremas ,  qaibas  argamentis  nixi  ceteri  cam  priori  tem- 
pori  assignent. 

1)  Cf.  etiam  Matzat,  R^.  ChronoL  I  p.  313.  Hokapfel,  ROm,  ChronoL 
p.  346  8q.  Soltau  Philol.  XLYIII  p.  283  n.  12. 
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Atque  HttUenboff  p.  Ill  sq.  Herodotum  testem  attnlit, 
qai  cum  referret  (VII  165)  in  pagna  Himerensi  Carthaginien- 
sium  exercitum  constitisfle  ex  Pboenicibas  Libycis  Iberis  Liga- 
ribas  Elisycis  Sardis  CorsiS;  indicaret  quodammodo  eodem 
tempore  y  qao  Hecataeos  scripsit,  exeanle  sexto  vel  qaiDto 
inennte  saecnlo  Gartbaginem  omnium  Pboenicnm  coloniarnm 
in  occidente  sitarum  qaasi  patronam  exsUtisse  eisque  praeesse 
coepisse,  com  ipse  suo  iure  largiatur  Hecataeam  Mastienoram 
illas  urbes  domination!  Poenoram  nondum  pntasse  obtem- 
perantes.  Sed  qnivis  credo  perspieiet  optime  de  mercennariis 
Ibericis  aliaramqae  gentium  verba  Herodoti  posse  intellegi. 
Yiden  ipsum  Diodorum  XI  1,  qui  Epborum  seqnitur,  iiia&o- 
q)6Qot  voce  usum? 

Altera  vero  causa  a  MiillenbofSo  ex  Euctemone  Athe- 
niensi  quinti  saeculi  scriptore  repetita,  quem  putat  ex  Avieni 
testimonio  (v.  375  sqq.)  Carthaginienses  ultra  columnas  in 
Hispania  vicos  et  urbes  babentes  fecisse,  cum  versus  illos 
perperam  Euctemoni  ascriptos  ipsius  potius  peripli  esse  cog- 
nosceretur  (cf.  supra  p.  35),  e  medio  est  sublata  ^), 

At  enim  anno  a.  Gbr.  654 — 160  annis  post  conditam 
Cartbaginem  —  in  Pityusas  insulas  coloniam  deduxisse  Poenos 
auctor  est  Diodorus  V  16.  Ergo  etiam  prius  quam  quando 
Meltzer  existimavit,  Hispaniam  adiernnt.  Haec  argumentatio 
Sonnii  p.  12  sq.  DifGdere  nolim  Diodoro  vel  potius  Timaeo: 
sed  coloniae  in  insula  fnndamenta  iacere  num  idem  est  atque 
suae  facere  dicionis?  Non  nego  fortasse  Hispaniae  quoque 
Oram  bic  illic  tentasse  colonos  Punicos;  non  nego  iam  ab 
antiquis  temporibus  Cartbaginienses  commercium  babuisse  cum 
Iberia  et  Liguria:  immo  clariore  luce  inde  circumfnnditur  locus 
Herodoteus;  nam  ut  aliqna  saltem  MUUenhoffio  fiat  concessio, 
facilius  intellectu  est,  quomodo  mercennaria  illarum  gentium 
auxilia  in  unum  congesta  compareant.  At  ex  Avieni  descrip- 
tione  id  credo  manifestissimum  est:  non  rarae  dispersaeque 
exstant  Poenorum  coloniae,  sed  paucis  tractibus  exceptis  con- 

1)  Totus  in  hac  re  ex  Mallenhoffio  pendet  Vollmer  Mus.  Rhen. 
XXXU  p.  619. 
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tinaa  fere  ora  usque  ad  Ilicitauum  siuum  in  eorum  manibus 
est,  armis  ut  videtur  belloque  domita  —  baud  secus  atque 
Ephori  temporibus  et  secundi  foederis  cum  Romanis  pacti. 
Itaque  com  quarto  saeculo  illi  Hispaniae  orae  partem  habeant 
acquisitam,  circa  annum  autem  500  atque  etiam  medio  fere 
quinto  saeculo  cam  certe  Mastieni  indigenae  obtinuerint:  num 
qnaeso  septimo  saeculo  Poenis  ista  regie  fuit  subiecta?  An 
Hecataei  atque  Herodori  certa  testimonia  conclusione  tarn 
ambigna  ab  insulis  quamvis  proximis  ad  ipsam  paeninsulam 
translata  diluuntur  et  infringuntur?    Minime  gentium. 

Transeo  ad  occidentalem  orae  Ibericae  plagam,  quae 
altra  columnas  patescit.  Etenim  idem  Sonny  p.  13  Gadium 
expugnationem,  post  quam  Carthaginienses  teste  lustino  XLIV 
5)  1  sqq.  Hispaniae  partis  imperium  sibi  peperissent,  ad  priscam 
Fetustatem  revocari  voluit,  quia  Athenaeus  tccqI  ^rjxav,  p.  9 
(Wescher)  et  Vitruv.  X  19  tum  arietis  usum  inventum  esse 
narrarent,  cum  ab  aliis  (Plin.  VII  202)  ea  macbina  ad  Troiam 
oppagnandam  primum  adhibita  esse  ferretur.  At  eiusmodi 
heurematograpbica  memoria,  si  modo  appellare  licet  memoriam, 
minime  licet  uti  ad  falciendam  cbronologicam  sententiam  de 
Poenorum  invasione.   Nihil  de  tempore  inde  merito  concluditur. 

Sed  quando  tandem  putas  banc  expugnationem  Gadium 
factam  esse?  Ex  lustini  narrationis  conexu  accuratius  nequit 
definiri.  Accedamus  propius  ad  ea,  quae  ex  Trogo  Pompeio 
tradit  excerpta!  Cum  Gaditani  a  gentibus  propioquis  bello 
lacessitiy  ut  opem  sibi  ferrent,  petiissent,  Poeni  ab  iniuria  eos 
yindicaverunt;  deinde  partem  Hispaniae  imperio  suo  adie- 
cerunt.  Nam  ^provinciae'  vocem  malo  cum  Sonnio  p.  13  sic 
interpretari  quam  Mallenhoffium  p.  109  etMeltzerum  p.  164.  486 
secutus  ad  Gaditanorum  fines  referre;  cf.  exempli  causa  lustini 
verba  §  1 :  'imperium  provinciae  occupavere'.  Num  vero  Gadi- 
tanorum angustiae  cum  Celtarum  in  Hispaniam  irruptione  et 
propagatione  cobae&erint,  ut  arbitratur  Mttllenhoff  p.  109,  in- 
certam  est;  nee  enim  quicquam  impedit,  ne  statuas  etiam  Gades, 
antiquissimam  Ty riorum  coloniam,  item  ut  ceteras  ab  indigenis 
gentibus  advenarum  viciniam  indignatis  pressam  esse  cnmque 

Leipsiger  Stadi«a.  XIV.  4 
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deinceps  etiam  in  orientales  litoris  partes  extendisse  imperium. 
Atqui  Herodonis  nee  ultra  colomnas  nee  cis  eas  noverat  Car- 
thaginienses ;  seqnitor  post  Herodorum  et  Gaditanam  expedi- 
tionem  et  Mastienorum  expulsionem  factam  esse,  extremis  igitur 
saecnli  qointi  decenniis;  periplas  antem,  cum  et  Gades  et 
totam  fere  litos  in  eorum  potestate  esse  indicet,  postea  yide- 
licet  est  conscriptos,  sub  finem  igitnr  ipsum  quinti  aut  iam 
initio  qaarti  saecnli. 

Quae  cum  ita  sint,  ne  Himilconis  quidem  expeditio  praebet 
quicquam  propugnaculi  (cf.  Mtillenhoff  p.  1 1 1  sq.),  quam  tem- 
poris  spatio  annis  480  et  450  a.  Chr.  n.  interposito  susceptam 
esse  statuit  Meltzer  p.  238  0,  praesertim  cum  eius  serva- 
tae  sint  maxime  tenues  tantummodo  reliquiae  apud  Avienum 
y.  117  sqq.  380  sqq.  406  sqq.  nee  alia  propemoduin  nisi  quae- 
dam  de  maris  extemi  tranquillitate,  de  nebulis,  de  monstris 
marinis^)  itaque  incertis  tantum  nitamur  argumentis  ex  simili 
Hannonis  periplo  translatis.  Sed  consentaneum  est  Himilconem, 
cum  extremas  illas  regiones  appeteret,  id  potissimum  egisse, 
at  veteres  Tyriorum  colonias,  si  modo  multae  ibi  exstabant, 
ex  oblivionis  imminente  periculo  eriperet  et  quasi  redintegraret, 
2LUty  si  re  vera  novas  condidit,  haec  non  fuisse  nisi  singula  ac 
dispersa  horrea  commercii  et  mercaturae  causa  constituta, 
minime  autem  perpetuum  litoris  tractum  Punicae  factum  esse 
dicionis,  nedum  iam  antea  Poeni  illuc  arma  tnlerint. 

Bediens  ad  orientalem  Ibericae  orae  partem  acoedo  ad 
argumenta,  quae  multo  graviora  videntur,  Meltzeri  p.  142  sqq. 
479  sqq.,  cuius  vestigiis  totus  fere  insistit  Busolt,  Griech.  Gesck, 
n  p.  221  sqq.  Contexuit  enim  cum  hac,  quam  tractamus,  de 
Carthaginiensibus  in  Hispaniam  ingressis  quaestione  duas  alias, 
quamm  una  spectat  ad  rationem,  quae  intercessit  antiquis 
temporibus  inter  Poenos  Massaliotasque,  altera  ad  primum 
foedus,  quod  inter  Romanes  atqae  Garthaginienses  convenit- 


1)  Alitor  Unger  Mas.  Rhen.  XXXVIII   p.  182  sq.  earn  plane  eidem 
tempori  coi  Aneni  periplam  attriboit 

2)  Cf.  Meltzer  p.  246  sqq. 
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Unam  statim  praemonendum  est  praecipaam  sententiae  fiin- 

damentam  Meltzero  eo  detrahi,   quod^   quo  tempore  Avieoi 

periplos  compositns  sit,  quasi  prorsus  insciis  nobis  est  discep- 

tandam.    Ille  nimirum  ex  periplo,  quern  initio  saeculi  quinti 

(inde  ab  anno  500  usque  ad  475)  vindicat,  an  tea  Poenos  in 

Iberiam  irrupisse  concludit,  saeculo  igitur  sexto.    Qua  ex  ra- 

tione  argumentandi  valde  pendere  eius  sententiam  ne  Sonnium 

quidem  p.  14  n.  1  fugit.    Quam  nos  certe   mittamus  oportet. 

lam  audias  yirum  doctum    (p.   181.  341.   480):   Quoniam  in 

instrumento  primi  illius  foederis,  quod  anno  a.  Ghr.  n.  509 

initum  esse  censet  secutus  Nissenum  (Anna!,  philol.  LXXXXV 

p.  321  sqq.),  Romani  vetentnr  trans  Pulchrum  promunturium 

in  Africae  litore  situm  navibus  occidentem  petere  0  (Pol.  Ill 

22  sq.) ;  quoniam  porro,  cum  primum  foedus  ferirent,  in  Iberica 

ora  terminus  Romanis  progredientibus  non  constitutus  sit,  sed 

in  altero  demnm  foedere,  Mastiam  dicit  oppidum  (Pol.  Ill  24), 

—  probabili  eifici  eoniectura  primi  foederis  tempore  a.  509 

Cartbaginienses  in  parte  oecidentali  aliquid  babuisse,    quod 

studerent  defendere,  cumque  in  Hispania  Tjrias  veteres  urbes 

dominationi  suae  adiungerent,  hunc  laborem  susceptnm  nondum 

ad  finem  perduxisse;  postea  autem,  cum  iterum  paciscerenturi 

rerum  Ibericarum  ita  fuisse  mutatam  condicionem,  ut  ibi  quoque 

terminum  Romanorum   navigationi  ponerent.     Periplum  vero 

ineunte  saeculo  quinto  compositum  id,  quod  usque  ad  annum 

509  nondum  pertecerint,   tanquam  perfectum  denotare  et  ab- 

solutum. 

Videtur  huic  rationi  prime  aspectu  magna  subesse  veri 
species.  Tamen  me  quidem  iudice  scrupulus  inhaeret.  Habes 
ipsius  verba  (p.  341):  y^Wenn  ?m  ersien  Verfrag  hier  (in  Spa- 
nien)  ein  Grenzpunkt  nichl  angegeben  war  —  qua  de  causa 
non  factum  esse  putet,  significavi  — ,  so  hatteii  sich  eben  sett 
einer    ubrigens    augenschetnb'ch   nicht  zu  lange  danach    anzu- 


1 )  Sic  enim  recte  intellegit  locum  contra  ipsius  Polybii  explicationom. 
cf.  etiam  p.  488  et  Comment.  Fleckeisen.  p.  265.  Aem.  Mttller  1.  1.  p.  99. 
Unger  Mus.  Rhen.  XXXVII  p.  164.    Soltau  Philol.  XLVIII  p.  278. 
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setzenden  Zeit  die  Verhdltnisse  dort  geandert,   und  es  wurde 

diesem   Umstand  nunmehr  Rechnung  getragen,^     Vellem  ipse 

accaratins  definivisset,  qaot  annos  illud  spatium  intercedens 

continnisse  sibi  fingeret!    Primam  foedus  factam  est  secnndom 

Nissenum  Meltzeram  alios  anno  a.  Chr.  509,   alteram  348. 

iDtercedant  fere  160  anni.    Nam  voloit  Meltzer  hos  160  annos 

intervallnm  illad  non  ita  longam  intellegi?    An  si  sammam 

triginta  annoitim  spatiam  sampseris,  Garthaginienses  per  130 

annos,  qni  restant,  praetermisisse  existimas  etiam  in  Iberia 

fioem  alioram  navigationi  collocare?    Reliqaam  est,  at,  si  re 

vera  primam  foedas  anno  509  ictam  est,  Meltzeri  illam  sen- 

tentiam  deponamas  et  qaomodo ,  at  terminas   navigandi  non 

pangeretar,  accident,  sic  explicemas,  at  tam,  ipsias  Hecataei 

aetate^  Poenos  nondam  in  Iberia  faisse  dicamas.    Nee  pro- 

fecto  secas  rem  se  habaisse  sapra  aliande  eraimas.     Heca- 

taeam  vero  et  Herodoram  Meltzer  nihil  caravit.  Sed  notam  est, 

qaanta  ex  clarissima  dispatatione  Mommseni  (Rom,  ChronoL^ 

p.  320  sqqOy  nam  primam  foedas  recte  antiqao  illi  tempori 

tribaatar,   controversia   sit  inter   yiros   doctos.     Qaae   nimis 

aliena  ab  eis,  qaae  nos  agimas:  sat  habeo  dixisse  probabi- 

liorem  mihi  videri  rationem  coram,  qai  cam  Diodoro  XVI  69 

primam  foedas  anno  a.  Chr.  348  factam  esse  stataant  %    Id 

Qtiqae  credo  manifestam  primi  foederis  instrnmento  de  Gartha- 

giniensibas  in  Hispaniam  transgressis  nihil  vere  evinci,  cai 

cedat  Herodori  Hecataeiqae  aactoritas. 

Longe  gravissimam  argamentam  ideoqae  uberias  trac- 
tandam  acriasqae  impagnandam  a  Mellzero  derivatar  ex  ra- 
tione,  qaae  inter  Garthaginienses  ac  Massilienses  aliqaando 
intercedebat.  Bellnm  autem  inter  atrumqae  popalam  gestam 
esse  narrat  Instinus  XLIII  5,  2,  qao  loco  Massiliae  res  inde 
a  condita  arbe  exponantar;  qaam  relationem  Trogam  ex  Ti- 

1)  Cf.  praeter  eos,  quos  Meltzer  p.  487  sq.  laudavit,  de  hac  re:  Unger 
Mus.  Rhen.  XXXVII  p.  153  sqq.  Matzat,  R6m,  Chronol.  I  p.  296  sqq. 
Holzapfel,  Rom,  Chronol.  p.  345  sqq.  Soltau,  Rom.  Chronol,  p.  474  n.  3. 
Phaol.  XLVIU  p.  131  sqq.  (Mfillenhoff  p.  Ill;  aliter  in  addendis  p.  499; 
SoDny  p.  13  d.  1). 
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maeo  deprompsiBBe  dod  incommode  posidt  Somoj  p.  1  sqJj 
Ad  idem  beliam  rettnlit  Sonny  p.  1 1  sq.  Iocob  Btrabonifi  IV  ISO 
et  PaoBaaiae  X  16,  7;  contra  Paofi.  X  S,  6  ad  pngnam  apnd 
AlmKam  anno  a.  Gfar.  537  commissam  Bpectat  (cf.  Sonny  p.  6). 
Tfancydidis  vero  locnm  I  13,  de  qno  mnlta  mnlti  inter  se  cer- 
tantes  dispntaverimt  Tiri  docti,  Batins  dnco  omittere*;. 

lam  qnaeritor,  qnonam  tempore  hoc  bellnm  gestom  sit 
Qnod  cnm  alii  non  acenrate  definiant^j,  alii  qointo  aaecalo 
bellnm  ascribant  ^),  diserte  banc  qnaestionem  tractayit  Meltzer 
p.  163  sqq. ,  ex  qno  pendet  Bnsolt ,  Grieck,  Gesch.  I  2S7  sq. 
II  221  Bqq.,  arbitratnfi,  qnin  Bexto  Baecnlo  belligeratnm  esBet, 
non  poBBe  dnbitari.  Nam  cnm  paene  eertnm  esset  MawrilienfleB 
iam  medio  Bexto  Baecnlo  Beriem  coloniarnm  in  Galliae  et  Ibe- 
riae  ora  orientaii  conditam  habaifiBe,  altera  dimidia  einBdem 
aaecnli  parte  exBtitiBBe  GarthagmienfieB  adveranfi  eos  dimicantoB; 
ae  qnanqnam  InBtinns,  qni  nihil  traderet  nisi  res  gestas  ad 
nrbifi  potestatem  anctoritatemqne  amplificandam  accommodatae 
et  immntataSy  victorias  MasBilienBinm  de  Poenomm  exercitibnB 
partas  praedicaret,  tamen  in  ipBo  eo  bello  tiis  contigiBBe,  nt 
totam  Oram  nsqne  ad  promnntnrinm ,  coi  bodie  nomen  est 
Qgif  de  la  Kao,  deleta  Haenaca  nrbe  MaBsiliensibnB  eriperent 
flibique  redderent  obnoxiam. 

Hoc  extremnm,  nt  statim  moneam,  recdBsime  mihi  videtnr 
BtatniBse  nee  minne  periplnm  Arieni,  cnm  Btatnm  Pnnicanun 
remm  bello  illo  perfectnm  iam  nosset,  post  bellnm  ease  com- 

1)  Cf.  etiam  Wilsdorf,  Beitr.  zur  Qesch  vou  MassiUa  im  AUertum. 
Zwickau  1889.  p.  3  sq. 

2)  Post  bonnium  p.  5  sqq.  de  hoc  loco  disputavit  Habel  WocJienscJir. 
f.  klass.  PhiloL  1888.  p.  128:^  sq. 

3)  ^iebuhr,  Vortr.  uber  Ldmder-  u.  Volkerkvnde  p.  689.  MommBen, 
R^hn.  Gesch.  P  p.  492.  Duncker,  Gesch.  des  Altertums  VP  p.  299  Bq., 
qui  tamen  de  sexto  saecolo  videtur  co^tare. 

4)  VOlkerling,  de  rebus  Sicnlis  ab  Atheniensiimi  expeditdoDe  usque 
ad  prions  belli  Punid  iiDem  gestis.  YratiBlaT.  1868.  p.  39.  M&UeDhoff 
p.  177  sqq.  Hirschfeld,  GalUsche  Studien,  Sitzgsher,  d.  fTietier  Akad. 
vol.  cm  (1883)  p.  274.  SooDY  p.  12  sqq.  eumqne  fere  totus  secutus 
Wilsdorf  p.  25  Bq 
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poatum  vel  potins  vice  versa  propter  ea,  quae  ex  Avieno 
eognoscerentar^  ante  Bcriptum  periplam  utramqne  populam 
inter  se  bellavisse.  At  sexto  saeculo  id  factum  esse  nequa- 
qaam  evincitur,  proiode  ac  si  ineunte  quinto  periplos  ortus 
dt:  qui  eni  tempori  recte  assignetnr,  nescimus  et  hac  demam 
disputatioDe  speramus  nos  esse  enacieaturos. 

Age  vero  consideres,  nnm  profecto  tarn  certain  videatur 
Massilienses  snbinde  post  arbem  anno  a.  Ghr.  n.  600  auctore 
Timaeo  (fr.  40)  ap.  Ps.  Scymnum  v.  211  sqq.  conditamO  &deo 
andad  praecipitiqae  impetu  orientalem  Iberiae  oram  coloniis 
horreiave  implevisse.  Demonstrat  potissimum  Phocaeensium 
renun  imago,  qaalem  de  eo  tempore  adumbravit  Herodotus. 
Sic  Meltzer  p.  151  sq.  Quod  cum  Pbocaea  anno  542  per 
Harpagum  capta  et  proelio  ad  Alaliam  anno  537  commisso 
Graecis  in  posterum  amplius  in  ocddentis  maribus  progre- 
diendi  finis  positus  esset,  Maenacam,  extremum  oppidum 
Phocaicorum  secundum  Strabonem  lU  156,  ante  Alaliensem 
pugnam  esse  conditum.  Sed  suo  iure  Sonny  p.  2  (cf.  n.  5) 
exposuit  urbes  Galliae  Hispaniaeque  litoris,  quae  Phocae- 
ensium appeUarentur ,  certioribus  ex  testimoniis  esse  Massa- 
liotarum;  a  scriptoribus  igitur  nonnullis  illos  parum  accurate 
horum  in  locum  esse  substitutes.  Namque  contrarium  minus 
fiicile  usu  venisse  concedes.  Conferas,  quae  Sonny  1.  1.  con- 
gessit  exempla.  Sic  Maenacae  Massiliensem  originem  testatur 
Epborus  (cf.  Scymn.  146);  et  quod  Strabo  III  156  earn  vocat 
vaTarrjv  vdv  Oamainwv  nolewv  tcqoq  dvau  xeifjiivrjv,  in 
promptu  est  eum  his  Phocaicis  urbibus  etiam  eas  una  com- 
prehendisse,  quas  Massiiitanas  fuisse  ne  ipse  quidem  negavit 
(cf.  Ill  159.  IV  180.  182)2).  Quae  cum  Meltzerum  fhgerent, 
iccirco  accidisse,  ut  etiam  de  Massiliensium  rebus  et  crescen- 
tibns  et  adultis  non  plane  verum  assequeretur,  recte  perspexit 
Sonny  p.  1 4  n.  1 .  lam  fac  Maenacam  quoque  ut  alias  Massi- 
liensem fuisse  coloniam :  quid  est,  cur  abnuas  Massiliam  urbem, 


1)  Cf.  Sonny  p.  4  sqq. 

2)  Ad  alteram  sententiam  etiamnunc  inclinat  Wilsdorf  p.  26  n.  5. 
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poet^am  res  a  parvifi  hxitiis  magis  magifqne  proapene  poUi 
tekqnt  futae  snnt,  ex  snis  ipsam  moembns  potniseie  eolonoa 
emitterey  etsi  capta  metropolis,  eta  ad  Akliawi  eimt  proeliatmn, 
com  praeeerthDy  postqnam  ilU  Phocaeenaes  MassDiam  ae  oon- 
tolemot,  Tires  nrbis  anetas  et  amplifieatas  ease  ipse  Mdtzer  eoo- 
eedai  fp.  163)? 

S^  qoo  tandem  tempore  ooloDias  iD  Iberiea  on.  Heme- 
rosoopiom,  Ifaenaeam,  alias  constitatas  esse  probabile  est? 
Eooe  apatiOy  quod  interest  inter  ipsios  orbis  initiam  et  median 
fere  saeeolum  eextum?  Nnm  adeo  Maasilienses  iam  tom  pro- 
oessisse  statues,  nt  paene  in  eolnmnarnm  ricinia  Maenacam 
aedifiearent?  Immo  ab  omni  veri  similitudine  abborret  Quod 
Optimo  iure  ant  dixerant  ant  exposnemnt  viri  docti  Aemilina 
MtQler  0-  L  p.  S9.  llttllenboff  (p.  177)  Unger  (p.  197  sq.) 
Sonny  (p.  12  sqq.j.  Qaod  nonnnlH  ex  bis,  dico  Mftllenhoffinm 
et  Ungerom,  Hecataeo  nnllamdnm  in  Iberia  Massiliensinm  eo- 
loniam  innotnisse  sospicati  sunt  propterea,  qaod  inter  logo- 
grapbi  fragmenta  nnllins  exstaret  memoria,  Stephanns  Byzantiiia 
potios  8.  V.  'AiMtic  et  ^HpnQOGr.oTT^ior  Artemidornm  te^tem 
aseisoeret,  eqnidem  bnic  aignmento  tantam  vim  non  attriba- 
erim,  nt  solo  ex  eo  eliciam  oonclnsionem.  At  rectissime  Sonny, 
cni  in  bac  qnidem  re  snbscribo,  exponit,  qaam  doris  nrbs 
Massilia  nsa  sit  initiis;  qnot  quantaqne  Ligores  nons  advenia 
facessiTerint  negotia;  qoantopere  id  primnm  spectandnm  da 
(nerit,  at  fines  admodnm  exigaos  angnsto^que  ab  impetn  gen- 
tium finitimarum  probiberent,  prinsquam  res  ita  se  oorrobora- 
verint,  ut  alienas  qnoque  regiones  susciperent  appetendaa. 
Qdo  aocedere,  nt  usque  ad  saeculi  quinti  initium  maris  Tyr- 
rbeni  et  Iberici  principatus  fnerit  penes  Carthaginienses  et 
Etruscos,  quem  ilii  anno  4S0  pugna  Himerensi,  hi  proelio  ad 
Cumas  (anno  474  eonserto)  perdiderint  Qoapropter  cum  Mae- 
naca  post  annum  474  demum  condita  esse  videatur,  ne  bellnm 
quidem,  in  quo  Haenaca  expugnabatur,  sexto  saeculo  gestum 
est.  An  veri  est  simile,  quorum  Tires  nondum  ita  adauetae 
erant,  eos  de  bostibus,  qui  permultum  in  mari  Talebant,  tri- 
umpbos  reportasse?    Quos  certe  poterant  tum  demum  repor- 
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tare,    posteaquam   clade  apad   Himeram   accepta  Poenoram 

imperium  maritimum  admodum  est  afQictnm.    Adde  PoenoSy 

id  quod  monait  Mttllenhoff  p.  180,  post  annum  480  diuturnis 

grayibusque  belliB  in  Libya  ipsa  gerendis  distentos  esse  teste 

lostiDO  XJX  2^):  nonne  eo  latior  et  expeditior  patuit  campus 

Hassiliensibns   in  Iberica   ora   sui   propagandi?     Hoc   igitur 

temporis  spatio,  nempe  altera  ex  tribus  saeculi  quinti  partibus, 

Hemeroscopii ,   Maenacae,   aliarum   urbium   moenia   videntar 

surrexisse.    lam  scimus  aliunde  —  Avienum  nunc  non  euro 

~  quarto  saeculo  Poenos  Ibericam   oram    usqae   ad   sinum 

flicitanum  tenuisse.    Quam  ipso  bello  Massiliensi  ab  eis  occu- 

patam  esse  paene  certum  est  nee  minus  tum  ipsum  Maenacam 

hostilem  urbem,  quam  Strabo  III  156  aliquando  deletam  esse 

tradit,  captam  soloque  esse  aequatam.    Quod  optime  statuit 

Heltzer  p.  167.  481  sq.^).    Sequitur,  ut  bellum  non  modo  post 

conditam  Maenacam,  sed,  siquidem  istam  urbem  aliquot  saltem 

aDnos  viguisse  et  floruisse  non  abs  re  iudicaveris,  etiam  ali- 

qnanto   spatio  post  a  Carthaginiensibus   gestum   esse   dicas, 

fortasse  igitur  ipsis  tribus  extremis  saeculi  quinti  decenniis. 

Vides  me  ad  MUllenhoffii  de  hac  re  sententiam  (p.  180)  ac- 

cedere. 

lam  vero  in  animum  revoco,  quae  de  Gaditana  supra 
(p.  49  sqq.)  disserui  expeditione,  quam  eidem  fere  tempori  ascribi 
Tolui.  Quam  probe  alterum  alteri  convenit!  Corroborati  sunt 
mrsus  Carthaginienses,  postquam  per  medium  saeculum  bella 
iD  Libya  prospere  confecere;  bene  res  gerunt  in  Sicilia;  Gadi- 
tanis  denique  auxilium  ferunt  et  partem  Hispaniae  imperio 
sobicinnt:  buic  tempestati  nonne  maxime  idoneum  est  bellum 
Hassiliense?  nonne  arte  cum  expeditione  Gaditana  aptum? 
qoae  cum  bene  eis  successisset,  ipsum  ilium  Elbysiniorum  et 
Hastienorum  tractum,  in  quo  Maenaca  sita  erat,  arripuerunt. 
Aegre  ferebant,  quod  Massiliae  incolae  tam  longe  processerant; 


1)  Ex  Trogo  Timaeum  secuto  (cf.  Enmann,   Untersiichgg,  ilher  d. 
Quellen  d.  Pomp,  Trog.  f.  d.  griech.  u,  sicH.  Gesch,  p.  149  sq.). 

2)  Cf.  etiam  Aem.  Mailer  1.  I.  Busolt  I  p.  2S9  n.  1.    Sonny  p.  74. 
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quod  pericalaiD  erat,  ne  illi  iam  turn  in  man  pnepotenles 
damnaiD  snis  rebus  inferrent  Ob  piBcatnm  ea  regio,  de  qua 
agitar,  maxiiDi  erat  momend  (cf.  Strab.  Ill  156.  15S  sq.).  Ob 
pUcatomm  nares  captas  beilom  eonflanun  esse  lostiniis  me- 
moriae (vodidiL  Qnid  aatem  mimm,  qaod  Poeni  M^pitai»f^n| 
exsUnxenrnt,  miam  eins  litons  ooloniam  ac  longe  a  ceteris, 
qiias  Strabo  III  159  prope  Sacronem  floviom  ooUocal,  remotam, 
oeleriqae  ineiirsa  tola  fere  ora  nsqce  ad  sinom  Uicitaniim 
potiti  soDt  propulsis  indigeDis  Elbrsiiiiis  et  Mastienisy  Qui 
com  Massiliensibiis  eoDtra  commnnem  bostem  oonsiiia  armaqae 
soeiare  at  ipsins  miseriae  cogebantnr  necessitate,  sic  etiam 
narrat  Instinns  XLIII  5,  3  Massilienses  cum  Hispanic  ami- 
citiam  ionxisse.  Qood  ipso  angnstianim  pericnliqae  tempore 
factum  esse,  non  post  beilom  demum  profligatnm,  res  ipsa 
indicat  Male  igitnr  Sonny  p.  12  haee  verba  interpretatnr: 
'Instinns  Massilienses  post  Poenos  derictos  cnm  Hispanis  socio- 
tatem  iniisse  tradit'.  An  conexos  lostini  loci  demonstrat?  qoi 
cnm  expromat  Massiliae  potestatem  partim  victoriis  ex  Uga- 
ribns  Poenisque  latis  partim  foederibns  cnm  Hispanis  et  Bo- 
manis  initis  increvisse,  planum  est  enm  in  bac  ipsa  re  non 
tam  chronologicam,  qnam,  quae  inter  Massilienses  extemosqne 
popnlos  intercessisset,  rationem  respexisse,  praesertim  cnm  de 
Bomanis  locntns  addat  'prope  ab  initio  conditae  nrbis  foedos 
snmma  fide  cnstodiemnt'. 

At  forsitan  qnaesiverit  quispiam,  qui  factum  sit,  nt,  cnm 
militia  tam  secnnda  Carthaginienses  perfnncti  sint,  trinmphos 
Massiliensibns  lustini  anctor  vindicaret?  nt  referret  pacem  eos 
dedisse?  Quippe  cam  Maenaca,  nt  iam  dixi,  tam  procul  abesset 
et  a  Massilia  ipsa  et  a  ceteris  coloniis,  perfacile  potnit  eyenirei 
nt  Carthaginienses,  siqnidem  non  suppetebant  copiae  ad  defen- 
dendnm,  caperent  oppidnm  et  ad  sinnm  ilium  usque  domina- 
tionem  prolatarent  —  priore  igitur  belli  parte;  sed  ne  inde 
amplius  progrederentur  et  ceteras  quoque  colonias,  Hemero- 
scopium  et  alias,  quae  trans  illud  prominens  Cap  de  la  Xao 
septentrionem  versus  sitae  erant,  tentarent,  acerrime  obstitemnt 
Massilienses;  et  cum  in  man  Iberico,  quod  qnidem  magis  ad 


De  Hecataei  Milesii  fragmentis.  59 

sq^tentrionem  spectaret,  plus  possent  poUerentque ,  Poenis 
naralibns  proeliis  snperatis  re  vera  diBcesserunt  victores  — 
altera  belli  parte.  Quae  si  posueris,  non  cum  lustini  narra- 
tione  pngnare  concedes,  etiamsi,  nt  amitterent  Maenacam,  ac- 
ddit;  concedes  item  dod  opus  esse  cum  Meltzero  lustini  locum 
ne  accipi,  quasi  non  tradiderit  nisi  ea,  quae  ex  rebus  vere 
gtttis  omitteudo  et  commutando  confecta  sint  ad  Massiliae  auc- 
toritatem  gloriamque  augendam,  praesertim  si  tenes  Trogi 
faaieuk  foisse  Timaeum.  Quid  vero,  quod  pacem  dedere  Massi- 
iienses?  Haud  immerito  de  pactione  inter  utrumque  populum 
faute  cogitaverunt  Movers  et  Meltzer  0-  Quam  inierunt  scilicet 
Poeni  cum  Massaliotis,  cum  antea  ipsis,  deinde  illis  bona  belli 
foitnna  obtigisset;  inierunt,  ne  etiam  parta  amitterentur,  sed 
na  in  posterum  permanerent.  Et  quid  putabis  Hassilienses 
prc^ter  victorias  ab  hostibus  in  paciscendo  impetravisse?  Ut 
in  otio  ac  pace  viventes  omnem  navigationem  et  mercatm'am 
etiam  ultra  columnas  liberam  haberent  et  expeditam.  Veluti 
Mflllenboff  p.  1 80  ^)  conclusit  pacem  illam  Massiliensibus  non 
modo  cram  meridionalem ,  verum  etiam  mare  ad  occidentem 
diflFbsam  aperuisse;  vix  enim  alitor  potuisse  fieri,  ut  Pytheae 
et  Entbymenis  navigationes  quarto  saeculo  susciperentur  et 
conficerentur.  Nam  profecto,  postquam  Gallorum  incursio 
urbi  Massiliae  feliciter  cessit,  vires  etiam  magis  augebantur, 
ita  at  quarto  saeculo  ad  ipsum  fastigium  claritatis  poten- 
tiaeque  pervenisset  Condiciones  autem  pactionis  servatae 
nut  tempore  proximo:  postea  demum  saeculo  tertio  statum 
ease  mntatum,  id  pluribus  disserere  nos  longius  trahit  ab 
moq>to. 

Haec  sunt,  quae  de  ratione  inter  Carthaginienses  et  Mas- 
laliotas  intercedente  probabilia  mihi  videntur.  Quae  cum  eo 
ordine,  quo  apud  lustinum  singula  enarrantur,  quam  optime 
posse  conciliari  Sonny  p.  14  satis  ostendit.  Ut  breviter  com- 
prehendam,  quod  adhuc  volui  demonstrare  :Garthaginienses 


1)  Similiter  Bartb  Mus.  Rhen.  YII  p.  69.  72.  Cless  PRE  vol.  IV  p.  1625. 

2)  Cf.  Barth  1.  1.  p.  72. 
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propter  Massiliense  bellam  tanqoam  sexto  saeealo 
gestmn  iam  eodem  saeealo  in  Hispania  eonsedisse 
minimo  iare  contenditar. 

Iam  Tero  animos  attendamns  ad  Ayieni  periplom.  Qid 
earn  CarthaginieDses  iam  Qsqae  ad  sinom  Ilieitanom  imperinm 
habere  indieet,  ex  omnibos  eis,  quae  sopra  dispotariy  luce 
fit  clarins  eam  non  solom  post  Gaditanam  expeditionem,  sed 
etiam  post  Hassilieosem  tnmnltiuDy  qoo  Poenorom  ora  ilia 
focta  est,  eonscriptom  esse,  sab  ipsam  igitar  finem  qainti  aot 
initio  qaarti  saecali.  Vide,  qaam  belle  qaadrent  Scylacis  (1) 
Ephoriqae  (Scjmn.  196  sqq.)  testimonia  et  foederis  iUnd  idw- 
tidem  allatam  instnimentam.  Noverat  peripli  aactor  etiam 
Hemeroscopiam  Massiliensem  coloniam  (t.  476);  ac  MfiUen- 
hoffiom  p.  S4.  161  non  minas  perperam  omniam  Massiliensiam 
orbiam  memoriam  a  periplo  gennino  abindicasse  qaam  Cartba- 
giniensiam  irmptronis  Testigia  iam  pridem  a  riris  doetis  atqae 
etiam  ab  eis,  qai  adhne  interpolationem  in  Avieno  inbent  re- 
tineriy  monitnm  est  0- 

At  enim  memorat  periplns  Hemeroscopiam  non  at  Massi- 
liensiam  arbem,  immo  at  amissnm  ab  eis  Iberisqoe  sabditam 
oppidam.  Haec  Unger  p.  197  sq.  Nam  hie  qaoqae  Masn- 
liensiam  res  adhibait  ad  peripli  tempos  definiendam  secando 
loco  —  qood  airmen tnm  at  solam  posset  tractari,  tantam 
aberat,  nt  cam  hac  de  Carthaginiensibas  qaaestione  neoes- 
sario  esset  contexendam  —  qoamvis  alia  prorsas  ratione  osos 
ac  nos.  Nee  igitar  credo  assentiemar.  Sed  aadiamas,  qoae 
protalerit  Massiliensiam  enim  colonias  in  Hispaniae  ora  po* 
sitas,  qnarom  allam  atite  annnm  500  exstitisse  recte  negaTit, 
postea  fortassis  exeante  saeealo  qainto  amitti  coeptas  esse  et 
re  Tera  faisse  amissas  medio  fere  seqaente  saeealo  excepto 
ano  Emporio,  eaias  mentio  fit  in  Scylacis  periplo  (2).  Qnare 
explicari,  qaod  ne  Scjmnas  qaidem,  si  Maenacam  {v.  146  sqq.) 
removeris,  de  qoa  certe  error  aliqni  poetae  impatandns  esset, 
allam  Graecoram  orbem  in  regione  colnmnis  et  Emporio  (v.  204) 


li  Cf.  Gatscbmid  p.  524. 
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interiecta  enumeraret.    Periplum  vero,  com  accuratius  qnam 
illi  Maenacam   (v.  431)   Tartessiis,   Hemeroscopinm  (v.  476) 
Iberis  attribneret,  dnarnm  aatem  nrbium,  qnas  Strabo  III  159 
Demoraret,  fines  ant  Iberis  ant  Gymnetibns,  hand  dnbie  post 
perditas  illas  colonias  esse  compositnm  idqne,  cnm  aliqnantnm 
temporis  flornisse   pntandae  essent,   qnarto   demnm   saecnlo. 
Nod  ita  difficile  fore  pnto  negotinm  refutandi.    Sane  loqnitnr 
Ayienns  v.  472  sqq.  de  Iberis,  qnomm  primnm  oppidnm  percen- 
letnr  Ilerda,  dein  Hemeroscopinm,  turn  Sicana;  sed  cnm  poetae 
Terba  baec  sint:  ^Hemeroscopinm  qnoque  babitata  pridem  hie 
eiyitas^  id  tantnm  dicitnr  in  Ibernm  finibns  sitnm  esse  Hemero- 
scopinm, at  secnndam  Ibernm  nrbem  esse  non  disertim  indi- 
eatnr.     Haec  nempe  fait  Sicana.    Facile  antem  fieri  potnit,  nt 
peripli  anctor  incolamm  vel  conditornm  memoria  praetermissa 
Bolnm  nrbis  sitnm  referret;  facile  id  qnoque  potnit  evenire,  nt 
Ayienns,  qni  hoc  loco  ex  more  snae  ipsius  aetatis  condicione 
respecta   aliqnid   addidit  (nnnc   iam   solnm  vacnnm  e.  q.  s.)» 
Massiliensem  originem  in  fonte  commemoratam  omitteret  com- 
memorare.    Agednm  recognosce  mecnm  Massilienses  periculo 
a  Poenis  instante  cnm  Hispanis   adversus  communes  hostes 
innxisse  amicitiam:  nnm  pntas  post  victorias  illas,  quibus  co- 
lonias a  promnntnrio  Cap  de  la  Nao  ad  septentriooem  sitas 
retinnemnt   Massaliotae,    peripli   tempore   post   illud   bellum 
conscripti  in  sociorum  manibns  Hemeroscopinm  fuisse?    Dno 
?ero  cetera  oppida  fortasse  post  periplum  demum  compositnm 
condita  sunt  non  aliter  atqne  alia  a  Scymno  v.  202  sqq.  no- 
minata,    de   quibus   item   facet  Avienns.     Sed  nt  exstiterint 
peripli  aetate:  quid  mirum,  quod  regionem  Iberis  assignavit, 
singnlas  antem  colonias  non  omnes  anctor  memoravit?    Im- 
probanda  igitur  Ungeri  opinio.    Ad  cam,  quae  inter  Scylacem 
Scymnnmque  et  Aviennm  de  hac  re  interest,  rationem  mox 
erit  redenndum  (cf.  p.  68  sq.). 

Snperest,  nt,  quid  de  Maenaca  recte  indicetnr,  disseram. 
Memorat  Avienus  v.  431;  incolunt  secundum  Ungerum  Tar- 
tessii.  At  iam  belli  Massiliensis  fluctibus  erat  absumpta.  Non 
potnit  omnino  in  periplo  post  bellum  scripto  eius  mentio  inferri. 
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Sed  longins  mihi  repetendam,  cnm  praesertim  a  viris  doctis 
banc  qnaestionem  adhuc  non  recte  absolntam  esse  censeam. 

Laadavi  supra  (p.  57)  Meltzemm  et  alios,  qai  Ifaenacam 
in  ipso  bello  Massiliensi  eversam  esse  smnerent  ^).  Obstare 
yidetur  Epbori  testimonium  (Scymn.  146  sqq.):  noyerat  quarto 
saeculo  urbem  illam  vigentem.  Nee  vero  ullo  modo  hoc  fieri 
potuisse  ipsius  Epbori  Libypboenices  (Scymn.  197)  testantor. 
Itaque  suo  iure  Scymni  loco  falsi  aliquid  subesse  contendnnt 
Meltzer  p.  481  sq.  et  alii;  ac  videtur  Seymnus  neglegenter 
Epborum  excerpsisse  ^\  qui  non  potuit  non  de  Maenaca  verba 
facere  tanquam  de  prisca  urbe  et  ex  hominum  conspectu  ab- 
lata,  quam  prope  columnas  aliquando  sitam  fuisse  fortasse  ex 
aliis  audiverat  Stepbani  autem  Byzantii  locum  s.  v.  Mdio] 
(p.  426,  4)  nescio  quo  pacto  mutilatum  accepimus;  quo  cum 
Maxrj  ordini  litterarum  repugnet,  non  inepte  scripsit  Meineke: 
Maivaxr]  Kekrinrj  jtokig.  evQrjrai  xal  Momi] ,  ita  ut  Maxtj 
corruptam  eiusdem  nominis  lectionem  intellegas.  Quod  yero 
Celtica  urbs  appellatur  Maenaca,  minus  credo  cum  eis  fiades, 
qui  ab  Massiliensi  origine  id  repetunt-O;  immo  verum  per- 
spexit  Mtlller  ad  Scymn.  147:  bausisse  Stepbanum  sectionem 
ex  Epboro,  qui  totam  Hispaniam  ad  Gelticam  regionem  rettn- 
lisset;  praecipue  cum  Maenacam  ab  eo  commemoratam  esse 
ex  ipso  Scymno  sciamus. 

Sed  ad  periplum  redeamus.     Habes  apnd  Avienum  post 
Tartessiorum  mcDtionem  modo  factam  baec  v.  425  sqq.  : 
Hos  propter  autem  mox  iugum  Barbetium  est 
Malacaeque  fiumen  urbe  cum  cognomine, 
Maenace  priore  quae  vocata  est  saeculo. 
Tartessiorum  iuris  illic  insula 
Antistat  urbem,  Noctilucae  ab  incolis 
430  Sacrata  pridem:  in  insula  stagnum  quoque 
Tutusque  portns:  oppidum  Maenace  super. 

1)  Aliter  MtOlenhoff  p.  180  et  Unger  p.  236  d.  44  Maenacam  Barci- 
Dorum  demum  tempore  dlrutam  existimant. 

2)  Cf.  Sonny  p.  74  sq. 

3)  Yeluti  HolsteniuB  et  Meineke  ad  Steph.  1.  1.  Mdllenhoflf  p.  84  n.  3. 
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Cni  loco  eandem  sententiani  snbesse  vides  atqae  eoram, 
qui  mpad  Strabonem  III  1 56  Malacam  non  aliam  urbem  nisi 
Maenacam  arbitrati  refellnntar.  lam  Mttllenhoffii  et  Gatschmidii 
nia  lex  postalaty  at,  cum  omnia,  quae  a  poeta  olim  faisse  di- 
cantaTy   peripli  aetati  ut  vigentia  ascribi  iabeat,   Maenacam 
ipsam  in  Avieni  fonte  memoratam  esse  statnamas.    Et  profecto 
l^tur    nomen  v.  431.     Haec  est  sententia  Ungeri  (p.  236) 
Hansen!  (p.  1428)  Sonnii  (p.  46),  nisi  qnod  linger  Malacae 
mentionem  Avieno  vindicat,  Sonny  interpolatori.    Interpolator 
igitor  ille  nescio  qnis  consimili  modo  ac  postea  Avienns  in 
periplo  ita  grassatns  est,  ut  suae  aetatis  condicionem  referret, 
torn  —  nimirum  per  enuntiatum  relativum  —  quae  in  periplo 
inyenerat,  adiceret!    Sed  hoc  remoto:  primum  quaero,  quale 
tandem  nomen,  si  re  vera  v.  426  pro  Malaca  in  periplo  Mae- 
naca  nominata  erat,  eognomini  illi  fluvio  inditum  fuerit?    Et- 
iamne  Maenaca?    Delude  supra   vidimus  Maenacam  omnino 
in  periplo  non  potuisse  recenseri.    Itaque  falso  illi  viri  docti 
iudicaverunt;  immo  Malacam  in  fonte  repperit  Avienus.    At 
enim  Mtlllenhoffii   lex   obstat.     Sane   quidem   non   convenit; 
ergo  haic  loco  nequit  adhiberi.    Nihil  aliud  restat.    Igitur  Mae- 
nacae  mentio  (v.  427.  431)  interpolatori  tribuenda.    Sic  Mtlllen- 
hoff  p.  84  sq.  147  et  Meltzer  p.  482.    Scilicet  ne  hi  quidem 
legem  illam  retinent.    Quae  cum  omnino  hoc  loco  non  possit 
retineri,  quid  impedit,  quominus  Maenacae  memoriam  tribu- 
amus  non  interpolatori  cuidam  ignoto,  de  quo  res  est  admodum 
dnbia,  sed  interpolanti  Avieno?    Avienus  nimirum,  qui  non 
magis   quam  illi  apud  Strabonem  1.  1.  de  vero  urbis  deletae 
dtu  qoicquam  sciebat,  item  ut  alii  perperam  cam  pro  eadem 
habuit  atque  Malacam  0;  stc  quod  Avienus  ea  ratione,  qua 
Strabonis  auctor^)  errorem  reiecit,  verum  non  expiscatus  est, 
in  eo  neminem  spero  esse  offensurum. 

Quam  sententiam  ut  probabili  fulciam  exemplo,  Tartessus 
orbs  in  ipso  Tartessi  fluvii  ostio  sita  Romanorum  aetate  iam 

1)  Strabonis  refatatioiicm  baud  iustam  esse  Unger  p.  236  non  probarit. 

2)  Artemidorus  an  Posidonius?  cf.  Rage,  quaestiones  Strabonianae. 
Lips.  1886. 


64  Felix  Atcsuuedt 

pridem  ex  hominam  eoDspecto  evolaTerat  nee  Tartebsns  dud- 
copabatnr  istod  flamen,  sed  Bmetis.  Nod  poterant  ipsi  anti^ai 
seriptores  niri  conieetiira  asseqni,  qaemnani  flayiam  antiquiores 
Taiteflfiiun  intellexerinty  quo  tandem  loco  orbs  faerit  sita. 
IUu)Qe  cnm  alteri  prope  ad  Tenun  acoederent,  alteri  ant  Car- 
teiam  eandem  esse  dneebant  aot  Gades.  In  hoc  nnmero  etiam 
Arienos  est,  qni  ipse  Grades  obiit  (v.  273  sq.j.  Itaqae  nonnnn- 
qnam,  com  de  Gadibos  ageretor,  Ave  iam  in  fonte  repperit 
sive  ipse  iniecit  orbis  illios  mentionem,  sno  arbitratn  Tartessi 
nomen  ant  addidit  aot  snbsdtait  >).  Velat  in  ipsins  Orae  man- 
timae  exordio,  quod  eerte  ex  poetae  mann  profectnm  est^), 
banc  Tersom  composuit  (y.  S5): 

Hie  Gadir  orbs  est,  dicta  Tartessus  prios. 
Qaocom  conferendi  snnt  versns  267  sqq.    Et  Dionysii  locom 
V.  455  sq.: 

y.al  TT^v  fiiy  raevrgeg  L'Ci  .iQoriQiav  avd^Qwjnoy 
•/J,r^^ouivr^v  Kovivovaav  iipr^ui^avro  FddeiQa 
hoc  modo  expressit  descr.  orb.  612  sqq.: 

Haec  Cotinnssa  prios  fherat  sub  Domine  prisco, 
Tartessomque  dehinc  Tyrii  dixere  coloni, 
Barbara  qain  etiam  Gades  banc  lingua  freqoentat: 
Poenas  qoippe  locum  Gadir  Yocat  undique  saeptom 
Aggere  praeducto. 
Supposuisse  autem  Avienum  pro  FadeiQa  nomine,  quod  in  fonte 
exstabat,  Tartessi  nomen  luculente  demonstrat  or.  mar.  v.  332 
collatus  cum  Dionysii  v.  II.  176. 

Quae  cum  ita  sint,  nonne  admodam  dubium  est,  num  eis 
locis,  ubi  de  Tartesso  agitur ,  Mtlllenboifiana  lex  semper  probe 
couYeniat?  Qua  nostro  iure  turn  utemur,  quotiescumque  cin- 
tales  stetisse  apud  Avienum  dicuntur  vel  similia;  sed  com 
duae  urbes  inter  se  plane  diversae  perperam  confusae  sunt 
propterea,  quod  altera  ex  eis  posteriore  aevo  non  iam  ex- 
stabat  ideoque,  quo  tandem  loco  olim  sita  fuisset,  haesitabator, 

1)  Cf.  Mollenboff  p.  125.  142  sq.    Unger  p.  224  n.  32. 

2)  Cf.  Mollenboff  p.  S8.    Sonny  p.  22  sq. 
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tnm  maxime  caveDdnm  est,  ne  lege  ilia  nisi  falsam  de  Avieno 
feramos  indicinm.  Hnius  enim  arbitriam  in  eiusmodi  locis 
agDOScitnr.  Vides  de  Maenaca  itidem  rem  se  habere:  et  dabi- 
taibia  Maenaeae  memoriam  y.  427  et  431  Avieno  tribnere?  E 
medio  proinde  tollamns  interpolatorem.  Malaca  igitur  in  fonte 
Ayieni  erat,  non  Maenaca:  num  residet  scmpulus  in  eo  posi- 
tns,  quod  Maenacae  urbis  quamvis  bello  Massiliensi  dimtae 
tamen  in  periplo  post  bellnm  conscripto  mentio  facta  videatnr? 
Aecedit,  quod  etiam  v.  181  Malaca  memoratnr.  Nisi  vero  hie 
quoqne  saeviit  interpolator!  Adeas,  si  velis,  Sonninm  p.  31. 
Viarnm  mensnra  eo  loco  indicata,  in  qua  offendit,  qaomodo 
recte  intellegeretnr,  dudnm  intellexit  Mflllenhoff  p.  102,  quern 
merito  landavit  Unger  Mas.  Rhen.  XXXVin  p.  192. 

lam  memineris  me,  cum  extrema  ilia  de  Massiliensiam 
rebus  exponerem,  Sonnium  missum  fecisse.  Qui  quanquam 
non  pauca  rectissime  de  hac  re  perspexit,  tamen  cum  cetero- 
quin  propriam  protulerit  sententiam,  reservavi  cam  continuam 
continua  disputatione  tractandam  atque  impugnandam. 

Protulit  autem  fere  haec.  Galli  circiter  annum  400  in 
Italiam  permigravere.  Periplus  nee  in  ora  Ligustica  nee  in 
mediterraneis,  quae  Rhodani  ripas  circumiacent,  Gallos  enume- 
rat.  Ergo  antea  scriptus  est.  Atqui  reperitur  apud  Avienum 
in  Iberica  ora  oriental!  magnus  Graecorum  nominum  numerus. 
Sequitur  Massilienses  cam  ante  peripli  aetatem  crebro  fre- 
quentavisse.  Quod  cum  non  potuerit  fieri  nisi  post  victorias 
illas  de  Poenis  reportatas,  helium  autem  Massiliense  post 
Etruscorum  demum  cladem  ad  Cumas  acceptam  gestum  sit, 
apparet  helium  paulo  post  banc  cladem  gestum,  periplum 
autem  rursus  brevi  ante  Gallorum  invasionem  esse  compositum. 
Nam  victoriis  Massilienses  navigandi  libertatem  impetravisse 
ut  per  se  veri  simile  est  —  non  enim  aliter  Carthaginienses, 
qui  iam  inde  a  vetustis  temporibus  Ibericam  oram  tenebant, 
sua  sponte  eos  admisissent  — ,  ita  etiam  lustini  verba  docu- 
mento  sunt,  qui  post  Poenos  devictos  cum  Hispanis  amicitiara 
eos  iunxisse  narrat.  Bello  igitur  prospere  confecto  Gartha- 
ginienses  ex  ora   usque  ad  columnas   depulerunt;   quominus 
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amplias  ultra  columnas  eos  progressos  esse  arbitreris,  obstant 
AvieDi  versns  375  sqq.,  qui  Poenos  ibi  habitavisse  aperte  de- 
monstrant  Quanquam  etiam  cis  colnmnas  continua  ora  inter- 
rapta  ftiit  Phoenicnm  et  Libypboenicnm  aliquot  oppidis,  nempe 
colonornm  CarthaginicDsium  et  sociorum  vel  elientium,  quae 
Massaliotis  resistere  perseverabant.  Turn  demnm  temporis 
Maeuaca  condita  est.  Quod  cum  a  Gallis  irruentibus  oppress! 
Ligures  ipsi  quoque  non  modo  Massiliam,  verum  etiam  colonias 
in  Galliae  meridionali  ora  sitas  opprimerent,  Massilia  quidem 
perduravit,  sed  eoloniae  illae  ad  defeudeudum  ac  resistendum 
parum  validae  succubuerunt  et  interienint.  Quod  dilucide  edo- 
cetur  conferendo  Avieni  periplo  cum  Scylace  et  Scymno.  Eodem 
autem  tempore  —  quarti  saeculi  initio  —  etiam  Carthaginienses 
contra  Massaliotas  instauravere  inimicitias  et  orae  Hispaniae 
partem  iam  prius  possessam  Maenaca  colonia  destructa  denuo 
in  dicionem  redegere.  Massilia  vero  ipsa  adeo  non  afflicta 
est,  ut  per  Gallos  ex  periculo  erepta  nihil  antiqnius  haberet 
quam  ut  pro  amissis  urbibus  novarum  spargeret  fundamenta. 

Haec  Sonny  p.  668qq.  At  primum  eum  in  eo  erravisse, 
quod  Carthaginienses  putavit  iam  antiquissimis  temporibus  in 
Hispaniam  penetravisse ,  supra  satis  superque  exposui.  Dein 
bellum  feliciter  patratum  Massiliensibns  oram  Ibericam  reclu- 
sisse  ex  lustino  non  licet  colligere:  plane  aliud  quid  rem  ipsam 
secum  tulisse,  quod  tamen  optime  cum  lustini  verbis  potest 
conciliari,  antea  fp.  5S)  dictum  est.  Ac  quod  contendit  aliter 
Poenos,  ut  oram  tentarent,  eis  sponte  non  permissuros  fuisse: 
idem  fere  eqaidem  dico  quanquam  alia  ratione.  Etenim  Poeni 
cum  altera  belli  parte  navali bus  pugnis  victi  essent,  ut,  quod 
priore  victores  impetraverant,  eervarent,  paene  sunt  coacti  in 
paciscendo  Massaliotis  ad  negotiandum  liberam  relinquere  navi- 
gationem.    Hoc  sane  illorum  triuropbi  effecerant. 

At  Poenis  tota  ora  usque  ad  colnmnas  decedendum  erat. 
Quid  ita?  Nihil  est,  quod  confirmet.  Immo  quam  non  congruit, 
quod  periplus  etiam  cis  columnas  nominat  Carthaginienses  I 
Quem  post  bellum  scriptum  esse  recte  non  negavit.  Ergo 
'continuatio  imperii  vel  parapli'  nonnullis  Phoenicnm  et  Liby- 
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pboeDicnm  orbibas  interrnpta  erat,  quae  etiam  tnm  Massaliotis 
obsistebant    Post  pacem   gloriose  conciliatam !    Quas  peripli 
anctor  MassilieDsis  natiooe  non  nominatim  attalit,  sed  quasi 
anxio  animo  tractas  ab  hostibns  habitatos  praeternavigans  in 
nniyersam  oram  depinxit.    Metuendum  igitar  erat  ab  dispersis 
oppidis  hostium  victoribas  Massiliensibas:  et  patas  tnm  in  ea 
ipsa  regione  Maenacam  coloniam  tarn  procal  a  ceteris  condi- 
toros  eos  ftiisse?    Geternm  deseriptio  Avieni  id  reddit  per- 
ctpicnnm  non  de  singulis  Poenomm  nrbibus  agi,  sed  de  con- 
tinnato  quodam  agromm  imperio  (cf.  p.  48  sq.).    Itaqae  nt  de 
Ephori  temporibus  conclndere  licet  Garthaginienses  oram  istam 
fere  totam  obtinuisse,  idem  concludendum  est  de  peripli  aetate. 
Et  enm  Sonny  ex  eo,  quod  periplus  ultra  columnas  Poenos 
commemorat,  coegerit  illinc  a  Massiliensibus  eos  non  esse  de- 
tnrbatos,  idem  debebat  cogere  de  citeriore  ora  maritima.    An 
re  vera  inter  Avieni  Garthaginienses  (v.  311  sq.  375  sqq.)  et 
Pboenices  (v.  440.  459)  et  Libyphoenices  (v.  421)   quicquam 
interest?    Mimm  bercle  statuit  Sonny  discrimen.    Pboenices 
erant  socii  vel  clientes  Garthaginiensium,  coloni  Libyphoenices! 
Credo  Pboenices  non  alii  sunt  nisi  Poeni  ipsi  ex  poetarum 
more  loqnendi  in  horum  vicem  substituti  ut  apud  Silium  I  33. 
XIII  730.  XVI  25.     Nam  '  Garthaginienses'   vox  parum  apta 
est  versui  iambico;  et  ^Pboenices'  simplicior  quam  Mncolae 
Carthagmis'  (v.  376)  vel  'Garthaginis  coloni'  (v.  311sq).    Quid? 
quod  etiam  apud  scriptorem  pedestri  oratione  usum  legimus  (Mel. 
no,  96):  'in  eoque  Garteia,  ut  quidam  putant  aliquando  Tar- 
tessus,  et  quam  transvecti  ex  Africa  Pboenices  habitant  atque 
Qnde  nos  sumus  Tingentera?'    Ac  mirum  profecto  esset,  si  peri- 
pli auctor  in  suae  aetatis  eondicione  exsequenda  vetustarum 
coloniamm  memioisset,  quas  olim  habuissent  veri  Pboenices. 
Ex  praeteritis  potius  temporibus  'habuit'  (v.  440)  et  'incolebant' 
(v.  460),  quae  Avieno  debentur,  secundum  legem  MUllenhoffia- 
nam  praesentia  elicienda  eaque  peripli  auctori  tribuenda. 

lam  amplius  audiamus  Sonnium.  Gum  Maenaca  semel 
certe  a  Garthaginiensibus  deleta  sit  —  quod  hand  dubie 
reete  iudicavit  — ,  necesse  est  statuatur  eos  iterum  hostes  ad- 
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yersiifl  MassilieiiBes  exBtitisse  sub  ipsam  qnarti  saecoli  initinm. 
Ecc^e  alteram  bellom  Massiliense  mero  arbitrio  statatam,  ex 
quo  MassilienBes  inferiores  discesserint  Pjtfaeae  nayigationem 
quarto  saeealo  confeetam  Sonny  videtor  non  carayisse. 

Porro  ex  longa  Graeconun  Dominom  serie,  quae  Avieni 
lectori  obvenit,  apparet  ante  peripli  aetatem  Massilienses  fre- 
quenter Oram  Ibericam  eelebrayisse.  Non  ineommoda  est 
ratiocinatio.  Sed  quid?  nonne  aeqne  est  apta  ad  nostram 
sententiam?  qnippe  cum  viderimns  Massaliotas  post  detrimen- 
tnm  Etmscoram  ad  Camas  acceptam  oram  illam  adiisse  nt- 
pote  liberos  minimeqae  impeditos  a  Poenis,  qai  eo  nondam 
arma  transtalerant,  deinde  bellam  inter  atrosqae  gestam,  tum 
demnm  periplam  esse  compositam? 

Postremo  quid  ef&citnr  ex  eollatis  Scylacis  periplo  Epho- 
riqae  notitia,  qaam  ex  Scymni  periegesi  faaarimas,  cum  Avieno, 
cains  periplam  aliqaanto  temporis  ante  eornm  aetatem  scri- 
ptam  esse  mox  infra  noscemas?  Ac  sane  concedendam  est, 
sive  cum  Cfaristio  p.  169  sq.  et  Ungero  p.  260  sq.  dicis  Emporii 
mentionem  exstitisse  in  Avieni  fonte  sive  seqneris  Sonniam 
p.  55  eos  impngnantem  —  qaod  hoc  loco  nolim  disceptare  — , 
cam  Scylax  (2)  non  meminerit  nisi  Emporii,  apad  Scymnam 
y.  202  sqq.  inde  a  Pyrenaeis  nsqoe  ad  Rfaodanam  nominari 
colonias,  quae  apad  Aviennm  desiderantar.  Sed  praeterqaam 
quod,  cam  desiderantar,  nallo  modo  inde  necessario  conseqaitar 
peripli  aetate  eas  nondam  fuisse,  siqaidem  periplas  alibi  non 
omnes  enamerat  arbes  idqae  etiam  in  eis  regionibas,  qaas  non 
tenent'Pboenices',  praeter  banc  verumtamen  rem,  etiamsi  arbes 
illae  a  Scymno  1. 1.  recensitae  non  exstitissent  peripli  aetate, 
sane  eas  posthac  conditas  esse  diceremas  nostrae  tamen  opi- 
nion! minima  repagnantes,  qaia  ille  ad  initiam  saecali  qaarti 
yel  finem  quinti,  Scymni  aatem  notitia  ad  cam,  qaalis  medio 
fere  qaarto  saeealo  erat,  statam  esset  revocanda.  Vides,  qaam 
bene  hoc  concineret  cam  Massilia  post  yictorias  illas  extremis 
saecali  qainti  decenniis  de  Poenis  partas  seqaente  saeealo 
etiam  magis  efflorescente.  Ad  Ibericam  oram  descendamas. 
Peripli  aactor  noyerat  Hemeroscopiam.  Postea  haec  colonia  p&r 
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Carthaginiensiiun  iteratam  invasionem  interiit  itemque  ceterae 
Hassiliensiam  urbes  in  eadem  ora  sitae.  Nullam  enim  novit 
nee  Scylax  nee  Seymnus.  Qai  seilieet  totam  integrumque  rernm 
statam  memoriae  prodiderunt!  Apad  Scymnum  inde  a  versa 
196  ora  ita  describitnr,  ut  gentes  tantnmmodo  usque  ad  Pyre- 
naeos  saltus  enumerentur,  omnis  autem  oppidi  mentio  praeter- 
mittator.  An  putas  Iberis  urbem  non  iiiisse  propriam?  Adeas 
Hecataeum  et  Avienum!  Scylaci  vero,  qui  diligenter  unum- 
quodque  Graecorum  oppidum  commemorarit,  etiam  Hemero- 
scopium  iuit  eommemorandum?  Qui  oram  Hispaniae  inde  a 
colnmniSy  nisi  omnino  quaedam  exeiderunt,  tanquam  volando 
percurrity  ut  ne  populum  quidem  nisi  Iberos  nominet?  Adde 
temporis  rationem.  Scylaeis  periplus  secundum  Ungerum 
(Philol.  XXXIII  p.  29  sqq.)  eirciter  annum  a.  Ghr.  n.  347  scrip- 
tus  est;  Epborum  post  annum  334  opus  composuisse  Sonny 
quidem  p.  73  collegit  ex  loco  Clem.  Alex,  strom.  I  21  p.  403: 
intercederent  ad  quindeeim  annos:  et  his  ipsis  quindecim  annis 
Massilienses  urbes  illas,  quae  sunt  apud  Scymnum  y.  202  sqq., 
excepto  Emporio  constituere?  Quae  si  iam  anno  347  fuissenty 
ex  Sonnii  ratione  constanter  servata  ipsae  quoque  in  Scylaeis 
periplo  memorandae  erant.  Sed  unum  Emporium  memoratur. 
Iam  probabile  est  Epborum  notitiam  geographicam  itineribus 
comparavisse,  priusquam  ad  ipsum  opus  conficiendum  accederet: 
nee  igitur  intervallum  illud  quindecim  vel  plurium  annorum 
stricte  premendum,  sed,  quae  ex  Scylace  et  Scynmo  accepimus, 
ad  unum  idemque  tempus,  nempe  medium  fere  saeculum  quar- 
tum  revocanda.  Quid?  nonne  eodem  iure  dices  Hemeroscopii 
mentionem  ceterarumque  orae  Ibericae  coloniarum  et  a  Scy- 
lace et  a  Scymno  simpliciter  omissam  esse?  Quam  autem 
lubrica  inde  fit  conclusio  eo  temporis  intervallo,  quod  inter 
Avieni  periplum  et  Scylacem  Ephorumque  intermissum  fuerit, 
Hassaliotas  amisisse  Hemeroscopium!  Num  penitus  obruta  est 
urbs  atque  exstincta?  At  Artemidori  aetate  exstabat  (cf.  Steph. 
Byz.  s.  y.  et  Strab.  Ill  159).  An  in  indigenarum  manus  inciUit? 
At  banc  sententiam  stare  non  posse  ex  eis  apparet,  quae  supra 
(p.  60  sq.)  disserui.  An  denique  Carthaginiensium  facta  est  dici- 
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onis?  At  reDoyatnin  bellom  yen  similiter  statni  aeqne  negavL 
Restat,  nt  dicam  ex  Ayieno  cam  Scylaee  Scjmnoqae  compa- 
rato  non  fieri  manifestam  Ifassilienses  coloniiS|  qaas  peripli 
aetate  in  Iberiae  litore  possidebaDt,  post  enm  conscriptum  esse 
orbatos. 

Deniqae  at  de  his  qooqae  paaca  addam,  conteudit  vir 
doetas:  Gallos  periplas  in  meridiana  Galliae  parte  dod  me- 
morat  Ac  ae  Scylax  qoidem  nee  Scymnas.  Non  miram. 
Nee  enim  peragrant  nisi  oram  maritimauL  Hare  Celtae  medio 
qaarto  saecnlo  nondam  attigerant.  Interest  inter  eos  et  Avi- 
enam,  qaod  hie  mediterraneos  quoqne  prope  Bhodannm  ena- 
merat  incolas:  Tylangios  Dalitemos  Clachilos  (y.  674  [664]  8q.).0 
Celtae  antem  Khodanam  transgressi  qaarto  saecolo  inennte 
in  Italiam  migrayernnt  Ergo  periplas  antea  litteris  manda- 
tas  est  Sed  qaid  y  si  ana  ex  illis  gentibas  ipsa  Celticae  erat 
originis  vel  complares?  Ungeri  est  sententia  p.  277  sq.  Mfillen- 
hoffio  sane  (I  t96sq.  11  239)  videntar  Ligares.  Sed  estne  res 
certissima  onmisqae  expers  dabitationis?  Si  certa  esset,  linger 
non  potait  contra  iadicare.  Qaid  yero,  si  nomen  Cimenices 
regionis  (y.  622  [615])  aperte  Celticam  originem  monstrat?^) 
Ut  aatem  certa  esset,  cam  periplas  Celtas  non  nominatim  afferati 
nam  necessario  efficitnr  eias  aetate  Celtas  non  eo  faisse  pro- 
gressos,  praesertim  cam  non  tam  sabito  Ligares  ex  sedibas 
plane  sint  exterminati?  Immo  nimiam  ambigaa  est  talis  ne- 
gantis  potias  qaam  probantis  argamentatio ;  nee  minas  incerte 
Sonny  inde  sampsit  breyi  post  pagnam  Camanam  bellam 
Massiliense  esse  gestnm.  Postremo  si  re  yera  hoc  de  Celtis 
qaidem  recte  esset  conclasam,  id  tantnm  concederem  periplam 
ipsis  extremis  saecali  qainti  annis  esse  conscriptnm ;  sententia 
aatem  antea  de  belli  Massiliensis  tempore  pronantiata  ne  tam 
qaidem  in  dabiam  yocaretar.    Haec  de  Sonnii  opinione. 

Qaibas  omnibas  perpensis  at  breyibas  rem  complectar: 


1)  Nomeri  versaam  sunt  editionis  Holderi  inde  a  versa  575  a  Wems- 
dorfianis  diversi,  quos  oncis  inclaai. 

2)  Cf.  Gutschmid  p.  526. 
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propter  ea,  quae  de  Massaliotaram  et  Garthagini- 
ensium  rebus  in  ora  Iberica  gestis  eruimus,  videtur 
periplas  Ayieni  sub  finem  quinti  aut  quart!  saeculi 
initiam  esse  compositus. 

2, 

Transeo  ad  primum  Ungeri  argumentum  (p.  196  sq.)  ab 
I  be  rum  sedibus  repetitum,  quod  probatur  Sounio  p.  62  sq. 
Nam  yetusta  aetate  terrain ,  quaecumque  a  Rhodano  ad  occi- 
dentem  patet,  Iberiae  nomine  comprehensam  esse  testatur  Strabo 
III  166  y  quacum  re  convenit  Aeschyli  Heliad.  £r.  73  (Nauck) 
ap.  Plin.  XXXVII 32  collatum  cum  Prom.  sol.  fr.  199  ap.  Strab. 
[V  183.  Hue  etiam  Herodori  illud  fragmentum  (20)  Berkelii 
coniectura,  quam  supra  (p.  37)  collaudayi,  accepta  cum  Ghristio 
p.  137  et  Mtlllenhoffio  p.  121  referendum.^)  Denique  exciyit 
Htillenhoff  p.  121  et  187  Ephorum,  qui  teste  Scynmo  y.  206  sqq. 
tradidisset  Massiliam  ipsam  a  Phocaeensibus  in  Ligustica  ora 
conditam  esse,  Agatham  autem  ac  Rhodanusiam  in  Iberica. 
Habes  locum: 

■ 

(Bi^Qvueg.)   eneiTa  TcaQad'akdmoi  xcttco 
ALyveg  %xov%aL  xai  noXeig  ^Ekkrjvldeg, 
ag  MaaaakiiOTai  Oujxaeig  a7t(^xiaav' 
TtQioTrj  fxhv  ^EfiTtoQioVy  ^Podrj  di  devfiga' 

205  TavTTjv  dk  Ttqlv  vawv  ytgaTOvvreg  hcTioav 
'Podioi.    fx€&^  ovg  IX&ovTeg  eig  ^I^t]Qlav 
ol  MaaaaUav  XTlaavTeg  taxov  Ovjxaelg 
^Aya&riv  ^Podavovaiav  re,  'Podavog  ijv  f^iyag 
Ttora^og  nagaQQeZ.    Maaaakla  d^  Ijt*  kxofiivr^ 

210  ftoXig  fieyiairi,  Oamaiwv  oTtoixla. 
Iv  TJj  AiyvOTixf.  dk  TavTr}v  ^UTiaav 
^go  TTJg  (xaxTig  %rig  iv  2aXafiivc  yevofiivrjg 
ereaiv  mgoregov  oig  q)aatv  exarov  eixoai. 
TLfiatog  ovxwg  lavogei  de  rijv  nviaiv. 


1)  Quod  a  Baumstarkio  PRE  vol.  Ill  p.  1392  etiam  locos  Herodoti 
Tn  165  affertar,  ubi  de  Elisycis  agitar,  de  quibus  infra  exponendum  erit, 
Bon  video,  quid  late  hie  sibi  velit. 
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• 
Obstaty  quod  Becandmn  v.  201  Ephoras  hand  dnbie  iam  inde 
a  Pyrenaeis  Ligores  habitare  cognitnm  habait  Qnare  trans- 
poni  apad  periegetam  inbet  yir  doctns  nescio  quae.  Nam  com 
non  fiisins  exponat,  nam  mentem  eins  assecutns  aim,  ignoro. 
Sicine  fere  yult  scribi? 

BTCBixa  xai  uokeig  ^Ellrjvldeg, 
ag  MaaaaAiwrai    .... 

'Podavog  rjv  ^iyag 
Tiara fiog  ftaqaQQel'  TtaQa&aXoTTiOL  xdrw 
ALyvBg  exorrai,  Maoaakla  d^  iar^  ixofiivrj  e.  q.  8. 

Quae  traDsponendi  ratio  propterea  mihi  displicet,  quia  Masai- 
liensiam  urbiam  enumeratio  male  perturbatar.  Et  eo  magis 
ferat  repulsam,  qaod  etiam  Scylax  (3),  cuius  periplus  eidem 
fere  tempori  atque  Epbori  notitia  tribuendus  est  (cf.  p.  69),  a 
Pyrenaeis  Ligures  Iberis  commixtos  novit  et  TtaQaTtlovv  Aiyvuiv 
ab  Emporio  usque  facit  pertinentem.  Mirum  ni  item  est  apad 
Seymnum.  Aliam  yiam  ingressus  linger  p.  197  n.  8,  cum 
Pyrenaei  montis  regionem  descripserit ,  alium  fontem  secutom 
esse  Seymnum  existimat,  Timaeum  ut  videatur  ob  versum  214. 
Sic  facile  solvi  discrepantiam.  Timaeus  igitur  Epfaoro  recen- 
tior  scriptor  Iberiam  usque  ad  Rfaodanum  putavit  patescere. 
Scilicet  Galliae  ilia  ora  etiam  post  Ligures  latins  diffusos  Iberia 
potuit  appellari,  cum  Iberi  non  extruderentur,  sed  mixti  cum 
eis  postea  quoque  permanerent.  Credo  si  Timaeus  hoc  modo 
nomen  Iberiae  potuit  usurpare,  potuit  etiam  Ephorus.  Non  dili- 
genter  rem  expressit:  dicendum  erat  idem,  quod  dixit  Scylax.  0 
Quocirca  ne  Sonnio  quidem  p.  73  n.  3  astipulor.  Nam  con- 
torta  est  explicatio,  si  verba  ikx^ovreg  eig  'ifitjglay  et  aaxov 
ad  solam  Rhodam  spectare  affirmas;  iambograpfaum  autem 
attractione  quadam  usum  pro  nominativis  v.  208  accusativos 
adhibuisse.  Geterum  Ligures  ante  Graecas  urbes  memorantur 
et  apud  Scylacem  iam  ab  Emporio  exordium  sumunt. 

Quae  postquam  praemonui,  ad  Avienum  accedamus.     Di- 
sertim  v.  612  [608]  sqq.   Or  an  is  fluvius  Iberam  tellurem  et 


1)  Cf.  MtUler  ad  Scymn.  200. 
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Ligores  intersecare  dicitur  et  y.  629  [622]  Fecyena  ab  arce 
(ef.  ann.)  Ligares  iDcipere  perhibentur.  Oranis  aatem  non  Le- 
dum flamen  (cf.  Mel.  II  5,  80  et  ApoUin.  Sid.  carm.  V  208), 
quod  hodie  vocator  Lez^  cum  Mtillenhoffio  p.  191  intellegendos 
est,  sed,  quern  ille  (ibid,  in  ann.)  iam  cogitaverat,  Arauris  (hodie 
Herauit),  cuius  meminerunt  Strabo  IV  182  Mela  1.  1.  Plinius 
HI  32.  0  Quod  si  comparatur  et  cum  vetustis  illis,  Aeschyli 
potissimum  testimoniis  et  cum  Scylace  Scymnoque,  apparet, 

I)  Cf.  Mailer  PhUol.  XXXIl  p.  119.  Uoger  p.  271.  274.  Sonny  p.  60. 
Wilsdorf  p.  1 8  (n.  1 ).  Utrum  *  Orani'  cum  MttUero  in '  Arauri '  an  in '  Aurari ' 
cam  Ungero  mutandum  sit,  non  euro.  — 

Quod  Yossias  ad  Mel.  II  5  p.  180  pro'Orani'  nomine 'Rhodani'  scri- 
bendom  esse  coniecit,  iam  pridem  falsissimam  esse  coniecturam  intellec- 
tom  est.  Nam  satis  superque  demonstrat  illud  'Fecyena  ab  arce'  v.  629 
[622].  Cf.  Astruc,  quem  laudat  Bondard  Revue  archeol  XIII  (1857)  p.  356  sq., 
et  Mullenhoff  p.  190  sq.  Non  pauci  snnt,  qui  illam  perperam  receperunt. 
Sic  praeter  Hudsonem  et  Wernsdorfium  Ukert  II  1  p.  475.  Saulcy  Revue 
archeol  XV  (1867)  p.  84sqq.  D' Arbois  de  lubainvUle  ibid.  XXVllI  (1874) 
p.  231.  Bertrand  ibid.  I  (III.  sdr.  1883)  p.  32.  37.  Lagneau  Acad.  de$ 
inscr.  et  belles  letlres.  Comptes  rendus  IX  (1881)  p.  29.  Desjardins,  Gdogr, 
hist,  et  administr.  de  la  Gaule  Romaine  I  p.  155.  II  p.  57.  105.  Lentberic, 
Les  villes  mortes  du  golfe  de  Lyon  p.  283  sqq.  Contzen,  Die  Wande- 
rmgen  der  Kelten  p.  40.  Zeuss,  IHe  DeutscJien  und  die  Nachharstdmm& 
p.  167.    Doncker,  Orig.  German,  p.  11.    MUller  ad  Scyl.  3.  — 

Setius  mons  (v.  608  [604])  est  promunturium,  cui  nomen  est  hodie 
Cette,  Quod  rectissime  statuunt  Moller  ad  Ptol.  p.  234  et  Philol.  XXXn 
p.  119.  Unger  p.  273.  Hansen  p.  1430.  Wilsdorf  p.  17.  Forbiger  p.  88. 
Atqne  ipse  Mullenhoff,  qui  aliter  eom  esse  montem  oppido,  quod  cluet 
Agde,  propinquum  existimat,  concedit  tnm  offensionem  inesse  in  eo,  quod 
periplus  montem  Setium  a  promunturio,  nempe  a  vertice  cautis  (t.  601 
[597])  distinxerit.  Fecyi  autem  iugum  (v.  609  [605])  tum  non  idem  esse 
potest  ac  Cette\  nee  vero  recte  Ungerum  ^Setyi'  scripsisse  Sonny  p.  59  sq. 
perspexit  (cf.  etiam  Ukert  II  2  p.  119  n.  17).  Sed  etiam  Sonnii  rationem 
improbo,  cum  Mullenhoffium  secutus  Setium  eundem  ducat  atque  Aga- 
thaeum  montem  et  in  v.  629  [622]  scribi  velit  '  Setiena  ab  arce'  cum 
Wemsdorfio  pro  'Secyena  ab  arce'.  Immo  'Fecyena  ab  arce'  Avieno 
tribuendum,  quod  suo  iure  Mullenhoff  contendit  —  ex  minusculis  litteris 
perfadle  explices  corruptelam  (Mollenhoff  p.  194)  — ,  et  Fecyi  iugum  in- 
teDegendi  sunt  colles,  qui  in  occidentem  secundum  Taurum  paludem  {etang 
de  Tau)  porriguntur,  quoa  nunc  vocant  lou  Pie'  Feguie.  Cf.  Ukert  II  2 
p.  120.    Forbiger  p.  88  n.  22.    MOller  1. 1.    Hansen  p.  1430. 
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cum  Ligures  meridiem  versus  ad  PyreDaeom  montem  descen* 
derenti)^  periplam  inter  Aeschyli  aetatem  et  Scylacis  Ephori- 
que  coDSoriptam  esse. 

VideamoSy  nam  recte  iadicaverint  linger  et  Sonny.  Ibe- 
riam  vocabant  vetnsti  scriptores  omnem  terram  a  Bhodano  ad 
occasum  solis  spectantem.  Sequitome  inde  re  vera  nsqae  ad 
Rhodannm  Iberos  priseis  temporibos  habitavisse  ?  Minime  me 
quidem  indice.  Utinam  sciremus,  atmm  res  ita  se  haboisset 
necne.  Nam  qaod  Scylax  integros  et  meros  Ligures  a  Bhodano 
orientem  versus  recenset,  sufficiat  ad  demonstrandum,  valde 
ambigo.  Et  quod  Herodorus  Iberum  genti  flumen  illud  videtor 
pro  termino  ponere,  nihil  aliud  eyineitur  nisi  eum  vulgarem 
illam  de  terra  Iberica  sententiam  ad  populum  ipsum  trans- 
tulisse^  quippe  quoniam  etiam  Mastienos  Elbysinios  Tartesaios^ 
quos  ceteri  a  propriis  Iberis  consueverant  intemoscerei  Ibericae 
genti^  de  qua  loquitur,  annumerat.  Celciani  autem  dubii  in  Gral- 
liae  parte,  quae  Pyrenaeis  et  Rhodano  interiacet,  videntur  sedes 
habuisse,  post  Heeataei  aliorumque  Iberos.  Ceterum  hoc  Hero- 
dori  tragmentum,  cum  spreta  Berkelii  coniectura  aliter  inter- 
pretetur,  Unger  omnino  non  vult  hue  revocarL  Sed  £ae  Iberos 
vere  olim  Rhodanum  attigisse :  quid  ?  posteaquam  Ligures  ad 
Orauim  processernnt,  nonne  etiam  tum  terra  usque  ad  ilium 
pertiuens  Iberiae  nomine  potuit  comprehend]  (cf.  Ungermn  ip- 
sum 1. 1.  n.  S) ,  sive  quia  Iberi  non  a  Liguribus  erant  expnlai 
sive  ex  parum  accurata  istius  regionis  scientia?  Peripli  scilicet 
auctor  utpote  avTOTCTyjg  veram  exsecutus  est  rerum  condicionem; 
peripli  auctoris  Strabo  1. 1.  nullam  rationem  habuit;  neque  id 
mirum.  Ergo  non  certa  est  conclusio  periplum  temporibos 
Aeschyli  non  posse  tribui.  Immo  Ephorus,  quanquam  Ligures 
iam  ad  Pyrenaeos  saltus  descenderant,  oram  Galliae  meridio- 
naiem  appellavit  Iberiam.  Unde  sequeretur,  si  constanter  tene- 
res  Ungeri  rationem,  periplum  ut  Aeschylo  sic  Ephoro 


1}  Niebuhrii  enim  coniectoram  plane  contraham  in  modum  statoentii 
Iberod  ad  septeutrionem  se  propagavisse  —  ct'.  R<^.  Gesch,  P  p.  93.  Fortr. 
uIa  alte  Gcsch.  Ill  p.  225  sq.  Vortr.  iib^  Laniier-  u.  Volkerkunde  p.  637  — 
nunc  licet  omittere. 
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recentiorem.  Quod  cam  statui  nequeat,  vides,  quam  instabili 
ntatiir  Unger  argnmentatioiie.  Similis  est  ratio,  si  Iberi  anti- 
qmtns  omnino  non  amplias  quam  ad  Oranim  se  porrigebant. 
Nam  cam  periplos  ex  antopsia  reram  stattd  etiam  verba  ioste 
aecommodaret,  Aeschyli  ilia  de  terra  Iberica  opinio,  at  qoi  sab- 
tili  rerom  scientia  careret,  facile  potait  oriri.  0 

Qaae  cam  ita  sint,  haad  inclinat  animas,  at  Ungeram  hac 
irgomentatione  asam,  si  sola  respicitar,  seqaar.  Sat  habeo 
dixisse  comparationem  Avieni  cam  yeteram  illoram  scriptoram 
testimoniis  factam  non  nisi  qaadrare  ad  ea,  qaae  certioribas 
a^mentis  nisi  eroimos,  non  ea  stabilire  aat  confirmare.  Sed 
id  procol  dabio  recte  conexait  periplam  ante  Scylacis  Ephori- 
que  tempora  scriptam  esse,  qnippe  qai  novissent  Ligares  iam 
ad  Pyrenaeam  diffasos.  Itaqae  mediam  qaartam  saecalam 
eertissime  terminam  ante  qaem,  qai  dicitar,  licet  existimare. 
Praeterea  qaae  erat  caasa,  car  Ligares  sedes  dilatarent?  Cel- 
tanimne  irraptio?  potestne  fortasse  fieri,  at  hoc  qaoqae  adhi- 
beatar  ad  tempas  peripli  definiendam?  Si  Iberam  fines  re 
Tera  olim  Bhodani  aeqaor  allaisset,  seqaeretar  periplam  post 
Celtaram  invasionem  esse  conditam;  sin  Oranis  agri  faisset 
antiqaitas  terminas,  postea  Celtae  in  meridionalem  Galliae  par- 
tem essent  ingressi.    Incerta  autem,  at  res  ipsa  fert,  ratio. 

3. 

Postremo  plane  alias  rationis  argamentam  expromit  Unger 
p.200  8qq.  Nam  cam  existimet  aactores,  qaos  Ayienas 
?.438qq.  laadat,  iam  in  periplo  citatos  indeapoetain  Oram 
maritimam  receptos  esse,  recentissimas  aatem  inter  eos  sit  Thacy- 
dides,  veri  simile  fieri  periplam  inter  annos  390  et  370  conscrip- 
torn  esse.  2)  Aactorem  enim  peripli,  postqaam  nayigationis  car- 
8am  permensas  reverterit,  qaaecamqae  sais  ocalis  conspexerit, 
com  eis,  qaae  saa  aetate  ab  aliis  scriptoribas  litteris  mandata 


t)  Simile  quid  ceterum  yidetur  sensisse  Wilsdorf  p.  7  n.  3.,  quanquam 
ion  copiosios  rem  tractavit. 

2)  Cf.  etiam  Mas.  Rhen.  XXXVIU  p.  t82. 
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fuerinty  comparayifise  et,  si  quern  alia  tradidisse  reppererit,  ea 
operi  iDBeroisse;  ab  eins  manu  etiam  ipsam  aactomm  ename- 
rationem  esse  profectam.  Nolim  in  hoc  campo  incedere  tarn 
securo  grada,  quippe  cum  soinm  nimis  labricam  sit  ac  valde 
pericalani;  ne  labamnr.  Nee  enim  pnto  rem  tarn  evidenteri 
at  Yoloit,  a  yiro  docto  probatam  esse  ant  omnino  posse  pro* 
bari.  Ac  ne  opas  qtddem  est  argnmentatione  ilia  admodom 
incerta.  Etenim  at  recte  conclosisset :  qaae  ex  certioribos  can- 
sis  antea  elicaimnSy  qaodammodo  confirmarentor;  si  minaSi 
DOD  irrita  fierent.    Sic  velim  de  hac  quaestione  indicari. 

Sane  non  abs  re  infitiatnr  Unger  poetam  tarn  recentis 
aetatis,  quae  illi  svdexa  tradiderint,  ex  uniuscninsqae  libro 
ipsius  ocolis  inspecto  snmpsisse.  Qaod  mihi  qnoqne  yidetnr 
consentaneum,  praesertim  com  nonnalli  ex  eo  nnmero  alioqnin 
paene  ignoti  sint.  Sed  onde  hansit  eornm  notitiam?  Unde 
quae  Himilco  memoriae  prodiderat,  repetivit?  Ex  Sallostio? 
(Unger  p.  203).  An  ex  luba?  (Hansen  p.  1426).  An  ex  Ti- 
maeo  in  compendium  recepta?  (Gutschmid  p.  524).  Unde  deni- 
que  ipse  yetus  periplns  in  eius  manus  incidit?  Ex  sylloga 
geographica  nescio  qua,  id  quod  Sonnio  p.  66  in  mentem 
yenit?  Hand  liquet.  Ac  praestat  in  hac  re  acquiescere  quam 
ut  mente  latins  yagati  meras  coniecturas  casque  maxime  am- 
biguas  in  lucem  edamus. 

Sed  hoc  saltern  licet,  si  qua  edita  sunt,  quae  falsa  yiden- 
tur,  impugnare.  Res  est  mihi  cum  Sonnio,  cuius  sententiam 
quin  panels  perstringam,  yix  me  contineo.  Dicit  haec  fere: 
Testatur  Ayienus  y.  36  sqq.  sese  Hecataeum  Hellanioom  ce- 
teros  adhibuisse  ad  Sallustii  Ponti  Euxini  descriptionem  ex- 
plendam.  Ad  ea,  quae  periplo  contineantur,  illis  enumeratts 
conyertit  orationem  y.  51  sqq.:  'Hie  porro  habebis'  e.  q.  s. 
Dedit  enim  to  tins  maris  intemi  descriptionem  '):  in  ea,  quae 
ab  occidente  ad  Massiliam  pertinet,  parte  usus  yetere  periplo; 

1)  Re  vera  earn  dedisse  Avienum,  partem  autem  tantummodo  ser- 
vatam  esse  rectissime  contra  MiUlenhofiiuin  a  Gutschmidio  reliquisqae,  qui 
eius  librum  recensuerunt,  demonstratum  est. 
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in  reliqaa  usque  ad  Pontum  Euxinum  Hecataenm  Hellanicum 
oeteros  secutns.  Hausit  autem  et  horum  notitiam  et  ipsnm 
periplnm  ex  sylloga  geographica  eaqne  ita  comparata,  ut  unius 
ilicmas  auctoris  descriptione  pro  fuodamento  substituta,  quae 
idiqui  prodiderant,  variarum  lectionum  instar  essent  annotata. 
ffic  ille  periplus  Massiliam  usque  pro  primario  fonte  fuit:  Eu- 
etemonis  Scylacis  Damastae  Fhileae,  qui  nunc  apud  Avienum 
memorantur  (v.  337.  350.  372.  695  [685]),  loci  ab  eo,  qui  syllo- 
pm  confecit,  inspersi  sunt.  Pars  syllogae  scilicet  etiam  Pon- 
tarn  Euxinum  continebat,  qua  ad  Sallustium  explendum  usus 
est  Avienus:  hac  ratione  omnino  est  ductus,  ut  Ponti  descrip- 
tioni  orae  maritimae  periegesin  adderet. 

Multnm  abest,  ut  cum  eo  sentiam.  Nam  ut  hoc  prius 
moneam,  quod  contendit  peripli  veteris  finem  et  terminum  ftiisse 
Massiliam  urbem,  mihi  non  probavit.  An  re  vera  elucet  ex 
verbis  Avieni  (v.  704  [694]):  'lilassilia  et  ipsa'?  Credo  vicinae 
legionis  descriptioni  perfacile  urbis  ipsius  mentio  sic  potuit 
idinngi.O  An  ex  eo,  quod,  quo  magis  nauta  urbi  appropin- 
quaverit,  eo  subtilius  loca  depinxerit?  Quod  non  minus  facile 
ex  potestate  ac  splendore,  quo  tum  Massilia  excellebat,  expli- 
eator.    An  ex  extremis  poetae  verbis: 

si  qua  prisca  te  iuvat 
Haec  in  novella  nominum  deducere  — 

de  quibus,  cum  repente  abrnmpatur  oratio,  omnino  non  certum 
est  indicium?  Concedo  pronomen  ^haec  ad  omnia,  quae  hucus- 
qoe  in  Ora  maritima  obviam  se  dedere,  nomina  spectare.  Sed 
nihilominus  id  sammum  efScitur,  ubi  ad  Idassiliam  continua 
processit  oratio,  primi  libri  Orae  maritimae  finem  fecisse  poe- 
tarn  9  non  nautam  cursus  navigationis.  At  Massiliensis  erat 
anctor  peripli.  Nee  enim  ceteri  Graeci  post  pugnam  ad  Ala- 
liam  pugnatam  Hispaniae  oras  negotiandi  causa  adibant;  nee 
qointo  quartoqne  saccule  de  regionibus  trans  Gaditanum  mare 
sitis  quicquam  compertum  habebant,  quae  inscientia  post  pe- 


1)  Wilsdorf  p.  15  n.  1  haec  verba  sic  explicat,  ut  Mastrabalam  oppi- 
dnm  (▼.  701  [691])  fortasse  Massaliotaram  faisse  dicat  (cf.  Mel.  II  5,  77). 
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riplam  publid  imis  factum  non  potnit  perdorare.  Haud  itai 
t'elidter  et  evidenter  opinor  ex  &raeeonim  ilia  insdeaitia  repe- 
titnm  9it  argnmentimi.  Ac  licet  qnarto  saecnio  TheopompnBy 
qni  Gletea  noYerat,  licet  Ephoros,  qui  aecnndnm  Scymnnm  de 
Tartesso  oppido,  de  Gadibos,  de  gentibiis  orientalem  Iberiae 
Oram  colentibns  qnaedam  prodidit  memoriae,  moita  ex  oantiB 
Vafisilitanis  exandiverint:  Avieni  periplam  ai  reapexerit,  aonne 
porerit  qniii  duspicari  MasBiliensiom  victorias  etiam  ceteris 
Graecis,  qoi  qnidem  com  Massilia  oommerdmn  haberent,  at- 
pote  eonsaiigiiiDeiB  aiiqnam,  ^i  veilent,  fecisae  tacuitatem  Iberiae 
oras  risendi  et  cognoacendi?  Nee  igitar  hinc  aecesae  est  star 
tnatnr  periplam  «^ompo8itam  eiise  aat  a  Massilieiisi  «][ainto 
exeonte  saecoio  aat  mrsos  aGraeco  homine  Hecataei  temporiba& 
An  qoicqaam  eo  demonstrator,  qaod  Phoenienm  arbibas  nomina 
non  indanntor,  scilicet  quia  aactor  peripli  Massiliensis  propter 
inimicitias  nondum  exatinctas  veioci  trepidoqae  corsn  loea  ilia 
praeiemavigaverif/  Qaod  sapra  ip.  ♦iT)  revincere  i^tadai.  Et 
illud  qaidem  admodam  est  dabiam,  nam  re  vera  non  exatiterit 
in  periplo  mentio  Gadiam  —  Phoenicam  antiqaissimae  coloniae 
tnm  Poenis  »abiectae.  Gravissimam  aatem  est,  qaod  plane 
contrarium  in  modum  MttlleniiofT  p.  20  L  s<(.  hac  de  re  ab  ipso 
Gatschmidio  p.  525  laadatas  peripli  aactorem  aon  faisse  Massi- 
liensem  i^agaciter  conelnsit  ex  aeeurata  Massiliae  ipsias  de- 
icriptione.  Nisi  torte  hae<^  Avieni  est.  Qaod  ear  :)tataatar 
ouni  Sonnio,  nnila  adest  irausa  ex  ipsa  re  sampta.  Sed  oportet 
crndo  ita  statai,  ne  quid  sentenciae  de  Massiliensi  qaodam 
auctom  refragetur.  Vix  babet»  quo  oommendetnr  haec  arga- 
mentatio. 

fam  pergamus  ad  ea,  quae  de  vetnstis  scripcoribas  ab 
Avieno  ad  usum  oonversis  exi&timat.  Lauuautur  in  Orae  mari- 
rimae  libro  adbuc  servato,  qui  ad  Hispaniam  rantam  Galliae- 
que  partem  pertinet,  quattuor  ex  undeoim  illis:  Euctemoa 
Scyiax  Damastes  Phileas:  re  ipsa  •)pinor  nos  oo  dueimar,  at 
verba  multa  ianximus  (v.  4o»  ad  totum  mediterraneum  mare 
reteramas  et  bane  poetae  mentem  t'uisse  dieamus:  In  Maeotici 
aeqaoris  situ  describendo  ^>allusiium  .secutas  sum;  addidi  totias 
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miris  intemi  imaginem  nixus  Hecataei  reliqaoramqne  notitia. 
Nod  negaverim  fortasse  etiam  de  Ponti  regionibus  aliqaid  ex 
Tetostis  illis  fontibQS  Sallustii  descriptioni  afflaxisse.  Cai  ration! 
■umme  impedimento  est  particnla  ^porro'  v.  51,  quae,  ut  aliae  ab 
ATieno  liberiore  nsn  adhibentnr,  nihil  aliad  significat  nisi,  post- 
(pam  fontes  libelii  enumerati  sunt,  quid  libello  ipso  contine- 
atnr,  indicari.  Ac  profecto  in  sequentibas  versibas  Avienus 
totom  medinm  mare  inde  a  freto  Tartessio  usque  ad  aequor 
Enxini  sali  perYolat.  De  "^porro^  particula  conferas  ex.  gr.  v. 
438.  447.  Haec  neeessaria  mihi  videtur  loci  interpretatio.  Ce- 
temm  fortasse  his  verbis  v.  51  sqq.  praecipuum  suum  fontem, 
periplum  dico,  respexit;  antea  scriptores,  quorum  testimonia 
d  intexta  sunt.  Nam  accuratius  licet  definire,  quid  sit  illud 
'multa  iungere'.  Num  putas  singulorum  fiuminum  vel  gentium 
Ycl  urbium  raemoriam  singulis  auctoribus  ita  deberi,  ut  aliud 
ex  alio  sit  excerptum?  Immo  praecipuus  fons  Avieni  fuit  vetus 
periplus:  Hecataei  igitur  ceterorumque  auctoritas  non  potuit 
non  sic  usurpari,  ut,  quae  illi  tradiderant,  peripli  continuae 
orationi  adderentur  vel  immiscerentur.  Quo  autem  id  factum 
sit  modoy  habes  luculentum  exemplum  v.  ;^41  sqq.,  ubi  de  Her- 
enlis  columnis  testes  excitantur  Euctemon  Damastes  Seylax. 
Qnod  cum  in  ea  Orae  maritimae  parte,  quam  traditam  acce- 
phnus,  quattuor  ex  undecim  illis  afiferantur,  ubi  sunt  septem 
reliqui?  In  ea  scilicet  parte  mediterranei  maris  descriptionis 
fiiemnt,  quae  periit,  in  qua  regiones  a  Massilia  usque  ad  Pon- 
tnm  Euxinum  erant  depictae.  Ibi  igitur  fuerunt  Hecataeus, 
Hellanicus,  Herodotus,  Thucydides,  ceteri;  fuerunt  autem  eodem 
modo  qno  qnattuor  illi  in  ea  parte,  quae  servata  est.  Peri- 
plos  enim  etiam  latins  quam  ad  Massiliam  pertinens  totum 
mare  internum  continebat,  cui  vetustorum  scriptorum  testimo- 
nia occasione  data  aliquo  modo  sunt  inserta.  Haec  mihi  cum 
Avieni  verbis  tum  rei  ipsi  maxime  accommodata  videtnr  ratio; 
Sonnii  autem  sententia  de  his  exprompta  partim  certe  falsa 
partim  ab  omni  veri  similitate  aliena.   Haec  hactenus. 

Quae  extrema  disputantes  cum  tandem  aliquando  Heca- 
taeom,  a  quo  longe  aberraveramus ,  rursus  attigerimus,  facul- 
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late  tarn  bene  oblata  asos  panca  addam  de  ratione,  quae  inter 
Hecataenm  et  Aviennm  interest  Ex  eis,  quae  modo  exposni, 
spero  apparere  Hecataei  anctoritatem  ab  Avieno  v.  42  invo- 
catam  ad  Hispaniam  ant  omnino  ad  Oram  maritimam,  qnae 
qnidem  aetatem  tnlerit,  non  spectare,  sed  ad  earn  potins  par- 
tem, qnae  volTentibns  annis  interddit  Itaqne  falsissima  est 
opinio  eomm,  Klanseni  potissimnm  >)>  qni,  si  qnod  nomen  inter 
Hecataenm  et  Aviennm  convenit,  bnnc  ex  iilo.mntnatnm  esse 
arbitrantnr.  Immo  cnm  qnae  nanta  qnidam  ipsins  ocnlis  as- 
pectaverat,  ab  Avieno  sint  reddita,  tantnm  abest,  nt  poeta  ex 
logographo  pendeat,  nt,  qnae  ex  illo  pemoscimns,  eo  maioris 
sint  momenti  ad  Hecataei  notitiam  clarins  illnstrandam.  Con- 
sensns  nimimm  babet  explicatnm,  qnod  et  logographns  et 
peripli  anctor  priscae  fnemnt  aetatis;  dissensio  vero  inde, 
qnod  nihilominns  nnins  fere  saecnli  intervallnm  inter  ntrnmqne 
fnit  interiectnm. 


Itaqne  nt  redeat  oratio,  nnde  digressa  est,  satis  elncet 
Hecataeo,  cum  Mastienos  nrbes  in  ora  habentes  indnxerit, 
minima  repngnare  Avieni  periplnm,  quippe  qui  saecnlo  fere 
post  litteris  mandatns  ipsas  eas  urbes  in  Cartbaginiensinm 
potestate  esse  quamvis  tacitus  indicaverit  Qui  intra  ipsnm 
illud  intervallnm  atqne  etiam  post  Herodomm,  a  quo  maxime 
logographns  defenditnr,  Ibericam  oram  insederunt. 

Sed  etiam  longins  licet  procedere.  Etenim  cum  inde  ab 
extremis  saecnli  quinti  decenniis  Carthaginienses  eas  nrbes 
tenerent,  fieri  omnino  non  potuit,  ut  sequentis  saeculi  et  se- 
queutium  scriptor  Mastienis  easdem  vindicaret.  Nee  igitnr  in 
his  Hecataei  fragmentis  modo  non  inest  quicquam,  quo  offen- 
damur,  sed  plane  genuiuam  originem  probatam  habemns  et 
confirmatam.  Quocirca  si  quis  contenderit  logographi  perio- 
dum  postea,  Ptolemaeomm  fortasse  aetate,  a  nescio  quo  ita 

1)  Christ  p.  154  vero  sospicatur  Avienum  epitomam,  quam  Damastes 
ex  Hecataei  libro  confecerit  Agathemero  teste,  adhibuisse. 
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matatam  et  interpolatam  esse,  at,  quae  ille  tradidisset,  ad  suae 
ipsins  aetatis  statnm  geographicnm  adaptaret,  ea  sententia  de 
his,  quae  ad  Mastienorum  gentem  nrbesque  spectant,  fragmentis 
certe  non  valet.  Sane  exstiterit  forsan  quispiam  Hecataei  ob- 
trectator,  qni  nimium  animo  indalgens  affirmare  aadeat  po- 
sterioris  aetatis  illam  retraetatorem  vel  interpolatorem  Hecataei 
libro  qaaedam  infarsisse  ex  alias  priscorum  temporam  scrip- 
toris  opere  derivata.  Ridiculam  est  in  eiosmodi  nngis  versari. 
Affero  antem  cnm  risn  quodam  verba  Wilsdorfii  (p.  21  n.  1): 
„Dasg  Stephanus  Byzantius  ausser  uber  Tarseion  auck  einen 
Artikel  uber  Massia  (Massianer  bet  Theopomp)  und  uber  Mas- 
tianer  (angeblick  nack  Hecataeus^  dem  aher  sonst  immer  die 
ionische  Form  Mastiener  entnommen  wird),  schreibt,  kann 
ebenso  wenig  beweisen  wie  (andere)  Betspiele", 

Explicatio  deniqne,  quam  apnd  Stepbanum  legimus:  e&vog 
TTQog  zaig  "^HQcmkelaig  axrikaig,  etsi  propius  colnmnas  habi- 
tabant  Elbysinii  vel  Elbestii,  nibil  habet  ofifensionis;  nam  si 
modo  ipsa  qnoqne  ex  periodo  a  Stephano  petita  est,  cum  He- 
cataens  duas  gentes  coniunctim  commemoraverit  (fr.  6  a),  Mas- 
tieni  autem  re  vera  non  longe  afuerint  a  columnis,  bonum  ex- 
plicatnm  habet  ipsa  ea  explicatio. 

Haec  de  ipsa  gente.  Reliquum  est,  ut  de  singulis  oppi- 
dis  disputem.    Atque  initium  capio  ab 

fr.  9  ap.  Steph.  Byz.  s.  v.  ^i^og  rtoXtg  MaaTir]v(ov.  'Exa- 
raiog'  "ueta  de  2i^og  7c6)ug" . 

Habes  forte  fortuna  ipsa  Hecataei  verba,  quae  ut  sat  sim- 
plicia  ad  simplicem  priscorum  logograpborum  stilum  optirae 
convenlunt. 

Vix  autem  Stephano  hoc  tmema  ex  Hecataeo  derivatum 
subministravit  Herodianus  (cf.  Theogn.  in  Cram.  Anecd.  Oxon. 
II  69, 15.  Lentz  praef.  ad  Herodian.  p.  CLXXIII).  Consulas 
de  hac  re  Hillemm  Annal.  philol.  CIII  p.  524  sqq.  et  Niesium 
de  Steph.  Byz.  auctoribus  p.  5  sqq.  Qui  cum  certa  argumen- 
tatione  probaverit  Hecataei  periodum  ab  ipso  Stephano  inspec- 
tam  esse,  etiam  in  Theognosti  testimonio  tamen  probabiiius 
est  ethnicographum  omnes  Mastienorum  urbes  una  manu  ex 
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drr-tiL^tie.  Id  e^jntitai  Ben>:fanfin[i,  i^ii:>cie  aiznz»  urb^ii^  memo- 
ram  hazLvI^ii^t^  n:  FTei^ataa:.    i»e  ct  omaf'CMK  eiii^m*>ii  lods 

i/f  ivs  aa:em  ipisa  §iai  en:  ia  fcia  ¥ji.'.ifian»x  haaii  dabie 

kotLm  kaoiUrii:  Au&ec  III  111  A  T.iuii  ^'frrrKcn  eam  appel- 
U...^  :  ??ex  Piotein^  II  4.  7:  Ex  Meije  II  >.  M:  Sexi  Plinii 
HI  ^  ;  ii^aietacsm  deniqce  hccenrii  Ai:t*>nnTi  p.  4»»5,  3. 
A  ..eirchraik  aazem  a^>  ^bL»  Lomise  dnennzi  iaTeidtiir  apad 
A  :a>r:.  I.  i.  ■  ex  Drptti»>  ^iphnio  me<i:^?  :  Galea,  de  oealL  ali- 
fc-r.s.  ill  41  torn.  VI  p.  747  Klan  ;  Fdz.  XXXVU  14*>. 
M'^fttal.  VII  7^.  Quae  vomica  ab  Heeasaei  coa  dirersa  esse 
r^T'-^r  iauj  prldeiL  inieuexenu::.  -  Alii  easdem  dkca:  orbem^ 
•i-ana  n-r-ie  Toca^;  ilotrii^  alii  q^am  .-i/wa^rtur.  Eras  rem- 
9irytMti:2L  hst^ccicam  eoloitia  ^  :  nee  izirsr  q:iie«^uam  miri  in  eo, 
qoi  Htrc-araeas  is  *>rb»  descrip:ione  innili;  eias  mecnonem. 

if.  >.  ap.  Steph.  Bvz.  js  v.   Mcmrr  i.-oc   .T-Ziu^-  Macrtrnur, 

Uk  b'jc  Domice  c«>aiei'C:iraiu  prL*mIir  Vo«s$iiis  ad  MeL  II 
►;  j>.  iT.  •i'iani  com  ipse  Jieineke  in  apparainm  erideam  Ste- 
pi'j^i.'.i  •:«i:tioni5  recepeh:,  c:  fai^oLLi  e<se  ostendam  ao  landem 
alii^oaiid'^  e  medio  toiiam,  paniO  I'^n^ios  repetamr  necesse  est. 

.S:i.^pi<:a:u;i  eniiu  e$:  ^tephanam  ex  more  sao  in  depra- 
va.uiii  i:-«:i  :iff!H:  Hecataei  c«>dieem,  ubi  Manri^^oa  le^dsset, 
*^  :anivU  i.Ie  U«£>c'//  "Eii^ga  dao  Mastienonim  oppida  nomi- 
ri/ivHiM;!.  Uan<.'  Erjoram  miutos  Oi3mmemorare«  veiat  ip^mu 
>.cpbaiiuiu  «.  V.  "Liooci.  C'i;>eu:it  Berkel  ad  Steph.  Byz.  s.  v. 
\hn»*f  ii >u'£,     Ac  primam  »4i;iueai  —  praeterqaam  quod  3Iae- 

Vuo  loto  n*^sciu  aa  cum  DttleiseLO  Philol.  \'XX  p.  iSti  "Sexi 
c«j,'j,ofii.jjc  K:rfiium  luimm'  scrbtrmium  sit  I'liLium  ^irmum  HiibLer  CIL 
II  p    J»,:.. 

i)  ^ic  Klauaeu.  M.jvera  il  J  p.  6m2  u.  2y.  »iJ3.  657.  MuUeahoff 
;i  :  iH  I'ujfer  p.  Tj*.  MjJei  ad  Ptoi.  p.  113.  l^eiletseu  !.  1.  c:.  pneterea 
I  ktTt  11  :  p.  Jlj.  ;i5w  aq.    Forbi;ier  p.  44. 
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naca  Don  Mastienorum  erat,  sed  colonia  Massiliensiuni  —  hanc 
remotissimam  Massaliotaram  nrbem  Hecataei  temporibas  vix 
exstitisse  supra  (p.  55  sqq.)  exposui.  Ergo  paene  concidit  eon- 
iectura.  Quod  si  dixeris  turn  Hecataei  fragmentnm  dod  esse 
genuiDum,  sed  a  posteriore  quodam  interpolatore  periodo  esse 
inspersum,  num  baec  est  via  et  ratio?  NoDne  quicumque  argu- 
mentandi  negotium  ad  certas  probabilesque  normas  direxit, 
eius  est  logograpbo  omnino  dod  tribuere  couiectando,  quae 
si  tribuerit,  metus  est,  ne  ansam  dent  ofifensionis? 

Sed  gravitts  accedit.  Ebora  ilia  ubi  sita  erat?  Gomplu- 
ries  idem  nomen  diversis  in  paeninsulae  regionibus  deprehen- 
dimns.  At  non  parva  est  nominuni  turbatio.  Propius  ad  rem 
accedamus  et  singula  quaeque  dignoscamus. 

1)  Ebora  erat  Baeticae  oppidum,  quod  non  procnl  a  Baetis 
fluvii  ostio  aberat. 

cf.  Strab.  Ill  140.  Steph.  Byz.  s.  v.  "Efioga  et  A'iiiovqa.^) 
Cram.  Anecd.  Parisin.  IV  100. 2)  Mel.  Ill  1,  4.^*)  —  ct.  Ukert 
p.  341.   Forbiger  p.  42. 

2)  Ebura  Cerialis  Baeticae  inter  Baetim  et  oram  mari- 
timam  in  mediterraueis  sita. 

Plin.  HI  10.  (Ptol.  II  4,  11  [9]).^)  —  cf.  Ukert  p.  370. 
Detlefsen  Philol.  XXX  p.  281  sqq. 


1)  Cf.  de  his  Stephani  articulis  Hillerum  Annal.  philol.  CIII  p.  529 
et  Niesium  p.  21  sq.  oblocatos  Lentzio  praef.  p.  CLXXVIII  sq. 

2)  Excerptnm  ex  Stephano.  cf.  Geffcken,  de  Stephano  Byzantio  ca- 
pita duo.  Gotting.  1886.  p.  10. 

3)  Melam  hoc  loco  de  eadem  urbe  loqui  ac  Strabonem  recta  dicunt 
Ukert  et  Forbiger  11.  11.  nee  non  Mttllenhoff  p.  127  n.  Niese  p.  22.  In- 
iaria  contrarium  statuit  Klepert  Sitzgsber,  d.  Berliner  Akad.  1864.  p.  15u. 
—  Quod  praeterea  Niese  1. 1.  hue  rettulit  locum  PliDii  III  1,  60,  false  vi- 
detur  laudatus.  Non  repperi.  Si  dixit  Plin.  Ill  10,  erravit.  Hanc  Plinius 
III  It,  ubi  debebat,  memorare  omisit. 

4)  Quern  locum  Forbiger  et  MUller  ad  Ptol.  p.  118  ad  alteram  liae- 
ticae  orbem  modo  (sub  1.)  enumeratam  spectare  existimant.  At  non  con- 
▼enit  illius  situs  ad  earn,  quam  Ptolemaeus  respicit,  regionem  (cf.  §  9  init). 
Aut  errorem  commisit  hie  quoque  Ptolemaeus  —  commemoranda  ei  fuit 
Strabonis  Ebora  II 4, 5  [4]  —  aut,  cum  comparanti  Plinium  III  10  perspicuum 

6* 
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3)  Ebora  urbs  in  interiore  Lusitaniae  plaga  posita  (Libe- 
ralitas  lalia),  cni  hodie  nomen  est  Evora. 

Ptol.  II  5,  8  [6].  Plin.  IV  1 17.  itin.  Ant.  p.  418,  1.  426,  5. 
geogr.  Rav.  IV  43  p.  306,  15.  CIL  II  n.  110.  114.  115.  339.  505. 
—  cf.  Ukert  p.  389.  Forbiger  p.  30.  Detlefeen  Philol.  XXXVI 
p.  120. 

4)  Ebora,  quam  in  Lusitaniae  Magno  promuntnrio  (Cap 
da  Roca)  collocat 

Mela  III  1,  8.0    (=  Eburobrittium  Plinii  IV  113?) 

5)  Ebora  portus  Gallaeciae,  qui  prope  Tamarim  fiuvium 
iaeebat  in*  Praesamarcbis. 

Mel.  Ill  1,  11.  —  cf.  Ukert  p.  438. 

6)  Ebora  oppidum  Hispaniae  Tarraeonensis  mediterraneum, 
Edetanorum  finibus  ascriptum. 

Ptol.  II  6,  63  [621.  —  cf.  Ukert  p.  417. 

7)  Epora  urbs  Hispaniae  Baeticae  non  multum  distans 
a  Corduba. 

Plin.  Ill  10.  itin.  Ant.  p.  403,  6.  CIL  II  n.  2163.  — 
cf.  Ukert  p.  379.    Forbiger  p.  49. 

8)  Aebura  oppidum  Carpetanorum. 

Liv.  XL  30.  Ptol.  II  6,  57  [56]  {AilioQa).  geogr.  Rav. 
IV  44  p.  312,  11  (Lebura).2)  —  cf.  Ukert  p.  427.  Forbiger 
p.  69.    Mailer  ad  Ptol.  p.  176. 

Quae  postquam  definivinius,  quod  tandem  oppidum  ad 
Vossii  illam  Mastienorum  Eboram  pertineat,  videamus.  Non 
yeniunt  in  censum  nisi,  quas  primo  et  secundo  loco  enumeravi, 
urbes:  Strabonis  Ebora  et  Plinii   Ebura  Cerialis.     Sed  haec 

fiat  multa  uomina  utrisque  communia  esse  Dimirum  eiusdem  regionis,  for- 
tasse  Ptolemaei  Ebora  non  fait  diversa  ab  oa,  quam  Plinius  vocat  Eburam 
Ccrialem.    Iltibner  CIL  II  p.  301  eandem  duxit  cum  Pliuii  Epora. 

1)  Nam  ex  descriptione  Melae  haec  aliena  est  ab  ilia,  quae  est  ^foo- 
yaiog  nohq  Lusitanorum.  Eburobrittium,  cuius  meroinit  Plinius  IV  113, 
hue  revocandum  esse  in  mentem  venit  iam  Ul^erto  p.  389  n.  29 ;  nee  equi- 
dem  dissonserim.  Haesitat  Habler,  Die  Nord-  und  Westkilste  Hispaniens. 
Leipzig  18S(i.  p.  38. 

2)  Ad  hoc  oppidum  falsissime  Stephani  sectionem  s.  v.  rettulcrunt 
Ukert  et  Forbiger  II.  II. 
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erat  mediterranean  vix  at  Hecataeo  omnino  fuerit  nota,  caius 
Mastienorum  oppida  haud  scio  an  omnia  non  longe  ab  aeqaoris 
ondis  afuerint.  Et  qnod  gravius  est,  essent  Maenaca  et  Ebora 
alogographo  statim  altera  post  alteram  commemoratae:  quod 
qui  potnerit  fieri,  cam  ilia  in  Malacitano  sinn  esset  condita^ 
Qon  video.  Immo  est  Strabonis  Ebora  ex  ipsius  Vossii  mente. 
Quae  cum  ultra  colnmnas  prope  Baetis  ostia  sita  esset,  eadem 
credo  obstat  cansa.  Interiacebant  enim  aliae  urbes,  quamm 
unam  certe  videtur  memorasse  Hecataeus:  Suel.  Denique  quod 
gravissimum  est,  Hecataei  temporibus  circa  Eboram  illam 
Mastieni  omnino  non  habitabant;  immo  habitabant  Tartessii^ 
qaos  ipsos  quoque  noverat  logographus.  Et  inter  eos  Masti- 
enosque  medii  intercedebant  Elbestii  vel  Elbysinii.  Quae  cum 
ita  sint,  ne  cum  discrepantia  etiam  scrupulos  Hecataei  frag- 
mentis obtrndamns,  Vossii  coniectura  certissime  missa  nobis 
facienda. 

Itaque  eorum  potius  vestigia  premo,  qui  Hecataei  Maeno- 
boram  intellegunt  Maenobam  urbem  in  eadem  ora  inde  a  Ma- 
laca  ad  orientem  solem  versus  positam  (hodie  Veiez  Malaga?).^) 
Hue  spectant  Ptol.  H  4,  7.  Mel.  H  6,  94.  Plin.  HI  8.  itin. 
Ant.  p.  405,  5.  geogr.  Rav.  IV  42  p.  305,  5.  V  4  p.  343,  17 
^Lenubar  vel  Lenuba  cdd.).  cf.  Guid.  83  p.  515,  23.2)  ged  ne 
sic  Hecataei  oppidi  situm  finiret,  Vossius  adductus  est  bisce. 
Si  est  Mastienorum  urbs  (Maenobora),  non  est  Maenoba;  ilia 


Co* 


1)  Ita  iam  Pinedo  ad  Steph.  Byz.  8.  v.  Klausen.  Ukert  p.  245.  Movers 
p.  602  n.  29.    Mallenhofif  p.  148.   Mailer  ad  Ptol.  p.  113  et  ad  Scymn.  147. 

2)  Sunt  qui  etiam  Strabonis  locum  III  143  hue  referant,  qui  ipse 
qaoque  Maenobam  nominat,  veluti  Klausen  et  Forbiger  p.  44.  Perperam 
certe  opinor.  Nam  merito  Ukert  p.  349  sq.  2SS  id  pressit  geographum 
p.  t42sq.  de  ora  inter  Sacrum  promunturium  et  columnas  interposita  verba 
facere :  cui  cum  cetera  nomina  Asta  Nabrissa  Onoba  Ossonoba  conveniant, 
ne  Maenoba  quidem  ab  eadem  est  aliena.  Memoranda  fuit  Hecataei  urbs 
Straboni  p.  156  sq.  Quod  cum  apud  Plinium  III  1 1  sq.  Maenuba  fluvius 
dt  a  deztro  latere  in  Baetim  infusus,  non  inepte  Ukert  et  Mttller  urbem 
Strabonis  eo  propemodum  loco  sitam  fuisse  censent,  quo  ille  in  Baetim 
influzerit.  Quae  Unger  p.  219  n.  28  opposuit,  minimc  mibi  quidem  viden- 
tur  necessaria. 
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prolata  sunt  coDamina  nodi  solvendi.  Ungeri  illam  coniecturam 
de  Corsicae  qnadam  nrbe  Mastia  ab  omni  probabilitate  alienam 
esse  antea  (p.  29  n.  3)  diximus;  qaod  vero  Meltzer  p.  520  snspi- 
catur  in  iDstramento  tale  quid  indicatam  foisse,  quod  Graeci 
ita  exprimant,  ut  scribant  Maaila  Taqor^liav  (Mastia  Tartes- 
siorum),  propterea  improbabile  est,  quod  Mastia  non  locus 
quidam  erat  in  Tartessiorum  finibus  situs  vel  Tartessiis  aliquo 
modo  obuoxius,  sed  tota  regio  gentis  Mastienorum  ^).  Certi 
quicquam  vix  licet  statuere:  sed  id  persuasum  habeo  errorem 
aliquem  Polybii  verbis  subesse,  id  quod  eidem  Meltzero  in 
mentem  veuit.    Ac  praestat  rem  in  incerto  reliuquere -). 


Haec  postquam  de  Tartesso  Tartessiisque  praemonui,  ut 
statim  a  principio,  qualis  adumbranda  esset  imago,  illucescerety 
iam  perscrutemur  Hecataeum,  num  quid  in  eis  fragmentis, 
quae  quidem  hue  faciant,  lateat,  quod  ab  imagine  ilia  adum- 
brata  diseordet. 

Ac  primum  quidem  propter  ipsam  rem  consentaneum  est 
Hecataeum  extremo  saeculo  sexto  Tartessi  nomen  in  periodo 
afferre  potuisse.  Etenim  vel  septimo  saeculo  regionem,  quam 
Tartessi  nomine  significabant,  attigerant  Graeci,  qui  cum  Colaeo 
Samio  vi  tempestatum  illuc  deferebantur  (Herod.  IV  152). 
Deinde  Phocaeenses  cum  occidentales  regiones  tum  earn  ipsam 
Oram  obierunt,  quos  ab  Argauthonio  Tartessi  rege  liberaliter 


1 )  Mastiam  urbem  accipiont  praeter  Meltzerum  Ukert  p.  244  cam  n.  7. 
Mailer  ad  Scymn.  199.  Christ  p.  168.  Mollenhoff  p.  152  sqq.  yoUmer 
Mus.  Rhen.  XXXII  p.  619.  Wilsdorf  p.  21  cum  n.  1.  Magdeburg  1.  1. 
p.  32.  — 

Sero  auimadverti,  quae  disputat  Rohi,  Vermischte  Bemerkungen. 
Auuai.  philol.  CXXXVII  p.  347  sqq.  Illud  quidem  recte  negat  Maaxla 
vel  Maoola  nomen  ad  urbem  spectare ;  sed  minus  f eliciter  eo  mihi  videtur 
incliuare,  ut  Tagaijtov  oppidum  in  Africa  situm  fuisse  dicat.  Nee  assen- 
tior,  quod  'Massienae  urbis'  mentionem,  quae  fit  apud  Avienum  —  nomen 
ipsum  sane  reticetur  — ,  in  periplo  non  exstitisse  existimat,  sed  a  poeta 
descriptioni  esse  insertam,  qui  hac  ratione  Carthaginis  Novae  situm  signi* 
ficaverit. 

2)  Cf.  Soltau  Philol.  XLVIil  p.  140  n.  14. 
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receptos  esse  idem  fabulatur  Herodotus  I  163.  Hi  nerope 
erant^  qui  Adriam  et  Tyrrkeniam,  Iberiam  et  Tartessnm  in 
nodtiam  Graecorum  perferrent.  Itaque  factum  est,  ut  Stesi- 
ehorns  Tartessum  fluvium  in  Geryonidis  carmine  memoraret 
(fr.  5  ap.  Strab.  lU  148);  ut  fabulam  de  Argantbonio  aetatem 
centum  et  quinquaginta  annorum  nancto  respiceret  Anacreon 
(fr.  8  ap.  Strab.  Ill  151);  ut  Pberecydes  Atbeniensis,  unus 
ex  recentioribus  logographis,  qui  circa  medium  quintum  sae- 
eulam  (ol.  81)  vixit,  Herculem  Tartessum  narraret  pervenisse 
(fr.  33  ap.  schol.  Apoll.  Rhod.  IV  1396);  ut  Herodorus  (fr.  20) 
Tartessios  in  meridionali  Iberiae  ora  habitare  novisset;,  ut 
Herodotus  ipse  IV  152  ifiTcogtov  tovto  Tartessnm  vocaret, 
quasi  aetate  sua  notitia  in  vulgus  esset  pervagata;  ut  denique 
eodem  quinto  saeculo  Tartessiae  mustelae  (Herod.  IV  192) 
et  Tartessiae  muraenae  (Aristopb.  ran.  475)  omnibus  essent 
notae.  De  quarti  saeculi  testimoniis  conticescere  licet,  quae 
qnidem  ad  nomen  tantum  pertineant.  Potait  igitur  Tartessum 
nosse  Hecataeus  ac  noverat. 

Sed  quale  noverat  nomen  Tartessi?  Ibyllam  urbem  (fr.  5) 
in  praesens  omitto.  Habemus  apud  Stephanum  s.  v.  ^E)ApiQyri 
TtoUg  TaQTTjaaov  (fr.  4).  Etiam  nomen  ipsum  'Elibyrge'  velim 
nunc  removeri :  solam  curamus  explicationem.  Ac  videtur  Mover- 
rii  Hiillenboffii  aliorum  sententia  quodammodo  confirmari.  Urbs 
aliqua  Tartessi  memoratur:  ergo  Hecataeus  Tartessum  in  terrae 
Tel  regionis  loco  babebat.  Sed  ad  regionem  quoque  Tartessi 
nomen  spectavisse  ne  ipse  quidem  negavi.  Itaque  si  Heca- 
taeus re  vera  Elibyrgam  Tartessi  oppidum  appellavit,  bene 
hoe  quadrat  ad  ea,  quae  supra  (p.  93  sqq.)  exposui.  Attamen 
ne  constat  quidem  illud  de  Hecataeo:  quem  perfacile  potes  cogi- 
tare  ita  huius  urbis  mentionem  intulisse,  ut  eam  Tartessiorum 
esse  simpliciter  diceret,  Stepbanum  autem  inde  Tartessi  nomen 
ad  lemma  conformandum  adhibuisse.  Quod  hie  quidem  valde 
e8t  veri  simile:  nam  ut  Stepbani  et  omnino  posterioris  aetatis 
soUemnis  erat  sententia  Tartessum  esse  urbem,  non  terram 
(cL  supra  p.  94),  sic  non  inusitatum  est  Stephano  pro  gentis 
nomine,  quod  apud  auctorem  erat,  supponere  urbis  significa- 


110  Felix  Atenstaedt 

tionem.  Exempla  nonnulla  supra  (p.  27)  attali.  Ceterum  hoc 
nnum  est  UDgero  refugium,  qnem  memineris  quaeso  contendisse 
eo  tempore,  qao  Baeti  nomen  Tartesso  faisset,  terrain  Tar- 
tessnm  non  exstitisse.  Nam  aliter  hoc  Hecataei  fragmentom 
esset  impedimento. 

Qualis  vero  fuit  Tartessiamm  civitatam  status  Hecataei 
aetate?  Reguum  Tartessi  quondam  reges  habuere.  Argan- 
thonium  Tartesso  imperavisse  in  fabula  est.  Quae  tabula  id 
certe  demonstrat  Tartessios  sui  iuris  fuisse  nee  alii  populo 
subditos.  Quod  teste  Herodoto  I  165  tum,  cum  Phocaea  per 
Harpagum  capta  est  anno  a.  Chr.  n.  542,  Arganthonius  iam 
mortuus  fuisse  fertur,  inde  nihil  evincitur  ad  cam,  quam  trac- 
tamus,  quaestionem  collustrandam.  Sed  Tartessum  eo  tempore, 
quo  Hecataeus  periodum  condidisset,  libertatem  amisisse  et  Car- 
thaginem  omnibus  veteribus  Phoenicum  coloniis,  quae  in  occi- 
dentali  orbis  parte  erant,  praeesse  coepisse  a  Mtillenboffio 
p.  11 1  non  recte  affirmatum  est  propter  ea,  quae  antea  eruimus 
et  de  Carthaginiensium  in  Hispaniam  invasione  et  de  Tartes- 
siorum  gentis  condicione  et  de  ea,  quae  inter  utrosque  inter- 
cessisse  videtur,  ratione.  Inimicitias  enim  inter  utrumque  po- 
pulum  Hamilcaris  demum  temporibus  (Diod.  XXV  10)  exortas 
esse  credideris.  Nemini  igitur  Hecataei  aetate  obnoxii  erant 
Tartessii  nee  Garthaginiensibus  nee  ulli  alii  nationi.  Huic 
autem  libertatis  condicioni  optime  convenire  hoc  Hecataei  frag- 
mentum,  quod  Tartessiorum  oppidi  men  tionem  continet,  apparet. 

Iam  vero  de  ipsa  urbe  Elibyrga  qnaeramus.  Semel  prae- 
terea  legimus  nomen  apud  Arcadium  105,  12;  unde  facile  est 
divinando  assequi  Herodianum  nomen  illud  ex  Hecataei  perie- 
gesi  deprompsisse  0.  Ac  fuerunt'-),  qui  ab  Elibyrga  non  differre 
putarent  lliberrim  urbem,  cuius  mentio  fit  apud  Plin.  HI  10. 
Ptol.  II  4,  11  [9]  et  in  titulis  CIL  II  n.  2069  sqq.    Erat  oppidum 


1)  Cf.  Leutz  praef.  p.  CLXXIII. 

2)  Velut  Pinedo  ad  Steph.  Byz.  1. 1.  Pauly  RE  vol.  IV  p.  110.  Boudard 
Hevue  archeol.  XIII  (1857)  p.  187.  Quo  inclinaDt  etiam  Ukert  p.  244.  364 
et  Forbiger  p.  46. 


De  Hecataei  Milesii  fragmentis.  Ill 

Baeticae,  quod  hodie  vocatur  Granada^),  Alii-)  Ellbyrgam  pro 
eadem  babent,  quae  Diturgi  dicitur  Livio  XXIII  49  (cf.  Priscian. 
VI  13).  XXIV  41.  XXVI  17.  XXVIII  19.  20.  2^.  XXXIV  10. 
PliDio  III  10.  itin.  Ant.  p.  403,  2;  'ikovoyeia  Po\yh\o  (XI  24) 
ap.  Steph.  Byz.  s.  v.^);  'iXvgyla  Appiano  Iber.  32;  Ikovgylg 
Ptolemaeo  II  4,  10  [9].  Alii  utrum  rectum  sit,  in  dubio 
relinquunt^). 

Duo  exstant  tali  modo  coniectandi  fandamenta:  alterum 
nominam  similitudo,  admodum  tenue  profecto  et  lubricum ;  alte- 
ram Stephani  explieatio,  quod  multo  sane  certius  atque  firmius. 
Hanc  ad  argumentationem  adbibere  utinam  nobis  liceret!  Nam- 
qne  lemmata,  quamvis  nonnunquam  non  ita  res  se  habeat,  tamen 
plernmque  ipsa  quoque  a  Stepbano  ex  Hecataeo  hausta  et  ex 
eius  more  variis  modis  conformata  habeantur  necesse  est.  Quo- 
circa  priusquam  lemmatis  nitamur,  id  nobis  propositum  est^ 
num  lemmata  plena  et  Integra  cum  priseae  aetatis  scriptorum 
notitia  congruant,  examinare.    En  misera  ratio,  quae  interce- 
dit  inter  nomina  ex  lemmatis  definienda  et  lemmata  nominum 
examinanda.    Proclivis  sane  patet  Klauseno  via  argumentandi 
nobis  molestis  impediments  obstructa.    'Iliberris  urbs  neque 
Tartesso  flumini  adiacet  neque  Tartessi  urbis  vicina  est,  sed 
Mastianorum  dicioni  rectius  attribuenda\    Assentitur  Milllen- 
hoffp.  HI  n.  Recte  nimirum.    Recognosce  mecum  imaginem, 
quae  Avieni  descriptionem  intuenti  ante  oculos  obversatur:  iam 
videbis  circa  Iliberrim  non  Tartessios  neque  ipsos  neque  co- 
lonos  depictos,  sed  Mastienos  illos  a  Poenis  in  mediterranea 
repulsos.    Unde  et  de  Herodori  illis,  qui  sunt  7caQaXioL,  Tar- 
tessiis  et  de  Tartessiaca  urbe  Elibyrga,  quam  Hecataeus  me- 
moravit,  facile  elicitur  conclusio.    Quod  si  quis  dixerit,  cum 
Diberris,  quae  videatur  Elibyrga  fuisse,  Tartessi  oppidum  ap- 
pellari  non  potuerit,  fragmentum  esse  suspectum,  primum  opinor, 
qnicumque  ratione  et  via  argumentatur,  cavebit  omnino,  ne 

1)  Cf.  Httbner  CIL  II  p.  285. 

2)  Ut  UolsteDius  ad  Steph.  Byz.  1.  1.  Klausen.    MOllenhoff  p.   111. 

3)  Cf.  Magdeburg  1.  1.  p.  30. 

4)  Cf.  Hilbner  1.  1.  MQller  ad  Ptol.  p.  120. 
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quid  inferat  in  antiques  scriptores,  quod  eos  reddat  suspectos. 
Deinde  si  Elibyrga  non  fuisset  diversa  ab  Iliberri  ideoque  He- 
cataei  aetate  Tartessi  vel  Tartessiorum  urbs  non  potnissct 
vocari,  quo  tandem  tempore  potuit?  quando  exorta  est  ilia  no- 
titia  inque  Hecataei  opus  interpolata?  Hand  dubie  post  Avi- 
eni  peripli  aetatem.  Sed  per  quartum  saeculum  vix  fuerint  res, 
qnales  ex  Avicno  cognosciinus,  ita  immutatae,  ut  Tartessii  in 
mediterraneis  circa  Iliberrim  habitarcnt.  Quin  etiam  tertio  sae- 
culo  dubito  an  in  eodem  fere  statu  res  perseveraverint  usque 
ad  Hamilcaris  Hannibalisque  tempora.  Accedit  enim  posteri- 
oris  aetatis  condicio.  Quae  hie  eo  rectius  potest  adhiberi,  qnod 
earn  non  ad  pristini  aevi  tenebras  simpliciter  transferimus,  sed, 
quoniam  vetustam  rerum  indolem  naturamqne  clarissime  ex 
Avieno  habemus  compertam,  ex  recentiore  condicione  non  co- 
gimus  aliquid  nisi  de  tempore,  quod  medium  est  interposituro. 
Habitabant  autem  Bastetani  ad  Orospedam  ac  paene  Malaeam 
cum  Oretanis  attingebant  teste  Strabone  III  156.  162  sq.  Bas- 
tetaniae  ad  mare  vergenti  Plinius  III  10  attribuit  oppida  inter 
Baetim  et  oram  maritimam  interiecta,  in  his  ipsam  Iliberrim^). 
Quae  vestigia  indagantes  nos  eo  perducunt,  ut  etiam  quarto 
tertioque  saeculo  ibi  Mastienos  incoluisse  arbitremur.  lam  ad 
ipsa  Punicorum  bellorum  tempora  pervenimus.  Nullo  igitur 
temporis  spatio  lliberris  potuit  dici  urbs  Tartessiorum  ac  ne 
ab  interpolatore  quidem  nescio  quo. 

Reliquum  est,  ut  colligamus  Iliberrim  non  fuisse  Elibyrgam, 
quod  Klauscno  faciliore  sane  negotio  concludere  licebat.  Cete- 
rum  ut  hoc  statim  addam,  singulare  illnd  Elibyrgae  nomen 
optime  convenit  cum  accurata  Hecataei  notitia.  Contra  a  tertio 
saeculo  alienum  videtur;  ac  minim  foret,  si  turn,  cum  Cartha- 
ginienses  viam  extremas  occidentis  regiones  obeundi  pracclu- 
sam  tenerent  (cf.  Eratosth.  fr.  I  B  9  [Berger  p.  49]  ap.  Strab. 
XVII  S02),  Graeculus  quidam   homo  tarn  bene  lllas  cognitas 

I)  Obstare  videtur  locus  Ptolemaei  II  4,  9— U  [9],  qui  eo  usque  per- 
ticeDtes  facit  Turdulos.  Attamen  hie  potest  removeri,  quippe  cum  unus 
ceteris  do  Turdulorum  sedibus  testimoniis  repngnet.  cf.  Pol.  (XXXIV  9,  I) 
ftp.  Strab.  Ill  159.  Strab.  Ill  US.  151.  Mel.  HI  1,4.  Plin.  Ill  8.  13.  14. 
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babuissety  at  Iliberris  vel  alius  Tartessii  oppidi  memoriam  ex 
Hispaniae  mediterraneis  expromptam  posset  afferre  et  in  He- 
cataei periodnm  infarcire.  Cf.  quae  de  Molybdina  supra  dis- 
serni  (p.  87  sqq.). 

Altera  est  opinio  Elibyrgam  fuisse  urbem  Iliturgim.  Ac 
sQspicatus  est  Elausen^)  logographum  fortasse  scripsisse  ^Eh- 
y^vQ/ij  vel  'Ehdvgyr^.  Utrumque  sane  ad  litterarum  ordinem 
probe  quadraret;  sed  tarn  ambigua  res  est,  ut  ab  omni  absti- 
neam  disceptatione.  Illnd  vero  si  non  certum,  at  perquam  pro- 
babile  tamen  mihi  qnoque  videtur.  Erat  autem  Iliturgi  Bae- 
ticae  oppidnm  ad  fines  fere  provinciae  prope  Baetim  situin^). 
In  Hannibalico  bello  ob  defectionem  proditionemque  a  Scipione 
captam  et  dirutuin  est  (Liv.  XXVIII  19.  20.  Pol.  et  App.  11. 11.). 
Quodsi  baec  urbs  propter  nominis  similitudinem  Elibyrga  fuit, 
Hecataei  temporibus  Tartessii  secundum  ipsum  Tartessum  flumen 
inde  ab  ostio  eo  usque  propemodum  videntur  pertinuisse,  qua- 
tenns  Romanorum  aetate  Baeticae  provinciae  fines  patebant. 
Quod  quanquam  nullo  testimonio  confirmatur,  tamen,  cur  statui 
Dequeaty  non  video.  Etenim  vel  per  se  consentaneum  est  Tar- 
tessiorum  regionem  fluvio  fuisse  proximam,  praesertim  illam 
agri  fertilitate  insignem,  quae  simul  praeterea  propter  metallo- 
mm  copiam  Tartessiis  prosperam  praebebat  potestatem  cum 
alienis  populis  commercii  habendi  colendique.  lam  vero  supra 
(p.  100  sq.)  studui  exponere  eorum  sententiam  non  esse  necessa- 
riam,  qui  apud  Avienum  Etmaneos  prope  medium  fere  Tartessi 
alveum  accoluisse  rati  ab  Iliturgi  vel  Elibyrga  excluserunt  Tar- 
tessios.  Immo  Etmaneorum  sedes,  quales  definivimus,  minime 
impediunt,  quominus  Avienum  interpretantes  tam  latos  fines 
Tartessiis  assignemus,  ut  fluvium  proxime  habitantes  hoc  quo- 
que  oppidum,  de  quo  agimus,  tenere  potuerint.  Ex  Avieni  au- 
tem periplo  licet  optimo  iure  etiam  de  Hecataei  aetate  aliqua 
coniectare.    Atque  etiamsi  de  hac  re  falsi  fuimus,  etiamsi  Tar- 

1)  Non  MUUer,  ut  putat  HUbuer  1. 1.,  cum  fragmentorum  historicorum 
Ole  editor  in  Hecataeo  plerumque  Klauseni  notas  expresserit. 

2)  Cf.  Ukert  p.  380.    Forbiger  p.  41.    Httbner  CIL  II  p.  297.    Det- 
Icfsen  Philol.  XXX  p.  291  sq. 
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tessii  non  usque  ad  Iliturgim  pertinebant,  tamen  potuit  logo- 
graphus  ,  qui  fortasse  urbem  illam  prope  Tartessum  fluvium 
sitam  esse  audiverat,  facile  earn  Tartessiis  yindicare,  quorum 
sedes  non  procul  a  fluminis  regione  abesse  pronum  erat  coni- 
cere.  Nam  si  Iberiam,  licet  magna  fecerit  itinera  avrjQ  noXv- 
TtXavrig  (Agathem.  I  1),  non  ipse  adiit,  tamen  multa  certe  resci- 
yit  ex  navigatoribus  et  mercatoribus,  qui  ad  illas  regiones  com- 
meaverant.  Et  quid  mirum,  quod  ei  innotuerat  etiam  urbs  tarn 
longe  a  freto  distans?  nonne  auctore  Herodoto  I  163  Phocae- 
enses  etiam  fluvium  Tartessum  ad  Graecorum  scientiam  per- 
tulerant?  Denique  id  quoque  potest  cogitari  Hecataeum  in 
conexu  loci,  quo  Elibyrgae  meminit ,  flumen  Tartessum,  cui 
adiacebat,  commemorasse ,  Stephanum  autem  inde  Elibyrgam 
interpretatum  esse  rtoXiv  TaQTrjoaov. 

Alterum  fragmentum  (5),  quo  Ibyllae  Tartessiae  oppidi 
memoria  continetur,  Hecataeo  vindicare  ausus  est  Klausen, 
quanquam  auctoris  nomen  apud  Stephanum  nunc  quid  em  non 
legitur.  Ad  consensum  inclinat  MUllenhoff  p.  Ill  n.;  cautius 
antea  iudicaverat  Movers  p.  602  n.  30.  Antiquiori  certe  de- 
betur  scriptori;  nee,  si  confertur  fr.  4,  obstat  illud  TaQTrjoalag, 
quod  in  lemmate  est,  ne  de  Hecataeo  cogitemus:  Stepbani 
solius  arbitrium  hie  quoque  prodi  mihi  videtur.  Et  quoniam 
fragmentum  a  Klauseno  in  numerum  reliquiarum  receptum  est, 
etiam  in  hoc  inquiramus:  quodsi  male  res  successerit,  tamen 
integer  manebit  Hecataeus  incolumisque. 

Nusquam  alibi  Ibyllae  nomen  deprehendimus.  Atque  at 
omittam  Berkelium,  qui  suspicatus  est  eandem  urbem  fuisse 
Ibalsam  sive  Balsam  Lusitaniae,  aliiO  ad  Ibyllam  trahi  ius- 
serunt  Hispalim  Baeticae  oppidum,  quod  tam  notum  est,  ut 
scriptorum  locos  afferre  supersedeam^).  Sed  multo  rectius  iam 
Ortelius  hue  rettulit  Ilipam,  cuius  meminit  Strabo  III  141  sq. 
174  sq.,  quippe  cum  apud  Stephanum  addantur  haec:  naQ^ 


1)  Sic  Caro  ap.  Ukertum  p.  353.    Holsten.  ad  Steph.   Byz.  s.  ▼. 
Movers  1.  1. 

2)  Cf.  Ukert  p.  353.    Forbiger  p.  39  sq. 
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olg  uiraXla  xQvaov  xat  aqyvQovy  Strabo  III  142  aatem  tradat 
maximam  argenti  copiam  esse  kv  %oig  xata  ^'iXtnav  T67toig, 
Ecce  lepidos  consensus,  qui  nos  a  suspicando  paene  ad  con- 
fidendom  perducit.  Probaverunt  coniecturam  Klansen  et  MUl- 
lenhoff  p.  Ill  n.  Attamen  Klausen  in  nomine  "^Ilipa"  aliis 
exemplis  probando  lapsus  est,  cum  allato  praeterea  Livii  loco 
XXXV  1  contendit  apud  Plinium  esse  formam  Ilipulam.  Sunt 
smgola  nomina  haec: 
L  Ilipa. 

Oppidum  Baeticae  Baeti  adiacens,  quod  septingenta  ferme 
stadia  a  mari  aberat. 

Polyb.  XI  20,    Strab.  Ill  141  sq.  174  sq.    Ptol.  II  4,  13 
[10].     Liv.  XXXV  1.    (Silpia  XXVIII  12).    Plin.  lU  11.    CIL 
n  n.  1085.  1091. 
II.  Ilipula. 

1)  Ilipula  Magna  sive  Laus,  oppidum  eius  Baeticae  partis, 
quae  ad  orientem  yergebat,  conventus  Gordubensis. 

Ptol.  II  4,  11  [9].    Plin.  Ill  10. 

2)  Ilipula  Minor,  oppidum  stipendiarium  in  eadem  Baeticae 
parte  a  Baeti  ad  meridiem  et  orientem  solem  sita,  conventus 

AstigitaniO* 

Plin.  m  12.    CIL  II  n.  1469.  1470  in  addend,  p.  702. 

3)  Illipula,  oppidum  alterius  Baeticae  partis  inter  Baetim 
Anamque  interpositum,  conventus  Hispalensis. 

Ptol.  II  4,  12  [10].  itin.  Ant.  p.  432,  1  (Ilipa).  geogr. 
Rav.  IV  45  p.  317,  14  (Hilpula).     CIL  II  n.  954. 

Tres  igitur  eiusdem  Uipulae  nominis  urbes  distinguendae 
sunt  et  inter  se  et  ab  Ilipa,  de  qua  nos  agimus^). 

Quodsi  haec  Ilipa  est  Ibylla,  quam  memoravit  sive  Heca- 
taeus  sive  alius  scriptor  vetustus,  Tartessiorum  fuit  aliquando 
Qipa.    Qua  in  re  nihil  prorsus  miri  inesse  spero  libenter  mihi 

1)  Qao  revocaveruDt  Httbner  GIL  II  p.  200  et  Mailer  ad  Ptol.  p.  119 
etiam  nipam  itinerarii  Ant.  p.  411,  2  et  Olipium  geogr.  Rav.  lY  45  p.  316, 15. 

2)  Gf.  de  diversis  his  oppidis  Ukert  p.  263.  371  sq.  374.  Forbiger 
p.  46  c.  n.;  4S.  Habner  CIL  II  p.  122.  141.  200.  Mailer  ad  Ptol.  p.  119. 
121.  125.    Detlefeen  Philol.  XXX  p.  288  sq.  295.  298. 

8* 


^Otfoivu^  oHiOMiHxnuiu  si.  quae  de  Elibjrn  expomcL  recta  esse 
«ibi  perHBKeric.  Xam  quae  in  tHam  eadunc*  eo  naups  eerthi»- 
qit«  ctiiisac  m  IbTilstoi  slt!»  IlipojiL  loKine  smp&icer  ad  ea 
nebdc^  Ke&^tum  ec^c.  us  eomsLnidaai  !u>a  ease,  tax  inie  fra^- 
drtnotn  H^caCKo  abinKimmiis.  a<n  w:  :k»:iiracnu  L^^var.  b«>b 
<tf»ik  cor  <i  ima  iscribaaouD^w 

Hitf^  JttPBppii:»   ulinnii:   sLaumaL    ftx»iani   jxaaBs  aa^De 

7lUn;9r«'ntttins«{^  itmaiuiir  Inor.  luiniimh  rnafr  imisiiBnL.  T^im 
onuiff^  iviDtodt;     JnftttoTiiiuair  T&nu  It&rsaniiei-  £  Twrrnak 

^*t*>ui$^  II    man   4^Mtrmi  ■    imti^iiaii'   i^^nm  bl  ji%s*iiil  qa  ex- 

^luivutn  *>iUMiii?ii'  riAiituiaiUTx  4111  ^^  1.  1  i«nv  f otsauiK  man- 
Unv^  4%imnumi  lui><^iMUVfr. .  itnu  ^Tj^^t^auuv^  riin.  Tiraauume: 
atoTi  Httt^ui  tA4«i  4.  r>.  b«  't'^s  f.m*&uics^  m^dtacrraiiBi^,  qm 
IIhwiui.  h(Ui|^»iiu«  it  a^uittui  liniiintiv  av«i'  ituTcannef  siagne 
4«4unniii*VN  triiuii  u*Fv^  Xiu  itiihiun  ^^s^*.  imn  tuit  ^ifuoeift 
iUi*«>Hfuu!!v  ,»     lU«>4>Hium.   ..'vi    :i.     •*    ir    Wrtrr    i^CM  ^oi.  rr 
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b.  Ilergetes. 

Habitabant  in  sinistra  Iberi  ripa  cnm  aliis  gentibus  ev  Tip 
fiera^u  %ov  ''ifirjQog  xal  Trjg  Tlvgrjvrjg  xfirifxaTi  (Ptol.  II  6,  65 
[64]}  EC  praecipuas  tenebant  nrbes  Oscam  (hodie  Huesca)  et 
Derdam  (hodie  Lerida)  ad  Sicorim  [Segre)  jlaviam  si  tarn  (cf. 
Strab.  Ill  161.  Ptol.  11  6,  68  [67]).  Secundum  Ptolemaeum, 
quoeum  Strabo  1.  1.  coll.  Ill  156  conveniret,  non  erant  nisi 
mediterranei.  Tamen  teste  Plinio  III  21  ipsum  mare  yidentur 
tetigisse,  qui  oram  tantum  pera^rans  post  regionem  Cisssetaniam 
enumerat  regionem  Ilergetnm,  oppidum  Subur,  flumen  Bubri- 
catum,  a  quo  Laeetani  et  Indigetes,  cum  apud  Ptolemaeum 
II  6,  16  sqq.  ordinem  habeas  hunc:  Koar^ravwv  (17)  AanqTavvuv 
(18)  UvdiysTwv  (20  [19])  TtaQcthoi.  Id  autem  certissimum  est 
bos  immane  quantum  differre  ab  Ilercaonibus.  Ilergetum  prae- 
terea  mentionem  faciunt  Polyb.  X  18  coll.  Liv.  XXVI  49; 
porro  Liv.  XXI  23.  61,  XXII  21.  XXVIII  32.  XXIX  2.  3. 
XXXIV  11.  120.  Ex  collatis  Livio  XXI  23  et  Poly  bio  UI  35 
Inculenter  elucet  ne  eos  quidem,  qui  apud  hunc  'llovQyiJTac 
appellantur,  diversos  esse  ab  Ilergetibus.  Contra  supra  (p.  Ill) 
vidimus  nomina,  quae  sunt  'ikovQyua  (Pol.  (XI  24)  ap.  Steph. 
Byz.  8.  v.),  'ikvQyla  (App.  Iber.  32),  'Ikovgyig  (Ptol.  II  4,  10  [9]), 
ad  Iliturgim  Baeticae  oppidum  referenda  esse'^). 

£x  his,  quae  modo  de  Ilergetibus  attuli,  testimoniis  nullum 
est  yetnstius  secundi  belli  Punici  temporibus:  solus  inter  anti- 
quiores  videtur  hie  quoque  esse  Hecataeus.  Quanquam  exstitit 
Tir  doctnSy  qui  in  priscorum  scriptorum  reliquiis  vestigia  eius- 
dem  gentis  indagasse  sibi  visus  est.  Scilicet  multum  valent  ad 
Heeataeum  aequalium  aut  ferme  aequalium  testimonia.  Itaque 
etiam  banc  quaestionem  tractaturus  sum,  quanquam  nos  longe 
rursus  abstrahit  ab  Hecataeo. 

Batus  est  Mliller  ad  Ptol.  p.  192  non  alios  nisi  Ilergetes 
fiiisae  Igletes  vetustiorum  auctorum,  quos  respiceret  Strabo 

1)  Livii  loco  XXI  22  error  videtur  subesse  (cf.  WelBsenbom  ad  h.  1. 
et  Schweigh&user  ad  Pol.  Ill  33  vol.  Y  p.  554  sq.).  Apud  Polybiom  III 
33y  15  legitur  AeftyT^rdfv  Iberica  origine  omisBa. 

2)  Cf.  de  Ilergetibus  Ukert  p.  316.  450  sqq.    Forbiger  p.  76  sq. 
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III  166,  Gletes  Herodori  (fir.  20),  Tletes  Theopompi  (fr.  242 
ap.  Steph.  Byi.  8.  t.  Tir^Tig)y  Ueates  Ayieni  v.  3020.  Altero 
aotem  loco  (PhiloL  XXXII  p.  116)  credibile  reddere  conator 
Gletnm  nomen  ex  Dergetnm  exortmn  esse  hae  ratione:  'lUyiiTeg, 
''yA^T^v,\  rifiieg.  Hoc  quidem  remoyeamos;  sed,  cum  Gletes 
in  Iberiae  ora  meridiei  adyersa  habitarent,  ad  septentriones 
spectarent  Ilergetes,  quemadmodum  possont  Uli  earn  his  eon- 
ferri?  Videlicet  sic:  prisci  Uli  geographi  mediam  paeinnsiilae 
partem  esse  omnino  i^orabant;  meridionales  ideo  et  septen- 
trionaies  regiones  confandebant;  consneyerant  opfaiari  PVre- 
naeum  montem  et  Sieanom  Iberomque  flavios  in  ea  Hispaniae 
parte  exstare,  quae  ad  meridiem  yergit  Profert  nonnoUa  ad 
rem  illnstrandam. 

Pauca  tantnm  nunc  opponam.  Velat  de  Herodoro,  euios 
testimoniam  bene  cam  MfUleri  sententia  yidetnr  conyenire. 
Nam  apad  eom  Mastienos  excipinnt  Celciani  et  Rhodanns: 
media  pars  paeninsnlae  praetermittitar.  Qna  de  re  ad  Ungeri 
rationem  supra  (p.  37)  cooimemoratam  eqnidem  haudquaquam 
conl'ugerim :  certa  yidetur  Berkelii  coniectura.  Celciani  autem 
qui  fuerinty  quis  scit?  Qui  si  in  Galiiae  ora  incolebant  a  Rho- 
dano  ad  occidentem  yersus^  at  simile  est  ym,  inter  eod  eC 
Mastienos  intererant  IberL  Atqui  Iberieae  nationis  iyiwog) 
singulas  gentes  tqrvka)  enumerat  ille  mytiiographus:  potuitiie 
singulantm  Iberieae  uationis  gentium  seriei  etiam  Iberoe  in- 
serere?  Fotuit^  si  accurate  rem  yoluit  exprimere;  potuit  autem 
altera  ex  parte  eo  ipso  tacile^  ut  eeterorum  illoslberos  <Hiiit- 
teret,  adduci.  Nempe  in  hac  ipsa  re  a  ceteris  discrepal  IDi 
Iberos  putabant  esse  unam  gentem  Eispaniae^  alias  XaatteBoa 
Elbysinios  ceteros:  hie  omnes  Iberum  nomine  eomplexua  est 
Hine  igitnr  fortasse  expiieatur  hians  ilia  lacuna.  Hecataesm 
yero  certissime  constat  non  confudisse  meridiem  et  septen- 
tirionem.    Quod  ex  hac  ipsa  disputationis  parte,  quae  ad  Ibenw 


i)  (juuU  Mttilar  ad  Dion.   Per.  33S  ooniecit  non  diversos  fimse  a 
GletibuA  vel  lieadbus  Saefes  A?ieiu.  qui  ho»  ex.  alio  fbnte 
atr^ua  liMtom  aomfin*  banc  coniectoram  omittere  licet 
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pertinet,  affatim  spero  fore  manifestum.  Gum  Hecataeo  con- 
spirat  Herodorus  de  Mastienis  et  Elbysiniis:  et  pntabis  enm, 
qui  gentium  illam  continaationem  enumerans  etiam  Gletes 
Dominat  inter  Cynetes  et  Tartessios,  errore  deceptum  Ilergetes 
sive  Gletes  ex  septentrione  ad  meridiem  transtulisse?  putabis 
Theopompum,  qui  eosdem  Tartessiis  vicinos  fuisse  refert? 

Deuique  ne  nimium  commorer,  attulit  gravissimum  testem 
Aviennm.  Etenim  apad  Avienum  qnoque  eiusmodi  confasionis 
vestigia  elucescere  ut  Bebrycum  memoriam,  Sicani  mentionem, 
Iberi  notitiam  cuiusdam  meridionalis  —  qua  ratione  dicendi 
quod  compendiose  utor  molesti  circuitus  vitandi  causa,  veniam 
peto  — y  quae  ad  meridiem  spectarent.  Quae  vestigia  ne 
ono  tenore  persequar,  impedit  continuae  commentationis  cur- 
sns,  qualis  mihi  propositus  est.  Nam  de  Sicano  fluvio  et 
Etmaneorum  gente  infra  suis  locis  disputandum  erit.  Quae  ad 
meridionalem  ilium  Iberum  pertinet  quaestio,  artissime  cohaeret 
cam  haCy  quae  est  de  Gletibus  vel  Ileatibus.  Praemitto  interim 
de  his  rebus  minime  probari  posse  MUlleri  sententiam.  Re- 
stant  Bebryces.  Sed  cum  Avienus  v.  482  Tyrium  jluvium 
memoret,  qui  procul  dubio  idem  est  ac  Turia  Hispaniae  Tar- 
raconensis,  de  Bebrycum  sedibus  non  licet  dubitare.  A  Turio 
enim  ad  septentriones  habitabant  in  mediterraneis  (y.  483  sqq.); 
nee  igitur  tam  longe  aberant  a  Pyrenaei  radicibus.  Quod  fir- 
matar  eyidentissimo  consensu  Ephori  (Scymn.  200  sq.). 

Concidit  denique  Mtilleri  sententia  eo  magis,  quod  iam 
pridem  intellectum  est  peripli  veteris  descriptionem  Avieni  Orae 
maritimae  subesse.  Quapropter  cum,  quae  apud  Avienum  legi- 
mns,  nauta  in  navigando  suis  ipse  oculis  auribnsque  perceperit, 
adeo  non  manet  suspicio  intuentibus  nobis  offerri  imaginem 
rerum  turbatam  atque  confusam,  ut  potius  summam  eis,  quae 
conspicimus,  fidem  habere  liceat.  Vidimus  autem  et  Avieno  et 
Hecataeo  Herodoro  Ephoro  Theopompo  pro  horum  reliquiarum 
tenuitate  multa  esse  communia  nee  inveniri  nisi  eam  discre- 
pantiam,  quam  ex  ratione  diversorum  temporis  spatiorum  effici 
par  est  Sequitur  scriptores  illos  eo  magis  per  peripli  aucto- 
rem  confundendi  opprobrio  liberari.    Iam  vero  recte  perspe- 
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xernnt  et  MQller  et  alii  Ileates,  quos  dicit  Avienus  v.  302,  non 
diversos  esse  a  Gletibns  Herodori  ac  Tletibns  Theopompi>). 
Quod  MfilleDhoff  p.  129  cavendum  esse  dicit,  ne  qnis  in  earn 
suspicionem  incidat,  non  intellego  causam.  Gertissime  igitnr 
constat  banc  gentem  in  meridiana  Hispaniae  parte  habitasse 
et  ex  peripli  auctoris  contemplatione  et  ex  aliorum  scriptomm 
testimoniis.  Vides  immensum  quantum  ab  Ilergetibus  differant 
Gletes.  Ubi  vero  secundum  peripli  descriptionem  babitavisse 
putandi  sint  Ueates  sive  Gletes,  ex  eis  perspicuum  est,  qnae 
supra  (p.  100  sq.)  de  Etmaneis  exposui.  Quos  excipiebant,  at 
videtur,  inde  ab  Iberi  superiore  alveo  et  pertinebant  in  occa- 
snm  solis  usque  ad  fines  Gempsorum.  Porro  qui  fiat,  nt  apnd 
Avienum  mediterranean  cram  autem  incolant  apud  Herodoram, 
id  quoquc  supra  (p.  46  sq.)  dictum  est.  Accedit  igitnr  ter- 
tius  Theopompus,  qui  fecit  teste  Stephano  Tletes  i&vog 
^IfiqQiTLov  jttqioii^oZv  Tovg  TctQTt^aalovg]  quo  loco  quin  pro 
participio  7teQioLy.ovv  cum  MUliero  et  Ungero  Jtagoixovv  scri- 
beudum  sit,  vix  est  in  dubio;  sed  nescioan  praestet  accnsativnm 
rovg  TaQrijaaiovgj  quern  Unger  retinuit,  in  dativum  mutare-). 
Ad  tiuem  huius  quaestionis  pervenissemus ,  nisi  tota  eius 
summa  in  dubium  videretur  vocari  loco  8trabonis  III  166.  Unde 
comperimus  inter  Iberum  et  Pyrenaeum  testibus  quibusdam 
scriptoribus  babitavisse  Igletes,  qui  quin  plane  eidem  sint  atque 
Gletes  Herodori,  non   potest  dubitari.     Ipsum    igitur  testimo- 


1)  Cf.  MuUer  11.  11.  et  ad  Dion.  Per.  33S.  Unger  Philol.  suppi.  IV 
p.  223.  Hansen  p.  1427.  Pliiliips,  Die  ff'ohnsitze  d.  he/ ten  au/'  d,  pyren, 
Halbinsel.  Sitzgsber,  d,  Wiener  Akad.  vol.  LXXI  (1872)  p.  703  o.  11.  Ce- 
terum  uum  geutis  nomen,  quale  apud  Avienum  legitur,  cum  Ungero  in 
*Gleate8'  mutaudum  sit,  quod  placuit  Geuthio  Burs,  annal.  1883.  vol.  XXXV 
p.  27(),  in  dubio  reliuquo.  Sonny  autem  p.  41  n.  8  utrum  coniectoram 
tautum  illam  improbaudam  censeat  an  etiam  lleates  cum  Gletibus  eosdem 
fuisse  ueget,  mibi  non  satis  planam  iit. 

2)  Fuerunty  qui  Gletes  pro  Celtis  baberent  propter  similitudinem 
nomiuum  F^itq  et  Fakaxat.  Cf.  Movers  p.  603.  O.  MuUer,  Etnisker 
1  p.  145  n.  74  (Deecke).  Christ  p.  137  n.  3.  Forbiger  p.  101.  Sed  baud 
dubie  indigenae  erant  Gletes,  ut,  qui  0.  Molieri  librum  retractavit,  Deecke 
recte  annotavit. 
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niam  accepimus  traditum  hanc  gentem  re  vera  ad  septeDtriones 
Bpectavisse.  Quod  primo  obtutu  admodum  videatar  idoneum, 
qoo  qaasi  praecipuo  foDdamento  nixus  aliquis  in  Mttlleri  sen- 
tentiam  inclinet.  Qaocam  praeterea  alia  quaestio  cohaeret. 
Habes  apud  Iberum  septentrionalem  Iberiam  etigletes;  Gletes 
Iberiamqne  apud  australem  Iberum:  quid?  interceditne  aliqua 
ratio?  Proinde  statim  ad  enm  locum  animos  advertamus,  quo 
exstat  Iberi  illius  meridioDalis  memoria,  Avieni  dico  versus 
US  sqq. : 
[  At  Iberus  inde  manat  amnis  et  locos 

Fecundat  unda:  plurimi  ex  ipso  ferunt 
2:0  Dictos  Iberos,  non  ab  illo  flumine, 

Quod  inquietos  Vasconas  praelabitur. 

Nam  quicquid  amni  gentis  huius  adiacet 

Occiduum  ad  axem^  Iberiam  coguominant. 

Pars  porro  eoa  continet  Tartessios 
255  Et  Cilbicenos. 
Ex  nexu  descriptionis  Iberus  is  fluviusest,  quern  hodievocant 
Tinto  (cf.  supra  p.  98).  Ac  Mtlllenhoflf  p.  120  rectissime  osten- 
dit  verba  v.  252  ^amni  gentis  huius'  non  spectare  nisi  ad  meri- 
dionalem  Iberum,  quia  opponuntur  inter  se  oeciduus  axis  (v.  253) 
et  pars  eoa  (v.  254),  quae  Tartessios  et  Cilbicenos  complectitur. 
Quae  igitur  ad  occidentem  ab  Ibero  sita  erat  regio,  Iberia 
appellabatur.  Iberi  autem  in  hac  parte  terrae  mari  illabentis 
nulla  alias  fieri  videtur  mentio.  Num  Scylax  (2)  hunc  Iberum 
respiciat,  cum  prope  Gades  eum  afferat:  T^qg  EvQOJTtrjg  elal 
7tQiJijToi^I(ir]Q€g^  'l^rjQlag  ed-vog,  xal  7tOTa/iidg*'lfirjQ'xal  vrjaoi 
ivrtwd-a  iTcetot  dvo,  alg  ovo/tia  FadetQa.  tovtcjv  ri  STiqa 
TtoXiv  ^«t  arcixovaav  fifxiqag  tcXovv  otco  ^HQay.Xeiu)v  arrjlaJv 
xxLy  nimium  est  incertum.  Agnoscit  sane  hoc  loco  australis 
Iberi  vestigium  Sonny  p.  37  n.  3  et  addit  obscura  illius  Iberi 
mentione  factum  esse  videri,  ut  Appianus  Iber.  6  et  Aethicus 
Ister  p.  17  Iberum  in  oceanum  immitti  dicant^). 

Utcumque  est  —  equidem  hoc  nolim  disceptare  — ,  cetero- 

1)  Contra  quae  duobus  his  locis  imago  obversetur,  earn  alii  inde 
repetnnt,  quod,  cum  Hispania  divisa  sit  in  daas  partes,  quamm  altera 
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quia,  ut  dixi,  non  memoratur  meridionalis  Iberus.  Tamen 
minime  faoiemns  cum  Gbristio  p.  174  sqq.,  qui  Ayienum  patat 
huno  Ibernm  esse  commentum,  nee  magis  cum  Miillero  Philol. 
XXXII  p.  lOS,  qui  existimat  in  ea  Hispaniae  parte,  quae  ad 
meridiem  vergat,  Iberum  non  fuisse,  sed  Avienum  septentrio- 
nalem  ilium  Iberum,  quem  per  quintum  quartumque  saecolum 
ad  meridiem  spectare  putarint  ^),  cum  maximo  illius  orae  fiumine 
Ana  eundem  duxisse,  Anae  autem  nomen  ad  alium  quemlibet 
fiuvium  transtulisse :  immo  nunc  quidem  constat  peripli  veteris 
descriptionem  ab  Avieno  expressam  esse,  cuius  in  continuatione 
necesse  erat  llumen  tanquam  confinium  inter  Cynetes  Tartes- 
siosque  commemorari  et  nomine  aliquo  significari;  cumque 
plurimi  illi,  quos  dicit  poeta  v.  249,  ad  unum  ilium  praed- 
puumque  fontem  reyocandi  sint  —  ut  Gutschmid  potissimum 
monuit  (p.  524)  — ,  verba  autem,  quae  cognominis  Jlnyii  men* 
tionem  continent  (v.  250  sq.),  ipse  Avienus  —  nimirum  quod 
alterum  fiuvium  in  fonte  memoratum  repperit  —  addiderit-): 
ex  peripio  procul  dubio  hausit  poeta  Iberi  memoriam;  peripli 
igitur  aetate  re  vera  ei  fiuvio,  qui  a  Plinio  III  7  Urius,  nunc 
2mto  nuncupatur,  nomen  erat  Ibero.  Quid  autem  est,  cur  in 
hoc  offendamus?  Quippe  qui  etiam  alioquin  propria  ac  sin- 
gularia  quaedam  ex  Avieno  eognoscamus,  plura  autem  cogno- 
sceremus,  uisi  prospere  aecidisset,  quod  ex  eeterorum  priscomm 
scriptorum  libris  aliquae  saltem  aetatem  tulerunt  reliqaine, 
Hecataei  Ilerodori  Ephori  aliorum.  Et  fortasse  mihi  continget, 
ut  ostendam  etiam  aliud  testimonium  exstare,  dico  eiusdem 


intra,  altera  extra  Iberum  sita  fuerit,  Teaerit  ubu,  ut  nonnulli  Iberum  totam 
paeniD&ulam  intersecare  sibi  tingereat  Cf.  Forbiger  p.  12  n.  45.  Faulj 
RE  Yol.  IV  p.  41  sq. 

1)  Testem  affert  p.  114  ipsum  Scylacem  (2),  ubi  —  cum  antea  in 
peripli  editione  verba  xal  vf^ooi  ^Vrav^  xta,  in  pnmam  paragraphum  ita 
trausposuissetf  ut  ad  Hercuiis  columaas  spectarent  —  cootiiiuum,  qoalis 
tradituB  sit,  contextum  tenendum  esse  cenBet.  Scylacem  scilicet  non  aiiam 
memorasse  nisi  Iberum  iUum  notissimum,  sed  linxisse  eum  in  mendiana 
plaga  esse  Hispaniae. 

2)  Cf.  Milllenboff  p.  119  sq.    Unger  p.  212.    Sonny  p.  3S. 
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Asclepiadis  Myrleani,  qnem  de  Ibero  illo  in  caligine  versatnm 
esse  MfHIenhoff  contendit. 

At  enim  Iberiae  Iberumque  memoria  et  nominis  ab  Ibero 
facta  derivatio  interpolata  est.  Sic  iudicant  Miillenhoff  p.  79. 
119  et  Sonny  p.  37  sq.  Scrntemar  Mfillenboffii  argnmenta. 
Etymologia  nominis  et  plarimorum  inaudita  auctoritas  ostentant 
interpolationem.  Hunc  Iberum  nemo  novit;  ac  ne  Asclepiades 
qaidem  in  ipsa  Turdetania  quicquam  de  eo  comperit.  At  tarn 
simplex  tamque  propinqna  nominis  originatio,  qnalis  hoc  loco 
inyenitnr,  nullo  modo  per  se  snfficit  ad  demonstrandum.  Non 
imnria  Mtlllenhof&o  de  hac  re  oblocntas  est  Unger  e.  g.  p.  225. 
Quid?  quod  Sonny,  quanqnam  omnes  eiusmodi  locos,  qnibus, 
nnde  originem  ducant  nomina,  indicatur,  interpolatos  esse  censet, 
tamen  p.  38  id  certe  largitur  potuisse  quidein  tales  nominum 
derivationes  etiam  a  peripli  auctore  proficisci?  Porro  pluri- 
moram  illoram  auctoritas,  ad  quos  provocat  Avienus  et  hie  et 
alibiy  non  demonstrat  nisi,  quae  illis  attribuuntur,  ea  in  fonte 
Avieni  exstitisse  (cf.  Gutscbmid  p.  524). 

Age  yero  audiamus  Sonnium.  Hi  versus  cum  v.  223  sqq. 
de  loco,  unde  exordium  habeant  Tartessii,  evidentissime  discre- 
pant; nulla  insuper  de  Iberum  gente,  quae  in  hac  australi 
Hispaniae  parte  sedes  habere  dicitur,  apud  ceteros  fit  mentio. 
Cognoscitur  manus  interpolatoris.  Sed  discrepantia  ilia,  quam 
dbi  fingit  vir  doctus,  plane  nulla  est,  si  modo  probabili  ratione 
Ayienum  interpreteris.  Multa  supra  (p.  97  sqq.)  de  hac  re 
Ungenun  secutus  exposui.  Itaque  praecipuum  Sonnii  argumen- 
tom  a  discrepantia  repetitum  corruit.  Et  quod  ad  alterum  attinet, 
certum  opinor  indicium  nobis  offertur,  quod  ostendat  Iberiae 
Domen  a  meridionali  paeninsulae  parte  non  prorsus  fuisse  alie- 
num.  Gontinetur  ipso  illo  loco  Strabonis  III  166.  Quod  si  rec- 
tum esset,  praeberet  Avieno  Asclepiades  non  modo  optimam 
eonfirmationem,  sed  etiam  optimam  refutationem  eorum,  quibus 
interpolationem  eo  loco  statuendam  esse  persuasum  est. 

Ac  valde  dolendum  est  non  integrum  esse  locum  serva- 
tum,  sed  hiare  aliquam  lacunam.  Sunt  verba  haec:  ifcel  xal 
'ifirjQlav  vnb   fxhv  rwv   TtQorigwv  Kakela&ai   Jtaaav  t^v   ?^cw 
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Tov  Podavov  xai  tov  iad-fiov  zov  vno  twv  ra/MTixiov  xoItiiov 
aqiyyofxivov,  oi  de  vvv  oqiov  auTtjg  Tld'evrai  tjJv  Tlvgrivr^v 
Gvvwvvf^wg  T€  Trjv  avrrjv^Ilir^Qiav  /Jyovai  KaVlaTtaviav'^aAloi 
d^  ^IfirjQiav}  /novr^v  i-ZMkovv  tt^v  evrdg  tov  "l(ir]Qog '  ol  d^  ert 
TtQOTegov  avTovg  Tovxovg  'lyk^zag,  ov  7toAA.rjv  ;(cJ^ay  veinofxi- 
vovg,  wg  q)r^atv  ]AaxXrj7Ctddr^g  o  Miqleavog,  ^Pwfiaioi  6k  tyjv 
Gvf47taaav  yMXiaavxeg  avviovvf/iog  ^I^r^qiav  re  xal  ^lanaviav 
TO  fxev  avTrjg  fii^gog  elnov  t^v  iy^rog,  to  dk  btbqov  rfjv  ivrog. 
akkoxe  6    ixXXwg  Staigovot  7tQcg  rovg  xaiQovg  7CokiT€v6ft€voi . 

Loqaitur  igitar  geographus  de  Iberiae  nominis  significa- 
tioDibus,  quae  per  saecalorum  cursum  variaverint.  Et  ob  ipsam 
banc  rem  manifestum  est  ante  vocem  fioviiv  excidisse  ^I^r^Qiav^ 
non  ^lonaylav :  Hispaniae  nomen  ex  soUemni  usu  non  est  nisi 
tota  paeninsula,  quae  a  columnis  usque  ad  Pyrenaeos  patescit. 
Itaque  minus  recte  iudicaverunt  Kramer  et  Unger  p.  223  n.  31, 
qui  enm  secutus  est.  Praeterea  autem  simile  quid  supplendum 
esse  atque  ol  di  (ijirjQiav  fiovr-v  ixdkovv  xtA.),  quod  voluit 
Casaubonus,  vel  rcvkg  61  (cf.  Meineke,  vindic.  Strab.  p.  37) 
vel  aA/ot  6€,  quod  edidit  idem  vir  doctissimus,  apparet. 

De  argumeuto  autem  loci  nee  in  Groskurdii  abeo  senten- 
tiam  nee  in  Miillenhotfii,  quas  in  annotatione  appinxi^).    Nam 

1)  Putat  Groskurd  (vol.  I  p.  266  n.)  tria  diversae  consuetudinis 
tempora  esse  distinguenda: 

1)  primum  idque  yetustissimum,  qao  incolae  Iberum  septentrionem 
versus  accolentes  Igletes  appellati  sint. 

2)  alterum,  quod  in  duas  discesserit  partes,  quo 

a)  alteri  Iberiae  nomine  totam  oram  a  Kbodano  ad  occasnm 
pertinentem  complexi  sint. 

b)  alteri  earn  tantummodo  orae  partem,  quae  inter  Pyrenaeum 
Ibcrumque  interiecta  fuerit. 

3)  tertium,  quo  eadem  solita  sit  Iberia  nominari  atque  Hispa- 
nia  paeninsula  Pyrenaeis  terminata. 

Mullenhoftii  (p.  120)  opinio  est  haec:  iudice  Asclepiadc  Igletum  nomen, 
quod  eius  aetate  parvulae  tantum  gentis  proprium  erat,  olim  omnes  in- 
colas  regionis  Ibero  citerioris  comprebendebat.  Qui  primi  appellabantnr 
Iberi;  deinde  nomen  ex  vetustiorum  Graecorum  consuetudine  ad  totam 
terram  usque  ad  Khodanum  patentom  est  translatum ;  Romanorom  deniqae 
aetate  ad  minorem  rursus  notionis  circuitum  reductum. 
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at  vetastissima  omnium  de  Iberiae  nomine  cogitatio  nescio  an 
omniam  obscnrissima  faerit  et  incertissima  -—  quod  nimiram 
cadit  in  Aeschyli  illam  opinionem,  de  qua  iam  supra  (p.  71  sqq.) 
disserai  — ,  sic  consentaneum  est  verba  ol  d^  e%i  tiqotbqov 
avTovg  TovTovg  ^lyX^Tag  non  posse  intellegi  nisi  ita,  quasi  his 
scriptoribus  ei  opponantur,  o?  ^l^riQLav  /xovrjv  kxdkovv  t^v 
Ivxbg  Tov  *'l^r]Qog]  qui  igitur  Igletes  memoraverunt,  antiquiores 
erant  eis,  qui  Iberiae  nomen  ad  partem  intra  Iberum  sitam 
referebant,  non  illis  TtQoxiQoigy  qui  Iberiae  nomini  latissimum 
ambitum  tribuerant  usque  ad  Bhodanum  extendentes.  Itaque 
vetastissima  est  ea  opinio,  ex  qua  Rhodanus  Iberiae  terminus 
perhibebatur.  Huic  opponitur  recentissima  cum  Graecorum  — 
nam  bos  baud  dubie  intellegi  vult  geographus,  cum  dicit  ol 
ih  vvv  oQiov  rld-evvat  rrjv  TIvQrjvrjv  —  tum  Bomanorum  po- 
tissimum:  eadem  Iberia  dicebatur  atque  Hispania  (cf.  etiam 
Artemid.  fr.  21  (Stieble  1.  1.  p.  203)  ap.  Const.  Porph.  de  admin. 
imp.  23  =  Steph.  Byz.  s.  v.  'I^riQlai), 

lam  tertia  inter  has  media  exsi8teret  sententia  eorum,  qui 
terram  intra  Iberum  sitam  vocabant  Iberiam.  Qui  bus  qui  erant 
antiquiores,  illius  regionis  incolas  nominabant  Igletes.  Itaque 
qui  apud  Strabonem  dicuntur  ol  d"  btl  7cq6t€qoVj  possunt  re- 
centiores  esse  quam  vetustissimi  illi  ngoTegoi,  quos  primo  loco 
affert  geographus ;  attamen  possunt  eodem  iure  illorum  aequales 
haberi  atque  etiam  fortasse  plane  eidem.    Quod  mox  noscemus. 

Haec  mihi  quidem  videtur  necessaria  loci,  qualis  traditus 
esty  interpretatio.  At  quominus  integram  fidem  habeamus,  duae 
gravissimae  obstant  causae.  Nee  enim  usquam  scriptum  in- 
venimus  Iberiae  nomen  spectasse  ullo  tempore  ad  illam  tantum 
terrae  —  vel  orae  —  partem,  quam  Pyrenaeus  saltus  et  Iberus 
drcumcludunt.  Quod  eius  rei  comprobandae  causa  loci  Poly- 
bii  III  37  et  Eustathii  ad  Dion.  Per.  281  aflferunturO,  nihil 
valent  Namque  plane  aliud  quid  tradit  Poly  bins:  Iberiam 
appellatam  esse  oram,  quae  inter  Pyrenaeos  columnasque 
interiacet.     Eustathium   vero  e  medio  tollamus,    quippe  qui 


t)  Cf.  Forbiger  p.  4.    fiaumstark  PRE  vol.  Ill  p.  1388. 
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qaemvis  concessaram,  si,  quae  de  Elibyrga  exposni,  recta  esse 
sibi  persnaserit.  Nam  quae  in  illam  cadunt,  eo  magis  certius- 
que  cadont  in  Ibyllam  sive  Ilipam.  Itaque  simpliciter  ad  ea 
relego.  Reliquum  est,  nt  concludam  non  esse,  car  hoc  frag- 
mentnm  Hecataeo  abindicemus ,  aut  at  accnratias  loqaar,  non 
esse,  car  ei  non  attribnamas. 
Haec  de  Tartesso. 

3,  Iberi. 

Transeo  ad  Iberos  perscratandos.  Pertinent  hue  Hecataei 
fragmenta  11 — 18.  Atque  ita  materiem  mihi  liceat  disponere, 
at  in  praesens  eis  omissis,  qaae  nimis  incerta  sant,  primum 
dicam  de  gentibas,  deinde  de  oppidis. 

Ilaraugatae^ 

fr.  14  ap.  Stepb.  Byz.  s.  v.  'llaQovyccTai  ol  ^^l^r^qeg.  *Exo- 
xalog  EvQOJTtr],     xal  UXagccvydrrig  TtOTafxog. 

Hos  Ilaraagatas   affirmat  Elausen   eosdem   faisse  atqae 
Ilercaones  sive  Ilergetes  siye  Ilargetas  sive  Ilercaonenses  sive 
lUargavonenses,  populam  Iberi  jluminis  ripas  tenentem.    False 
omnes  confadit.    Discemuntar  recte  Ilercaones  et  Ilergetes. 
a.  Ilercaones. 

Habitabantin  orientali  Iberiae  oraEdetanos  excipientes  inde 
a  flavio  Uduba  vel  Udiva,  qai  a  Saganto  oppido  septentrionem 
versus  in  mare  cadebat:  patebant  usque  ad  Iberum  ipsi  ex- 
cepti  a  Gessetanis  cum  Tarracone  oppido  (cf.  Plin.  Ill  20  sq.). 
Quocum  conspirat  Ptolemaeus,  qui  II  6,  16  post  Edetanos  mari- 
timos  enumerat  Ilercaones,  dein  Gosetanos  cum  Tarracone; 
altero  autem  loco  11  6,  64  [63]  Edetanis  mediterraneis,  qui 
Iberum  attingunt,  in  orientem  finitimos  facit  Ilercaones  eisque 
complures  tribuit  urbes.  Non  dubium  est,  qnin  hue  spectent 
Ilurcaones  ct  Ilercaonia  Livii  (fr.  19  ex  libro  XCI  vol.  IV 
p.  227  sq.  Hertz);  Ilergavonenses  eiusdem  Livii  XXII  21 ;  lUar- 
gavonenses Gaesaris  bell.  civ.  I  60.^) 

1)  Cf.  Ukert  p.  316.  418  sqq.    Forbiger  p.  54.    MllUenhofF  p.  168. 
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b.  Uergetes. 

Habitabant  in  sinistra  Iberi  ripa  cum  aliis  gentibas  h  T(p 
fi€TaBv  %ov  "ifir^Qog  xal  rrjg  IIvQrjvrjg  TfxrifxaTi  (Ptol.  II  6,  65 
[64])  ac  praecipuas  tenebant  urbes  Oscam  (hodie  Huesca)  et 
Derdam  (bodie  Lerida)  ad  Sicorim  (Segre)  flavium  sitam  (cf. 
Strab.  Ill  161.  Ptol.  U  6,  68  [67]).  Secandam  Ptolemaeum, 
qnocum  Strabo  1.  1.  coll.  Ill  156  conveniret,  non  erant  nisi 
mediterranei.  Tamen  teste  Plinio  III  21  ipsam  mare  videntnr 
tetigisse,  qai  oram  tantum  pera|;rans  post  regionem  CTessetaniam 
enumerat  regionem  Ilergetam,  oppidum  Sabur,  flumen  Babri- 
catam,  a  qno  Laeetani  et  Indigetes,  cum  apud  Ptolemaeum 
n  6,  16  sqq.  ordinem  habeas  hunc:  Koarjravojv  (17)  ^au]Tavivv 
(18)  *Ivdiy€TU)v  (20  [19])  nagaktoi.  Id  aatem  certissimum  est 
bos  immane  quantum  differre  ab  Ilercaonibus.  Ilergetum  prae- 
terea  mentionem  fiaciunt  Polyb.  X  18  coll.  Liv.  XXVI  49; 
porro  Liv.  XXI  23.  61.  XXII  21.  XXVIII  32.  XXIX  2.  3. 
XXXIV  11.  120.  Ex  collatis  Livio  XXI  23  et  Poly  bio  UI  35 
Inculenter  elucet  ne  eos  quidem,  qui  apud  hunc  'iXovQyfjraL 
appellantur,  diversos  esse  ab  Ilergetibus.  Contra  supra  (p.  Ill) 
vidimus  nomina,  quae  sunt  'ikovgyeia  (Pol.  (XI  24)  ap.  Steph. 
Byz.  s.  v.),  'Ilvgyla  (App.  Iber.  32),  'Ikovgyig  (Ptol.  II  4,  10  [9]), 
ad  Ilitur^m  Baeticae  oppidum  referenda  esse'^). 

Ex  his,  quae  modo  de  Ilergetibus  attuli,  testimoniis  nullum 
est  vetustius  secundi  belli  Punici  temporibus:  solus  inter  anti- 
quiores  videtur  hie  quoque  esse  Hecataeus.  Quanquam  exstitit 
yir  doctuSy  qui  in  priscorum  scriptorum  reliquiis  vestigia  eius- 
dem  gentis  indagasse  sibi  visus  est.  Scilicet  multum  vaient  ad 
Hecataeum  aequalium  aut  ferme  aequalium  testimonia.  Itaque 
etiam  bimc  quaestionem  tractaturus  sum,  quanquam  nos  longe 
mrsus  abstrahit  ab  Hecataeo. 

Batus  est  Millier  ad  Ptol.  p.  192  non  alios  nisi  Uergetes 
fidsse  Igletes  vetustiorum  auctorumy  quos  respiceret  Strabo 

1)  Li¥ii  loco  XXI  22  error  videtur  subesse  (cf.  Weissenbom  ad  h.  1. 
et  Schwdgh&oser  ad  Pol.  Ill  33  vol.  Y  p.  554  sq.).  Apud  Polybium  III 
33,  15  legitor  Ab^tjtwv  Iberica  origioe  omisBa. 

2)  Cf.  de  Ilergetibas  Ukert  p.  316.  450  sqq.    Forbiger  p.  76  sq. 
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III  166,  Gletes  Herodori  (fr.  20),  Tletes  Theopompi  (fr.  242 
ap.  Steph.  Byz.  s.  v.  Tlfjreg^  Ileates  Avieni  v.  3020.  Altero 
antem  loco  (Pbilol.  XXXII  p.  116)  credibile  reddere  conator 
Gletum  nomen  ex  Ilergetum  exortum  esse  hac  ratione :  ^llByrJTsg, 
^'ylrjTeg,  rifJTsg,  Hoc  qaidem  removeamus;  sed,  cum  Gletes 
in  Iberiae  ora  meridiei  adversa  habitarent,  ad  septentriones 
spectarent  Ilergetes,  qnemadmodom  possunt  illi  cum  his  con- 
ferri?  Videlicet  sic:  prisci  illi  geographi  mediam  paeninsnlae 
partem  esse  omnino  ignorabant;  meridionales  ideo  et  septen- 
trionales  regiones  coDftrndebant;  coDsneverant  opinari  Pyre- 
naeum  montem  et  Sicanum  Iberamque  fluvios  in  ea  Hispaniae 
parte  exstare,  quae  ad  meridiem  vergit.  Profert  nonnulla  ad 
rem  illustrandam. 

Panca  tantam  nunc  opponam.  Velut  de  Herodoro,  cuius 
testimonium  bene  cum  Miilleri  sententia  videtur  convenire. 
Nam  apud  eum  Mastienos  excipiunt  Celciani  et  Bhodanus: 
media  pars  paeuinsulae  praetermittitur.  Qua  de  re  ad  Ungeri 
rationem  supra  (p.  37)  commemoratam  equidem  haudquaquam 
confugerim :  certa  videtur  Berkelii  coniectura.  Celciani  autem 
qui  fuerint,  quis  scit?  Qui  si  in  Galliae  ora  incolebant  a  Rho- 
dano  ad  occidentem  versus,  ut  simile  est  veri,  inter  eos  et 
Mastienos  intererant  Iberi.  Atqui  Ibericae  nationis  (yivog) 
singulas  gentes  ((pvla)  enumerat  ille  mythographus:  potuitne 
singularum  Ibericae  nationis  gentium  seriei  etiam  Iberos  in- 
serere?  Potuit,  si  accurate  rem  voluit  exprimere;  potuit  autem 
altera  ex  parte  eo  ipso  facile,  ut  ceterorum  illos  Iberos  omit- 
teret,  adduci.  Nempe  in  hac  ipsa  re  a  ceteris  discrepat  Illi 
Iberos  putabant  esse  unam  gentem  Hispaniae,  alias  Mastienos 
Elbysinios  ceteros:  hie  omnes  Iberum  nomine  complexus  est 
Hinc  igitur  fortasse  explicatur  hians  ilia  lacuna.  Hecataeum 
vero  certissime  constat  non  confudisse  meridiem  et  septen- 
trionem.    Quod  ex  hac  ipsa  disputationis  parte,  quae  ad  Iberos 


1)  Quod  MtQler  ad  Dion.  Per.  338  coniecit  non  diversos  fuisse  a 
Gletibus  vel  Ileatibus  Saefes  Avieni,  qui  hos  ex  alio  fonte  smnpsisset 
atque  Xleatum  nomen,  hanc  coniectoram  omittere  licet. 
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pertinet,  affatim  spero  fore  manifestum.  Cum  Hecataeo  con- 
spirat  Herodorus  de  Mastienis  et  Elbysiniis:  et  putabis  eum, 
qai  gentinm  illam  continuationem  enumerans  etiam  Gletes 
DomiDat  inter  Cjoietes  et  Tartessios,  errore  deceptum  Ilergetes 
sive  Gletes  ex  septentrione  ad  meridiem  transtalisse?  putabis 
Theopompum,  qui  eosdem  Tartessiis  vicinos  fuisse  refert? 

Deuique  ne  nimium  commorer,  attulit  gravissimum  testem 
Ayienum.  Etenim  apud  Avienum  quoque  eiusmodi  eonfusionis 
vestigia  elncescere  ut  Bebrycum  memoriam,  Sicani  mentioDem, 
Iberi  notitiam  cuiusdam  meridionalis  —  qua  ratione  dicendi 
quod  compendiose  utor  molesti  circuitus  vitandi  causa,  veniam 
peto  — J  quae  ad  meridiem  spectarent.  Quae  vestigia  ne 
uno  tenore  persequar,  impedit  continuae  commentationis  cur- 
susy  qualis  mihi  propositus  est.  Nam  de  Sicano  fluvio  et 
Etmaneorum  gente  infra  suis  locis  disputandum  erit.  Quae  ad 
meridionalem  ilium  Iberum  pertinet  quaestio,  artissime  cohaeret 
cum  hac,  quae  est  de  Gletibus  vel  Ileatibus.  Praemitto  interim 
de  his  rebus  minime  probari  posse  Miilleri  sententiam.  Re- 
stant  Bebryces.  Sed  cum  Avienus  v.  482  Tyrium  fluvium 
memorety  qui  procul  dubio  idem  est  ac  Turia  Hispaniae  Tar- 
raconensiSy  de  Bebrycum  sedibus  non  licet  dubitare.  A  Turio 
enim  ad  septentriones  babitabant  in  mediterraneis  (v.  4S3  sqq.); 
nee  igitur  tam  longe  aberant  a  Pyrenaei  radicibus.  Quod  fir- 
matar  evidentissimo  consensu  Ephori  (Scymn.  200  sq.). 

Concidit  denique  Mttlleri  sententia  eo  magis,  quod  iam 
pridem  intellectum  est  peripli  veteris  descriptionem  Avieni  Orae 
maritimae  subesse.  Quapropter  cum,  quae  apud  Avienum  legi- 
muSy  nauta  in  navigando  suis  ipse  oculis  auribusque  perceperit^ 
adeo  non  manet  suspicio  intuentibus  nobis  ofiferri  imaginem 
rerum  turbatam  atque  confusam,  ut  potius  summam  eis,  quae 
oonspicimus,  fidem  habere  liceat.  Vidimus  autem  et  Avieno  et 
Hecataeo  Herodoro  Ephoro  Theopompo  pro  horum  reliquiarum 
tenuitate  multa  esse  communia  nee  inveniri  nisi  cam  discre- 
pantiam,  quam  ex  ratione  diversorum  temporis  spatiorum  effici 
par  est  Sequitur  scriptores  illos  eo  magis  per  peripli  aucto- 
lem  confundendi  opprobrio  liberari.    Iam  vero  recte  perspe- 
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xeruDt  et  Mtiller  et  alii  Ileates,  quos  dicit  Avienus  v.  302^  non 
diversos  esse  a  Gletibns  Herodori  ac  Tletibus  Theopompi^). 
Qnod  Mtlllenhofif  p.  129  cavendum  esse  dicit,  ne  qnis  in  earn 
suspicionem  incidat,  non  intellego  causam.  Certissime  igitar 
constat  banc  gentem  in  meridiana  Hispaniae  parte  habitasse 
et  ex  peripli  auctoris  contemplatione  et  ex  aliorum  scriptoram 
testimoniis.  Vides  immensum  quantum  ab  Ilergetibus  differant 
Gletes.  Ubi  vero  secundum  peripli  descriptionem  habitavisse 
putandi  sint  Ileates  sive  Gletes,  ex  eis  perspicuum  est,  quae 
supra  (p.  100  sq.)  de  Etmaneis  exposui.  Quos  excipiebant,  ut 
videtur,  inde  ab  Iberi  superiore  alveo  et  pertinebant  in  occa- 
snm  solis  usque  ad  fines  Cempsorum.  Porro  qui  fiat,  ut  apud 
Avienum  mediterranean  oram  autem  incolant  apud  Herodorum, 
id  quoque  supra  (p.  46  sq.)  dictum  est.  Accedit  igitur  ter- 
tius  Tbeopompus,  qui  fecit  teste  Stepbano  Tletes  ed'vog 
^Ifir^Qi'Mv  TteQioixovv  rovg  TaQTrjaalovg]  quo  loco  quin  pro 
participio  Tcegiocxoiv  cum  MUllero  et  Ungero  nagoixovv  scri- 
bendum  sit,  vix  est  in  dubio;  sed  nescio  an  praestet  accusativum 
rovg  TaQTfjaalovgy  quern  Unger  retinuit,  in  dativum  mutare'-). 
Ad  finem  huius  quaestionis  pervenissemus ,  nisi  tota  eius 
summa  in  dubium  videretur  vocari  loco  Strabonis  III  166.  Unde 
comperimus  inter  Iberum  et  Pyrenaeum  testibus  quibusdam 
scriptoribus  habitavisse  Igletes,  qui  quin  plane  eidem  sint  atque 
Gletes  Herodori,  non   potest  dubitari.    Ipsum    igitur  testimo- 


1)  Cf.  Mailer  11.  11.  et  ad  Dion.  Per.  338.  Unger  Philol.  suppl.  IV 
p.  223.  Hansen  p.  1427.  Pliillips,  Lie  fVohnsitze  d.  Kelten  auf  d.  pyren. 
Halbinsel.  Siizgsber,  d,  H'iener  Akad.  vol.  LXXI  (1872)  p.  703  n.  11.  Ce- 
terum  nam  gentis  nomen,  quale  apud  Avienum  legitur,  cum  Ungero  in 
'Gleates'  mutaudum  sit,  quod  placuit  Geuthio  Burs,  annal.  1883.  vol.  XXXV 
p.  276,  in  dubio  reliuquo.  Sonny  autem  p.  41  n.  8  utrum  coniectnram 
tautum  illam  improbaudam  censeat  an  etiam  Ileates  cum  Gletibus  eosdem 
fuisse  neget,  mibi  non  satis  planum  fit. 

2)  Fuerunt,  qui  Gletes  pro  Celtis  baberent  propter  similitudinem 
nominum  rXijzsg  et  rakdxat.  Cf.  Movers  p.  603.  0.  Mtiller,  Etrusker 
I  p.  145  n.  74  (Deecke).  Christ  p.  137  n.  3.  Forbiger  p.  101.  Sed  baud 
dubie  indigenae  erant  Gletes,  ut,  qui  0.  Mtilleri  librum  retractavit,  Deecke 
recte  annotavit. 
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Diam  accepimus  traditum  banc  gentem  re  vera  ad  septentriones 
spectavisse.  Qaod  primo  obtntn  admodum  videatur  idoneam^ 
quo  quasi  praecipuo  fnndamento  nixas  aliquis  in  MfUleri  sen- 
teDtiam  inclinet.  Qaocum  praeterea  alia  quaestio  cohaeret. 
Habes  apud  Iberam  septentrionalem  Iberiam  et  Igletes;  Gletes 
Iberiamqne  apud  aastralem  Iberum:  quid?  interceditne  aliqua 
ratio  ?  Proinde  statim  ad  enm  locum  animos  advertamus,  quo 
exstat  Iberi  illius  meridionalis  roemoria,  Avieni  dico  versus 
24S  sqq. : 

At  Iberus  inde  manat  amnis  et  locos 
Fecundat  unda:  plurimi  ex  ipso  ferunt 
2^0  Dictos  iberos,  uon  ab  illo  flumiDe, 
Quod  inquietos  Vasconas  praelabitur. 
Nam  qnicquid  amni  gentis  huius  adiacet 
Occiduum  ad  axem^  Iberiam  cognominant. 
Pars  porro  eoa  continet  Tartessios 
255  Et  Cilbicenos. 
Ex  nexu  descriptionis  Iberus  is  fluviusest,  quern  bodievocant 
Tinto  (cf.  supra  p.  98).    Ac  MUllenhofif  p.  120  rectissime  osten- 
dit  verba  v.  252  ^amni  gentis  bnius'  non  spectare  nisi  ad  meri- 
dionalem  Iberum,  quia  opponnntur  inter  se  occiduus  axis  (v.  253) 
et  pars  eoa  (v.  254),  quae  Tartessios  et  Cilbicenos  complectitur. 
Quae  igitur  ad  occidentem  ab  Ibero  sita  erat  regio,  Iberia 
appellabatur.    Iberi  antem  in  hac  parte  terrae  mari  illabentis 
nulla  alias  fieri  videtur  mentio.    Num  Scylax  (2)  hunc  Iberum 
respiciat,  cum  prope  Gades   eum  afferat:  Trjg  EvQUjTcrjg  eial 
jtQWToi''l(ir^Q€gj  ^[(irjQlag  ed-vog,  xai  noraf-idg 'ifirjQ'xal  vrjaoL 
Irtavd-a  €7t€iai   dio,   alg  ovof-ia   rddeiga,     tovtwv    iJ   iriga 
Ttokiv  ex€i  artixovaav  '^juigag  nkovv   ccTto  ^HqccxIsUov   arrjkwv 
xtLj  nimium  est  incertum.    Agnoscit  sane  hoc  loco  australis 
Iberi  vestigium  Sonny  p.  37  n.  3  et  addit  obscura  illius  Iberi 
mentione  factum  esse  videri,  ut  Appianus  Iber.  6  et  Aethicus 
Ister  p.  17  Iberum  in  oceanum  immitti  dicant^- 

Utcumque  est  —  equidem  hoc  nolim  disceptare  — ,  cetero- 

1)  Contra  quae  duobus  his  locis  imago  obversetur,  earn  alii  inde 
rep^unt,  quod,  cam  Hispania  divisa  sit  in  daas  partes,  quamm  altera 
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quin,  at  dixi,  non  memoratur  meridionalis  Iberus.  Tamen 
minime  faciemus  com  Christio  p.  174  sqq.,  qui  Ayiennm  putat 
huDc  Iberum  esse  commentani;  nee  magis  cum  Mttllero  Pbilol. 
XXXII  p.  108,  qui  existimat  in  ea  Hispaniae  parte,  quae  ad 
meridiem  vergat,  Iberum  non  fuisse,  sed  Avienum  septentrio- 
nalem  ilium  Iberum,  quem  per  quintum  quartumque  saeculum 
ad  meridiem  spectare  putarint  ^),  cum  maximo  illius  orae  flumine 
Ana  eundem  duxisse,  Anae  autem  nomen  ad  alium  quemlibet 
fluvium  transtulisse :  immo  nunc  quidem  constat  peripli  yeteris 
descriptionem  ab  Avieno  expressam  esse,  cuius  in  continuatione 
necesse  erat  flumen  tanquam  confinium  inter  Cynetes  Tartes- 
siosque  commemorari  et  nomine  aliquo  significari;  cumque 
plurimi  illi,  quos  dicit  poeta  v.  249,  ad  unum  ilium  praeci- 
punmque  fontem  revocandi  sint  —  ut  Gutschmid  potissimum 
monuit  (p.  524)  — ,  verba  autem,  quae  cognominis  fluvii  men- 
tionem  continent  (v.  250  sq.),  ipse  Avienus  —  nimirum  quod 
alterum  fluvium  in  fonte  memoratum  repperit  —  addiderit-): 
ex  periplo  procul  dnbio  hausit  poeta  Iberi  memoriam;  peripli 
igitur  aetate  re  vera  ei  fluvio,  qui  a  Plinio  III  7  Urius,  nunc 
Tinto  nuncupatur,  nomen  erat  Ibero.  Quid  autem  est,  cur  in 
hoc  offendamus?  Quippe  qui  etiam  alioquin  propria  ac  sin- 
gularia  quaedam  ex  Avieno  cognoscamus,  plura  autem  cogno- 
sceremus,  Disi  prospere  accidisset,  quod  ex  ceterorum  priscorum 
scriptorum  libris  aliquae  saltem  aetatem  tulerunt  reliqaiaCi 
Hecataei  Herodori  Ephori  aliorum.  Et  fortasse  mihi  continget, 
ut  ostendam  etiam  aliud  testimonium  exstare,  dico  eiusdem 


intra,  altera  extra  Iberum  sita  fuerit,  venerit  ubu,  ut  nonnuUi  Iberum  totam 
paeniosulam  intersecare  sibi  fingerent.  Cf.  Forbiger  p.  12  n.  45.  Pauly 
RE  vol.  IV  p.  41  sq. 

1)  Testem  affert  p.  114  ipsum  Scylacem  (2),  ubi  —  cum  antea  in 
peripli  editione  verba  xal  vr^aoi  ivzavB^a  xxk.  in  primam  paragraphum  ita 
transposuisset,  ut  ad  Herculis  columnas  spectarent  —  continuum,  qualis 
traditus  sit,  contextum  tenendum  esse  censet.  Scylacem  scilicet  non  alium 
memorasse  nisi  Iberum  ilium  notissimum,  sed  finxisse  eum  in  meridiana 
plaga  esse  Hispaniae. 

2)  Cf.  Mttllenhoff  p.  119  sq.    Unger  p.  212.    Sonny  p.  38. 
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Asclepiadis  Myrleani,  quern  de  Ibero  illo  in  caligine  versatum 
esse  Mlillenhoff  contendit. 

At  enim  Iberiae  Ibemmque  memoria  et  nominis  ab  Ibero 
facta  derivatio  interpolata  est.  Sic  indicant  Mttllenhoff  p.  79. 
119  et  Sonny  p.  37  sq.  Scrntemur  Mlillenboffii  argnmenta. 
Etjmologia  nominis  et  plnrimoram  inaudita  auctoritas  ostentant 
interpolationem.  Hunc  Ibernm  nemo  novit;  ac  ne  Asclepiades 
qoidem  in  ipsa  Tardetania  quicquam  de  eo  comperit.  At  tam 
simplex  tamque  propinqua  nominis  originatio,  qualis  hoc  loco 
inyenitur,  nullo  modo  per  se  sufficit  ad  demonstrandnm.  Non 
inioria  Mfillenhof&o  de  hac  re  oblocutus  est  Unger  e.  g.  p.  225. 
Quid?  quod  Sonny,  quanqaam  omnes  einsmodi  locos,  quibns, 
nnde  originem  ducant  nomina,  indicatur,  interpolatos  esse  censet, 
tamen  p.  38  id  certe  largitur  potuisse  quidem  tales  nominnm 
derivationes  etiam  a  peripli  auctore  proficisci?  Porro  pluri- 
moram  illorum  anctoritas,  ad  qnos  provocat  Avienns  et  hie  et 
alibi,  non  demonstrat  nisi,  qnae  illis  attribuuntur,  ea  in  fonte 
Avieni  exstitisse  (cf.  Gutschmid  p.  524). 

Age  vero  andiamns  Sonninm.  Hi  versas  cnm  v.  223  sqq. 
de  loco,  unde  exordium  habeant  Tartessii,  evidentissime  discre- 
pant; nulla  insuper  de  Iberum  gente,  quae  in  hac  australi 
Hispaniae  parte  sedes  habere  dicitur,  apud  ceteros  fit  mentio. 
Cognoscitur  manus  interpolatoris.  Sed  discrepantia  ilia,  quam 
dbi  fingit  vir  doctus,  plane  nulla  est,  si  modo  probabili  ratione 
Avienum  interpreteris.  Multa  supra  (p.  97  sqq.)  de  hac  re 
Ungemm  secutus  exposui.  Itaque  praecipuum  Sonnii  argumen- 
turn  a  discrepantia  repetitum  corruit.  Et  quod  ad  alterum  attinet, 
certum  opinor  indicium  nobis  ofifertur,  quod  ostendat  Iberiae 
nomen  a  meridionali  paeninsulae  parte  non  prorsus  fuisse  alie- 
nom.  Continetur  ipso  illo  loco  Strabonis  III  166.  Quod  si  rec- 
tum essety  praeberet  Avieno  Asclepiades  non  modo  optimam 
confirmationem,  sed  etiam  optimam  refutationem  eorum,  quibus 
mterpolationem  eo  loco  statuendam  esse  persuasum  est. 

Ac  yalde  dolendum  est  non  integrum  esse  locum  serva- 
turn,  sed  hiare  aliquam  lacunam.  Sunt  verba  haec:  ifcel  xal 
'ififjQlav  vTto   (ikv  rcSv  TtQOzigiov  yiakeiad'ai   Ttaaav  rfjv   i^w 
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Tov  ^Podavov  xai  tov  iox^fiov  tov  vno  tiov  Fa/MTixciv  yLohnuv 
aq'iyyof.iivov,  or  di  vvv  oqiov  auTfjg  zld'evrai  rfjv  TIvQrjvr]v 
avvwvv/Aiog  %e  Trjv  avrrjv'liir^Qiav  kiyovOL  xayia7tavlav'{a)j,oi 
d  IfirjQiavy  liiovrjv  iv.ahovv  tyjv  ivrog  tov  "ifirjQog  *  oi  6^  tzt 
TtQOTBQOV  avToig  TOVTovg  ^lykrjragy  ov  Ttokkr^v  ^t^i^av  vefio^- 
vovg,  ujg  cpr^oiv  Irlax/.rjrciadr^g  o  3IvQ/.€av6g.  ^Pw/naiOL  6k  rrjv 
avjiiTtaaav  '/Mkiaavreg  avviovvfiwg  ^ l^ir^Qiav  re  xai  ^[anavlav 
TO  f4€v  avTTJg  /iiegog  elnov  t^v  lurog,  to  dk  itSQov  rfjv  ivrog, 
aXkoxB  6    akkwg  diaiQOvoi  JtQog  tovg  xaiQovg  7toXt%ev6(ievoi . 

Loquitur  igitur  geograpbas  de  Iberiae  nominis  significa- 
tionibus,  quae  per  saeculomm  cursum  variaverint.  Et  ob  ipsam 
banc  rem  maDifestum  est  ante  vocem  ^dvryv  excidisse  'ifiijQlav^ 
non  ^[anavlav :  Hispaniae  nomen  ex  sollemni  nsa  non  est  nisi 
tota  paeninsula,  quae  a  columnis  usque  ad  Pyrenaeos  patescit. 
Itaque  minus  recto  iudicaverunt  Ej*amer  et  linger  p.  223  n.  31, 
qui  eum  secutus  est.  Praeterea  autem  simile  quid  supplendnm 
esse  atque  ol  de  (If^rjgiav  (.i6vi]v  IxcrAotv  xtA.),  quod  volnit 
Gasaubonus,  vel  %iveg  61  (cf.  Mcineke,  vindic.  Strab.  p.  37) 
vel  aiiloi  di,  quod  edidit  idem  vir  doctissimus,  apparet. 

De  argumeuto  autem  loci  nee  in  Groskurdii  abeo  senten- 
tiam  nee  in  MUllenhoifii,  quas  in  annotatione  appinxi ').    Nam 

1)  Putat  Groskurd  (vol.  I  p.  286  n.)  tria  diversae  consuetudinis 
tempora  esse  distinguenda: 

1)  primum  idque  vetustissimum,  quo  iucolae  Ibernm  septentrionem 
versas  accolentes  Igletes  appellati  sint. 

2)  alterum,  quod  in  duas  discesserit  partes,  quo 

a)  alteri  Iberiae  nomine  totam  oram  a  Khodano  ad  occasam 
pertinentem  complex!  sint. 

b)  alteri  eam  tantummodo  orae  partem,  quae  inter  Pyrenaeum 
Iberumque  interiecta  fuerit. 

3)  tertium,  quo  eadem  solita  sit  Iberia  nominari  atque  Hispa- 
nia  paeninsula  Pyrenaeis  terminata. 

MuUenhoftii  (p.  120)  opinio  est  haec:  iudlce  Asclepiadc  Igletum  nomen, 
quod  eius  aetate  parvulae  tantum  gentis  proprium  erat,  olim  omnes  in- 
colas  regionis  Ibero  citerioris  comprebendebat.  Qui  primi  appellabantor 
Iberi;  deinde  nomen  ex  vetustiorum  Oraecorum  consuetudine  ad  totam 
terram  usque  ad  Rbodanum  patentom  est  translatum ;  Romanomm  deniqae 
aetate  ad  minorcm  rursus  notionis  circuitum  reductum. 
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Qt  yetnstissima  omninm  de  Iberiae  nomine  cogitatio  nescio  an 
omnium  obscnrissima  fuerit  et  incertissima  —  quod  nimirum 
cadit  in  Aeschyli  illam  opinionem,  de  qua  iam  supra  (p.  71  sqq.) 
disserui  — ,  sic  consentaneum  est  verba  ol  d'  iVi  nQoregov 
avTovg  TovTovg  'lykrjrag  non  posse  intellegi  nisi  ita,  quasi  his 
scriptoribus  ei  opponantur,  ot  ^I^rjglav  /lovrjv  hcdkovv  trjv 
(VTog  Tov  ^I^rjQog]  qui  igitur  Igletes  memoraverunt,  antiquiores 
erant  els,  qui  Iberiae  nomen  ad  partem  intra  Iberum  sitam 
referebant,  non  illis  nQoiiQoigy  qui  Iberiae  nomini  latissimum 
ambitum  tribuerant  usque  ad  Bhodanum  extendentes.  Itaque 
Yetustissima  est  ea  opinio,  ex  qua  Rhodanus  Iberiae  terminus 
perhibebatur.  Huic  opponitur  recentissima  cum  Graecorum  — 
nam  hos  baud  dubie  intellegi  vult  geograpbus,  cum  dicit  ol 
61  vvv  oQiov  rl&evtai  zrjv  nvQrjvrjv  —  tum  Bomanorum  po- 
tissimum:  eadem  Iberia  dicebatur  atque  Hispania  (cf.  etiam 
Artemid.  fr.  21  (Stiehle  1. 1.  p.  203)  ap.  Const.  Porph.  de  admin, 
imp.  23  =  Steph.  Byz.  s.  v.  '[(irjQlai), 

lam  tertia  inter  has  media  exsisteret  sententia  eorum,  qui 
terram  intra  Iberum  sitam  vocabant  Iberiam.  Qui  bus  qui  erant 
antiquiores,  illius  regionis  incolas  nominabant  Igletes.  Itaque 
qui  apud  Strabonem  dicuntur  ol  d'  hi  tcqotcqovj  possunt  re- 
centiores  esse  quam  vetustissimi  illi  tcqotcqoi,  quos  primo  loco 
affert  geographus ;  attamen  possunt  eodem  iure  illorum  aequales 
haberi  atque  etiam  fortasse  plane  eidem.    Quod  mox  noscemus. 

Haec  mihi  quidem  videtur  necessaria  loci,  qualis  traditus 
esty  interpretatio.  At  quominus  integram  fidem  habeamus,  duae 
gravissimae  obstant  causae.  Nee  enim  usquam  scriptum  in- 
venimus  Iberiae  nomen  spectasse  ullo  tempore  ad  illam  tantum 
terrae  —  vel  orae  —  partem,  quam  Pyrenaeus  saltus  et  Iberus 
drcumcludunt.  Quod  eius  rei  comprobandae  causa  loci  Poly- 
bii  m  37  et  Eustathii  ad  Dion.  Per.  281  aflferunturO,  nihil 
Talent  Namque  plane  aliud  quid  tradit  Poly  bins:  Iberiam 
appellatam  esse  oram,  quae  inter  Pyrenaeos  columnasque 
interiacet.     Eustathium    vero  e  medio  tollamus,    quippe  qui 


1)  Cf.  Forbiger  p.  4.    Baumstark  PRE  vol.  Ill  p.  1388. 
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non  respexerit  nisi  hunc,  qaem  tractamoSy  locnm  Strabonis 
nee  alia  legerit  ac  nos  legimas.  Qaod  suo  iore  Kramer  ex 
eius  verbis  conclasit.  Deinde  rursos  non  modo  plane  insolita 
sed  etiam  diversa  est  memoria,  earn  Gletes  ad  meridiem  spec- 
taverint,  Igletes  aliqaando  intra  Ibemm  babitavisseO* 

Duae  exstant  expediendi  rationes:  altera  qua  inita  cor- 
ruptam  esse  statais  nomen  Igletnm.  Atque  optio  tibi  datur, 
ntrum  malis:  ^Ivdiyajzag  scribendum  esse  eoniecit  linger  1.  1., 
Hansen  p.  1427  autem  ^iXeQ^r^rag,  quod  propius  abesset  Sed 
banc  yiam  si  ingressus  eris,  restabit  tamen  prior  ilia  offensio 
repetita  ex  singulari  Iberiae  nominis  usu.  Quod  si  quia  Stra- 
bonis loeum  tanquam  unum  inauditae  rei  testimonium,  postquam 
per  coniecturam  alteram  offensionem  removit,  integrum  cete- 
roquin  retinere  mavult,  non  flocci  facio:  eidem  ego  diiudicandum 
relinquo,  utra  ex  coniecturis  praeponenda  sit,  Ungeri  an  Han- 
seni.  Equidem  aliter  iudieo;  ac  videamus,  num  alteram  potius 
yiam  ingredi  praestet 

Proinde  Igletum  nomen  apud  Strabonem  omni  confidentia 
teneamus:  integritatis  certe  speciem  prae  se  fert.  Namque 
ita  commemorantur  Igletes,  ut  accolae  sint  Iberi  notissimi  illins 
fluviiy  apud  Strabonem:  Gletes  autem,  quos  dicunt  Herodorus 
et  Theopompus,  apud  Avienum,  qui  eos  Ileates  vocat,  a  meri- 
dionali  Ibero  proxime  absunt:  quid?  nonne  prona  est  suspido 
aliquo  modo  alterum  locum  cum  altero  cohaerere?  Audacter 
in  via  procedamus.  Ecce  nos  mox  in  bivio.  Hue  fert  semita, 
qua  Mttllero  socio  utaris  et  eo  denique  pervenias,  ut  dicas 
Herodorum  ceterosque  priscos  scriptores  meridiem  et  septen- 
triones  confudisse;  illuc  patet  altera  via,  quam  permeusus  ad 
cam  sententiam  perductus  sis  Strabonis  loco  subesse  aliquem 
errorem.  Utram  sequamur?  Num  re  vera  Asclepiades  testatur 
Gletum  sedes  in  septentrionali  Hispaniae  parte  fuisse?  num 
convincit  ideo  ab  Herodoro  aliisque  perperam  ad  meridiem  eas 
esse  translatas? 


1)  Eorum  sententiam,  qui  putaverunt  Igletes  eosdem  fuisse  cum  Qne- 
tibus  sive  Ignetibus,  qoi  ex  Rhodo  insula  advecti  Rhodam  coodidiBsent 
(cf.  Ukert  p.  252  n.  86),  praetermitto. 
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At  illi  01  8  €Ti  TtQOTBQoVy  QflX  Igletcs  commemoraverunty 
siue  dubio  sunt  ipse  Herodorus  vel  alii.  Conveniant  temporum 
rationes.  Recentissimo  enim  Iberiae  nominis  asui  opponitnr 
aliorum  vel  qaorundam  opinio,  qai  antea  Iberiam  nomina- 
verint  (exaAory)  r^v  Ivrog  xov  "l^riqog\  qui  autem  his  anti- 
qoiores  erant,  avrovg  tovtovq  'ly ^tag  appellavisse  dicuntar; 
quibus  qaominas  ipse  Herodorus  annumeretury  nihil  impedit. 
Quod  cum  Herodorus  inter  illos  itQatigovg  sit,  qui  Iberiae 
notionem  usque  ad  Bhodanum  dilatabant,  discordia  tamen 
hac  re  non  continetur.  Nam,  ut  ante  dictum  est,  ol  d'  en 
nQOTSQov  possunt  cum  vetustissimis  illis  TtQoxiQoig  non  modo 
einsdem  fuisse  aetatis,  verum  etiam  plane  eidem.  Habemus 
igitor  Strabonis  loco  memoriam  ex  vetustiorum  scriptorum 
libris  depromptam,  quam  etiam  Stephanus  tradidit,  nisi  quod 
angnstos  fines  habuisse  Igletes  comperimus;  at  non  redundat 
inde  quicquam,  quo  Mttlleri  ilia  sententia  firmetur  ant  coar- 
gnatur.  Immo  vidimus  Herodorum  Theopompum  peripli  veteris 
auctorem  Gletes  novisse  in  meridiana  parte  Hispaniae  habi- 
tantes:  iam  facere  non  poteris,  quin  statuas  etiam  Strabonis 
yel  Asclepiadis  illos  Igletes  non  spectavisse  nisi  ad  meridiem. 
Accedit  aliud,  quod  magui  est  momenti.  Vocat  geographus 
in  testimonium  Asclepiadem  Myrleanum,  quem  ipse  alio  loco 
(III  157)  testatur  Tnrdetaniae  gentium  periegesin  condidisse. 
Qui  si  de  Turdetania  quaedam  exponenda  sibi  proposuerat,  quid 
ei  rei  erat  cum  Igletibus  uotissimi  illius  Iberi  accolis?  At  ex 
trium  scriptorum  testimoniis  Gletes  in  ea  parte  paeninsulae 
incolebant,  quae  postea  Turdetania  nominabatur! 

Sed  quomodo  fit,  ut  apud  Strabonem  et  Gletum  sedes  et 
nomen  Iberiae  cum  septentrionalis  Iberi  mentione  iungantur? 
Conferas  Avienum,  qui  meridionalis  Iberi  fluvii  meminit !  Legi- 
mus  quicquid  Ibero  occiduum  ad  axem  adiaceat,  Iberiam  cog- 
nominari:  in  eadem  autem  regione  Deates  sive  Gletes  secundum 
Ayieni  descriptionem  habitavisse  supra  (p.  101.  120)  didicimus. 
Vix  negabis  Strabonis  loco  errorem  subesse,  qui  inde  duxerit 
originem,  quod  notitia  ilia  de  Iberia  Gletumque  gente,  quae 
ad  australem  Iberum  spectabat,  perperam  ad  septentrionalem 
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translata  est,  cum  de  illo  postea  nemo  iam  quicqaam  sciret. 
Itaque  mihi  quidem  eerta  videtar  snspicio  ilia  ab  Hanseno 
dubitanter  pronnntiata  bisce:  y^Oder  soUte  bei  Strabo  (oder 
seiner  Quelle^  dem  Asclepiades  von  Myrlea)  ein  Missverstand" 
nis  vorUegeny  die  Verwechslung  des  Iberus-Ebro  mit  dem  Iberus^ 
Tinto,  an  welchem  nack  Avien  die  Ileates  (Igleates)  wohnten?^ 

At  accuratius  rem  persequamur.  Haberes  verbis  {akkoi 
d  Ipr^qiav)  fiovrjv  exakovv  t/jv  ivrog  %ov  "ifir^Qog  eandem 
expressam  imaginem,  quae  Avienum  perlegeDti  comparet.  Sed 
occidno  axi,  quern  dicit  poeta,  nnllo  modo  respondet  Strabonis 
illud  fi  ivTog  rov  ^'/(irjQog,  sed  jj  ixrog.  Ergo  evrog  in  exTog 
necessario  mutandnm.  Deinde  verbis  ol  6'  en  nQoreoov 
avTovg  Tovjovg  ^lykr^rag  Herodoros  aliive  respiciantar.  Quod 
antem  apad  Herodomm,  quia  post  Cynetes  euumerantur,  Gletes 
non  hcTog,  sed  Ivrog  Tov%ir^Qog  videntur  habitasse,  inde  uon 
opus  est  discrepantiam  repeti  eum  Asclepiadis  testimonio  vel, 
at  accnratias  loqnar,  cum  Asclepiadis  ipsis  verbis  a  Strabone 
servatis.  Nam  illi  ol  d'  ere  Ttgoregov  non  dicuntnr  nisi  gentem, 
quae  postea  peripli  aetate  eycTog  rov  ^Ifirjgog  colebat  in  ea 
regione,  quae  Iberia  cognominabatur,  appellavisse  Gletes; 
poterant  hi  etiamtum  iwog  rov  "^IfitjQog  habitare.  Deniqne 
ne  Theopompi  quidem  fragmentum  ab  his,  quae  modo  exposui, 
discrepat.  Commemoraverunt  Gletes  etiam  peripli  aetate  ve- 
tustiores;  scilicet  Theopompi,  cum  ad  illos  €ti  tcqotbqov  provo- 
caret,  non  rationem  habuit  Asclepiades.  Ceterum  nemo  habet 
compertum,  num  post  Theopompi  aetatem  Iberiae  ilia  cogno- 
minatio  non  iam  permanserit.  Vix  est,  quod  addam  vocnlas 
iKTog  et  IvTog  perfacile  potuisse  confundi  praesertim  hoc  loco, 
ubi  mox  agitur  de  Komanorum  dividendi  usu,  qui  %riv  lyLTog 
et  rriv  IvTog  inter  se  discemebant.  Si  exempla  desideras, 
adeas  de  ipso  Ibero  fluvio  Niesium  de  Steph.  Byz.  auct.p.  19  sq. 

Si  vero  ex  me  quaesiveris,  utri  errorem  imputare  malim, 
Straboni  an  Asclepiadi,  illi  responderim.  Quae  sententia  at 
possit  probari,  necesse  est  ponatur  non  totam  Strabonis  dispu- 
tationem  de  diversis  Iberiae  nominis  significationibus  ex  As- 
clepiade  depromptam  esse,  quod  MUllenhoff  p.  120  arbitrator. 
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Sed  quid  necessario  nos  eo  perdacat,  non  video.  Immo  alteram 
veri  est  similios.  Neque  enim  in  Iberia  describeDda  Ascle- 
piade  praecipao  aactore  usas  est;  pauca  ex  eius  libro  hausit 
et  descriptioni  intexuit.  Nota  ei  fuit  —  non  euro  unde  —  et 
recentissimomm  (of.  Artemid.  fr.  21)  et  vetostissimorum  scrip- 
tomm  consnetndo :  iam  plane  singnlarem  Iberiae  nominis  usum 
repperit  apad  Asclepiadem,  ex  qno  tota  terra  Ibero  exterior 
Dominata  erat  Iberia.  lUe  nimiram,  qui  primo  a.  Cbr.  n.  saecnlo 
Tixit,  nee  Iberum  meridionalem  sna  aetate  ipse  noverat  nee 
gentem,  cni  nomen  esset  Igletes.  Sed  illi,  quam  de  Turde- 
taniae  gentibns  composuit,  periegesi  etiam  Iberiae  illam  et 
Igletam  parrnlae  gentis  memoriam  inseruit,  qaae  ad  praeterita 
tempera  recedebat  et  a  vetustis  scriptoribns  posteris  erat  tra- 
dita.  Hanc  singnlarem  Iberiae  notitiam,  cum  de  meridionali 
Ibero  ageretur,  tamen  Strabo  perperam  intellegens  ex  eo  ora- 
tionis  contextu,  qnalis  erat  apnd  Myrleannm,  evellit  et  dnobns 
iUis  nomine  utendi  rationibus  admiscnit.  Unde  eo  facilins  ex- 
plieatnr  confnsio  ista  diversoram  eiusdem  nominis  flaminum. 
Quae  omnia  si  recte  sunt  disputata,  ex  Strabonis  prava 
opinione  triplex  Iberiae  nominis  significatio  efficitur  haec: 

1)  'l^r^Qla  =  7caaa  rj  f^cu  tov  ^Podavov, 

2)  ^I^rjQla  =  ^loTtavia. 

3)  ^Ifii]gla  =  fiovrj  ^  kxrog  tov  ^'l^rjQog, 

Ed  ambitus  gradatim  decreseens!  Attamen  tertia  re  vera  non 
spectabat  nisi  ad  meridionalem  ilium  Iberum !  Quapropter  nescio 
an  manifestum  sit  non  modo  MtlUeri  sententiam  esse  impro- 
bandam,  verum  etiam  Avieni  locum,  quo  Iberi  et  Iberiae  ad 
meridiem  pertinens  exstat  mentio,  per  Asclepiadem  et  claro 
Inmine  illustrari  et  acri  defensione  liberari  ab  suspicione  eorum, 
qui  interpolationem  ibi  duxerunt  statuendam. 


Sed  ut  redeam,  unde  digressus  sum,  quid  ex  tota  hac 
disputatione  sequitur?  Sequitur  Ilergetum  mentionem  apud 
priscos  scriptores  non  fieri  a  Miillero  falso  illis  tributam.  Supra 
(p.  llGsq.)  autem  ex  posterioris  aetatis  testimoniis  sedes  et  Iler- 

Leipsiger  Stadi«n.    XIY.  9 
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getum  et  Ilercaouum  definivimas :  quaestio  est,  utri  genii  respon- 
derint  Ilaraugatae  vel  Uaraugetae  —  nam  sic  fortasse  eos  ap- 
.  pellavit  Hecataeus.  Ac  primo  obtatu  nemo  credo  infitiabitnr 
Ilergetes  probabilius  cum  eis  comparari  propter  nominum  simili- 
tudinem.  Cui  opinioni  lepidissime  convenit  'iXaQavyarrjg  Ttora- 
fxog.  Nam  etiamsi  bnius  fluvii  mentionem  post  Hecataei  anctori- 
tatem  allatam  infert  Stephanus,  tamen  hoc  quidem  loco  videtor 
etbnicographus  etiam  illam  ex  logographi  periodo  haasisse. 
Gentem  et  fluvium  Hecataeus  nonnunquam  una  nominavit  (cf .  e.  g. 
fr.  40).  Intellegemus  autem  ^IlaQavydrrjv  7coTa^6v  —  a  gente 
duxit  flaminis  nomen  —  Sicorim  fluvium  in  Iberum  ex  sinistra 
parte  infusnm,  cui  Ilergetnm  urbs  Ilerda  adiacebat^.  Itaqae 
nonnulli  viri  docti  Ilaraugatas  eosdem  esse  duxerunt  atque 
Ilergetes^).  Contra  MUllenkoff  p.  16S  ^)  putavit  Ilaraugatas  non 
differre  ab  Ilercaonibus ,  qui  oram  maritimam  incolentes  ob 
banc  ipsam  causam  potius  Hecataeo  noti  fuissent  quam  medi- 
terranei  Ilergetes,  id  tamen  concedens  Ilaraugatem  amnem 
bene  ad  Sicorim  quadrare. 

Ecce  nos  iam  ad  earn  quaestionem  deducti,  num,  quae  ex 
Hecataei  libro  tradita  accepimus,  tam  Integra  sint,  ut  dubita- 
tio  non  possit  oriri;  ecce  rursus  infelix  ilia  ratio,  quae  inter- 
cedit  inter  banc  quaestionem  diiudicandam  et  nomina  omnino 
definienda.  Attamen  ut  eidem  fuerint  Ilaraugatae  et  Ilergetes 
—  id  quod  maxime  est  consentaneum  — :  num  iustus  est  ille 
scrupulus,  quod  logograpbus  Ilergetes  mediterraneos  prorsus 
non  potuerit  novisse?  Non  constat  omnino  certo  Ilergetes  mare 
non  attigisse.  Quos  oram  perlustrans  enumerat  Plinius  III  21 
(cf.  supra  p.  117).  Ac  plane  contraria  ratione  MUller  ad  PtoL 
p.  153.  192  Hecataei,  cui  innotuerint  maritimae  tantum  gentes 
et  urbes,  testimonium  adhibet,  ut,  quae  Plinius  tradat,  vera  esse 
comprobet.  Sed  etsi  Ptolemaeus  recte  condicionem  descripse- 
rit,  etsi  Ilergetes  non  fuerint  nisi  mediterranei :  num  tandem 

1)  De  Sicori  cf.  Ukert  p.  285.    Forbiger  p.  12. 

2)  Holstenius  et  Berkel  ad  Steph.  Byz.  1.  1.  Ukert  p.  245.  Forbiger 
p.  TG.    Mailer  ad  Ptol.  p.  192. 

3)  Cf.  etiam  Wilsdorfii  nominum  tabulam  p.  30. 
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in  intimo  Hispaniae  gremio  quasi  erant  abditi,  ut  De  fama  quidem 

ad  diem  Incemqae  posset  emergere?    Haud  immensum  ab  ora 

distabanty  qnomm  Celsa  et  Uerda  afferuntar  oppida;   ipsum 

aatem  Iberuni  accolebanty  quern  per  CGLX  M  pass,  a  Vareia 

oppido  naTinm  capacem  esse  refert  Plinius  III  21.  Potuit  credo 

ad  Hecataei  quoque  aur.es  et  gentis  et  fluminis  notitia  perve- 

nire.     Nee  igitnr  est,  cur  tanquam  geuuinae  originis  fragmeuti 

tntandae  causa  Ilaraugatas  eosdem  esse  dicamus  ac  maritimos 

Ilercaones,  quorum  somen  nimium  ab  illo  recedit,  nee  rur- 

808,  cur,  si  Ilergetes  fuernnt  Ilaraugatae,  in  hoc  fragmento 

offendamus.    Num  vero  Stephani  explicatio  conveniat,  in  prae- 

sens  non  euro;  infra,  postquam  de  ipsis  nominibus  disputavero, 

etiam  lemmata  Stephani  uno  tenore  examinabo. 

Quod  denique  ad  ipsam  nominis  formam  attinet,  utrum  Der- 
getum  gentem  re  vera  Ilaraugatas  vel  Ilaraugetas  nominave- 
rit  Hecataeus  an  haec  forma  in  depravato  illo  periodi  codice, 
quern  Stephanus  adhibuit,  iam  corrupta  exstiterit,  nescimusO- 

Hesdetes, 


fr.  11  ap.  Steph.  Byz.  s.  v.  'Eadr^Tcg  €^vog'l(ii]Qix6v.  ^Exa- 
taiog  EvQcinf]. 

Habent  quidem  libri  Eidrjrig,  sed  obstat  ordo  litterarum. 
Praecedit  ^Egxid ;  sequitur  ^EaTteqia.  Scribendum  esse  "Eadrj- 
ug  recte  iam  Holstenius  perspexit,  quo  nomine  significarentur 
Edetani^). 

1)  ^IXag^vydrai  dubitanter  MftUer  ad  Ptol.  p.  192.  An  *IXagydrai 
^  'iXavpydrai?  Obtusam  diphthongam  babes  etiam  in  Polybiana  forma 
'Hov^^rai-  £x  dittograpbia  nimirum  orta  esset  corruptela.  Sed  nolo 
hariolari. 

2)  Praeter  Meinekium  probaverunt  banc  coniecturam  Stieble  Pbilol. 
ym  p.  593  et  MttUenboff  p.  168. 

Kiausen  quamvis  ipse  baesitans  "EoxrjTsg  scribendum  suspicatus  est, 
qaod  Escuam  memorarent  Plin.  Ill  10  et  Ptol.  II  4,  Ascuam  Liv.  XXIII  27, 
Hispaniae  Baeticae  urbem.  Sane  quidem  apud  Ptolemaeum  II  4,  11  [9] 
est  'Eoxova  oppidum;  at  Plinias  III  10  Oscam  —  quid  boic  nomini  fa- 
ciendom  sit,  nescio;  cf.  Mailer  ad  Ptol.  p.  119.  121  et  Detlefsen  Pbilol. 
y^y  p.  290  ~  et  Oscuam  uominat,  oppida  sita  in  regione  Baeti  et  ora 

9* 
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Incolebant  aatem  Edetani  vel  Sedetani  teste  Strabone 
III  156  Oram  maritimam ,  quae  a  Cartbagine  Nova  usque  ad 
Iberum  pertinebat,  pars  autem  citra  ipsum  flnvinm.  To  oQog 
TrjV  ^OgoOTcidav  xal  Tfjv  rcegl  tov  2ov7tQwva  xatgav  habitare 
dicnntur  III  163.  162^).  Multo  subtilius  describnnt  condicionem 
locorum  Plinius  et  Ptolemaens.  Ptol.  U  6,  1 4  Coutestanos  enu- 
merat,  qui  accolunt  sinum  Ilicitannm  (cf.  II  6,  62  [61]);  sequi- 
tur  septentrionem  versus  a  Sucrone  fere  fluvio  §  Xb'Hdqtavwv 
TtaQaXiog,  cui  tribuit  Dianium'^)  ac  fluvios  Pallantiam,  cui  Sa- 
guntnm  adiacet,  et  Turim;  turn  §  16  ^iXeqyLaovwv  naQakwg  us- 
que ad  Iberum  (cf.  II  6,  64  [63]  et  supra  p.  116).  Sunt  autem 
etiam  mediterranei  Edetani  (II  6,  63  [62]) ,  qui  a  Contestanis 
Bastetauis  Celtiberis  ad  orieutem  colunt  et  Iberum  attingunt; 
inter  urbes  eorum  est  ''Hdi]Ta  f^  xal  ^elQia,  quae  baud  dubie 
cum  gentis  nomine  cohaeret  Nee  alitor  Plinius  III  20.  A 
Sucrone  oritur  regio  Edetania ;  patet  in  ipsa  ora  usque  ad  Udu- 
bam  vel  Udivam  fluvium;  excipit  regio  Uergaonum  cum  Ibero 
(cf.  supra  p.  1 1 6) ;  sed  regio  Edetania  in  mediterranea  recedit  ad 
Celtiberos.  Edetanos  nominat  etiam  III  23  et  24.  Discrepat 
igitur  Strabo  eo,  quod  Edetanis  oram  usque  ad  Iberum  conti- 
nuatam  attribuit;  non  novit  Gontestanos  nee  Ilercaones.  Me- 
morant  denique  eandem  gentem  nee  tamen  quicquam  afferunt, 
quod  ad  situm  cognoscendum  gravis  sit  momenti,  Polyb.  X  34. 
App.  Iber.  77.  Liv. XX Vlll  24.  XXIX  1 .  XXXI  49.  XXXIV  20, qui 
'Sedetani'  forma  utitur;  Silius  III  372  ipse  Sedetanam  dicens 
cohortem;  tituli  OIL  II  n.  3786.  3793.  (3874).  3989.  4251,  ubi 
semper  Edetani.  Haec  de  gentis  sedibus^).  Tacitus  adhuc  sumpsi 

maritima  cincta,  quae  Bastetaniae  dicit  vergentis  ad  mare.  lam  com  non 
dubium  sit,  quin  Oscua  et  Escoa  eadem  urbs  fuerit,  tituli  autem  duo 
(GIL  II  n.  2007.  2030.  cf.  HQbner  p.  275)  formam  Osquensis  praebeant,  ne- 
cessario  cum  MUllero  ad  Ptol.  p.  119  Ptolemaeo  reddendum  ^0(T;rot;a  nomen. 
Qua  causa  concidit  tota  Klauseni  suspicio.  Ascua  autem,  cuius  Livioa 
meminit,  Garpetaniae  potius  videtur  fuisse. 

1)  Male  libri  SidTjTavol  et  Jitxavol. 

2)  Hoc  quidem  perperam;  Gontestanis  rectius  annumerat  Plinius. 
Gf.  Mailer  ad  h.  I  p.  151  sq. 

3)  Gf.  Ukert  p.  315  sq.  413  sqq.    Forbiger  p.  52  sq. 
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Edetanos  et  Sedetanos  plane  eosdem  fnisse  ex  analogia  a 
nominibus,  quae  sunt  Sex,  Salmantica ,  repetita^).  Ac  teneo 
etiamnnnc  banc  sententiam,  etsi  Htibner  GIL  II  p.  509  contra 
statnit:  Sedetanos  sive  Sidetanos  iuxta  Gaesaraugustam  urbem, 
Edetanos  ad  Liriam  Saguntnmqae  babitavisse.  Quam  opinio- 
nem  at  Mtlller  ad  Ptol.  p.  185  probandam  esse  negavit,  sic 
impagnavit  Detlefsen  Pbilol.  XXXII  p.  635  sq.  ac  me  quidem 
indice,  quae  opponenda  erant,  recte  opposnit. 

Postremo  res  est  mibi  cum  Mtllleroi  qui  buius  quoqae 
gentis  mentionem  ad  priscam  aetatem  revocavit  et  vestigiam 
agnosci  voluit  apud  Avienam^).  'Etmanef  scriptura,  qualis 
legitnr  y.  300,  debetur  corruptelae,  qnam  contraxit  nomen  in 
Graeco  fonte.  Litterae  Ad  in  M  abiere:  'EradavicDv  genuina 
est  forma,  non  'Er^aviwv.  Probat  coniectaram  Gbrist  p.  159n. 
et  sagacem  appellat.  Equidem  falsissimam  esse  iadico.  Mitto 
leviores  causas,  qaas  ab  forma  nominis  capias:  quae  ex  ipsa 
re  ducontur,  eo  sant  grayiores.  Gobaeret  enim  boc  cum  tota 
ilia  opinione,  quam  vir  doctus  concepit  de  Avieni  Ora  mari- 
tima:  improbabilem  eam  esse  satis  supra  me  puto  exposuisse. 
Etmaneos  excipiunt  Ileates,  Ileates  Gempsi.  Gempsi  accolunt 
Pyrenaeum.  Ileates  sunt  Ilergetes,  Etmanei  Edetani.  Omnia 
eonveniunt.  At  Gempsi  non  Pyrenaeum  accolunt,  sed  occi- 
dentale  litus  Hispaniae  Cynetibus  finitimi.  Ileates  vero  non 
esse  Ilergetes  nolo  repetere.  Etmaneorum  autem  sedes  quae- 
nam  sunt  secundum  peripli  descriptionem?  Eam  tenent  regio- 
nem,  a  qua  Edetani  alienissimi.    Omnia  discrepant. 

De  Hecataeo  pauca  bic  quidem  sufSciunt.  Secundum 
ea,  quae  de  sedibus  ex  posterioribus  testimoniis  concludi  pos- 
sunt,  nibil  miri  in  eo,  quod  innotuit  baec  gens  logograpbo. 
Sed  altera  ex  parte  non  inutile  est  animadvertere  ipsius  nominis 
formam:  est  vetusta  ilia,  quae  in  -rjTeg  exit  et  ab  inferiore 
ilia  'Sedetani'  immensum  quantum  recedit.  Habes  eandem  apud 


1)  Cf.  Kramer  ad  Strab.  11. 11.    Schweigh&user  ad  Pol.  X  34  vol.  YI 
p.  664.    Ukert  p.  315  n.  11.    Forbiger  p.  52.    Magdeburg  1. 1.  p.  32. 

2)  Gf.  annotationem  ad  Dion.  Per.  338  et  Philol.  XXX  IT  p.  116. 
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Hecataeam  in  nomine  Misgetum  (fr.  1 2)  et  in  Gynetibus  Gletibos 
Gymnetibns,  quos  memoravere  alii  prisci  scriptores. 
Ad  oppida  transeo. 

Stcana, 

fr.  15  ap.  Stepb.  Byz.  s.  v.  ^cudvr^  Ttohg^IfirjQlag,  (ig^Exa- 
zalog  EvQOjjTfj.   to  e&viKov  ^cKaviog. 

Una  est  rnrsus  Avieni  Ora  maritima;  qaae  lacem  edat  de 
Sicanae  civitatis  situ.  Ac  tarn  aptas  est  locos  ad  animos 
lectornm  alliciendos,  at  non  aliena  videatur  snbtilior  consi- 
deratio  eo  magis,  quod  cum  novissimo  Avieni  interprete  minime 
me  sentire  profiteor. 

Excipiunt  versus  4G4  sqq.  Tartessiorum  illorum  mentioneni; 
qui  sinum  Ilieitanum  accolunt.  Supra  (p.  106)  de  bis  disseroi 
Legimus  antem  baec: 

Gymnetes  istos  gens  locos  insederant; 
465  Nunc  destitutus  et  diu  incolis  carens 
Sibi  sonorus  Alebus  amnis  effluit. 
Post  baec  per  undas  insula  est  Gymnesia, 
Populo  incolarum  quae  vetus  nomen  dedit 
Ad  usque  Gani  praefluentis  alveum. 
470  Pityussae  et  inde  proferunt  sese  insulae 
Baliarium  ac  late  insularum  dorsa  sunt. 
Et  contra  Iberi  in  usque  Pyrenae  iugum 
lus  protulere  propter  interius  mare 
Late  locati:  prima  eorum  civitas 
475  Uerda  surgit:  litus  extendit  debinc 

Steriles  barenas:  Hemeroscopium  quoque 
Habitata  pridem  bic  civitas:  nunc  iam  solum 
Vacuum  incolarum  languido  stagno  madet. 
Attollit  inde  se  Sicana  civitas 
480  Propinquo  ab  amni  sic  vocata  Ibericis. 
Neque  longe  ab  buius  fluminis  divortio 
Praestringit  amnis  Tyrius  oppidum  Tyrin. 
Alebus  videtur^   ut  linger  p.  247  sqq.   existimat,   inter 
oppida  Alicante  et  Villajoyosa  ( Casta llo  vel  Monnegre),  Canns 
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vero  ad  promuntariam  Cap  de  la  Nao  (Gorgos)  in  mare  se 
effadisse.    Sonnii  sententiam  mox  perlustrabimus. 

lam  de  Gymnesia  insula  v.  467  ^  quae  populo  incolarum 
yetus  nomen  dedisse  fertur,  litigant  viri  docti.  Interpolator 
hie  quoqne  quaedam  dicitur  admiscuisse.  Etymologiam  ex 
more  sno  in  suspicionem  vocat  Mtlllenhoff  p.  160  et  versus 
470  sq.  I  qui  Pityussarum  et  Balearium  mentionem  continent; 
Sonny  p.  50  etiam  Gymnesiae  mentionem  tribuit  interpolator!, 
y.  470  sq.  autem  Avieno.  De  nominum  originatione  supra 
(p.  123)  diximus.  At  conexus  turbatur  Gymnesiae  insulae  men- 
tioned quae  non  solum  a  sensu,  sed  etiam  ab  enuntiati  struc- 
tnra  aliena  est.    Haec  Sonny  1. 1.    Longius  repetamus. 

Plerumque  Baleares  insulae  solent  Fv^vijaiac  appellari: 
hoc  quidem  loco  linger  arbitratur  Gymnesiam  —  singularis 
exhibetur  numerus  —  diversam  esse  ab  illis  eamque  signi- 
ficare  insulam,  quae  dicitur  Benidorme.  Sane  Sonnio  p.  50  n.  1. 
concedendum  est  earn  opinionem  carere  fundamento.  In  sin- 
galari  numero  negat  esse,  cur  haereamus,  qui  etiam  apud 
Strab.  II  123  et  geogr.  Rav.  V  27  p.  414,  11  reperiatur.  Con- 
ferri  praeterea  iubet  Stephani  Byzantii  tmema  s.  v.  rvfivrjalai. 
At  pro  ju/a,  quod  illic  in  libris  est,  Meineke  ex  Eustatbio  ad  Dion. 
Per.  457  restituit  i/rra.  Porro  num  apud  Strabonem,  qui 
qainque  aliis  locis  pluraiem  numerum  praebet,  uno  illo  loco 
singularis  non  possit  ex  corruptela  exortus  esse,  equidem  non 
pro  certo  babuerim.  Legitur  apud  Kramerum  pluralis.  Quod 
yero  idem  Avienus  descr.  orb.  620  Dionysii  versum  457  ita 
reddidit,  ut  pro  plurali  poneret  singularem  numerum,  ex  heroic! 
metri  iniquitate  id  explicatnm  habere  quilibet  dixerit. 

Sed  fac  Baleares  in  periplo  voce  Fv/ivr^acac  vel  rvfivv^ala 
designatas  fuisse  —  hoc  enim  sane  videtnr  veri  similius  — ,  fac 
igitur  Avienum  hoc  quoque  loco,  quanquam  propter  metrum 
Don  opus  erat,  pro  plurali  singularem  substituisse :  id  mehercle 
manifestum  est  versus  470  sq.  ansam  dare  ad  offendendum. 
Non  pervertitur  geographica  ratio  Pityussis  et  Balearibus  inter- 
positis  —  nee  enim  rectam  de  continentis  locorum  situ  et 
ordine  Sonny  fingit  imaginem.     Goncedo  particulam  'contra^ 
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(v.  472)  melius  continuata  oratione  ad  Ganum  flavium  qua^ 
drare,  ad  qaem  solum  omniuo  potest  referri,  uon  ad  in^olas, 
quod  placet  Ungero.  Sed  gravissima  causa  est,  quod  eadem 
res  iterum  memoratur.  Quo  accedit,  ut  Baleares  eae  insnlae 
nominentur  a  RomaniSi  a  Graecis  rujuvijaLai,  HttUenhoff  eos 
versus  —  non  probabiliter  —  interpolatori  vindicat,  qui  Gym- 
nesias  et  Baleares  easdem  esse  baud  certo  sciverit.  Sonny 
verO|  qui  iam  insulae  Gymnesiae  mentionem  subditivam  esse 
duxit,  non  potest  Balearium  eidem  interpolatori  attribuere; 
ab  Avieno  potius  banc  censet  esse  assutam.  At  si  boc  ex- 
tremum  statueris,  removebis  gravissimam  illam  causam,  quae 
posita  est  in  eiusdem  rei  iteratione:  licebit  Gymnesiae  memo- 
riam  peripli  auctori  concedere.  Obsistet  baudquaquam  geo- 
grapbica  rerum  condicio.  An  noles  ob  enuntiati  structuram 
bunc  in  modum  conformatam :  ^  insula  populo  nomen  dedit  ad 
usque  flumen  aliquod'  ?  Quasi  eiusmodi  breviore  dicendi  ratione 
non  potuerit  uti  Avienus  poeta!  Quod  Avienus  bisce  verbis 
rem  expressit,  iccirco  periplo  demetur  Gymnesiae  mentio! 
Itaque  sane  quamvis  alia  ratione  perductus  versus  470  sq.  ab 
Avieno  insertos  duxerimy  sed  Gymnesiam  insulam  ab  veteris 
peripli  scriptore  commemoratam  et  a  poeta  inde  esse  repetitam 
ita  fortasse,  ut  similiter  at(][ue  altero  loco  pluralem  in  singu- 
larem  numerum  mutaret.    Abeat  bine  quoque  interpolator. 

Ad  Canum  igitur  fluvium,  qui  ad  promunturium  Cap  de 
la  Nao  in  mare  videtur  exiisse,  pertinent  Gymnetes.  Ab  eo 
C  contra'  v.  472)  incipiunt  Iberi  sedesque  babent  usque  ad 
Pyrenaeum.  Quod  nempe  sic  intellegendum ,  ut  interim  tan- 
tummodo  fines  notentur,  non  terminus  extremus  definiatur. 
Primum  oppidum  eorum  est  Ilerda,  quod  bodie  est  Ungero 
quidem  auctore  Javea\  dein  Hemeroscopium  (Denia\  turn  Si- 
cana  civitas  (v.  479)  prope  Sicanum  fluvium,  qui  quin  fuerit 
Sucro  (Xucar),  nuUo  modo  potest  dubitari. 

Sed  magnam  commiserunt  alii  interpretes  perturbationem 
totius  loci,  cum  v.  469,  ubi  'ad  usque  Cani'  traditum  est, 
Burmanni  coniecturam  ^  usque  ad  Sicani'  receperunt.  Dico 
non  modo  Wemsdorfium  et  Ukertum  p.  483 :  tota  MttUenhoffii 
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>disputatio  ea  nititar  atque  etiam  Sonny  p.  51  nescio  quo  pacto 

earn    probavit.    Sane  quidem  qui  Alebum,  a  quo  Gymnetes 

exordium  sampserint|  eundem  esse  patat,  qui  nunc  Gorgos 

dicitor,  ei  opus  est  ilia  orae  parte,  quae  a  promunturio  Cap 

de  la  Nao  usque  ad  Sicanum  vel  Sueronem  patet,  cui  assignet 

gentem   Gymnetum.     Sed  audiamus  argumentum:  ^Quoniam 

T.  464 — 473  soli  incolae  litoris  inter  Alebum  et  Pyrenaeos 

interpositi  indicantur,  montes  fluvii  urbes  etc.  sequentibus  af- 

feruutur  yersibus,  Ganum  flumen  in  his  repetitum  iri  exspec- 

taveris.     Quod  non  solum  non  fit,  sed  ad  Sicanum  amnem 

(y.    4S0)    denuo   mentio   infertur  Iberum.     Quamobrem  Bur- 

manni    maioris   coniectura   recipienda  est'.     Ut  removeamus 

Gymnesiam  insulam,  cuius  mentio  suppositicia  babetur:  si  quis 

deleto   hoc  interpolamento  contendit  inde  ab  Alebo  primum 

percenseri  incolas  Gymnetes  et  Iberos  (y.  472),  dein  Gymnetum 

oppida  Ilerdam  et  Hemeroscopium  (y.  475  sq.)»  tum  Iberica  op- 

pida  (Sicanam)  inde  a  Sicano  fluyio,  et  statuit  in  ipso  utriusque 

gentis  confinio  amnem,  qui  banc  ab  ilia  diyidat,  Ganum  repe- 

tendum  fuisse  •—  quid  dices?  toti  argumentationi  non  subest  pro 

fandamento  nisi  sententia  praeoccupata  Ganum  fluyium  (y.  469) 

eundem  esse  necessario  atque  Sicanum  (y.  480).  Argumentatur, 

quasi  y.  469  Sicani  nomen  traditum  sit;  attamen  ex  argumen- 

tando  demum  elicit  y.  469  ""  Sicani^  esse  restituendum.    Unde 

patet  quaeso,  cum  y.  480  Sicana  ciyitas  a  propinquo  amni 

sic  yocata  esse  Ibericis  dicatur,  inde  demum  initium  cepisse 

Iberos  ?  Gredo  si  a  priore  aliquo  flumine  oriebantur,  babitabant 

etiam  apud  Sicanum;  et  inyicem  si  Iberi  Sicanum  accolebant 

potuerunt  certe  oriri  ex  loco,  qui  magis  ad  meridiem  yergebat. 

Contra  si  inde  profecti  erimus,  quod  secundum  traditam  yer- 

8uum  scripturam  Ganus  et  Sicanus  flumina  inter  se  diyersa 

habenda  sunt:  quae  efficietur  condicio?  Gymnetes  usque  ad 

Canum  pertinent    Apud  eos  memorantur  Alebns  et  Gymnesia. 

Urbs  nulla  nominatim  affertur.    Peracta  res  Gymnetum.    Se- 

qnuntur  Iberi   inde   a  Gano   fluyio.     Quorum   oppida  Ilerda 

(Hemeroscopium)  Sicana.    lam  tene  id  mirum  ducere,  quod 

denuo  apud  Sicanum  mentio  fit  Iberum?   Cum  non  dicatnr 
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nisi  ciyitatem  a  Sicano  amni  vocatam  esse  scilicet  ab  hominibas, 
qui  ibi  colebant,  Ibericis?  Ganus  igitur  si  Gymnetes  ab  Iberis 
disiangebat,  ubi  de  Iberis  agebatur,  non  potuit  omnino  iterari. 
Omnia  sant  sana  et  integra. 

£t  animadyertamus,  quantis  angustiis  premantar  Mllllenboff 
ac  Sonny,  si  coniectaram  illam  ^  Sicani'  pro  ^  Cani'  accipiant. 
Sicanam  yel  Sacronem  dicnnt  terminnm  esse  inter  Gymnetes 
Iberosqne.  Quid  tandem ,  cam  deinde  singulae  urbes  Iberum 
Ilerda  (Hemeroscopium)  Sicana  prope  Sicanum  sita  boc  ipso, 
qao  enumerayi,  ordine  enumerentur,  iam  y.  469  sibi  yolt  Si- 
canus,  a  qao  Iberi  incipiant?  Itaque  pronomen  ^  coram',  qaod 
propter  grammaticam  rationem  non  potest  non  ad  Iberos  re- 
ferri,  propter  rem  ad  Gymnetes  cogantar  reyocare.  Causa 
neglegentiae  nimirum  fait  Graecorum  pronomen  kxelvwvl  Porro, 
cam  nauta  y.  469  ad  Sicanam  proyectus  sit,  indicant  Mttllenhoff 
et  Sonny  ei,  quo  exstet,  loco  non  conyenire  Pityussarum  et 
Balearium  mentionem;  potuisse  cum  oculos  in  illas  transmittere 
potius,  cum  prope  promunturium  Cap  de  la  Nao  nayigaret 
Sed  yanus  et  fictas  est  ille  Sicanus  (y.  469);  immo  ad  Canum 
processit  cursus  descriptionis;  Canus  autem  cadit  in  mare  prope 
illud  promunturium.  Geographicam  igitur  rationem  non  laedunt 
insulae  illae  intermixtae.  Qaanqaam  sane  alias  ob  cansas 
yersus  470  sq.  a  periplo  abiudicandos  et  Ayieno  yindicandos 
esse  supra  dictum  est.  His  omnibus  pensitatis  mibi  quidem 
eyidentissimum  yidetur  Burmanni  illam  coniecturam  nullo  modo 
posse  probari.  Quod  yel  Mttller  Philol.  XXXII  p.  117  recte 
perspexit;  et  gaudeo,  quod  etiam  Holder  in  edenda  Ora  mari- 
tima  coniecturam  istam  respuit. 

Sicanus  igitur  fluyius  idem  est,  quem  inferioris  aetatis 
scriptores  yocant  Sucronem  yeluti  Strabo  III  158  sq.  163.  167. 
Ptol.  U  6,  14.  Mel.  II  6,  92.  Plin.  HI  20.  76,  qui  hodie  dicitur 
Xucar  1).  Sic  cum  alii  iudicayerunt  tum  Ayieni  interpretes 
de  hac  quidem  re  omnes  propemodum  cbnsentiunt  ^).    Sicana 

1)  Cf.  Ukert  p.  294.    Forbiger  p.  15. 

2)  Vossius  ad  Mel.  II  6.  Pinedo  ad  Steph.  Byz.  s.  v.  SixdvTj,  Ukert 
p.  483.  Christ  p.  167  sq.  MCOlenhoffp.  161.  165.  linger  p.  250.  Sonny  p.  51. 
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aatem  civitas  comparanda  est  cam  Sucrone  oppido,  quod  amni 
eognomini  adiacebat.  Of.  Strab.  Ill  158.  Pint.  Sert  19.  Pomp.  19. 
App.  b.  civ.  I  110.  Liv.  XXVIII  24.  XXIX  19.  Flor.  Ill  22.  Sen. 
de  benef.  V  24.  Plin.  Ill  20.  itin.  Ant.  p.  400,  4  «).  Etiam  de 
hoc  est  omnium  fere  felix  concentus.  Tyrias  denique  amnis 
cum  urbe  Tyri  (v.  482)  procol  dubio  est  Tuna  vel  Turium, 
qaem  nunc  appellant  Guadalaviar  (cf.  infra  p.  145).  Sat  certo 
licet  definire  situm  Sicanae  civitatis. 

Sed  alius  quoque  quaestionis  patet  hoc  loco  campus. 
Qnippe  multa  facessit  negotia  iste  interpolator.  Hemeroscopii 
mentionem  falso  loco  inseruit;  non  noverat  peripli  auctor 
Hassiliensium  colonias  in  Iberica  ora  conditas;  antea  scripsit 
periplom.  Cuius  sententiae  causam  eo  contineri  existimat 
Milllenboff  p.  161,  quod  Hemeroscopium  (Denia)  inter  litus 
barenosum,  quod  ad  Uerdam  initium  capiat  (v.  475sq.),  et 
Sicanam  nrbem  interponatur,  cum  re  vera  steriles  barenae  ab 
orbe  Denia  usque  ad  ipsum  Sucronis  ostium  pertineant.  Bed- 
arguunt  banc  offensionem  linger  p.  249  n.  56  et  Sonny  p.  51; 
namque  Hemeroscopium  apud  Avienum  non  tarn  post  litus 
barenosum  quam  in  ipso  litore  coUocatur. 

Improbavit  MtUlenboffii  sententiam  etiam  Gutschmid  p.  524 ; 
at  interpolationem  tamen  hoc  ipso  loco  statuendam  esse  item 
censuit.  Ilerda  bic  memoratur  (v.  475);  brevi  post  Sicanus 
fluvius  (v.  480).  Sicanum  interpolator  ut  alii  pro  Sicori  babebat. 
Sieori  adiacebat  Ilerda.  Perperam  igitur  etiam  in  Sucronis  vici- 
niam  importavit  Uerdam  oppidum.  Sane  non  novimus  nisi  Uer- 
dam, quam  Sicoris  alluebat,  quae  hodie  vocatur  Lerida  2).  Sane 
faerunt,  qui  Sicanum  eundem  ducerent  atque  Sicorim ;  vide  Serv. 
ad  Aen.  VIII  328  coUato  Tbuc.  VI 2  et  Sil.  XIV  34  sqq.,  qui  Pyre- 
naeo  monti  propinquum  facit  Sicanum.  Sane  ingeniosa  videtur 
coniectura  viri  ingeniosi.  Gonsentit  Sonny  p.  51.  Tronomen 
"eorum"  (v.  474)  ad  Iberes  referri  apparet.  At  nondum  borum, 
sed  Gymnetum  ora  describitur.    Accedit,  quod  Ilerdae  in  bis 


1)  Cf.  Ukert  p.  413.    Forbiger  p.  53  sq. 

2)  Cf.  Ukert  p.  450.  Forbiger  p.  76. 
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getum  et  Ilercaonam  definivimus :  quaestio  est,  utri  genti  respon- 
derint  Ilaraugatae  vel  Ilaraugetae  —  nam  sic  fortasse  eos  ap- 
pellavit  Hecataens.  Ac  primo  obtuta  nemo  credo  infitiabitur 
Uergetes  probabilius  cum  eis  comparari  propter  nominum  simili- 
tndinem.  Cui  opinion!  lepidissime  convenit  UkaQavyarrjg  Ttoxa- 
fiog.  Nam  etiamsi  bains  fluvii  mentionem  post  Hecataei  anctori- 
tatem  allatam  infert  Stepbanns,  tamen  hoc  qnidem  loco  videtor 
etbnicograpbus  etiam  ilium  ex  logograpbi  periodo  hausisse. 
Gentem  et  fluvinm  Hecataens  nonnnnqnam  una  nominavit  (cf .  e.  g. 
fr.  40),  Intellegemns  antem  ^iXaQavyarriv  7Co%a^6v  —  a  gente 
duxit  flnminis  nomen  —  Sicorim  fluvinm  in  Iberum  ex  sinistra 
parte  infusum,  cui  Ilergetum  nrbs  Ilerda  adiacebat').  Itaque 
nonnulli  viri  docti  Ilaraugatas  eosdem  esse  duxerunt  atqne 
Uergetes 2).  Contra  MUllenboflf  p.  1 6S  3)  putavit  Ilaraugatas  non 
differre  ab  Ilercaonibus ,  qui  oram  maritimam  incolentes  ob 
banc  ipsam  cansam  potius  Hecataeo  noti  fuissent  quam  medi- 
terranei  Uergetes,  id  tamen  concedens  Ilaraugatem  amnem 
bene  ad  Sicorim  quadrare. 

Ecce  nos  iam  ad  cam  quaestionem  deduct!,  num,  quae  ex 
Hecataei  libro  tradita  accepimus,  tarn  Integra  sint,  ut  dubita- 
tio  non  possit  oriri;  ecce  rnrsus  infelix  ilia  ratio,  quae  inter- 
cedit  inter  banc  quaestionem  diiudicandam  et  nomina  omnino 
definienda.  Attamen  ut  eidem  fuerint  Ilaraugatae  et  Uergetes 
—  id  quod  maxime  est  consentaneum  — :  num  iustus  est  ille 
scrupulns,  quod  logograpbus  Uergetes  mediterraneos  prorsas 
non  potuerit  novisse?  Non  constat  omnino  certo  Uergetes  mare 
non  attigisse.  Quos  oram  perlustrans  enumerat  Plinius  III  21 
(cf.  supra  p.  117).  Ac  plane  contraria  ratione  MttUer  ad  Ptol. 
p.  153.  192  Hecataei,  cui  innotuerint  maritimae  tantum  gentes 
et  urbes,  testimonium  adhibet,  ut,  quae  Plinius  tradat,  vera  esse 
comprobet.  Sed  etsi  Ptolemaeus  recte  condicionem  descripse- 
rit,  etsi  Uergetes  non  fuerint  nisi  mediterranei:  num  tandem 

1)  De  Sicori  cf.  Dkert  p.  285.    Forbiger  p.  12. 

2)  Holstenios  et  Berkel  ad  Steph.  Byz.  1.  1.  Ukert  p.  245.  Forbiger 
p.  76.    Mtlller  ad  Ptol.  p.  192. 

3)  Cf.  etiam  Wilsdorfii  nominum  tabulam  p.  30. 
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in  indmo  Uispaniae  gremio  quasi  erant  abditi,  at  ne  fama  quidem 

ad  diem  lacemque  posset  emergere?    Hand  immensam  ab  ora 

distabant,  qnorum  Gelsa  et  Ilerda  afferuntur  oppida;   ipsam 

antem  Iberoni  aceolebant;  quern  per  GGLX  M  pass,  a  Vareia 

oppido  nayiam  eapaeem  esse  refert  Plinius  III  21.  Potoit  credo 

ad  Hecataei  qnoqae  aur.es  et  geutis  et  fluminis  notitia  perve- 

nire.    Nee  igitur  est,  cur  tanquam  genuinae  originis  fragmenti 

tutandae  causa  Ilaraugatas  eosdem  esse  dicamus  ao  maritimos 

DercaoueSy  quorum  nomen  nimium  ab  illo  recedit,  nee  mr- 

808,  cur,  si  Uergetes  fuerunt  Ilaraugatae,  in  hoc  fragmento 

offendamuB.    Num  vero  Stephani  explicatio  conveniat,  in  prae- 

sens  non  euro;  infra,'  postquam  de  ipsis  nominibus  disputavero, 

etiam  lemmata  Stephani  uno  tenore  examinabo. 

Quod  denique  ad  ipsam  nominis  formam  attinet,  utrum  Her- 
getum  gentem  re  vera  Ilaraugatas  vel  Ilaraugetas  nominave- 
rit  Hecataeus  an  haec  forma  in  depravato  illo  periodi  codice, 
qnem  Stephanus  adhibuit,  iam  corrupta  exstiterit,  nescimus^). 

Hesdetes, 


fr.  1 1  ap,  Steph.  Byz.  s.  v.  'Eadrjreg  ExHog  'ifitjQcxov.  ^Exa- 
fttiog  EvQWTCT], 

Habent  quidem  libri  EidrjTig,  sed  obstat  ordo  litterarum. 
Praecedit  *J?^ia;  sequitur  'EaiceQla.  Scribendum  esse  '^'Eadri- 
Ttg  recte  iam  Holstenius  perspexit,  quo  nomine  significarentur 
Edetani^). 

1)  ^Ihtgdvydxai  dubitanter  Mftller  ad  Ptol.  p.  192.  An  'llagydxai 
?d  *IXctvQydrat7  ObtuBam  diphthongum  babes  etiam  in  Polybiana  forma 
^Rovgyrixau  £x  dittographia  Dimirum  orta  esset  corruptela.  Sed  nolo 
hariolari. 

2)  Praeter  Meinekiam  probaverant  banc  coniecturam  Stieble  Pbilol. 
Vm  p.  593  et  MttUenboff  p.  168. 

Klaasen  quamvis  ipse  baesitans  ^'Eaxrpceq  scribendum  saspicatus  est, 
qaod  Escuam  memorarent  Plin.  Ill  10  et  Ptol.  II  4,  Ascaam  Li  v.  XX  ITT  27, 
Hispaiiiae  Baeticae  urbem.  Sane  quidem  apud  Ptolemaeom  U  4,  11  [9] 
ett  "Eoxova  oppidum;  at  Plinius  III  10  Oscam  —  quid  hoic  nomini  fa- 
ciendum sit,  nescio;  cf.  MuUer  ad  Ptol.  p.  119.  121  et  Detlefsen  Pbilol. 
XXX  p.  290  ~  et  Oscuam  uominat,  oppida  sita  in  regione  Baeti  et  ora 

9* 
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Incolebant  autem  Edetani  vel  Sedetani  teste  Strabone 
III  156  Oram  maritimam ,  quae  a  Carthagine  Nova  usque  ad 
Iberum  pertinebat,  pars  autem  citra  ipsum  fluvium.  To  oQog 
TY^v  ^OgoOTcidav  xai  Tfjv  Tveql  tov  2ovxQwva  %ciQav  habitare 
dicuDtur  III  163.  1620-  Multo  subtilius  describunt  condicionem 
locorum  Plinius  et  Ptolemaeus.  Ptol.  U  6,  14  Goutestanos  euu- 
merat,  qui  accolunt  sinum  Ilicitanum  (cf.  II  6,  62  [61]);  sequi- 
tur  septentrionem  versus  a  Sucrone  fere  fluvio  §  15  'Hdrjravwv 
Ttagdkiogf  cui  tribuit  Dianium^)  ac  fluvios  Pallantiam,  cui  Sa- 
guntum  adiaeet,  et  Turim;  turn  §  16  ^Ikegyiaovcov  naQakiog  us- 
que ad  Iberum  (cf.  II  6,  64  [63]  et  supra  p.  116).  Sunt  autem 
etiam  mediterranei  Edetani  (II  6,  63  [62]) ,  qui  a  Goutestanis 
Bastetauis  Geltiberis  ad  orientem  colunt  et  Iberum  attingunt; 
inter  urbes  eorum  est  "'Hdrjiia  r;  ymI  ^elgia,  quae  baud  dubie 
cum  gentis  nomine  cohaeret  Nee  aliter  Plinius  III  20.  A 
Sucrone  oritur  regio  Edetania;  patet  in  ipsa  ora  usque  ad  Udu- 
bam  vel  Udivam  fluvium ;  excipit  regio  Uergaonum  cum  Ibero 
(cf.  supra  p.  116);  sed  regio  Edetania  in  mediterranea  recedit  ad 
Geltiberos.  Edetanos  nominat  etiam  III  23  et  24.  Discrepat 
igitur  Strabo  eo,  quod  Edetanis  oram  usque  ad  Iberum  conti- 
nuatam  attribuit;  non  novit  Gontestanos  nee  Ilercaones.  Me- 
morant  denique  eandem  gentem  nee  tamen  quicquam  afferunt, 
quod  ad  situm  cognoscendum  gravis  sit  momenti,  Polyb.  X  34. 
App.  Iber.  77.  Liv.  XXVIII 24.  XXIX  1.  XXXI  49.  XXXIV  20,  qui 
'Sedetani'  forma  ntitur;  Silius  III  372  ipse  Sedetanam  dicens 
cohortem;  tituli  GIL  II  n.  3786.  3793.  (3874).  3989.  4251,  ubi 
semper  Edetani.  Haec  de  gentis  sedibus^).  Tacitus  adhuc  snmpsi 

maritima  cincta,  quae  Bastetaniae  dicit  vergentis  ad  mare.  lam  cum  non 
dubium  sit,  quin  Oscua  et  Escaa  eadem  urbs  faerit,  tituli  autem  duo 
(GIL  II  n.  2007.  2030.  cf.  HObner  p.  275)  formam  OsqueDsis  praebeant,  ne- 
cessario  cum  Mallero  ad  Ptol.  p.  119  Ptolemaeo  reddendum ''0(T;rot;a  nomen. 
Qua  causa  concidit  tota  Klauseni  suspicio.  Ascua  autem,  cuius  Idviua 
meminit,  Garpetaniae  potius  Tidetur  fuisse. 

1)  Male  libri  Sidrfcavol  et  Jizzavol. 

2)  Hoc  quidem  perperam;  Gontestanis  rectius  annumerat  Plinius. 
Gf.  Mailer  ad  h.  1.  p.  151  sq. 

3)  Gf.  Ukert  p.  315  sq.  413  sqq.    Forbiger  p.  52  sq. 
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EdetADOs  et  Sedetanos  plane  eosdem  faisse  ex  analogia  a 
nominibus ,  qaae  sunt  Sex,  Salmantica;  repetita^).  Ac  teneo 
etiamnanc  banc  seDtentiam,  etsi  Htibner  GIL  II  p.  509  contra 
statuit :  Sedetanos  sive  Sidetanos  iaxta  Gaesaraugustam  urbem, 
Edetanos  ad  Liriam  Sagantnmque  babitavisse.  Quam  opmio- 
nem  nt  Mttller  ad  Ptol.  p.  185  probandam  esse  negavit,  sic 
impaguavit  Detlefsen  Pbilol.  XXXII  p.  635  sq.  ac  me  qaidem 
indict,  quae  opponenda  erant,  recte  opposuit. 

Postremo  res  est  mibi  cum  MtlllerO|  qui  baius  quoqae 
gentis  mentionem  ad  priscam  aetatem  revocavit  et  vestigium 
agnosci  volnit  apud  Aviennm^).  'Etmanef  scriptura,  qualis 
legitnr  y.  300,  debetur  cormptelae,  quam  contraxit  nomen  in 
Graeco  fonte.  Litterae  Ad  in  M  abiere:  'EraSavicjv  genuina 
est  forma,  non  'ETfiaviwv.  Probat  coniecturam  Gbrist  p.  159n. 
et  sagacem  appellat.  Equidem  falsissimam  esse  iudico.  Mitto 
leyiores  causas,  quas  ab  forma  nominis  capias:  quae  ex  ipsa 
re  ducontur,  eo  sunt  graviores.  Gobaeret  enim  boc  cum  tota 
ilia  opinione,  quam  vir  doctus  concepit  de  Avieni  Ora  mari- 
tima:  improbabilem  cam  esse  satis  supra  me  puto  exposuisse. 
Etmaneos  excipiunt  Ileates,  Ileates  Gempsi.  Cempsi  accolunt 
Pyrenaeum.  Ileates  sunt  Ilergetes,  Etmanei  Edetani.  Omnia 
conveniunt.  At  Gempsi  non  Pyrenaeum  accolunt,  sed  occi- 
dentale  litus  Hispaniae  Cynetibus  finitimi.  Ileates  vero  non 
esse  Ilergetes  nolo  repetere.  Etmaneorum  autem  sedes  quae- 
nam  sunt  secundum  peripli  descriptionem?  Eam  tenent  regio- 
nem,  a  qua  Ekletani  alienissimi.    Omnia  discrepant. 

De  Hecataeo  pauca  bic  quidem  sufSciunt.  Secundum 
ea,  quae  de  sedibus  ex  posterioribus  testimoniis  concludi  pos- 
sunt,  nibil  miri  in  eo,  quod  innotuit  baec  gens  logograpbo. 
Sed  altera  ex  parte  non  inutile  est  animadvertere  ipsins  nominis 
formam:  est  yetusta  ilia,  quae  in  -rjieg  exit  et  ab  inferiore 
ilia  'Sedetani'  immensum  quantum  recedit.  Habes  eandem  apud 


1)  Gf.  Kramer  ad  Strab.  11. 11.    Schweigh&user  ad  Pol.  X  34  vol.  YI 
p.  664.    Ukert  p.  315  n.  11.    Forbiger  p.  52.    Magdeburg  1. 1.  p.  32. 

2)  Cf.  annotationem  ad  Dion.  Per.  338  et  Philol.  XXXII  p.  116. 
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Hecataeam  in  nomine  Misgetam  (fr.  12)  et  in  Gynetibus  Gletibas 
Gymnetibus,  quos  memoravere  alii  prisci  scriptores. 
Ad  oppida  transco. 

Sicana. 

fr.  15  ap.  Steph.  Byz.  s.  v.  ^cudvrj  7c6kig^IjifjQlag,  wg^Exa- 
zalog  EvQiOjCTj.   to  kd-vimv  ^mdviog. 

Una  est  rursus  Avieni  Ora  maritima;  quae  lacem  edat  de 
Sicanae  civitatis  situ.  Ac  tarn  aptus  est  locus  ad  animos 
lectorum  alliciendos,  ut  non  aliena  videatur  subtilior  consi- 
deratio  eo  magis,  quod  cum  novissimo  Avieni  interprete  minime 
me  sentire  profiteor. 

Exeipiunt  versus  464  sqq.  Tartessiorum  illorum  mentionem, 
qui  sinum  Ilicitanum  aecolunt.  Supra  (p.  106)  de  his  disseroi. 
Legimus  autem  baec: 

Gymnetes  istos  gens  locos  insederant; 
465  Nunc  destitutus  et  diu  incolis  carens 
Sibi  sonorus  Alebus  amnis  effluit. 
Post  baec  per  undas  insula  est  Gymnesiay 
Populo  incolarum  quae  vetus  nomen  dedit 
Ad  usque  Gani  praefluentis  alveum. 
470  Pityussae  et  inde  proferunt  sese  insulae 
Baliarium  ac  late  insularum  dorsa  sunt. 
Et  contra  Iberi  in  usque  Pyrenae  iugum 
lus  protnlere  propter  interius  mare 
Late  locati:  prima  eorum  civitas 
475  Ilerda  surgit:  litus  extendit  dehinc 

Steriles  harenas:  Hemeroscopium  quoque 
Habitata  pridem  hie  civitas:  nunc  iam  solum 
Vacuum  incolarum  languido  stagno  madet. 
Attollit  inde  se  Sicana  civitas 
480  Propinquo  ab  amni  sic  vocata  Ibericis. 
Neque  longe  ab  huius  fluminis  divortio 
Praestringit  amnis  Tyrius  oppidum  Tyrin. 
Alebus  videtur,  ut  linger  p.  247  sqq.   existimat,   inter 
oppida  Alicante  et  Villajoyosa  (Castallo  vel  Monnegre),  Canus 
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vero  ad  promuntarium  Cap  de  la  Nao  (Gorgos)  in  mare  se 
effadisse.    Sonnii  sententiam  mox  perlustrabimus. 

lam  de  Gymnesia  insula  v.  467  ^  quae  populo  incolarum 
Tetus  nomen  dedisse  fertur,  litigant  viri  docti.  Interpolator 
hie  quoque  quaedam  dicitnr  admiscuisse.  Etymologiam  ex 
more  suo  in  suspicionem  Tocat  Mttllenhoff  p.  160  et  versus 
470  sq.)  qui  Pityussarum  et  Balearium  mentionem  continent; 
Sonny  p.  50  etiam  Gymnesiae  mentionem  tribuit  interpolatori, 
T.  470  sq.  autem  Avieno.  De  nominum  originatione  supra 
(p.  123)  diximus.  At  eonexus  turbatur  Gymnesiae  insulae  men- 
tioned quae  non  solum  a  sensu,  sed  etiam  ab  enuntiati  struc- 
tara  aliena  est.    Haec  Sonny  1. 1.    Longius  repetamus. 

Plerumqne  Baleares  insulae  solent  Fvfivijaiac  appellari: 
hoc  quidem  loco  linger  arbitratur  Gymnesiam  —  singularis 
exhibetnr  numerus  —  diversam  esse  ab  illis  eamque  signi- 
ficare  insulam,  quae  dicitur  Benidot*me,  Sane  Sonnio  p.  50  n.  1. 
concedendum  est  earn  opinionem  carere  fundamento.  In  sin- 
galari  numero  negat  esse,  cur  baereamus,  qui  etiam  apud 
Strab.  II  123  et  geogr.  Rav.  V  27  p.  414,  11  reperiatur.  Con- 
ferri  praeterea  iubet  Stephani  Byzantii  tmema  s.  v.  Fv/ivrjalac. 
At  pro  fiioy  quod  illic  in  libris  est,  Meineke  ex  Eustathio  ad  Dion. 
Per.  457  restituit  stcto,  Porro  num  apud  Strabonem,  qui 
quinque  aliis  locis  pluraiem  numerum  praebet,  uno  illo  loco 
singularis  non  possit  ex  corruptela  exortus  esse,  equidem  non 
pro  certo  babuerim.  Legitur  apud  Kramerum  pluralis.  Quod 
vero  idem  Avienus  descr.  orb.  620  Dionysii  versum  457  ita 
reddidit,  ut  pro  plurali  poneret  singularem  numerum,  ex  heroici 
metri  iniquitate  id  explicatnm  habere  quilibet  dixerit. 

Sed  fac  Baleares  in  periplo  voce  rvfivrlacav  vel  Fv^vrjala 
designatas  fuisse  —  hoc  enim  sane  videtur  veri  similius  — ,  fac 
igitnr  Avienum  hoc  quoque  loco,  quanquam  propter  metrum 
Don  opus  erat,  pro  plurali  singularem  substituisse:  id  mehercle 
manifestum  est  versus  470  sq.  ansam  dare  ad  offendendum. 
Non  pervertitur  geographica  ratio  Pityussis  et  Balearibus  inter- 
positis  —  nee  enim  rectam  de  continentis  locorum  situ  et 
ordine  Sonny  fingit  imaginem.     Goncedo  particulam  'contra' 
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(y.  472)  melius  continaata  oratione  ad  Gannm  flaviom  qua; 
drare,  ad  qaem  solum  omnino  potest  referri,  non  ad  in^olas, 
quod  placet  Ungero.  Sed  gravissima  causa  est,  quod  eadem 
res  iterum  memoratur.  Quo  accedit,  ut  Baleares  eae  insulae 
nomineutur  a  Romanis,  a  Graecis  FvfxvijaLai,  Httllenhoff  eos 
versus  —  non  probabiliter  —  interpolatori  vindicate  qui  Gym- 
nesias  et  Baleares  easdem  esse  baud  certo  sciverit.  Sonny 
verO;  qui  iam  insulae  Gymnesiae  mentionem  subditivam  esse 
duxit,  non  potest  Balearium  eidem  interpolatori  attribuere; 
ab  Avieno  potius  banc  censet  esse  assutam.  At  si  hoc  ex- 
tremum  statueris,  removebis  gravissimam  illam  causam,  quae 
posita  est  in  eiusdem  rei  iteratione:  licebit  Gymnesiae  memo- 
riam  peripli  auctori  concedere.  Obsistet  haudquaquam  geo* 
graphica  rerum  condicio.  An  noles  ob  enuntiati  structnram 
hunc  in  modum  conformatam :  ^  insula  populo  nomen  dedit  ad 
usque  flumen  aliquod'  ?  Quasi  eiusmodi  breviore  dicendi  ratione 
non  potuerit  uti  Avienus  poeta!  Quod  Avienus  hisce  verbis 
rem  expressit,  iccirco  periplo  demetur  Gymnesiae  mentio! 
Itaque  sane  quamvis  alia  ratione  perductus  versus  470  sq.  ab 
Avieno  insertos  duxerim,  sed  Gymnesiam  insulam  ab  veteris 
peripli  scriptore  commemoratam  et  a  poeta  inde  esse  repetitam 
ita  fortasse,  ut  similiter  atque  altero  loco  pluralem  in  singu- 
larem  numerum  mutaret.    Abeat  bine  quoque  interpolator. 

Ad  Canum  igiiur  fluvium,  qui  ad  promunturium  Cap  de 
la  Nao  in  mare  videtur  exiisse,  pertinent  Gymnetes.  Ab  eo 
f  contra'  v.  472)  incipiunt  Iberi  sedesque  habent  usque  ad 
Pyrenaeum.  Quod  nempe  sic  intellegendum ,  ut  interim  tan- 
tummodo  fines  notentur,  non  terminus  extremus  definiatur. 
Primum  oppidum  eorum  est  Ilerda,  quod  bodie  est  Ungero 
quidem  auctore  Javea]  dein  Hemeroscopium  {Denia\  tum  Si- 
cana  civitas  (v.  479)  prope  Sicanum  fluvium,  qui  quin  fuerit 
Sucro  (A'wctfr),  nuUo  modo  potest  dubitari. 

Sed  magnam  commiserunt  alii  interpretes  perturbationem 
totius  loci,  cum  v.  469,  ubi  'ad  usque  Cani'  traditum  est, 
Burmanni  coniecturam  'usque  ad  Sicani'  receperunt.  Dico 
non  modo  Wemsdorfium  et  Ukertum  p.  483 :  tota  MttUenhoffii 


^ 
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^disputatio  ea  nititor  atque  etiam  Sonny  p.  5 1  nescio  quo  pacto 
earn  probavit  Sane  quidem  qui  Alebam,  a  quo  Gymnetes 
exordium  sampserint,  enndem  esse  pntat,  qui  nunc  Gorgos 
dicitor,  ei  opus  est  ilia  orae  parte ,  quae  a  promnntario  Cap 
de  la  Nao  usque  ad  Sicanum  vel  Sucronem  patet,  cui  assignet 
geotem  Gymnetum.  Sed  audiamus  argumentum:  ^Quoniam 
V.  464—473  soli  incolae  litoris  inter  Alebum  et  Pyrenaeos 
interpositi  indicantur,  montes  fluvii  urbes  etc.  sequentibus  af- 
femntur  versibus,  Canum  flnmen  in  his  repetitum  iri  exspec- 
taveris.  Quod  non  solum  non  fit,  sed  ad  Sicanum  amnem 
(?.  480)  denuo  mentio  infertur  Iberum.  Quamobrem  Bur- 
manni  maioris  coniectnra  recipienda  est\  Ut  removeamus 
Oymnesiam  insulam,  cuius  mentio  suppositicia  habetur:  si  quis 
deleto  hoc  interpolamento  contendit  inde  ab  Alebo  primum 
percenseri  incolas  Gymnetes  et  Iberos  (v.  47  2),  dein  Gymnetum 
oppida  Ilerdam  et  Hemeroscopium  (v.  475  sq.)»  tum  Iberica  op- 
pida  (Sicanam)  inde  a  Sicano  fluvio,  et  statuit  in  ipso  utriusque 
gentis  confinio  amnem,  qui  banc  ab  ilia  dividat,  Canum  repe- 
tendum  fuisse  —  quid  dices?  toti  argumentationi  non  subest  pro 
fondamento  nisi  sententia  praeoccupata  Canum  fluvium  (v.  469) 
eundem  esse  necessario  atque  Sicanum  (v.  480).  Argumentatur, 
quasi  v.  469  Sicani  nomen  traditum  sit;  attamen  ex  argumen- 
tando  demum  elicit  v.  469  '  Sicani^  esse  restituendum.  Unde 
patet  quaeso,  cum  y.  480  Sicana  civitas  a  propinquo  amni 
8ic  Yocata  esse  Ibericis  dicatur,  inde  demum  initium  cepisse 
Iberos?  Credo  si  a  priore  aliquo  flumine  oriebantur,  habitabant 
etiam  apud  Sicanum;  et  invicem  si  Iberi  Sicanum  accolebant 
potuerunt  certe  oriri  ex  loco,  qui  magis  ad  meridiem  vergebat. 
Contra  si  inde  profecti  erimus,  quod  secundum  traditam  ver- 
8uum  scripturam  Canus  et  Sicanus  flumina  mter  se  diversa 
habenda  sunt:  quae  efficietur  condicio?  Gymnetes  usque  ad 
Canum  pertinent  Apud  eos  memorantur  Alebus  et  Gymnesia. 
Urbs  nulla  nominatim  affertur.  Peracta  res  Gymnetum.  Se- 
quuntur  Iberi  inde  a  Cano  fluvio.  Quorum  oppida  Ilerda 
(Hemeroscopium)  Sicana.  lam  tene  id  mirum  ducere,  quod 
denuo  apud  Sicanum  mentio  fit  Iberum?   Cum  non  dicatur 
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nisi  civitatem  a  Sicano  amni  vocatam  esse  scilicet  ab  hominibasy 
qui  ibi  colebant,  Ibericis?  Ganus  igitur  si  Gymnetes  ab  Iberis 
disiongebaty  ubi  de  Iberis  agebatur,  non  potait  omnino  iterari. 
Omnia  sunt  sana  et  integra. 

Et  animadvertamus,  qaantis  angustiis  premantur  MttUenhoff 
ac  SoDDj,  si  coniecturam  illam  ^  Sicani^  pro  '  Gani'  accipinnt. 
Sicanam  yel  Sacronem  dicant  termiQam  esse  inter  Gymnetes 
Iberosqae.  Quid  tandem ,  cum  deinde  singulae  urbes  Iberum 
Ilerda  (Hemeroscopinm)  Sicana  prope  Sicanam  sita  hoc  ipso, 
quo  enumeravi,  ordine  enumerentar,  iam  v.  469  sibi  vult  Si- 
canuS;  a  qao  Iberi  incipiant?  Itaque  pronomen  "^eorum^  quod 
propter  grammaticam  rationem  non  potest  non  ad  Iberos  re- 
ferri,  propter  rem  ad  Gymnetes  coguntur  revocare.  Causa 
neglegentiae  nimirum  fuit  Graecorum  pronomen  Uelvcjvl  Porro, 
cum  nauta  y.  469  ad  Sicanum  provectus  sit,  indicant  MttUenhoff 
et  Sonny  ei,  quo  exstet,  loco  non  convenire  Pityussarum  et 
Balearium  mentionem;  potuisse  eum  oculos  in  illas  transmittere 
potius,  cum  prope  promunturium  Cap  de  la  Nao  navigaret 
Sed  vanus  et  fictus  est  ille  Sicanus  (v.  469);  immo  ad  Canum 
processit  cursus  descriptionis;  Canus  autem  cadit  in  mare  prope 
illud  promunturium.  Geographicam  igitur  rationem  non  laedunt 
insulae  illae  intermixtae.  Quanquam  sane  alias  ob  causas 
versus  470  sq.  a  periplo  abiudicandos  et  Avieno  vindicandos 
esse  supra  dictum  est.  His  omnibus  pensitatis  mihi  quidem 
evidentissimum  videtnr  Burmanni  illam  coniecturam  nnllo  modo 
posse  probari.  Quod  vel  MttUer  Philol.  XXXII  p.  117  recte 
perspexit;  et  gaudeo,  quod  etiam  Holder  in  edenda  Ora  mari- 
tima  coniecturam  istam  respuit. 

Sicanus  igitur  fluvius  idem  est,  quem  inferioris  aetatis 
scriptores  vocant  Sucronem  veluti  Strabo  III  158  sq.  163.  167. 
Ptol.  II  6,  14.  Mel.  n  6,  92.  Plin.  HI  20.  76,  qui  hodie  dicitur 
Xucar  1).  Sic  cum  alii  iudicaverunt  tnm  Avieni  interpretes 
de  hac  quidem  re  omnes  propemodum  consentiunt  ^).    Sicana 

1)  Cf.  Ukert  p.  294.    Forbiger  p.  15. 

2)  Yossius  ad  Mel.  II  6.  Pinedo  ad  Steph.  Byz.  s.  v.  Hixdvy.  Ukert 
p.  483.  Christ  p.  167  sq.  MOllenhoffp.  161.  165.  Ungcr  p.  250.  Sonny  p.  51. 
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antem  civitas  comparanda  est  cum  Sucrone  oppido,  quod  amni 
cogDomini  adiacebat.  Cf.  Strab.  Ill  158.  Plut.  Sert  19.  Pomp.  19. 
App.  b.  civ.  I  110.  Liv,  XXVIII  24.  XXIX  19.  Flor.  lU  22.  Sen. 
de  benef.  V  24.  Plin.  Ill  20.  itin.  Ant.  p.  400,  4  >).  Etiam  de 
hoc  est  omnium  fere  felix  concentus.  Tyrius  denique  amnis 
cum  nrbe  Tyri  (v.  482)  procul  dnbio  est  Tuna  vel  Turium, 
qaem  nunc  appellant  Giiadalaviar  (cf.  infra  p.  145).  Sat  certo 
licet  definire  situm  Sicanae  civitatis. 

Sed  alius  quoque  quaestionis  patet  hoc  loco  campus. 
Qnippe  multa  facessit  negotia  iste  interpolator.  Hemeroscopii 
mentionem  falso  loco  inseruit;  non  noverat  peripli  auctor 
Hassiliensium  colonias  in  Iberica  ora  conditas;  antea  scripsit 
periplnm.  Cuius  sententiae  causam  eo  contineri  existimat 
Hdllenboff  p.  161,  quod  Hemeroscopium  (Deniu)  inter  litus 
barenosum,  quod  ad  Ilerdam  initium  capiat  (v.  475sq.),  et 
Sicanam  nrbem  interponatur,  cum  re  vera  steriles  harenae  ab 
orbe  Denia  usque  ad  ipsum  Sucronis  ostium  pertineant.  Red- 
argannt  banc  offensionem  Unger  p.  249  n.  56  et  Sonny  p.  51 ; 
namqne  Hemeroscopium  apud  Avienum  non  tam  post  litus 
barenosum  quam  in  ipso  litore  coUocatur. 

Improbavit  MtUlenhoffii  sententiam  etiam  Gutscbmid  p.  524 ; 
at  interpolationem  tamen  hoc  ipso  loco  statuendam  esse  item 
censuit.  Berda  hie  memoratur  (v.  475);  brevi  post  Sicanus 
fluvius  (v.  480).  Sicanum  interpolator  ut  alii  pro  Sicori  babebat. 
Sicori  adiacebat  Ilerda.  Perperam  igitur  etiam  in  Sucronis  vici- 
niam  importavit  Ilerdam  oppidum.  Sane  non  novimus  nisi  Her- 
dam,  quam  Sicoris  alluebat,  quae  hodie  vocatur  Lerida  %  Sane 
faemnt,  qui  Sicanum  eundem  ducerent  atque  Sicorim ;  vide  Serv. 
ad  Aen.  VIII  328  coUato  Thuc.  VI 2  et  Sil.  XIV  34  sqq.,  qui  Pyre- 
naeo  monti  propinquum  facit  Sicanum.  Sane  ingeniosa  videtur 
coniectura  viri  ingeniosi.  Consentit  Sonny  p.  51.  Tronomen 
''eornm''  (v.  474)  ad  Iberes  referri  apparet.  At  nondum  horum, 
86d  Gymnetnm  ora  describitur.    Accedit,  quod  Ilerdae  in  his 


1)  Cf.  Ukert  p.  413.    Forbiger  p.  53  sq. 

2)  Cf.  Ukert  p.  450.  Forbiger  p.  76. 
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regionibus  Dusquam  fit  mentio,  notissima  est  Ilerda  ad  Sicorim 
flavium  sita/  Sed  prior  ilia  causa  apta  est  ex  falsa  coniec- 
tura  'Sicani'  (v.  469).  Nihil  ergo  plane  valet.  De  altero 
autem  argumento  quid  iudicabis?  Nam  re  vera,  cam  oppidum 
alioquin  ignotum  in  regione  aliqua  memoratar,  larga  an  tern 
est  memoria  cognominis  urbis,  quae  ad  aliam  terrae  partenoi 
spectat,  num  re  vera  certum  est  illud  omnino  non  exstitisse, 
sed  ab  interpolatore  fictum  perverseque  in  scriptoris  cuiasvis 
librum  immixtnm  esse?  Vide,  quae  Unger  p.  249,  quae  ipse 
Mttllenhoff  p.  162  dicat,  qui  satis  propensus  est  ad  interpola- 
menta  apud  Avienum  statuenda.  j^Als  wenn  derselbe  iberische 
Stadtname  nicht  an  zwei  verschiedenen  Or  ten  vorkommen  konnte!^ 
Quot  vero  urbes  eiusdem  Eborae  nominis  in  ipsa  Hispania 
sitas  supra  (p.  83  sq.)  cognovimus  et  alias  ab  aliis  seiunximus ! 
In  quibus  sunt  etiani,  quae  nominentur  ab  uno  tantom  scrip- 
tore.  Et  de  Ilerda  dubitabis  praesertim  in  Avieno,  qui  vetus- 
turn  fontem  expressit,  qui  alia  quoque  nomina  solus  exhibetOi 
qui  etiam  plura  solus  exhiberet,  nisi  opportune  accidisset,  quod 
ex  Hecataei  aliorumque  reliquiis  hoc  et  illud  rescivimus?  £o 
magis  autem  mirandum  est  hac  usum  esse  Sonnium  argumen- 
tatione,  postquam  antea  (p.  37  n.  3),  ubi  agitur  de  duplici  illo 
Ibero,  nihil  habere  dixit  offensionis,  quod  duobus  fluminibus 
idem  nomen  inditum  fuisset. 

Et  quid  dices,  si  rem  plane  in  contrarium  vertero?  An 
minore  iure  hoc  mihi  lice  bit?  Fuerunt,  qui  Sicanum  pro  Sicori 
haberent.  Ob  nominum  similitudinem  inquies  quamyis  exilem. 
Sed  quid?  In  Sicani  vel  Sucronis  regione  erat  aliquando 
Ilerda.  De  hac  aliquid  illi  compererant  nescio  unde.  Ubi 
Sicanus  fluvius  profluxisset,  nesciebant.  Sciebant  Uerdam 
prope  Sicorim  sitam  esse.  Nonne  eo  facilius  poterant  addaci, 
ut  Sicanum  putarent  eundem  ac  Sicorim?  Quod  si  rectum 
esset,  etiam  confirmaretur  Ilerdam  fuisse  in  Sicani  sive  Sucronis 
regione.  Quam  conclusionem  nolim  ipse  elicere;  id  demon- 
strare   volui   eodem   iure    ita   posse    quemlibet    argumentari. 


1)  Cf.  Unger  1.  1. 


^ 
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Itaqne  Ilerdae  mentionem  interpolatori  deberi  pro  certo  non 

licet  affirmareO- 

Potest  qaidem  alia  ratio  excogitari  et  est  excogitata: 
eormptela  laborare  nomen  Ilerdae.  Sed  cum  eo  omnino  in- 
dinem,  nt  in  singnlari  Ilerdae  mentione  merito  offendi  infitier, 
nihil  moror  hanc  suspicionem.  Ac  profecto  quae  adhuc  me- 
dendi  conamina  prolata  sunt,  rei  non  satisfacerent.  Quae  enu- 
merasse  contentus  sum.  ^Idera'  nomen  Avieno  restitui  volnit 
Yossins  ad  Mel.  II  6  p.  189  collato  Stephano  Byzantio  s.  v. 
Jr^Qa^);  'Ibera*  Christ  p.  168  n.  respecto  Ephori  fragmento 
393);  'Ilerca'  Hansen  p.  1430. 

Ad  ciausulam  perveni  de  Avieno  quidem :  apparet  veteris 
peripli  testimonio  Sicanae  civitatis  memoriam,  quam  Hecataeo 
Yindicat  Stepbanus,  firmissima  ratione  defendi  et  comprobari. 
Nam  erraverunt,  qui  Avienum  buius  urbis  mentionem  ex  ve- 
tosto  illo  logographo  hausisse  affirmaverunt^). 


1)  Mailer  Philol.  XXXn  p.  114  contendit  Ayienum  ipsum  indicare 
gese  Sicanam  pro  Sicori  habuisse,  quippe  cum  Ilerdam  oppidum  memoret. 
Sdlicet  hanc  quoque  rem  adhibet  ad  confirmandam  opinionem  suam  de 
Avieni  Ora  maritima  conceptam. 

2)  Accepemnt  Vossii  coniecturam  Berkel  ad  Steph.  Byz.  s.  v.  Jtjgd. 

Pinedo  ad  Steph.  Byz.  s.  v.  SixdvTi.    Wemsdorf.     Ukert  p.  246.  483. 

Kkasen.  —  Stephani  loco,  quo  in  libris  haec  sunt :  JijQa  yijg  ^l^riglaq  ^^ 

0  ^acavoq  norafjiog.  ol  olxr^xoQBg  Jtjgaloi,  vix  cum  Meinekio  scribendum 

{noXig)  xriq  "ifit^glag,  {di')  ^g  xzL;  dubito  an  recte  coniecerit  y^  'ifitjQiag 

HolBtenios,  quod  arrisit  etiam  Ungero  p.  250.     Itaque  cam  nomen  ad 

reg^onem  potins  videatur  spectare,  non  est  conexas  inter  Stephani  tmema 

locomque  Ayieni.    Eadem  causa  obstat  suspicioni  Mdllenhoffii  p.  162,  qui 

contrariam  viam  ingressus  vocem  dT^gd,  quae  apud  Stephanum  exstat, 

fortasae  ortam  esse  cogitavit  ex  IXegda  vel  IXijQ6a.    Ceterum  quod  illud 

tmema  ex  Hecataeo  depromptom  esse  suspicatus  est  praeeunte  Klauseno 

ad  Hec  fir.  15,  res  est  plane  in  incerto.    Suo  vero  lure  id  monoit  Indaram 

orbem,  quam  Zixavopv  noXiv  Stephanus  interpretator  laudans  Theopompum 

(&.  251),  non  ad  Iberiam  pertinere,  sed  ad  Sicanos  Siciliae  insulae  incolas. 

Cf.  Holm,  Gesch.  Sicilims  I  p.  60. 

3)  Cui  fragmento  apud  losephum  c.  Apion.  1 12  senrato  sane  distortio 
qaaedam  rei  videtur  subesse.    Sed  Christii  explanandi  rationem  improbo. 

4)  Christ  p.  167  sq.    Ukert,  Geogr,  des  Hec.  u.  Dam.  p.   55.    Cf. 
supra  p.  80. 
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Sed  cum  Sicana  urbe  cobaeret  flavius  Sicanos'):  nova 
nascitar  quaestio.  Conectitur  enim  Sicani  fluminis  mentio  cum 
historicornm  scriptorum  ilia  narratione,  ex  qua  Sicani ,  qui  in 
Sicilia  sedes  habebant  et  a  Sicnlis  ex  Italia  transvectis  magis 
magisque  in  meridiem  et  occasum  repulBi  ferebantur,  ex  ipsa 
Iberia  in  insnlam  transmigraverint  a  Liguribus  sedibns  eiecti. 
Auctor  est  gravissimus  Thucydides  VI  2 ,  quo  loco  ad  expo- 
nendum  yidetur  adhibuisse  Antiocbi  Syracusani  librum,  qui 
inscribebatur  2cxekiwrig  avyygaq)i^ -),  Eandem  relationem  de 
Sicanis,  sed  ita,  ut  sive  de  Sicano  fluvio  sive  de  Ligaribus 
mentio  non  fiat,  exhibent  Dion.  Hal.  I  22;  Philist.  fr.  3  ap.  Diod. 
V  6 ;  schol.  et  Eustatb.  ad  Od.  w  307 ;  Sil.  XIV  34  sqq.  Discre- 
pat  Seryius  ad  Aen.  VIII  328:  Sicani  fluminis  loco  Sicoris 
memoratur  et  ad  Italiam  venisse  traduntur  Sicani,  dein  inde 
pulsi  vicinam  insulam  occupavisse.  Nee  de  Sicano  fluvio  nee 
de  Liguribus  quicquam  commemorantes  Sicanum  regem  cum 
Iberica  manu  iu  Siciliam  advenisse  perbibent  Solin.  V  7. 
Mart.  Cap.  VI  646  '0.  Denique  Ephori  testimonium  laudandum 
est  (fr.  51  ap.  Strab.  VI  270),  ex  quo  Iberi   barbarorum  primi 


1)  Mentio  fit  praeterea  Sicaui  fluvii  apud  eundem  Stephanum  ex 
Apollodoro  —  per  Uerodianum  ex  mente  Lentzii  praef.  p.  CLXII  —  hausta; 
of.  fr.  140  ap.  Steph.  Byz.  s.  v.  Styavia  ^  neQixdfQog  ^AxQayavxlvwv' 
xal  noxafjLoq,  mq  (pr^aiv  'AnoXXodatQoq.  Vinculum,  quod  duo  diversaram 
terrarum  nomina  inter  se  copulaverit,  in  hac  brevi  sectione  culpa  epito- 
matoris  videtur  esse  omissum.  Quanquam  utrum  fluvius  in  grammatid 
illo  libro,  qui  xQovtxd  inscribebatur,  commemoratus  fuerit,  in  quo  multam 
valebant  res  ad  geographiam  spectantes,  an  in  subditivo  opere,  cui  neQi 
yrjg  titulus  erat  (cf.  Diels  Mus.  Rhen.  XXXI  p.  8  sqq.),  ambiguum  est. 

2)  Antiochum  Thucydidis  hac  de  re  fontem  fuisse  postquam  Niebuhr 
suspicatus  est,  exposuit  argumentis  ex  sermone  potissimum  captis  Wdlff- 
lin,  Antiochus  von  Syracus  und  Coelius  Antipater.  Winlerthur  1872; 
et  quanquam  oblocuti  sunt  B6hm,  de  Antiocho  Syracusano  quaestiones 
{Grabow  1875)  ac  Sch6ne  Burs,  annal.  1874/75  vol.  Ill  p.  849,  tamen, 
quod  WOlfflin  emit,  non  improbaudum  aut  in  controversiam  yocandum. 
Cf.  Classen,  A'rii.  Bemerkungen  zum  6.  Buche  des  Thuc.  p.  184  sq.  Holm 
Burs,  annal.  vol.  lY  p.  88  sqq.  Busolt,  Qricch.  Gesch.  I  p.  224  n.  4. 

3)  Hie  ceterum  nominis  Sicaniae  originatio  non  a  Sicano  flumine 
petita  invenitur,  sed  ab  ipso  illo  r^e.   Cf.  Isid.  orig.  IX  2,  85.  XIV  6,  32. 
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oiyuoTal  Siciliae  feruDtur  fuisse  O-  His  omnibus  testimoniis 
contraria  est  et  ipsorum  Sicanorum  propria  professio,  qui 
avtox^ovag  sese  esse  iactabant  (Thuc.  VI 2),  et  auctoritas  Timaei 
(fir.  2  ap.  Diod.  V  6) ,  qui  illam  gentis  opinionem  firmius  com- 
probavit.  Qaem  seqaitur  Diodorus,  qui  alio  loco  (V  2)  affir- 
mat  boo  qaidem  referre,  qui  sint  ol  vofii^iorarot  rwv  ovyyQa- 

Haec  testimonia.  Quibus  videtur  confirmari  Antiocbi  aetata 
in  Iberia  SicaDum  fluvium  exstitisse.  At  iam  pridem  ilia  de 
Sicanis  memoria  a  viris  doctis  in  dubium  est  vocata.  Non 
meum  est  copiosam  disputationem  bac  de  quaestione  instituere ; 
qoam  brevissimis  finibus  earn  constringam. 

Una  est  offensio  in  eo  posita,  quod  per  mare  perque  in- 
solas  medias  interiectas  ex  Iberia  transvectos  esse  Iberos,  qui 
navigando  nee  multum  poUebant  nee  multum  studebant,  incredi- 
bile  est  Deinde  quod  gravius  est,  Ligures  fines  propagaverunt 
usque  ad  Pyrenaeum  montem,  non  trans  Pyrenaeum  in  ipsius 
Hispaniae  regiones  ^).    Uabitabant  autem  Iberi  ad  occidentem  a 


1)  bunt  Strabonis  verba  haec :  .  .  .  .  aXXa  duxeleaav  fiexe^  6svqo 
Sixf)Ml  xal  ^Lxavol  xcd  MoQyTjveg  xal  a)J.oi  rivhg  vefiofievoi  rtjv  vrjaov, 
Q>v  tjaav  xal  ^fiijQeg,  ovaneg  TiQwzovg  (ftjal  rwv  ^aQpagoiv  ^E<fOQog  Ai- 
yfo^ai  T^g  StxeXiag  olxtatdg.  Ephorum  autem  Iberos  non  a  Sicanis 
distinxisse,  sed  Strabonem  ex  neglegentia  discrimiuis  auctorem  fuisse  opi- 
natur  Marx  ad  Eph.  p.  153.  At  si  confertur  Scymnus  v.  264  sqq.,  Ephori 
eompilator,  quern  hand  dubie  hoc  ipso  loco  eius  doctrinam  expressisse 
dilucide  apparet,  ut  recta  annota?it  Marx  p.  154  (cf.  etiam  Matthiessen 
L  1.  p.  S84)  ex  versibuB  270  sqq.  collatis  cum  Ephori  fragmento  52  apud 
Strab.  YI  267,  nescio  an  veri  sit  simile  Ephorum  Sicanos  non  nominatim 
attulisse,  sed  locutum  esse  de  soils  Iberis.  Ibidem  legimus  insulam  ab 
Iberis  Trinacriam  esse  appellatam,  non  Sicaniam ;  deinde  Siciliam  Sixekov 
^aaxevovzog, 

1)  £o  in  numero  Timaeum  esse  ex  mente  Diodori  satis  est  mani- 
festnm.  Quod  autem  eis  etiam  Antiochum  annumerari  vult  Nissen,  Ital, 
Landeskunde  I  p.  547  n.  3  —  quod  si  verum  esset,  evert«»retur  tota  W61ff- 
lini  sententia,  ex  qua  Antiochus  Thucydidi  materiam  subministravit  —  in 
causiSy  quas  profert,  non  inest  opinor  ea  vis,  ut  probent  atque  demonstrent. 

3)  Tenet,  quod  Thucydides  aliique  narrant,  Christ  p.  140;  et  linger 
Mus.  Rhen.  XXXYIII  p.  179  coufirmare  conatur  documeutis  Ligures  non 
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Liguribus :  ergo  ne  id  quidem  licet  cogitare  Sicanos  —  a  Liguri- 
bus  orientem  versus  propulsos  —  terrestri  itiuere  ex  Iberia  in 
Italiam  migravisse.  Quae  offensiones  videntur  remotae  ab  eis, 
qui  Iberiam,  quam  dicit  Thucydides,  ex  prisca  cogitandi  ratione 
totam  terrain  a  columnis  ad  Rbodanum  usque  pertinentem 
interpretati  Sicanum  agnoscunt  Sequanam,  Galliae  notum  ilium 
fluvium,  Sicanosque,  qui  eiusdem  origiuis  ac  Siculi  fuerint,  a 
Liguribus  Ligeris  fluminis  accolis  sedibus  exactos  in  Italiam 
descendisse  et  inde  in  Siciliam  traiecisse  statuunt.  At  huie 
expediendi  rationi  certissime  repugnat  Avieni  vetus  periplus, 
ex  quo  satis  elucet  Sicanum  fluvium  non  Sicorim  nedum  Se- 
quanam  fuisse,  sed  Sucronem.  Denique  omnino  non  certum 
est,  num  in  Sicilia  unquam  Iberi  sedes  babuerint  Et  si  habu- 
erunt,  diversi  videntur  fuisse  a  Sicanis.  Namque  Sicani  ab 
eadem  stirpe  oriundi  erant  ac  Siculi;  Siculi  autem  nee  Iberi 
fuere  nee  Celtae  nee  Pelasgi  nee  Ligures,  sed  ItalL  Sicani  igi- 
tur  antiquis  temporibns  se  ab  consanguineis  seiunxerunt  et  ex 
Italia  in  Siciliam  transmigraverunt.  Quae  cum  ita  sint,  ab 
omni  abborret  veri  similitudine  ex  Iberia  sive  Gkdlia  in  Siciliam 
pervenisse  Sicanos  0- 

Attamen  cum  de  Sicanorum  ilia  migratione  falsa  sit  me- 
moria,  nequaquam  etiam  Sicanus  fluvius  commenticius  est  ex- 
istimandns.  Plane  in  eontrarium  rem  vertamus.  Nam  fabula 
ilia,  quamThucydides  vel,  ut  altius  ascendere  audeam,  Antiochos 
protulit,  procul  dubio  in  eo  posita  est,  quod  ratio  quaedam 
intereedere  ficta  est  inter  nomen  Sicanorum  Siciliae  incolamm 
et  nomen  Sicani  Iberici  fluminis.    Veluti  Busolt,  Griech,  Gesch, 


ab  Ui;»i>auia  fuisse  alieuos.  Uaud  recte.  Cmosas  petitas  et  ex  lacu  Li- 
gustiuo  Avieni  v.  t%\  et  ex  Stephani  tmemate  s.  y.  AiyviSTLvfi  ~  de  quo 
ceterum  conferenda  sunt,  quae  disputat  Niese,  de  Steph.  Bjz.  auctoribus 
p.  19  —  et  ex  paeoiusula  tertia,  quam  «l<}T(rr£X9^y  appellaTerit  Eratosthenes 
(fr.  HI  B  97  ap.  Strab.  II  92),  partim  refellit  Sonny  p.  31  sq.  tT  etiam 
Wilsdorf  p,  t). 

1)  I>e  virorum  doctonun  libris,  qui  hdc  de  re  disseruenmt ,  adeas 
poti^simum  Poppouem  ad  Thuc.  VI  2  vol.  Ill  4  p.  &  sq.  Hobniom,  Gesch, 
SidtiifHS  1  p.  3^6  sqq.    Busoltium,  Griech.  Gesch,  I  p.  235  sqq. 
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Ip.  235  dicit  fabnlam  illam  originem  duxisse  ex  nomiDibus 
ab  Hecataeo  memoratis.  Num  Stephani  tmema  s.  v.  Jriqa 
Hecataeo  debeatar,  certam  non  est;  sed  pronum  ei  erat  sane 
in  periodo  cnm  nrbis  mentione  fluvii  memoriam  coniuDgere. 
Notns  igitar  erat  Antiochi  temporibas  Hispaniae  fluvius  Sieanus : 
iode  habet  fabnla  ab  eo  narrata  originem.  Qaae  vix  potuit 
omnino  oriri,  nisi  aliqnid  saltern  fundamenti  snbfuisset,  quo 
nsns  qais  exstraeret  commentam.  Hac  igitar  ratione  etiam  ex 
bbula  iila  confirmatio  derivatur  auctoritatis  Hecataei.    . 

Crabasia. 

fr.  13  ap.  Stepb.  Byz.  s.  v.  Kqa^aala  nolig  'ifiriQiov,  ^E^a- 
vaiog  EvQWTtrj.    to  id-vmov  Kqa^aaiog  xrA. 

Urbis  nomen  aliunde  non  notam.  Sed  recte  iam  Pinedo 
at  Elausen  hue  rettulerunt  iugum  Crabrasiae,  cuius  meminit 
Avienus  v.  489,  Avienique  interpretes  plerumque  agnoscunt 
cum  iugb  nrbem  Hecataei  cobaerere. 

Atqne  ut  imaginem  situs  adumbremus,  memoratur  a  Sicano 
sive  Sucrone  septentrionem  versus  Tyrius  amnis  cum  oppido 
Tyri  (cf.  supra  p.  134).  Qui  quin  idem  sit  atque  Turia  vel 
Turium  Romanorum  (hodie  Gvadalaviar\  nequit  dubitari  'j. 
Mtlllerum  autem,  qui  Pbilol.  XXXH  p.  117  et  ad  Ptol.  p.  152 
earn  pro  eodem  babuit,  qui  hodie  vocatur  Magro,  qui  influit 
in  Sncronem  (Xucar),  et  Tuiris  oppidum,  quod  ei  adiacet, 
cum  Tyri  Avieni  comparavit,  satis  opinor  refutatum  esse  ab 
Ungero  p.  250  et  Sonnio  p.  52.  Sequitur  v.  483  sqq.  Bebry- 
cnm  mediterraneorum  meiitio  congruens  cum  Ephoro  (Scymn. 
200  sq.).     Deinde  v.  489: 

post  Crabrasiae  iugum 
490  Procedit  alte  ac  nuda  litorum  iacent 
Ad  usque  cassae  Giieironesi  terminos. 
Palus  per  ilia  Naccararum  extenditur  — 
Hoc  nomeo  isti  nam  paludi  raos  dedit  — 


1)  Cf.  Ukert  p.  294.  483.  MttUenhoff  p.  165.  Ungerp.  250.  Sonny  p.  52. 

Leipziger  Stadien.    XIY.  10 


146  Felix  Ateostaedt 

Stagniqne  medio  parva  snrgit  infiula 
496  Ferax  olivi  et  hinc  Mineirae  stat  sacra. 

Qnam  interpretandi  rationem  Mtiller  iniit,  pendet  ex  prava 
Tyrii  flamiDis  explicatione :  ergo  earn  mittamns.  Immo  cam 
inde  a  Tario  usque  ad  Iberum  nullum  aliud  exstet  promun- 
turium,  nihil  restat  nisi  ut  iugum  Crabrasiae  idem  esse  arbi- 
tremnr,  quod  hodie  vocant  Cap  Oropesa^).  Cassam  cherrone- 
sum  MtlUenhoff  p.  169  existimat  esse  planam  illam  harenosam- 
que  lingulam,  quae  ab  Iberi  ostio  meridiem  versus  sinum 
circumclndity  quem  dicunt  Puerto  de  los  Alf agues.  Sed  rec- 
tins  videtnr  Mtiller  Pbilol.  XXXII  p.  117  sq.  banc  A?ieni  cher- 
ronesnm  non  diversam  esse  statuisse  ab  urbe,  quae  XeQQovr^aog 
dicitur  Straboni  III  159  inter  Saguntum  et  Dertosam  sita  (hodie 
Pehiscola).  Consentiunt  Unger  p.  252  et  Sonny  p.  52.  Scilicet 
tum  *^cassae^  epitheton  non  retinendum,  sed  mutandum  cum 
Heinsio'O  in  'cascae\  Postremo  quid  paludi  Naccararum 
(v.  492)  et  insulae  in  medio  stagni  sitae  faciendum  sit,  mihi 
qnidem  obscurum  est.  Ungeri  interpretationem  verborum  ^stagni 
medio'  neutiquam  posse  admitti  censeo.  Sed  nihil  refert  hoc 
ad  id,  quod  agimus. 

Est  igitur  iugum  Crabrasiae  promunturium  Cap  Oropesa. 
Nimirum  CrabAsia  oppidum,  quod  ex  Hecataeo  traditum  acce- 
pimus,  non  ita  longe  ab  illo  afuit  Peripli  auctor  satis  habnit 
iugum  memorasse.  Mtillenhoff  vult  ex  Stephano  apud  Avienum 
'Crabasiae'  scribi  pro  *^  Crabrasiae' :  id  utique  apertum  est  alte- 
rum  nomen  cum  altero  esse  comparandum.  Videmns  autem 
hie  qnoque,  quam  bene  Hecataeum  et  illustret  Avieni  periplus 
et  coufirmet^). 


1)  Cf.  MQllenhoff  p.  169.  Unger  p.  252.  Sonny  p.  52. 

2)  Hanc  coniectoram  Unger  tanqnam  suam  protolit.  Gf.  Sonny  p.  52 
n.  4. 

3)  MIrum  in  modum  EUausen,  quanqaam  ipse  Avieni  locum  attolit, 
adiungit  popalum  videri  eundem  atque  Carpesios,  gentem  yalidissimam  in 
media  paeninsula  habitantem  circa  Toletum,  quos  memorat  Polybius  in  14 
(ex  eo  Stephanus  s.  v.  KaQTu^aioi;  cf.  Niese  p.  19  sq.),  qui  solent  alias 


De  Hecataei  Milesii  fragmentis.  147 


Iberi. 

Ad  lemmata,  at  promisso  stem,  examinanda  accedo.  Quae 
si  ipsa  ex  Hecataeo  hausta  sunt,  est  inquireDdam,  num,  quae 
adhac  de  singnlis  nominibus  eruimas,  conyeniant  cum  memoria 
Iberam. 

Gentes  paeninsnlae,  quae  postea  Hispania  vocabatur,  initio 
et  ipsarnm  et  terrae  commnni  carebant  nomine.  Affero  ipsa 
yerba  Polybii  111  37,  10  sq.:  to  dh  kotnov  ^igog  Ttjg  EvQwnrjg 
and  Twv  Ttgoeigrjuevcov  ogwv  to  avvdmov  nqog  re  Tag  dvaeig 
Tuxl  TCQog  'Hgcmkelovg  arrjXag  neQikxe^ai  fxiv  ino  re  T^g  xa^^' 
r^fiag  mal  Trjg  e^io  'd'aXdrrrjg ,  xakeirat  dh  to  fxiv  tvoqcc  tyjv 
ta^^  Tlfiag  nagrjiiov  eug  'HQOKkelwv  aTrjkwv  'Ifirjgla,  to  dh 
Ttaga  Tfjv  ?§w  xai  fxeyaXriv  7CQoaayoQevofxkvriv  notvfjv  (xiv  ovo- 
(iaalav  ovx,  exsi  dice  to  TtQoaqxxTwg  i^arwnTBva&at,  naTOinel" 
Tai  dh  Ttav  vjto  /iaQfiaQcov  i&vdiv  nal  noXvavd'QWTcwv ,  vrth^ 
liy  fi^elg  fiSTa  tovto  tov  xara  ^egog  koyov  anodwaoiiev.  Cf, 
etiam  Characis  fr.  5  (PEG  III  p.  637) :  t^v  dk  'lanavlav^EkJLrj' 
ng  ra  TtgwTa  ^Ij^rigiav  hualovv  ovno)  ^vfifcavTog  tov  €&vovg 
T15V  ftQoarjyoQlav  fxefxadr^noTcg ,  akX^  and  fiegovg  Trjg  yvg,  o 
ioTi  nQog  noTa^ov  ^I^rjQa  xal  an  ixsivov  ovofia^eTai,  Trjv 
Ttaaav  ovtcj  xakovvTeg, 

Ex  priscorum  autem  Graecoram  usa  nomen,  quod  cum 
Ibero  flnyio  cohaeret,  doas  habebat  significationes: 

1)  alteram  latiorem,  qnae  ad  terram  potissimnm  spectabat: 
Iberia  complectebatnr  regionem  a  Rhodano  ad  occasum  soils 
patentem  (cf.  snpra  p.  71  sqq.). 

2)  alteram  angustiorem,  quae  ad  populum  potissimum 
spectabat:  Iberi  appellabantur,  qui  partem  paeninsulae  orae 
orientalis  apud  Iberum  flnmen  obtinebant. 

De  termino  horum  Iberum,  qui  qqidem  spectet  ad  septen- 
triones,  supra  (p.  71  sqq.)  yerbosius  disserui;  quatenus  autem 
meridiem  yersus  ex  usu  scriptorum  porrecti  fuerint,  accura- 

Carpetani  nominari.    Quid  haec  gens  vel  maxime  mediterranea  ad  iugum 
illiid  in  altam  prominens?    Eqoidem  non  intellego. 

10* 
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tissime  omninm  docet  Avienus  vel  eias  periplus:  a  Cano  fiaviOy 
qui  prope  promunturium  Cap  de  la  Nao  mari  illabitar,  exor- 
dium capiunt  (cf.  p.  1 34  sqq.).  Qaocum  optime  consentit  EpboraSy 
cum  Scymnus  y.  199  post  Libypboenices  et  Tartessios  Iberam 
faciat  mentionem.  Quo  revocanda  sunt  praeterea  Scylacis  (2) 
verba:  Trjg  EvQWTcrjg  elal  tcqwtol  'IfirjQeg  ^I^rjQiag  ed-vog,  ubi 
singularis  Ibernm  gens  latiori  terrae  significationi  opponitnr; 
denique  Characis  ille  locus,  quern  modo  attuli.  Contra  a  ceteris 
Hispaniae  orae  partibus  a  promunturio  Cap  de  la  Nao  ad  meri- 
diem et  occasum  sitis  excludebatur  nomen  Iberum;  propria 
potius  nomina  gentium  afferebantur  ut  Mastienorum  Elbysinio- 
rum  Tartessiornm.  De  hac  re  et  de  Uerodori  Iberica  natione 
Avienique  ilia  Iberia,  quae  cum  meridionali  Ibero  fluvio  conec- 
titur,  supra  (p.  118  sqq.)  dictum  est. 

Postea  cum  Ligures  usque  ad  Pyrenaeos  sedes  prolata- 
vissent,  terrae  Iberiae  significatio  pertinebat  ad  orientalem 
Oram  Pyrenaeo  monte  et  columnis  terminatam;  quod  babes 
comprobatum  iam  apnd  Scylacem  (2),  qui  paraplum  Iberiae  a 
columnis  usque  ad  Emporium  septem  dierum  esse  indicat  (cf. 
Avion.  562  sqq.),  et  Polybii  illo  aperto  testimonio  III  37  (c£ 
etiam  III  17,  2).  Contra  interio'res  paeninsulae  partes  atque 
eae  potissimum,  quae  ad  occidentem  vergebant,  attribuebantur 
Celtis;  cf.  Ephor.  fr.  43  ap.  Strab.  IV  199.  Scymn.  165  sqq. 
Eratostb.  fr.  Ill  B  123  ap.  Strab.  II  107.  Romanorum  denique 
dominationis  temporibus,  ex  qua  tota  terra  ex  tenebris  magis 
magisque  ad  iucem  evocabatur,  Iberiae  nomen  adbibebatur 
ad  denotandam  totam  paeninsulam,  quae  usque  ad  Pyrenaeum 
montem  patcbcebat,  ut  idem  valeret  atque  Hispaniae;  cf.  Artem. 
ap.  Stepb.  Byz.  s.  v.  "ifirjQlai.    Strab.  Ill  166  0. 

Quid  baec  ad  Hecataeum?  Iberiae  nomine  nnm  etiam 
Hecataeus  ita  usus  sit,  ut  Rhodanum  pro  termino  baberet  et 
constitueret,  nescimus.    Permirum  sane  esset,  si  gravissimus 


1)  De  diversis  his  nominis  Bignificatiouibus  cf.  Baumstark  PRE  vol.  Ill 
p.  1388. 1392.  Ukert  II  1  p.  244  sq.  248  sqq.  II  2  p.  14  sq.  52.  Forbiger  p.  4. 
Kiepert,  Alte  Geographic  p.  481. 
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ex  vetustis  geographicarnm  rerum  scriptoribas  apud  Strabo- 
Bem  III  166,  UDdecamque  ilia  notitia  manavit,  exclusus  aut 
non  respectns  esset.  Sed  cam  Mastienos  Elbestiosque  propriis 
Bominibas  afferret,  fortasse  etiam  Tailessios,  et  certe  ab  Iberis 
discerneret,  ipse  quoqne  noverat  bos  Iberos  eorumque  sedes 
plane  eidem  orientalis  orae  parti  assignavit  atque  alii  priseae 
aetatis  scriptores.  Quod  demonstrant  aperte  baec  ipsa  quat- 
taor  fragmenta. 

KQafiaala  nohg  ^Ifit]Q(jJv  (fr.  13)  prope  promunturium 
Cap  Oropesa  sita  (cf.  p.  146)  apprime  convenit  cum  sedibus, 
qoas  babent  Iberi  apud  Avienum  Scymnumque. 

^iJLaQavyaTat  oi  '*Il^t}Q€g  (fr.  14):  baec  verba  uimirum  ita 
iDtellegeSy  ut  Uaraugatas  non  tam  eosdem  atque  Iberos  ex 
Hecataei  mente  fuisse  sumas  quam  -  cum  baec  explanandi 
ratio  procul  dubio  aut  Stepbano  aut  epitomatori  imputanda 
sit  —  unam  ex  Iberum  gentibus  baud  secus  atque  Edetanos, 
de  quibus  subinde  dicam.  Recognosce  autem,  quae  supra 
(p.  117)  de  Ilergetum  finibus  exposui:  iam  concedes  non  abbor- 
rere  Uaraugatas  ab  angusta  notione,  quam  alii  auctores  Ibe- 
rum nomini  indere  consueverant. 

^'Eadri'iBg  ed-vog  ^IfirjQinov  (fr.  11),  qui  ex  posteriorum  scrip- 
torum  testimoniis  a  Sucrone  fere  flumine  initium  capiebant 
(cf.  p.  132),  non  minus  egregie  congruunt,  si  modo  etbnicum 
illud  Stepbani  UfirjQixov  —  idque  admodum  mibi  videtur  veri 
simile  —  ad  eandem  angustiorem  gentis  notionem  spectat  Ibe- 
mmqne  ex  mentione,  quam  in  periegesi  factam  repperit,  lemma 
ita  conformavit  Stepbanus,  ut  adiectivum  ^IfirjQiyiov  substitueret. 
Avieni  vero  de  Edetanis  et  Uergetibus  silentium,  quod  inde 
babet  explicatum,  quod  peripli  auctor  non  memoravit  nisi 
commune  Iberum  nomen,  quanquam  etiamtum  utraque  gens 
certe  exstabat  vigebatque,  et  ipsum  comprobat  Hecataeum  recte 
et  bos  et  illos  Iberis  annumeravisse. 

2iytdvr}  nohg  'l^rjQiag  (fr.  15)  denique,  si  terrae  Iberiae 
Bomen  respicis,  utique  videlicet  quadrat.  Attamen  bic  quoque 
multo  veri  esse  similius  duco  banc  lemmatis  formam  a  Ste- 
pbani manu  esse  profectam,  qui,  cum  scriptor  gentem  nomi- 
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naverity  terrae  potins  Domine  osus  est.  Qaodsi  Hecataeoa 
Sicanam  urbem  in  periodo  Iberis  ascripsit,  videas  eximinm 
consensnm  et  cum  aliis  de  Ibernm  sedibos  testimoniis  et  cum 
AvienOy  qui  Ibernm  civitatem  fiiisse  Sicanam  Sicannmqne  fln- 
vinm  IberoB  accolnisse  indicat  (cf.  p.  134). 

Qnapropter  cnm  haec  qnattnor  fragmenta  evidentissime 
cnm  ceteris  priscae  aetatis  testimoniis  conspirent,  sat  mani- 
festnm  est  opinor  de  bis  quidem  nee  ob  lemmata  nee  omnino 
quemquam  subire  posse  dnbitationem. 

De  Iberiys  dispntationem  anticipavimus :  quae  restant,  ad- 
modum  incerta  sunt  atque  ambigua. 

Misgetes, 

fr.  12  ap.  Steph.  Byz,  s.  v.  Mlayrjteg  i&vog  ^I^r}Qwv.  ^Exa- 
Talog  EvQOJTtrj, 

^Sunt  ignoti'  annotat  Elausen.  Ac  ne  snspicionem  qui- 
dem de  eis  in  medium  proferri  posse  dicit  Mtillenhoff  p.  168. 
De  terminatione  nominis  cf.  p.  133  sq. 

Hyops.    Lesyrus. 

fr.  16  ap.  Steph.  Byz.  s.  v.  ^'Yoxp  Ttohg  h  'l(irjQl<j[  x^QQO' 
rqaov.  'Exaraiog  EvQciTtj]'  "juera  dk  ^*Yo\f)  noXig,  (nera  dk 
yieavQog  novafLiog.^'     to  i^vmov  ^oniog  ano  zijg  yevixrjg. 

Prona  est  primo  aspectu  suspicio  banc  cherronesum  Heca- 
taei  comparandam  esse  cum  Avieni  loco,  quern  supra  (p.  145  sq.) 
tetigi,  y.  491.  At  iam  MttUenhoffio  p.  169  illud  scrupulum  ex- 
citavit;  nee  omnino  apud  Avienum  de  cherroneso  aliqua  agi 
vidimus,  sed  de  urbe  Cherroneso,  cuius  meminit  Strabo  0- 

Suspicari  ausus  est  linger  p.  275  n.  73  hue  referendam 
esse  lingnlam  in  ea  Galliae  orae  maritimae  parte  sitam,  quam 


1)  Quanquam  —  id  quod  sere  animad?erti  —  Mailer  ad  Ptol.  p.  186 
existimat  Hyopem  urbem  in  paeninsula  {iv  'l^ti^iag  Xs^aov^oip?)  sitam 
esse  ipsam  illam  urbem  Cherronesum  (Pefliscota),  Lesyrum  autem  eum 
fluvium,  qui  hodle  dicitnr  Miares,    Est  vix  probabilis  coniectnra. 
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describit  Avienus  v.  614  [610]  sqq.  Lesyram  fluyiam  esse  Le- 
dam  (hodie  X^^);  non  alienum  videri  pagam  Lesaram  Plinii 
XI  240  y  qui  distingaendos  esset  a  monte  Lesora  (Losh*e).^ 
Hac  de  re  ei  non  astipnlor.  Nee  enim  video,  cnr  negetar 
pagam  cam  Lesora  (monte  Apollin.  Sidon.  carm.  24, 44)  cobae- 
rere;  immo  Plinii  loco  Gabalici  pagi  mentio  statim  annectitar; 
in  Lesorae  aatem  mentis  regione  habitabant  Gabali,  qaos 
Dominant  Strabo  IV  191,  Ptol.  U  7,  16  [11].  Caes.  bell.  Gall. 
VU  7.  64.  75.  Plin.  IV  109.  ApolUn.  Sidon.  carm.  24,  23  »).  Con- 
ddit  haec  confirmatio.  Ac  Lesyri  Lediqae  nominam  similitado 
tun  tennis  est,  at  yiii  docti  coniectara  paene  omni  certo  fun- 
damento  careat 

Attamen  in  omni  obscuritate  nominum  clarissimum  elici- 
tnr  indicium  genuinae  originis  ex  ipsius  logographi  verbis  iti- 
dem  ut  in  Sixo  oppido  a  Stephano  vel  ab  epitomatore  servatis. 
Malta  huius  pressi  simplicisque  dicendi  generis  exempla  apud 
Stephanum  invenies,  si  totam  logographi  fragmentorum  seriem 
vel  leviter  recognoveris. 

Crommyusa.     Atelusa. 

fr.  17  ap.  Steph.  Byz.  s.  v.  KQOfXfxiovaa  vfjaog  ^I/iriQiag. 
^Ej/caraiog  EvQcaTtj],     to  i&vixdv  Kgofifivovato^. 

fr.  18  ap.  Steph.  Byz.  s.  v.  MrjXovaa  vfjaog  xora  ^I^riQag, 
^Encnalog  EvQiinr^.    to  I&vl'kov  MriXovaaiog. 

De  his  fragmentis  nihil  prorsus  potest  definiri.  Non  restat 
nisi  at  bona  fide  credamus  re  vera  utiiusque  insulae  mentionem 
in  genuine  Hecataei  opere  exstitisse.  Mirum  in  modum  Wils- 
dorf  p.  20  dicit  Hyops  Crommyusa  Melusa  nomina  fortasse 
Hecataeo  esse  attribuenda. 

4.  Calatha. 
fr.  3  ap.  Steph.  Byz.  s.  v.  Kakd&fj  itoXtg  ov  TtoQQu  twv 


1)  Hoc  rectius  statuunt  Ukert  II  2  p.  93.  266.  Forbiger  p.  87.  119  et 
PRE  Tol.  IV  p.  940.  Mailer  ad  Ptol.  p.  205  sq. 


152  Felix  Atenstaedt 

^HQaxkelwv   otquZv,    ^E'/Mraiog  EvQcoTtr],     **Eq)OQog  6h  Kakd- 
d'ovaav  avTr^v  q)rjOi. 

Gonsentio  cum  MUUenboffio  p.  145  n.:  patefieri  ex  hoc 
fragmento  accnratam  Hecataei  notitiam,  tamen  quid  ei  facien- 
dum sit,  prorsus  esse  incertum. 

Vetastiores  Stepbani  interpretes  at  Pinedo  et  Berkel  quam- 
vis  dubitanter,  maiore  autem  confidentia  Marx  ad  Epbor.  fr. 
42  p.  144  et  UDger  p.  234  hue  rettulerunt  insulam  Kaladr^v 
Ptolemaei  IV  3,  44,  quam  Galatam  nominant  Mela  II  7,  120  et 
Plinius  m  92.  V  42.  XXXV  202;  cf.  etiam  Mart.  Cap.  VI  648 
(ex  Plinio  III  92)  et  itin.  Ant.  494,  7.  495,  1.  514,  4.  7.  Sed 
praeterqnam  quod  bic  quoque  Stephanus  magni  erroris  magnae- 
que  neglegentiae  insimulandus  est,  qui  "^ex  urbibus  insulas,  ex 
insulis  urbes  regionesque  soleat  creare',  exspectaveris  earn 
insulam,  cum  inter  Sardiniam  et  Libycam  oram  sita  esset  nee 
ita  longe  ab  bac  distaret,  potius  in  Asiae  periegesi  a  logo- 
grapho  memoratam  esse  ut  a  Ptolemaeo  aut,  si  modo  in  eo 
libro,  qui  Evqwjct]  inscribebatur,  in  describenda  Sicilia  vel 
Sardinia  ut  apud  Plinium :  nou  quadrat  lemma  ol  tcoqqu)  rojy 
ati^kwv.  Hoc  recte  monuit  Sonny  p.  46.  Libeat  sane  cuipiam 
dicere  eo  loco,  quem  Stephanus  excerpserit,  Herculis  colum- 
nas  obiter  commemoratas  aut  explicationem  illam  omnino  ex 
mero  Stepbani  arbitrio  esse  positam.  At  lubrica  haec  refugia 
esse  vix  potest  uegari. 

Aliam  viam  ingressus  Christ  p.  142.  154  sq.  171  hue  revo- 
candum  esse  duxit  Avieni  ilium  Calacticum  sinum  (v.  424), 
qui  nisi  per  anticipationem  quandam  iam  ad  sinum  Ilicitanum 
pertinet,  videtur  esse  sinus  Malacitanus  (cf.  supra  p.  104  sqq.). 
Quod  ad  formam  buius  nominis  attinet,  Meinekii  quidem  con- 
iectura,  qui  'Calacticum'  in  'Galaticum^  mutari  voluit,  impro- 
babilis  est  ^).  Quod  autem  linger  p.  234  et  Sonny  p.  46  arbitran- 
tur  Christium  formam  'Calathicum'  ex  Hecataei  Galatha  nrbe 
repetitam  in  ipsum  textum  Avieni  voluisse  recipi,  me  quidem 


1)  Cf.  vindic.  Strabon.  p.  39  n.  —-  Recepit  earn  Mttller  ad  Dion.  Per.  338, 
Bed  refutaveruDt  praeter  Christium  etiam  MUllenboff  p.  146  et  linger  p.  234. 
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iadice,  si  recte  intellexi  viram  doctnm,  id  Don  habuit  in  animo. 

ludicat  potios  Avienam  ex  more  et  consuetudine  loco  vema- 

coJi  vel  Phoenicii  nominis  ^Galathe',  at  ad  Graecorum  sermonem 

adaptaret,  ^Calacte'   formam  posuisse,  qua  ipsa  effectum  sit, 

nt  lectores  amoenitatem  litoris  cogitatione  fingerent.    Nee  igitur 

opus  erat  ^coniecturam'  illam  reici,  quia  correpta  syllaba  metro 

repugnaret;  quod  vero  linger  adiecit,  si  longa  esset  syllaba, 

Hecataeum  scripturum  fuisse  KakddTj,  ne  debebat  quidem  sic 

argumentari;   nam  KaXridri  nomen,  quod  exhibet  StepfaanuS| 

noD  evidenter  demonstrat  Hecataeum  KaXad'ti  formam  adhi- 

bnisse:  delevisset  rursus  Stephanus  lonismum  ut  delevit  in 

Hastianis.  Potius  dicere  potuit  peripli  auctorem,  qui  3Iaaacr]vol 

forma  usus  est,  usurum  fuisse  forma  Kalr^d-r^og.    Qnanquam 

ne  id  quidem,  quod  placuit  Cfaristio,  plausum  potest  ferre,  cum 

einsmodi  de  causa  Avienum  nomina,  quae  in  fonte  reperiebat^ 

immutavisse  non  iam  statuere  liceat. 

lam  affero  Sonnii  verba:  'Suo  iure  Unger  xaAorxTixog  ex 
xaJ^g  et  ccTiTrj  vocabulis  ita,  ut  (/.oknog)  xakag  axzag  I'^wv 
yaleat,  recta  ratione  compositum  esse  negat.  Hoc  adiectivum 
Don  potest  derivari  nisi  a  nomine  Kakaxri^.  Quae  cum  ita 
8int,  Punicam  illam  urbis  appellationem ,  quae  est  KaXddT],  a 
Graecis  commutatam  et  ad  sui  sermonis  usum  accommodatam 
esse  puto\  Sed  quid  tandem  baec  appellatio  Graecorum  pro- 
pria ?  Hecataeus  certe  et  Ephorus  vel  Graeci  illi,  quibus  noti- 
tiam  debebant,  Punicum  nomen  ad  sui  sermonis  usum  non 
accommodarunt.  Statuitur  illud,  quia  sinum  cum  Hecataei 
urbe  cobaerere  item  statuitur.  Pro  certo  quidem  id  non  licet 
venditare.  Nescio,  quid  de  forma  nominis  iudicandum  sit. 
Si  iusta  est  offensio  Ungeri,  sane  quis  potest  opinari  non 
veram  esse  traditam  scripturam.  Unger  coniecit  scribendum 
esse  Malaciticum.  Locorum  quidem  natura  non  obstat,  quae 
obstare  videtur  Sonnio  (cf.  supra  p.  105  sq.).  Forma  adiectivi 
sane  est  prorsus  insolita.  Hansen  p.  1 428  putat  fortasse  bar- 
baram  aliquam  vocem  in  nomine  latere  paene  ad  Graecorum 
liuguam  aptatam. 

Videmur  de  hoc  Hecataei  iragmento  paene  omnis  admini- 
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Liguribus :  ergo  ne  id  quidem  licet  cogitare  Sicanos  —  a  Liguri- 
bus  orientem  versus  propulsos  —  terrestri  itinere  ex  Iberia  in 
Italiam  migravisse.  Quae  offensiones  videntur  remotae  ab  eis, 
qui  Iberiam,  quam  dicit  Thucydides,  ex  prisea  cogitandi  ratione 
totam  terrain  a  columnis  ad  Rhodannm  nsque  pertinentem 
interpretati  Sicannm  agnoscnnt  Seqnanam,  Galliae  notnm  illnm 
flavinm,  Sicanosque,  qui  eiusdem  originis  ac  Siculi  fuerint,  a 
Liguribus  Ligeris  fluminis  accolis  sedibus  exactos  in  Italiam 
descendisse  et  inde  in  Siciliam  traiecisse  statuunt.  At  huic 
expediendi  rationi  certissime  repugnat  Avieni  vetus  periplus, 
ex  quo  satis  elucet  Sicanum  fluvium  non  Sicorim  nedum  Se- 
quanam  fuisse,  sed  Sucronem.  Denique  omnino  non  certum 
est,  num  in  Sicilia  unquam  Iberi  sedes  habuerint.  Et  si  habn- 
erunt,  diversi  videntur  fuisse  a  Sicanis.  Namque  Sicani  ab 
eadem  stirpe  oriundi  erant  ac  Siculi;  Siculi  autem  nee  Iberi 
fuere  nee  Geltae  nee  Pelasgi  nee  Ligures,  sed  Itali.  Sicani  igi- 
tur  antiquis  temporibus  se  ab  consanguineis  seiunxerunt  et  ex 
Italia  in  Siciliam  transmigraverunt.  Quae  cum  ita  sint,  ab 
omni  abhorret  veri  similitudine  ex  Iberia  sive  Gallia  in  Siciliam 
pervenisse  Sicanos  0- 

Attamen  cum  de  Sicanorum  ilia  migratione  falsa  sit  me- 
moria,  nequaquam  etiam  Sicanus  fluvius  commenticius  est  ex- 
istimandus.  Plane  in  contrarium  rem  vertamus.  Nam  fabnla 
ilia,  quam  Thucydides  vel,  ut  altius  ascendere  audeam,  Antiochns 
protulit,  procul  dubio  in  eo  posita  est,  quod  ratio  quaedam 
intercedere  ficta  est  inter  nomen  Sicanorum  Siciliae  incolamm 
et  nomen  Sicani  Iberici  fluminis.    Veluti  Busolt,  Griech.  Gesch, 


ab  Hlfipauia  fuisse  alienos.  Haud  recte.  Caosas  petitas  et  ex  lacu  Li- 
gustiDo  Avieni  y.  284  et  ex  Stephani  tmemate  s.  v.  Aiyvazlvtj  —  de  quo 
ceterum  conferenda  sunt,  quae  disputat  Niese,  de  Staph.  Byz.  auctoribus 
p.  19  —  et  ex  paeninsula  tertia,  quam  Aiyvaxixriv  appellaverit  Eratosthenes 
(fr.  Ill  B  97  ap.  Strab.  II  92),  partim  refellit  Sonny  p.  31  sq.  Cf.  etiam 
Wilsdorf  p.  6. 

1)  De  yirorum  doctorum  libris,  qui  hac  de  re  disseruerunt ,  adeas 
potissimum  Popponem  ad  Thuc.  YI  2  vol.  HE  4  p.  5  sq.  Holmium,  Gesch, 
Siciliens  I  p.  356  sqq.    Busoltiom,  Griech.  Gesch.  I  p.  235  sqq. 
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I  p.  235  dicit  fabulam  illam  originem  duxisse  ex  nominibus 
ab  Hecataeo  memoratis.  Num  Stepbani  tmema  8.  v.  Jr^Qa 
Hecataeo  debeatur,  certam  non  est;  sed  pronum  ei  erat  sane 
in  periodo  cnm  nrbis  mentione  flavii  memoriam  coniuDgere. 
Notos  igitar  erat  Antiocbi  temporibus  Hispaniae  fluvias  SicaDus : 
inde  babet  fabala  ab  eo  narrata  originem.  Quae  vix  potnit 
omnino  oriri,  nisi  aliquid  saltern  fundament!  snbfaisset,  quo 
Q8Q8  quis  exstrueret  commentum.  Hac  igitur  ratione  etiam  ex 
iabnia  ilia  confirmatio  derivatur  auctoritatis  Hecataei.    . 

Crabasia. 

fr.  13  ap.  Steph.  Byz.  s.  v.  KQafiaala  TtoXig  'ifiriQiov,  'Ena- 
talog  EvQcinfj,    to  idymov  Kgajidaiog  xtA. 

Urbis  nomen  aliunde  non  notum.  Sed  recte  iam  Pinedo 
et  ELlansen  buc  rettnlernnt  iugum  Crabrasiae,  cuins  meminit 
Avienns  v.  489,  Avienique  interpretes  plerumque  agnoscunt 
cnm  ingb  urbem  Hecataei  cohaerere. 

Atqne  nt  imaginem  sitns  adumbremus,  memoratur  a  Sicano 
give  Sucrone  septentrionem  versus  Tyrius  amnis  cum  oppido 
Tyri  (cf.  supra  p.  134).  Qui  quin  idem  sit  atque  Turia  vel 
Tarinm  Romanorum  (bodie  Qvadalaviar\  nequit  dubitari '). 
MttUemm  autem,  qui  Philol.  XXXH  p.  117  et  ad  Ptol.  p.  152 
enm  pro  eodem  babuit,  qui  bodie  vocatur  Magro,  qui  influit 
in  Sucronem  (Xucar),  et  Tuiris  oppidum,  quod  ei  adiacet, 
cum  Tyri  Avieni  comparavit,  satis  opinor  refutatum  esse  ab 
Ungero  p.  250  et  Sonnio  p.  52.  Sequitur  v.  483  sqq.  Bebry- 
cum  mediterraneorum  mentio  congruens  cum  Epboro  (Scymn. 
200  sq.).    Deinde  v.  489: 

post  Crabrasiae  iugum 
49U  Procedit  alte  ac  nuda  litorum  iacent 
Ad  usque  cassae  Giieironesi  terminos. 
Palus  per  ilia  Naccararum  extenditur  — 
Hoc  nomen  isti  nam  palndi  mos  dedit  — 


1)  Cf.  Ukert  p.  294.  483.  MttUenhoff  p.  165.  Dngerp.  250.  Sonny  p.  52. 

Ui^iger  Stvdien.    XIV.  10 
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Stagniqne  medio  parva  sargit  insula 
4d5  Ferax  olivi  et  hinc  Minervae  stat  sacra. 

Quam  interpretandi  rationem  Mtlller  iniit,  pendet  ex  prava 
Tyrii  fluminis  explicatione :  ergo  earn  mittamus.  Immo  cum 
inde  a  Turio  usque  ad  Iberum  nullum  aliud  exstet  promun- 
turium,  nihil  restat  nisi  ut  iugum  Crabrasiae  idem  esse  arbi- 
tremur,  quod  hodie  vocant  Cap  Oropesa^).  Cassam  cherrone- 
sum  Mtlllenhoff  p.  169  existimat  esse  planam  illam  faarenosam- 
que  lingulam,  quae  ab  Iberi  ostio  meridiem  versus  sinum 
circumcludit,  quem  dicunt  Puerto  de  los  Alf agues.  Sed  rec- 
ti us  videtur  MtiUer  Philol.  XXXII  p.  117  sq.  banc  Avieni  cher- 
ronesum  non  diversam  esse  statuisse  ab  urbe,  quae  XeQQovrjaog 
dicitnr  Straboni  III  159  inter  Saguntum  et  Dertosam  sita  (hodie 
Pehiscola).  Gonsentiunt  Unger  p,  252  et  Sonny  p.  52.  Scilicet 
turn  "^cassae'  epitbeton  non  retinendum,  sed  mutandum  cum 
Heinsio'^)  in  'cascae\  Postremo  quid  paludi  Naccararum 
(v.  492)  et  insulae  in  medio  stagni  sitae  faciendum  sit,  mihi 
quidem  obscurum  est.  Ungeri  interpretationem  verborum  ^stagni 
medio'  neutiquam  posse  admitti  censeo.  Sed  nihil  refert  hoc 
ad  id,  quod  agimus. 

Est  igitur  iugum  Crabrasiae  promunturium  Cap  Oropesu. 
Nimirum  Crab^ia  oppidum,  quod  ex  Hecataeo  traditum  acce- 
pimus,  non  ita  longe  ab  illo  afuit.  Peripli  auctor  satis  habuit 
iugum  memorasse.  Mtlllenhoff  vult  ex  Stephano  apud  Avienum 
'Crabasiae'  scribi  pro  'Crabrasiae" :  id  utique  apertum  est  alte- 
mm  nomen  cum  altero  esse  comparandum.  Videmus  autem 
hie  quoque,  quam  bene  Hecataeum  et  illustret  Avieni  periplus 
et  confirmet^). 


1)  Cf.  Mttllenhofif  p.  169.  Unger  p.  252.  Sonny  p.  52. 

2)  Hanc  coniecturam  Unger  tanquam  suam  protulit.  Cf.  Sonny  p.  52 
n.  4. 

3)  Miriun  in  modom  Klausen,  quanquam  ipse  Avieni  locum  attolit, 
adiungit  popolam  videri  eandem  atque  Carpesios,  gentem  validissixnam  in 
media  paeninsula  habitantem  circa  Toletum,  quos  memorat  Polybius  III  14 
(ex  eo  Stephanas  s.  v.  Kagni^oioi;  cf.  Niese  p.  19  8q.)i  qui  solent  alias 
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Iberi. 

Ad  lemmata^  ut  promisso  stem,  examinanda  accedo.  Quae 
81  ipsa  ex  Hecataeo  hausta  sunt,  est  inqairendam,  nam,  quae 
adhnc  de  siognlis  nominibus  eraimns,  eonveniant  earn  memoria 
Iberam. 

Oentes  paeninsulae,  quae  postea  Hispania  vocabatur,  initio 
et  ipsarnm  et  terrae  eommuni  carebant  Domine.  Affero  ipsa 
yerba  Polybii  III  37,  10  sq. :  to  dh  Xoitiov  fiigog  t^q  EvQWTtrig 

OTCO    TWV    7CQO€LQr]fl€V03V   OQWV   TO    GVVaTtTOV  TtQOQ  T€  TCCQ  dvOeiQ 

Tuxl  TtQog  ^HQcmkelovg  OTijlag  TteQiexBrat  fikv  vno  tb  Trjg  xaif* 
flliag  TUil  T^g  e^w  d-aXoTTrig^  xaXelTat  dk  to  fjikv  Ttaqa  r^v 
%a&^  rjfiag  nag^ijxov  I'wg  'HQayckelcov  OTrjXcjv  'ifirjQla,  to  dk 
ftaga  t^v  I^w  xcri  fieydkrjv  nQoaayogevofievrjv  xotvriv  fikv  ovo- 
fiaalccv  ovK  ex^c  dia  to  ngoaqxxTCjg  xorw/rrriJa^at ,  xaroixfit- 
Tai  dh  Tcav  vjto  fiaQ^ctQiov  kd-vrnv  xal  Ttokvavv^gwncjv ,  vnk^ 
wv  r^fieig  fierce  Tavra  tov  xara  fiegog  koyov  aTiodwaofiev,  Cf. 
ctiam  Characis  fr.  5  (PHG  III  p.  637) :  t^v  dh  'lG7taviav"'EXXri' 
veg  ra  ngwTa  IjirjQlav  hiakovv  ovTtco  ^fiJtavTog  tov  €&vovg 
T-qv  ftQoarjyoQlav  fiefia&r^iWTeg ,  akk^  ano  fiegovg  Ttjg  yrig,  o 
loTi  TtQog  TtOTafiov  ^IfirjQa  xai  a/r'  ixelvov  ovofia^STai,  ttjv 
Jtaacry  ovto)  y.akovvTeg. 

Ex  priscoram  antem  Graecornm  nsn  nomen,  qaod  cnm 
Ibero  flnvio  cohaeret,  doas  habebat  significationes: 

1)  alteram  latiorem,  qnae  ad  terram  potissimum  spectabat: 
Iberia  compleetebatnr  regionem  a  Rhodano  ad  occasam  solis 
patentem  (cf.  supra  p.  7 1  sqq.). 

2)  alteram  angustiorem ,  qaae  ad  popnlnm  potissimum 
spectabat:  Iberi  appellabantur,  qui  partem  paeninsulae  orae 
orientalis  apud  Iberum  flu  men  obtinebant. 

De  termino  horum  Iberum,  qui  qqidem  spectet  ad  septen- 
triones,  supra  (p.  71  sqq.)  verbosius  disserui;  quatenus  autem 
meridiem  versus  ex  usu  scriptorum  porrecti  fueriut,  accura- 

drpetani  nominari.    Quid  haec  gens  yel  maxime  mediterranea  ad  iugum 
ilhid  in  altam  prominens?    £quidem  non  intellego. 

10* 
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tissime  omnium  docet  Avicnus  vel  eius  periplus:  a  Gano  fluyio, 
qui  prope  promnnturium  Cap  de  la  Nao  mari  illabitur,  exor- 
dium capiunt  (cf.  p.  1 34  sqq.).  Qnocum  optime  cousentit  Ephorus, 
cum  Scymnus  v.  199  post  Libyphoenices  et  Tartessios  Iberom 
faciat  mentionem.  Quo  revocanda  sunt  praeterea  Scylacis  (2) 
verba:  r^g  EvQtinrjg  elol  TtQWTot  ^'l^riqeg  ^IfirjQlag  el^vog,  ubi 
singul&ris  Iberum  gens  latiori  terrae  significationi  opponitur; 
denique  Characis  ille  locus,  quern  modo  attuli.  Contra  a  ceteris 
Hispaniae  orae  partibus  a  promunturio  Cap  de  la  Nao  ad  meri- 
diem et  occasum  sitis  excludebatur  nomen  Iberum;  propria 
potius  nomina  gentium  afferebantur  ut  Mastienorum  Eibysinio- 
rum  Tartessiorum.  De  hac  re  et  de  Herodori  Iberica  natione 
Avienique  ilia  Iberia,  quae  cum  meridionali  Ibero  fluvio  conec- 
titur,  supra  (p.  118  sqq.)  dictum  est. 

Postea  cum  Ligures  usque  ad  Pyrenaeos  sedes  prolata- 
yissent,  terrae  Iberiae  significatio  pertinebat  ad  orientaiem 
Oram  Pyrenaeo  monte  et  coiumnis  terminatam;  quod  babes 
comprobatum  iam  apud  Scyiacem  (2),  qui  paraplnm  Iberiae  a 
coiumnis  usque  ad  Emporium  septem  dierum  esse  indicat  (cf. 
Avien.  562  sqq.),  et  Polybii  illo  aperto  testimonio  III  37  (c£ 
etiam  III  17,  2).  Contra  interioVes  paeninsulae  partes  atque 
eae  potissimum,  quae  ad  occidentem  vergebant,  attribuebantur 
Celtis;  cf.  Ephor.  fr.  43  ap.  Strab.  IV  199.  Scymn.  165  sqq. 
Eratostb.  fr.  Ill  B  123  ap.  Strab.  II  107.  Romanorum  denique 
dominationis  temporibus,  ex  qua  tota  terra  ex  tenebris  magis 
magisque  ad  lucem  evocabatur,  Iberiae  nomen  adhibebatur 
ad  denotandam  totam  paeninsulam,  quae  usque  ad  Pyrenaenm 
montem  patescebat,  ut  idem  valeret  atque  Hispaniae;  cf.  Artem. 
ap.  Steph.  Byz.  s.  v.  'l^riqiai.    Strab.  Ill  166  0- 

Quid  haec  ad  Hecataeum?  Iberiae  nomine  num  etiam 
Hecataeus  ita  usus  sit,  ut  Rbodanum  pro  termino  haberet  et 
constitueret,  nescimus.    Permirum  sane  esset,  si  gravissimus 


1)  De  diversis  his  nominis  significationibuB  cf.  Baumstark  PRE  vol.  Ul 
p.  1388. 1392.  Ukert  II  1  p.  244  sq.  248  sqq.  II  2  p.  14  sq.  52.  Forbiger  p.  4. 
Kiepert,  Alte  Geo  graphic  p.  481. 
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ex  vetustis  geograpMcarnm  rerum  scriptoribus  apud  Strabo- 
Dem  III  166,  nndecamque  ilia  notitia  manavit,  exclusus  aut 
lion  respectns  esset  Sed  cum  Mastienos  Elbestiosqae  propriis 
Dominibos  afferret,  fortasse  etiam  Tartessios,  et  certe  ab  Iberis 
discerneret,  ipse  quoque  noverat  bos  Iberos  eoramque  sedes 
plane  eidem  orientalLs  orae  parti  assignavit  atqne  alii  priscae 
aetatis  scriptores.  Quod  demonstrant  aperte  haec  ipsa  quat- 
taor  fragmenta. 

Kqa^aaLa  noXig  '//Jifpwv  (fr.  13)  prope  promunturium 
Cap  Oropesa  sita  (cf.  p.  146)  apprime  convenit  cum  sedibns, 
quas  habent  Iberi  apud  Avienum  Scymnnmque. 

^IkaQavyaTai  ol  "l^ir^Qcg  (fr.  14):  haec  verba  nimirum  ita 
intelleges,  ut  Uaraugatas  non  tarn  eosdem  atque  Iberos  ex 
Hecataei  mente  fuisse  sumas  quam  —  cum  baec  explanandi 
ratio  procul  dubio  aut  Stephano  aut  epitomatori  imputanda 
sit  —  nnam  ex  Ibernm  gentibus  baud  secus  atque  Edetanos, 
de  qoibus  snbinde  dicam.  Recognosce  autem,  quae  supra 
(p.  117)  de  Ilergetum  finibus  exposui:  iam  concedes  non  abhor- 
rere  Uaraugatas  ab  angusta  notione,  quam  alii  auctores  Ibe- 
rum  nomini  indere  consueverant. 

^'EadrjTeg  e&vog^I^riQtxov  (fr.  11),  qui  ex  posteriorum  scrip- 
torum  testimoniis  a  Sucrone  fere  flumine  initium  capiebant 
(cf.  p.  132),  non  minus  egregie  congruunt,  si  modo  ethnicum 
illud  Stephani  ^I^tiqixov  —  idque  admodum  mihi  videtur  veri 
simile  —  ad  eandem  angustiorem  gentis  notionem  spectat  Ibe- 
rumque  ex  mentione,  quam  in  periegesi  factam  repperit,  lemma 
ita  conformavit  Stephanus,  ut  adiectivum  ^IfirjQtxov  substitueret. 
Ayieni  vero  de  Edetanis  et  Dergetibus  silentium,  quod  inde 
habet  explicatum,  quod  peripli  auctor  non  memoravit  nisi 
eommone  Iberum  nomen,  quanquam  etiamtum  utraque  gens 
certe  exstabat  vigebatque,  et  ipsum  comprobat  Hecataeum  recte 
et  hos  et  illos  Iberis  annumeravisse. 

Sixdvrj  Ttokig  'ifiriQlag  (fr.  15)  denique,  si  terrae  Iberiae 
Domen  respicis,  utique  videlicet  quadrat.  Attamen  hie  quoque 
multo  veri  esse  similius  duco  banc  lemmatis  formam  a  Ste- 
phani mann  esse  profectam,  qui,  cum  scriptor  gentem  nomi- 
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naverity  terrae  potius  nomine  usos  est.  Qnodsi  Hecataeus 
Sicanam  urbem  in  periodo  Iberis  ascripsity  videas  eximinm 
consensum  et  cum  aliis  de  Iberunoi  sedibos  testimoniis  et  enm 
Avieno,  qui  Iberum  civitatem  ftiisse  Sicananoi  Sicanamqne  fln- 
yinm  Iberos  accolnisse  indicat  (of.  p.  1 34). 

Quapropter  cam  haec  qnattuor  fragmenta  eyidendssime 
cum  ceteris  priscae  aetatis  testimoniis  conspirent,  sat  mani- 
festum  est  opinor  de  his  qnidem  nee  ob  lemmata  nee  omnino 
qnemqnam  subire  posse  dnbitationem. 

De  Iberiys  dispntationem  anticipavimns :  quae  restant^  ad- 
modum  incerta  sunt  atqne  ambigna. 

Misgetes. 

fr.  12  ap.  Steph.  Byz.  s.  v.  MlayrjTeg  €&vog  'I^t^qwv.  'Exa- 
Taiog  EvQciTCT], 

'Snnt  ignoti'  annotat  Klausen.  Ac  ne  snspicionem  qoi- 
dem  de  eis  in  medinm  proferri  posse  dicit  Mttllenhoff  p.  168. 
De  terminatione  nominis  cf.  p.  1 33  sq. 

Hyops.    Lesyms. 

fr.  16  ap.  Steph.  Byz.  s.  v.  ^'Yoxp  Ttoktg  h  'l^riQiff  x^QQO- 
vrioov,  ^Exaraiog  EvQiontj'  "^eira  6k  ^'Yoxp  Ttohg,  fiera  de 
^eovQog  Ttoxafjiog,'     %b  i-d-viTcov  "YoTCtog  itrco  Trig  yeviTirjg. 

Prona  est  primo  aspectn  suspicio  banc  cherronesam  Heca- 
taei  comparandam  esse  cum  Avieni  loco,  qnem  snpra  (p.  145  sq.) 
tetigi,  y.  491.  At  iam  MttUenhoffio  p.  169  iilud  scrapulum  ex- 
citavit;  nee  omnino  apad  Avienum  de  cherroneso  aliqua  agi 
vidimus,  sed  de  urbe  Cherroneso,  caias  meminit  Strabo  0* 

Suspicari  aosos  est  Unger  p.  275  n.  73  hue  referendam 
esse  lingnlam  in  ea  Galliae  orae  maritimae  parte  sitam,  qoam 


I)  Quanquam  —  id  quod  aero  animadverti  —  Mailer  ad  Ptol.  p.  186 
existimat  Hyopem  urbem  in  paeninsula  {iv  'l^t^giag  X€Qaov^a(p?)  sitam 
esse  ipsam  illam  urbem  Cherronesum  (Pefiiscola),  Lesyrum  autem  eum 
fluvium,  qui  hodie  dicitur  Miares.    Est  vix  probabilis  coniectura. 
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describit  Avienus  v.  614  [610]  sqq.  Lesyram  fluYium  esse  Le- 
dam  (hodie  L^s)]  non  alienum  videri  pagam  Lesuram  Plinii 
XI  240,  qui  distingnendos  esset  a  monte  Lesora  (Losbre). 
Hac  de  re  ei  non  astipulor.  Nee  enim  video,  cur  negetnr 
pagnm  cam  Lesora  (monte  Apollin.  Sidon.  carm.  24, 44)  eohae- 
rere;  immo  Plinii  loco  Gabalici  pagi  mentio  statim  annectitur; 
in  Lesorae  antem  mentis  regione  habitabant  Gabali,  qnos 
Dominant  Strabo  IV  191.  Ptol.  11  7,  16  [11].  Gaes.  bell.  Gall. 
YII  7.  64.  75.  Plin.  IV  109.  Apollin.  Sidon,  carm.  24,  23  >).  Con- 
ddit  haec  confirmatio.  Ac  Lesyri  Lediqne  nominum  similitado 
tarn  tennis  est,  nt  viri  docti  coniectara  paene  omni  certo  fun- 
damento  careat 

Attamen  in  omni  obscuritate  nominum  clarissimum  elici- 
tor  indicium  genuinae  originis  ex  ipsius  logographi  verbis  iti- 
dem  nt  in  Sixo  oppido  a  Stephano  vel  ab  epitomatore  servatis. 
Malta  huius  pressi  simplicisqne  dicendi  generis  exempla  apud 
Stephanum  invenies,  si  totam  logographi  fragmentorum  seriem 
vel  leviter  recognoveris. 

Crommyusa.     Melusa. 

fr.  17  ap.  Steph.  Byz.  s.  v.  KQO(ji(jivovaa  v^aog  ^IfirjQiag. 
^txaxalog  EvQWfcr],    to  Id^vvKov  KQOfifivovatOs. 

fr.  18  ap.  Steph.  Byz.  s.  v.  Mrjkovaa  vijaog  xora  ^IfirjQag. 
Exazalog  EvQcinrj.    to  i&vLXOv  Mrjkovaalog. 

De  his  fragmentis  nihil  prorsus  potest  definiri.  Non  restat 
nisi  at  bona  fide  credamus  re  vera  utiiusque  insulae  mentionem 
in  gennino  Hecataei  opere  exstitisse.  Mirum  in  modum  WHs- 
dorf  p.  20  dicit  Hyops  Grommyusa  Melusa  nomina  fortasse 
Hecataeo  esse  attribuenda. 

4.  Galatha. 
fr.  3  ap.  Steph.  Byz.  s.  v.  Kala&r^  /cohg  ov  tzoqqo}  tvjv 


1)  Hoc  recdus  statuunt  Ukert  II  2  p.  93.  266.  Forbiger  p.  S7.  119  et 
PRE  Yol.  IV  p.  940.  Mailer  ad  Ptol.  p.  205  sq. 
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^HQoyckeicJv   otqkiZv.    ^E'/MToiog  EvQOJTtrj.     *'Eq}OQog  8h  KaXd- 
&ovaav  avT:r(v  q)t]at. 

CoDsentio  cum  MUllenboffio  p.  145  d.:  patefieri  ex  hoc 
fragmento  accnratam  Hecataei  notitiam,  tamen  quid  ei  facien- 
dum sit,  prorsus  esse  incertum. 

VetQStiores  Stepbani  interpretes  ut  Pinedo  et  Berkel  quam- 
vis  dubitanter,  maiore  autem  confidentia  Marx  ad  Ephor.  fr. 
42  p.  144  et  UDger  p.  234  hue  rettulemnt  insulam  KaAa&rjv 
Ptolemaei  IV  3,  44,  quam  Galatam  nominant  Mela  II  7,  120  et 
Plinius  in  92.  V  42.  XXXV  202;  cf.  etiam  Mart.  Cap.  VI  648 
(ex  Plinio  III  92)  et  itin.  Ant.  494,  7.  495,  1.  514,  4.  7.  Sed 
praeterquam  quod  hie  quoque  Stephanus  magni  erroris  magnae- 
que  neglegentiae  insimulandus  est,  qui  "^ex  urbibus  insulas,  ex 
insulis  urbes  regionesque  soleat  creare' ,  exspeetaveris  earn 
insulam,  cum  inter  Sardiniam  et  Libycam  oram  sita  esset  nee 
ita  longe  ab  bac  distaret,  potius  in  Asiae  periegesi  a  logo- 
grapho  memoratam  esse  ut  a  Ptolemaeo  aut,  si  modo  in  eo 
libro,  qui  EvQU)7tifi  inscribebatur ,  in  describenda  Sicilia  vel 
Sardinia  ut  apud  Plinium :  nou  quadrat  lemma  ov  tcoqqco  tiov 
OTr^kiov.  Hoc  recte  mouuit  Sonny  p.  46.  Libeat  sane  cuipiam 
dicere  eo  loco,  quem  Stephanus  excerpserit,  Hcrculis  colum- 
nas  obiter  commemoratas  aut  explicationem  illam  omnino  ex 
mero  Stepbani  arbitrio  esse  positam.  At  lubrica  haec  refugia 
esse  vix  potest  negari. 

Aliam  viam  ingressus  Christ  p.  142.  154  sq.  171  hue  revo- 
candum  esse  duxit  Avieni  ilium  Calacticum  sinum  (v.  424), 
qui  nisi  per  anticipationem  quandam  iam  ad  sinum  Ilicitannm 
pertinet,  videtur  esse  sinus  Malacitanus  (cf.  supra  p.  104  sqq.). 
Quod  ad  formam  huius  nominis  attinet,  Meinekii  quidem  con- 
iectura,  qui  'Calacticum'  in  'Galaticum'  mutari  voluit,  impro- 
babilis  est  ^).  Quod  autem  linger  p.  234  et  Sonny  p.  46  arbitran- 
tur  Cbristium  formam  'Calathicum'  ex  Hecataei  Calatha  nrbe 
repetitam  in  ipsum  textum  Avieni  voluisse  recipi,  me  quidem 


1)  Cf.  vindlc.  Strabon.  p.  39  n.  —  Htcepit  earn  MttUer  ad  Dion.  Per.  33S, 
Bed  refutaverant  praeter  Cbristium  etiam  MUllenboff  p.  146  et  Unger  p.  234. 
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iadice,  si  recte  intellexi  viram  doctum,  id  Don  habuit  in  animo. 

ludicat  potins  Avienum  ex  more  et  consuetudine  loco  vema- 

call  vel  Phoenieii  nominis  ^Galatbe",  ut  ad  Graecoram  sermonem 

adaptaret,  'Galacte'   formam  posuisse,  qua  ipsa  effectum  sit, 

nt  lectores  amoeDitatem  litoris  cogitatione  fingerent.    Nee  igitur 

opas  erat  'conieeturam'  illam  reici,  qaia  correpta  syllaba  metro 

repugnaret;  quod  vero  linger  adiecit,  si  longa  esset  syllaba, 

Hecataeum  scripturum  fuisse  KaXadnq,  ne  debebat  quidem  sic 

argumentari;  nam  Kalrjx^ri  nomen,  qnod  exhibet  StephanuSi 

Don  evidenter  demonstrat  Hecataeum  KaXa^r}  formam  adbi- 

buisse :  delevisset  rursus  Stephanus  lonismum  ut  delevit  in 

Hastianis.  Potius  dicere  potuit  peripli  auctorem,  qui  Blaaatrivol 

forma  usus  est,  usurum  fuisse  forma  KakTjx^iy,6g,    Qnanquam 

ne  id  quidem,  quod  placuit  Cbristio,  plausum  potest  ferre,  cum 

eiusmodi  de  causa  Avienum  nomina,  quae  in  fonte  reperiebat, 

immutavisse  non  iam  statuere  liceat. 

lam  affero  Sonnii  verba:  *^Suo  iure  Unger  Tialaycrixog  ex 
xaXog  et  axTi}  vocabulis   ita,   ut  (y.oXnog)  ycakag  axTccg  excov 
valeat,  recta  ratione  compositum  esse  negat.    Hoc  adiectivum 
non  potest  derivari  nisi  a  nomine  KakaxTi].    Quae  cum  ita 
sint,  Pnnicam  illam  urbis  appellationem ,  quae  est  Kaladnq,  a 
Graecis  commutatam  et  ad  sui  sermonis  usum  accommodatam 
esse  puto'.    Sed  quid  tandem  baec  appellatio  Graecorum  pro- 
pria ?    Hecataeus  certe  et  Ephorus  vel  Graeci  illi,  quibus  noti- 
tiam  debebant,  Punicum  nomen  ad  sui  sermonis  usum  non 
accommodarunt.     Statuitur  illud,   quia  sinum   cum  Hecataei 
urbe  cobaerere  item  statuitur.    Pro  certo  quidem  id  non  licet 
venditare.     Nescio,   quid  de  forma  nominis  iudicandum  sit. 
Si  iusta  est  offensio  Ungeri,   sane   quis   potest  opinari  non 
veram  esse  traditam  scripturam.    Unger  coniecit  scribendum 
esse  Malaciticum.    Locorum  quidem  natura  non  obstat,  quae 
obstare  videtur  Sonnio  (cf.  supra  p.  105  sq.).     Forma  adiectivi 
sane  est  prorsus  insolita.    Hansen  p.  1 428  putat  fortasse  bar- 
baram  aliquam  vocem  in  nomine  latere  paene  ad  Graecorum 
Unguam  aptatam. 

Videmur  de  hoc  Hecataei  fragmento  paene  omnis  admini- 
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cnli  expertes.  Ephomm  (fr.  42)  banc  arbem  novisse  et  Cala- 
thusam  appellayisse  testatur  idem  Stephanas.  Unum  est  sola- 
cium. 

Panca  addenda  sunt  de  Iberia  0-  In  altero  eiosdem  Heea- 
taei  librOy  qui  inscribebatnr  yeveakoylac,  memorata  erat  i;  yfj 
TtJv^I^rjQwv  (cf.  fr.  349  ap.  Arrian.  anab.  II 16,  5).  Ibidem  negasse 
Hecataeum  comperimns  Hercalem  in  insalam  quandam  Elry- 
thiam  il^w  Ttjg  fieyakrjg  x^alaaatjg^)  profectam  esse;  abegisse 
potins  boves  ex  continenti  terra,  quae  patet  ad  Ambraciam 
et  Amphilochos;  eias  videlicet  regem  fnisse  Oeryonem. 

1)  Supersedeo  disputare  de  fragmento  2  ap.  Strab.  VII  299,  ubi  ex 
Hecataeo  memoratur  Kififieglg  nohg.  Quam  ad  Iberiam  occidenteznqae 
pertinaisse  haudqaaquam  dilacidum  fit  ex  Straboue.  Recte  hoc  monuit 
MOUenhoff  p.  119.  £t  Ayieni  loco  v.  241  sqq.,  quo  Klaasen  nititur,  per- 
quam  est  omnino  dubium,  num  Barthii  coniectura'palas  Erebea'  et'Erebi 
civitas'  re  yera  sit  probanda.  MQller  vero,  cum  apud  Strabonem  non  alia- 
turn  sit  nisi  nomen  '^Exaraiog,  hoc  fragmentum  non  Milesio,  sed  Abderitae 
vindicavit  FHG  H  p.  388. 

Faerunt  ceterum,  qui  Hecatael  fragmentorum  numerum  augere 
conarentur.  Non  nego  inter  Stephani  sectioues  ad  Iberiam  pertinentes 
etiam  nonnullas  alias,  quae  anctoris  testimonio  carent,  ut  eas,  quas  supra 
(p.  89  sqq.  et  114  sqq.)  tracta?i,  fortasse  sumptas  esse  ex  Hecataeo.  Velut 
Mttllenhofif  p.  168  et  177  Hecataeo  aut  saltern  prisco  cuidam  scriptori  ascrip- 
sit  tmemata  s.  y.  Uvdixri  et  Bgaxvhj  (hoc  quidem  bon  sine  veri  specie;  de 
additamento  illo  ovxoi  61  xolq'^piiQoiv  bfiogovai  cf.  Hec.  fr.  190.  193.  195); 
Niese  yero  p.  14  n.  tmema  s.  v.  B7A0C  propter  verba  ngog  xaXq  '^HpaxXiovg 
ari^kaig  collatfs  Hec.  fr.  3  et  6.  At  haec  quidem  est  onminm  infirmissima 
ansa.  Laudatur  ex.  gr.  s.  v.  STJga  Theopompus  (fr.  225).  Nisi  forte  Heca- 
tael nomen  etiam  hie  omisit  epitomator.  Tam  lubricus  est  omnino  hac 
de  re  campus  coniectandi,  nt  equidem  in  ea  quaestione  tractanda,  num 
quid  in  Hecataei  reliquiis  insit,  quod  posterioris  aetatis  speciem  prae  se 
ferat,  nolim  omnia  ea  examinare,  quae  sine  auctoris  nomine  tradontor 
et  Hecataeo  tribuuntur  ex  yiromm  doctorum  coniecturis. 

2)  ovdh  inl  vrjaov  xiva  ^EQvS-siav  {trjg}  i'{a»  r^g  fieydkrjg  d^akaoor^g 
axaX^vai  '^HQaxlia  coniecit  Grundmann,  quid  in  elocutione  Arriani  Hero- 
doto  debeatur.    Berol.  1884.  p.  41  n.  1. 
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n.  aallla. 

Ut  in  universam  pauca  praenarrem,  sedes  habebaot  in 
Galliae  ora,  qua  intemi  aequoris  sinos  inflectitar,  priscis  tem- 
poribus  in  Ibernm  yicinia  Ligyes,  quoram  ager  Graecis  audie- 
bat  ^lyvarixq.  Non  miram,  quod  et  gentis  et  finium  nomen 
edam  in  Hecataei  fragmentis  offendis  (fr.  20.  22 — 24) :  memo- 
ravit  Ligyes  tanqaam  grandem  populnm  Hesiodos  fr.  232  (Bzach) 
ap.  Strab.  VII 300 ;  Hercolem  cum  eis  in  campo  Massiliae  nrbi 
fiidtimo  dimicaturum  in  fabula  induxit  Aeschylus  Prom.  sol. 
fr.  199  ap.  Strab.  IV  183  et  Dion.  Hal.  I  41 ;  Sophocles  Triptol. 
fr.  541  ap.  Dion.  Hal.  1 12  praeter  Oenotriam  et  sinum  Tyr- 
rhenicnm  nominavit  AiyvaTimiv  /?;>';  Gircae  epitheton  ^tyrarfe 
indere  liboit  Enripidi  Troad.  437;  Ligyes  habitabant  avio  vTthq 
MaaaaUrig  et  Poenorum  inter  subsidiarios  erant  auctore  Hero- 
doto  V  9  et  VII  165;  profert  Thucydides  VI  2  protulitque 
Antiochus  fabulam  illam  confictam,  ex  qua  Ligures  Sicanos 
ex  Iberia  exturbasse  perhibebantur;  confirmat  denique  usum 
eomm,  qui  dicontur  nahxioly  Strabo  IV  203.  SufSciant  haec 
vetnstissima  testimonia. 

lam  si  quaeratur,  quibus  cancellis  eorum  sedes  ex  anti- 
quiorum  scriptorum  usu  fuerint  circumclusae,  supra  (p.  71  sqq.) 
multis  exposui,  ubinam  Iberos  exceperint;  quod  vero  deest 
nescio  quo  pacto  illustris  Avieni  descriptio,  unde,  quatenus  in 
orientem  pertinuerint^  noscatur,  succedit  in  locum  Scylax  (4), 
qui  diserte  edocet  circa  medium  quartum  saeculum  Antipolim 
oppidum  terminum  fuisse,  a  quo  inceperint  Tyrrheni.  Ad  idem 
fere  tempus  inre  rettuleris  (cf.  p.  69),  quae  Scymnus  v.  216  sq. 
exhibet :  sequitur,  at  idem  ibi  terminus  statuatur.  Posteriores 
Bcriptores  quales  eis  assignayerint  fines,  id  disserere  nos  Ion- 
gius  avocat  a  proposito  0* 

Ad  singula  trauseamus. 

fr,  19  ap.  Steph.  Byz.  s.  v.  NaQfiwv  ifiycoQiov  xal  noXtg 
KeXTLnrj,      STgd^wv   TeraQTr],      MaQHtavog    8e    NaQ^iavrjaLav 


1)  Cf.  Ukert  II  2  p.  275  sqq.  Forbiger  p.  391  sqq. 
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avxr^v  (ft^ot.  to  l&vr/.ov  NaQ^tovitr^g  vug^Aoi^aXiovLTrig,  eaii 
Tcal  ),L(jivri  Nag^wvltig  wg  Itdoy.akwvirig.  xai  Ttorafiog  ^Aia^, 
^Exaraiog  ymI  NaQ^aiovg  avrovg  q}rjoi. 

Erratnm  est,  quod  apnd  ElauseDum,  quem  seqoitnr,  ut 
solet,  Mtiller^),  post  verba  }/,i7c6qiov  xai  nohg  Kei-Tixij  pro 
Strabonis  auctoritate  (cf.  IV  181.  186)  Hecataeus  laudatur^). 
Nihil  est  Hecataei  nisi  ethoicum  illnd  NaQ(ialot;  quod  antem 
Stephanos  dicit  'Exaraiog  y.al  Nagfiaiovg  avrovg  yijai,  vo- 
cnla  xa/  hand  dubie  ad  alteram  ethnici  formam  NaQ^wvirrjg 
revoeanda  est,  quae  debetur  alii  fonti  —  videtur  epitomator 
hoc  in  tmemate  turbationem  movisse  — ,  non  ita  intellegenda, 
quasi  Hecataeus  modo  banc  mode  illam  formam  adhibuerit 
Quod  recte  annotavit  Unger  p.  195  n.  7.  Num  urbem  ipsam 
commemoraverit ,  nescimus;  si  vero  commemoravit,  videtur 
'Narbe^  forma  usus  esse,  quod  ex  ethnico  concluserunt  viri 
docti  ^). 

Est  autem  Narbo,  caput  Romanorum  provinciae,  cui  nomen 
indidit,  sat  notum^).  Atque  exstabat  mehercle  iam  prisco 
aevo:  vetustior  quam  Polybius  (XXXIV  6,  4  sqq.  10,  7),  qui 
ceterum  etiam  Ataei  propinquo  flumini  nomen  urbis  imponit 
(III  37,  8.  38,  2.  XXXIV  10,  1),  est  auctor  peripli  Avieni 
(v.  587  [585]).  Et  miraberis  Hecataeum  de  incolis  Narbaeis 
in  periodo  verba  fecisse? 

Locus  autem,  quem  modo  attuli,  maximi  est  pretii,  cum 
praeterea  aliud  Milesii  fragmentum  detegat: 

1)  Cf.  etiam  Ukert  112  p.  15.  DCnniges,  tabula  orbis  terraram  ex 
opinione  Herodoti  illustrata.  Berol.  1835.  p.  31.  Contzen,  Die  Wandvruu' 
gen  d.  KeUen  p.  7.  Boudard  Revue  archeoL  XIII  (1857)  p.  354.  Len- 
theric,  Les  villes  morles  ilu  golfe  de  Lyon  p.  87  sq.  194. 

2)  Monuitillud  Mtillenhofifp.  96  etScbenkelio  Burs,  annal.  1883.  voL 
XXXIV  p.  233  teste  D'Arbois  de  Jubainyille  Bulletin  de  la  Socidtd  nationaie 
des  Antiquaires  de  France.  1876.  p.  112  sq.  Cf.  Revue  archeoL  XXVIII 
(1874)  p.  232  n.  2. 

3)  Cf.  MttUenhoif  p.  96.  186  sq.   Unger  p.  195.   Wilsdorf  p.  18. 

4)  Ci.  Ukert  II  2  p.  15.  408  sqq.  Forbiger  p.  127  sq.  et  PRE  vol.  V 
p.  411 .  Desjardins,  Geogr.  hist,  et  adminislr,  de  la  Gaule  Romaine  II  p.  218. 


"> 
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fr.  20  ap.  Steph.  Byz.  s.  v.  ^EliovycoL  ed^vog  ytiyioiv.    ^E^a- 
taiog  EvQcoTztj, 


Gains  gentis  nomen  primum  obviam  fit  intuenti  Herodoti 
illam  locnm  (VII  165),  qao,  qaarum  gentium  aaxiliis  Gartba- 
ginienses  anno  480  adiati  sint,  memoriae  prodit:  enumerantur 
praeter  Iberos  et  Ligyes  Elisyci.  Qai  locus  nimirum  ita  testi- 
moniam  de  ea  gente  subministrat,  ut  minime  pendeat  ex  Heca- 
taeo;  quod  autem  Bergk,  Griech.  Liter aturgesch.  IV  p.  271 
D.  91  Herodotum  Elisycorum  mentionem'  ex  logographi  libro 
snmpsisse  statuit,  id  improbabile  est.  Nam  quomodo  tibi  finges 
historicum  scriptorem  in  re  gesta  enarranda  nomen,  quod  in 
geographicae  descriptionis  conexu  legebat,  deprompsisse  et  ad 
sunm  arbitrium  illi  gentium  numero  inseruisse?  Idem  nomen 
pro  exemplo  ab  Herodiano  usurpatum  esse  docet  Theognost. 
n  60,  14:  ^EXlavviog  ovo^a  id-vovg^).  Gf.  etiam  Zonar.  lex. 
p.  682. 

At  de  sedibus  Elisycorum  quaeris:  bi  loci  dumtaxat  non 
discutiunt  nubila  obducta.  Ac  profecto  discessere  viri  docti 
in  yarias  mirasque  sententias.  Quod  ne  nos  quoque  comme- 
reamus,  quam  celerrime  consulamus  Avienum. 

Post  memoratum  Sordum  amnem  (v.  574),  qui  hodie  dicitnr 
Agly  vel  Gly,  et  post  lacunam  paucorum  versuum,  qui  con- 
tinuernnt  mentionem  promunturii  Gandidi  (Cup  Leucate),  ad 
quod  ipse  poeta  revolvitur  (v.  602  [598]),  agitur  de  septem  in- 
solis  sitis  in  stagnis,  quae  vocant  etang  de  Sigean  et  etang  de 
Gruissan.  Bene  explanavit,  quid  rei  esset,  MUUenhoff  p.  185^). 
lam  legimus  v.  586  [584]  sqq. : 

1)  Qaod  exemplam  omisit  Lentz  praef.  p.  CLXXII  sqq. ;  attulerunt 
Mailer  ad  Scyl.  3  et  Bahr  ad  Herod.  1. 1. 

2)  Cf.  Unger  p.  266  sq.  et  Sonny  p.  57.  —  Hoc  quoque  loco  nolim 
cum  Sonnio  facere,  qui,  postquam  Gutschmid  p.  524  brevissime  rem  strin- 
zit,  exponere  nititur  quattuor  insularum  mentionem  ab  interpolatore  in- 
culcatam  esse  contrariam  atque  peripli  auctore  viam  ingresso.  Acquies- 
ceadum  est,  quod  tres  illae  maximae  ante  quattuor  insulas  memorantur 
nee  puto  banc  rem  sufficere  ad  interpolationem  evidenter  demonstrandam. 
Nihil  vero  babet  offensionis  versus  585  [583]:  'At  prisons  nsus  dixit  bas 
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gens  Elesycum  priu8 
Loca  baec  tenebat  atque  Narbo  civitas 
Erat  ferocis  maximam  regni  capat. 
Hie  salsnm  in  aeqnor  amnis  Attagus  rnit 
590  Helieeqne  mrsos  hie  pains  inxta;  dehine 
Besaram  stetisse  fama  easca  tradidit. 

Colebant  ig^tar  ilia  loca  stagnornm  Elesyei:  ita  scilicet, 
nt  Sordos  exeiperent  fere  a  promuntnrio  Candido.  Nobilissi- 
mnm  eornm  oppidnm  dicitnr  Narbo;  sequuntnr  Attagus  yel 
Atax  flnvius  (Aude),  Helice  palus  (etang  de  Vendres),  Besara 

■ 

ci vitas  (B6ziers) ,  Orobns  amnis  (Orb)  0.  Quousque  ceternm 
Elesyeoram  fines  pateant,  non  est,  qnod  disertim  testetur.  Orani 
fiumine  comperimns  Iberos  et  Ligures  intersecari:  coniectare 
licet  cum  Mttllenhoffio  p.  191  eundem  flnvium  terminnm  fnisse 
Elesycomm. 

Certissimnm  antem  est  hos  Elesycos,  quos  dixit  AvienuSi 
eosdem  esse  atque  'Ehavxovg  Herodoti  et  Hecataei;  ac  for- 
sitan  recte  suspicatus  sit  Unger  p.  268  n.  69  in  eo  peripli 
exemplo,  quod  Avienus  adhibuit,  'EkrjavY.ol  pro  ^EXiavxol  scrip- 
turn  fuisse.  Longissime  igitur  ei  aberraverunt  a  via,  qui  Tolu- 
erunt  nomen  mutari.  Qua  de  re  conferas  Wemsdorfii  anno- 
tationem.  Velut  pravissime  ^)  coniecit  Cellarius  '  gensque  Be- 
brycum  prius\  quod  probavit  Saulcy  Eevue  archeot,  XV  (1867) 
p.  84;  ansam  dedit  Tzetz.  ad  Lycophr.  1305;  potuit  praeterea 
afferri  Cass.  Dio  fr.  56,  2  ap.  Tzetz.  ad  Lycophr.  516  coll.  Zonar. 
Vni  21 3).  At  actum  est  de  Bebrycibus:  spectabant  a  Pyre- 
naeis  ad  meridiem  (v.  485);  nee  qui  Bebryces  et  Elisycos  eos- 
dem fuisse  ratus  est,  dico  Boudardium  Revue  archeoL  XIII 
(1857)  p.  352  sq.,  cuiusquam  feret  opinor  assensum. 

omnes  Piplas' ;  sic  enim ,  ut  traditum  est ,  legendum  yidetur  cum  Ungero 
etHoldero.  Nam  etiamsi  vim  'at'  coniunctionis  premis,  facile  est  rem  ez- 
pUcare:  duplex  est  series  insularum;  enumerantur  seiunctim,  nomine 
omnes  septem  uno  comprehenduntur.    Cf.  ceterum  Unger  p.  268  n.  68. 

i)  Cf.  de  his  Mallenhoff  p.  1S6  sqq.  Unger  p.  268  sqq. 

2)  Cf.  Ukert  II  1  p.  483  n.  93. 

3)  Cf.  MQUer  ad  Scyl.  3.    Unger  p.  251. 


■> 
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Altera  ex  parte  Avieni  locus ,  quo  accurate  sedes  gentis 
defininntur,  aptisBimus  est  ad  miras  quasdam  comecturas  re- 
moTendas,  quae  de  Herodoti  et  Hecataei  Elisycis  expromptae 
sant.  Vide  annotationem  BUhrii  ad  Herod.  1. 1.  Mitto  Wesse- 
lingiumy  quern  laudavit  Marx  ad  Ephor.  fr.  Ill  p.  221  n.  12: 
etiam  quod  Niebuhry  Rom.  Gesck.I^p,  41  sq.  Vortr.  ub.  alte 
Gesch.  in  p.  228  statuit  i)  Elisycos  esse  Volscos,  qnos  Scylax 
(9)  diceret  ^OAao/y  ab  Avieno  ad  irritum  redigitur^)  uon  secus 
atque  Steinii  suspicio  fortasse  Faliscos  Etruriae  gentem  esse 
cogitandos. 

Porro  ne  Volcas  quidem,  qui  posteriore  aetate  in  Gallia 
Narboneusi  sedes  obtinebant,  hue  posse  revocari  recte  Milllen- 
boff  p.  187  exposuit.  Immo  ex  luculenta  peripli  descriptione 
necessario  efficitur  Elisycos  fuisse  gentem  Iberuniy  cum  ab 
Orani  fiuvio  in  occidentem  habitent  et  inde  demum  Logyes  ex- 
ordium snmant.    Quod  omni  yi  teneamus^. 

Sed  in  hac  re  latere  yidetur  dif&cultas.  Non  qnin  possit 
coneiliari  cum  Avieno  Herodoti  locus,  ubi  Elisyci  Iberum  gens 
praeter  Iberos  nominantur.  Etenim  ne  opus  qnidem  est  argu- 
tiis  Ungeri  p.  269,  qui  discrimen  illud  inde  duxit  exortum, 
quod,  cum  Iberi  certe  a  Poenis  ipsis  mercede  conducti  ^essent, 
Elisyci  cum  Sardis  Gorsis  Liguribus  a  Tyrrhenis  essent  arces- 
siti^  nixus  scholio  Pind.  pyth.  2,  3  (Timaeus  It.  89):  puto  potius 
omnino  non  ita  magnam  excire  offensionem,  quod  una  ex  uni- 
verso  Ibericarum  gentium  numero  evellitur  et  tanquam  si  suae 
sit  potestatis  suaeque  originis,  Iberis  apponitur;  idque  bene 
convenire  cum  vi  et  gravitate,  quam  peripli  auctor  —  nisi 


1)  Cf.  etiam  Bergk  1. 1.  et  K&rst  Burs,  annal.  1889.  vol.  LVllI  p.  317. 

2)  Niebuhrium  impugnavit  iam  DOnniges  1.  1.  p.  33;  impugnaverunt 
etiam  Bobrik,  Geogr,  des  Herodot  p.  112  et  Wheeler,  the  geography  of 
Herodotus.  London  1855.  p.  176  n.  3,  nisi  qnod  Hecataeum  cum  Avieno  con- 
todernnt. 

3)  Recte  illud  tenent  MoUenhoff  p.  187  sq.  Unger  p.  268.  Busolt, 
Griech,  Gesch,  1  p.  288  n.  1.  Non  recte  iudicat  D^Arbois  de  Jubainville 
Revue  arch^ol.  XXVIIl  (1874)  p.  232  sq.  nee  iure  pendet  animi  Desjardins 
n  p.  42  cum  n.  1. 
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forte  Avienus  —  eorum  capiti  tribueret,  lepide  monuit  MtlUen- 
hoff  p.  187.  Sed  multo  gravins  est,  qaod  cum  Avieno  dod 
concinit  Hecataeus :  hie  Elisycos  dixit  Ligyes,  Iberi  sunt  apud 
ilium.  Nee  levat  discrepantiam  saeculum,  qnod  inter  logogra- 
phum  et  peripli  anctorem  intereBt:  bains  aetate  pertinebant 
Ligures  nsqne  ad  Oranim,  postea  Scylacis  Epboriqne  tempori- 
bus  ad  Pyrenaeum  montem ;  ergo  cum  ille  periodum  conderet, 
ab  ea  regione  erant  alieui,  quam  secundum  Avienum  tenent 
Elisyci.  Sequitur,  ut  Hecataeus  falsa  tradiderit  At  veri  est 
simillimum  illud  Aiyvoiv,  quod  in  Stephani  lemmate  depre- 
henditur,  omnino  non  esse  Hecataei.  Quod  cum  recte  sentiret 
linger  p.  268  sq.,  tamen  id  mihi  non  persuasit  posteriorem 
quendam  scriptorem  ab  ethnicograpbo  adbibitum  esse,  qui 
totam  Galliae  oram  meridiei  obversam  Liguriam  appellavisset. 
Neglegentia  potius  rursus  se  obstrinxit  excerptor  ille  neglegen- 
tissimus.  Mentio  erat  facta  apud  Hecataeum  in  eius  ipsins 
loci,  quem  respexit  Stephanus,  contextu  Ligyum ;  neque  id  mi- 
rum  ,  cum  apud  Avienum  Ligyes  subsequantur  Elisycos.  Qua 
re  accidit,  ut  Stephanus  illis  uteretur  ad  horum  nomen  de- 
finiendum  itaque  plane  aliud  lemmate  indicaret  atque  logo- 
graphus  in  periodo  prodiderat.  Ceterum  nibil  moror,  si  quia 
hoc  modo  rem  malit  expedire.  Testem  induxerat  Stephanas 
ante  Hecataei  auctoritatem  Herodotum,  qui  post  Ligyes  subinde 
Elisycos  memorat:  hiuc  ementitus  erat  Stephanus  Elisycos  esse 
I'^vog  Aiyviav.    Herodoti  autem  nomen  omisit  breviator. 

Haec  secum  prius  reputet  velim,  quam  aliquis  hoc  frag- 
mentum  ab  Hecataeo  abiudicet  assignctque  recentiori  aetati, 
qua  Elisyci  dici  potuerint  Ligyes:  nos  opinor  cavebimusy  ne 
fragmentum  superstitiosi  libidini  obiciamus  condouemusque. 

fr.  22  ap.  Steph.  Byz.  s.  v.  MaaaaUa  TtoXig  rrjg  Atyvoxix^g 
nccva  Ttjv   KelTiKrjv,   OTtocxos   Owy.aiwv.    ^Ey.aTaiog  EvQWTtr^. 

Massiliam  notissimam  Ligysticae  urbem  0  anno  a.  Chr.  n.  600 


1)  Cf.  Ukert  11  2  p.  15   422  sqq.  Forbiger  p.  134  sq.  Desjardins  11 
p.  140  sqq. 
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a  Pbocaeensibas  conditam  ab  Hecataeo  uon  modo  potuisse  ut 
ab  flerodoto  V  9  et  Aotiocbo  fr.  9  apad  Strab.  VI  252  et  aliis 
prisci^  scriptoribnS)  sed  etiam  debuisse  in  continua  orbis  de- 
scriptione  ntpote  clarissimam  eius  regionis  coloniam  Graecorum 
commemorari  elncet.  Nee  miDUS  patet  lemma  Stephani  Ttohg 
rijg  ^lyvarixfjg ,  si  modo,  qaod  sane  valde  veri  simfle,  ex 
ipsa  logographi  periegesi  fluxit,  cum  eis,  quae  supra  (p.  t55) 
de  Liguribus  disputavi,  neqaaqnam  pugnare. 

Sed  verba  xa^ra  zfjv  Kekziycqv:  quid  hoc  rei  est?  Heca- 
taei temporibus  Celtarum  memoria  a  meridionali  Galliae  era 
prorsus  abhorrebat.  Invenimns  quidem  apud  Livium  V  34  sq. 
primnm  Gallorum  transitum  Alpium  relatum  ad  idem  tempus, 
quo  Massilia  fnndari  coepta  sit,  nempe  ad  Tarquinii  Prisei 
aetatem.  At  aliornm  est  narratio  Gailos  fere  initio  quarti 
saecnli  Alpes  transgresses  postea  deinceps  Romam  cepisse 
orbemO;  quod  autem  Livius  1.1.  tradit,  ex  quo  movit  dubi- 
tationem  clarissimus  vir  Niebuhr,  Edm.  Gesch.  IV  p.  637  sqq. 
Vortr.  ub.  aile  Gesch.  lU  p.  227  sq.,  tametsi  non  deerant,  qui 
exsisterent  defensores  ^),  suspectum  est  et  incredibile  ^).  Quod 
vero  Uoger  Sitzgsber.  der  bayer.  Akad.  1876.  p.  548  sqq.  nixus 
praecipue  loco  Plutarcbi  Cam.  1 5  Livii  relationem  ita  enodare 
studuit,  ut,  cum  circa  annum  600  Bellovesi  manus  in  meri- 
dionalem  Galliae  plagam  migrasset,  Alpes  autem  traiecissent 
Galli  ducentis  fere  annis  post,  duas  has  res  Livii  loco  perperam 
onius  anni  cursu  comprehensas  esse  sumeret:  irapugnavit  suo 
iure  virum  doctum  Sonny  p.  1 5  sqq.    Non  demonstravit  certe 

1)  Cf.  Heracl.  Pont.  ap.  Flat.  Cam.  22.  Diod.  XIV  113.  Dion.  Hal.  XIII 
10  sq.  App.  Celt.  2.  Liv.  V  33  coll.  V  17.  lustin.  XX  5.  XXIV  4.  cf.  Plin. 
XII  5.  (Polyb.  II  17  sq.). 

2)  Cf.  Lachmann,  de  font,  histor.  T.  Livii  commentatio  prior.  Gotting. 
1822.  p.  22  sq.  Moller-Deecke,  Etrusker  I  p.  141  sqq.  Duncker,  Orig.  German. 
p.  9  sqq.   Nissen,  lied.  Landeskunde  I  p.  476  sq. 

3)  Cf.  Zeoss,  Die  Deutschen  und  die  Nachbarsidmme  p.  165.  Contzen. 
!He  Wanderungen  d.  Kelten  p.  102  sqq.  Mommsen,  Rvm,  Gesch.  V  p.  320 
sqq.  Lewis,  Untersuchg.  ub.  d.  Glauhrvurdigkeit  d.  altrom.  Gesch,  I  p. 
454  sqq.  II  p.  273  sq.  MQllenhoff  II  p.  247  sqq.  Niese  Gott,  Gel.  Anz.  1885. 
lp.247.  Sonny  p.  15. 

Lelpzi^er  Siadien.  XIV.  tl 
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ille  anno  600  re  vera  Gallos  eas  regiones  incoloissey  quae  hodie 
Yocant  Provence  et  Dauphine,  Obstat  antem  certissime  testi- 
moDinm  Herodoti,  ex  quo  Celtae  dod  faabitabant  nisi  in  extrema 
Hispania  (II  33.  IV  49),  prope  Massiliam  autem  Ligares  (V  9); 
obstat,  quod  Dec  apnd  Aeschylnm  nee  in  fabnia  ipsios  regionis 
propria  Hercnles  enm  Celtis  certans  indncitnr.  Porro  non  negle- 
gendum  anno  480  in  Carthaginiensinm  copiis  Celtas  deesse; 
immo  quarto  demum  saeculo  Gallorum  mercennarii  in  aliena- 
rum  gentium  exercitibus  comparent  militantes.  Quin  etiam 
Scylax  et  Scymnus  enumerant  non  Celtas,  sed  Ligures.  Ergo 
ab  litore  etiamtum  ilii  erant  remoti  idque  eo  magis  Herodoti 
Hecataeique  temporibus  ^). 

Itaque  coDsentaneum  est  Hecataeum  de  Celtis  tanqnam 
maris  intemi  accolis  nihil  scire  potnisse.  Quanquam  perver- 
sum  est  faoc  fragmentum  in  dubium  vocare,  quia  propter  Celti- 
cae  mentionem  inferiorem  aetatem  resipiat  Prodeat  in  ius 
Stephanus:  tamen  nunc  quidem  non  tarn  neglegentiam  quam 
temeritatem  crimini  ei  yertemus.  Recte  vidit  iam  Mtlllenhoff 
p.  96,  cui  assentiuntur  Sonny  p.  18  n.  2  et  Wilsdorf  p.  5,  ea 
verba  quasi  ipsa  ostendere  accuratioris  explicationis  causa  sese 
esse  annexa.  Convictus  est  credo  ille  exemplis  eiusmodi  ra- 
tionis  lemmata  conformandi;  de  vulgari  terrae  nomine  agitur: 
et  dubitabimus  eandem  hie  Stephani  licentiam  statuere? 

fr.  23  ap.  Steph.  Byz.  s.  v.  Movocnog  nohg  uliyvarixiQ, 
^Exaraiog  EvQoJTtj].    to  Id^vi^ov  Movointog, 

fr.  24  ap.  Steph.  Byz.  s.  v.  ZdfiTtekog  nokig  Tt^g  ^lyvoTL- 
xrjg,    ^Exazaiog  Evqoutvt], 

Ampelus  urbs  plane  latet  tenebris  circumfusa.  Non  potest 
dubitari  de  Monoeco:  erat  oppidum  Ligysticae  orae  portu  et 
templo  'Herculis  Monoeci'  nobile:  dicunt  hodie  Monaco.  Vo- 
catur  MovoUov  lifiriv  a  Strabone  IV  201  sq.  et  Ptolemaeo 
III  1,  2^);  apud  Latinos  scriptores  'portns  Herculis  Monoeci' 

1)  Gf.  de  his  imprimis  MttUenhofiP  I  p.  178  sq.  232.  II  p.  239  sq.  Sonoy 
p.  18. 

2)  Quem  perperam  distinguere  inter  Movolxov  et  'HgaxXiovQ  Xifiiva 
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(Plin,  III  47.  Tac  hist.  Ill  42).  Cf.  etiam  Verg.  Aen.  VI  830  et 
Seryium  ad  fa.  1.  Lncan.  I  405  sqq.  Sil.  I  586.  Val.  Max.  I  6,  7. 
Amm.  Marc.  XV  10,  9.  Mamertin.  genetbl.  MaximiaDi  4.  itiD. 
Ant  p.  503,  4.  5. 

Ligariae  igitur  MoDoecum  Hecataeas  tribuit,  bI  Stephani 
lemma  ei  debetar.  lam  si  qaid  licet  ex  Scylacis  periplo  con- 
dndere  de  Hecataei  aetate,  cum  Monoecas  ab  Antipoli  orientem 
Tersns  sita  esset,  Don  quadrare  videtnr  Stephani  explicatio. 
Nee  yero  multam  hnic  rei  tribaendam  censeo.  Nam  etiamsi 
logograpfaus  dod  de  Liguribns  tantum  verba  fecit,  sed  re  vera 
Monoecnm  appellavit  tcoIcv  ^lyvatiyLi^v  ^  Don  ita  mirum  est, 
qnod  is,  qui  illarnm  regionum  notitiam  aliis  videtur  debuisse, 
terrae  Lignriae  ampliores  fines  ascripsit,  praesertim  cum  auctore 
Strabone  paulo  plus  ducentis  stadiis  ab  Antipoli  distaret  Mo- 
Qoecus. 

Restat  alia  quaestio,  quam  non  plane  velim  praeterire. 
Habet  de  Monoeco  Strabo  IV  202  extr.  faaec :  'ioixe  di  ccTto  zov 
orofioTog  nal  ^ixQi  devQO  diazelveiv  6  MaaaaXuoxiy.bg  naQcc- 
Ttlovg.  Itaque  Monoecum  extremam  Massiliensium  coloniam 
fuisse  cum  aJii  existimavere  tum  Sonny  p.  78  (cf.  ann.  1)  qui  ean- 
dem  coniecturam  propter  Graecum  nomen  de  Ampelo  oppido 
amplexus  est.  lam  deliberemus  haec.  Antipolim  terminum 
Ligurum  fuisse  Scylax  testatur.  Secundum  Scymnum  (v.  216) 
aatem  Ephori  aetate  Antipolis  erat  ultima  urbs  Massiliensium : 
ehev  fi€ra  TavTrjv  TavQoeig  xai  Ttkrjalov 
TtoXig  ^Olfila  xavtiitolLg  avruv  eoxaTtj. 
Nam  meo  quidem  iudicio  ex  toto  loci  conexu  dilucide  per- 
spicitur  pronomen  avrtSv  necessario  de  Massaliotis  intellegen- 
dom  esse,  non  de  Lignribus^).  In  Scylacis  periplo  post  me- 
moratam  Massiliam  coloniarum  mentio  excidit,  quae  perfacili 
oegotio  ex  Scymno  expleta  est:  TavQoeig  ^Okfila  ^AvtlTtokig 
m^^AvTiov:  iam  cum  de  ora,  quae  ad  Autipolim  usque  per- 

indicant  Forbiger  p.  394  n.  et  Mailer  ad  Ptol.  p.  322;  aliter  Mommsen  OIL 
Vp.  90S  et  Desjardins  II  p.  181  sqq. 

1)  Hoc  quidem  legitur  apud  MQllerum  in  interpretatione  Latino  ser- 
I     Qone  ezpressa;  sed  ne  haesitare  quidem  hac  de  re  licet  cum  Wilsdorfio  p.  to. 
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tinety  agatar  et  inde  a  §  5  demnm  transitus  fiat  ad  Tyrrheniam, 
apparet  etiam  in  Scylacis  descriptione  Antipolim  extremani 
Massaliotarum  nrbem  accipiendam  esse.  Qaocirca,  cam  Monoe- 
cas  iam  Hecataeo  innotuisset,  coniecit  Sonny  p.  78  postea 
Gallici  impetus  tempestatibus  Massaliotas  per  Lignres  ea  colo- 
nia  esse  orbatos  idemqae  de  Ampelo  coniecit,  qaae  urbs  om- 
nino  a  solo  videtor  ablata.  Kesolveretur  sane  sic  dnbitatio, 
num  Monoecns  in  Hecataei  periegesi  potuisset  nominari,  dnm- 
modo  ne  apud  Scylacem  Ligurum  quoqae  terminum  Antipolim 
oppidnm  esse  legeremas.  Qaod  non  videtar  cam  Sonnii 
ratione  convenire. 

Atque  etiam  amplias  procedamus.  Etenim  cam  Monoecus 
altima  colonia  faisset,  concluserant  quidam  viri  docti  qnattoor 
reliqaas  nrbes,  qaae  inter  cam  Massiiiamqae  ipsam  interiectae 
faissent,  Taaroenta  Olbiam  Antipolim  Nieaeam  conditas  esse 
ante  Monoecnm  0*  Necessaria  sane  non  est  haec  conclosio. 
Attamen  rnrsns  Sonnio  p.  79,  qaem  in  hac  re  fere  totas  Wils- 
dorf  p.  26  seqaitar,  id  nolim  concedere  Taaroenta  Olbiam 
Antipolim  nondam  exstitisse  Hecataei  temporibas,  qoia  Ste- 
phanas s.  y.  TavQoeiQ  non  Hecataenm  in  testimonium  vocaret, 
sed  Artemidorum.  Ex  silentio  ducta  est  coniectura  ob  earn 
ipsam  rem  admodum  fragilis.  Quis  autem  est,  qui  contendat 
Stephanam  onumquodque  oppidum  ex  Hecataei  libro  recepisse 
yel  quodvis  nomen  vetustissimi  cuiusque  scriptoris  auctoritate 
comprobavisse?  Et  altera  ex  parte  quis  pro  certo  negabit  in- 
terdum  Hecataei  testimonium  a  breviatore  esse  praetermissum? 
Velut  ex.  gr.  s.  v.  ^OX^la  7t6kig  ^lyvaxiyLri:  quod  lemma  ut 
optime  opinor  concinit  cum  sectionibus,  quas  tractamns,  ita 
longe  recedit  ab  ea  explicatione,  quam  s.  v.  Tavgoeig  appin- 
xit  Stephanus  usus  teste  Artemidoro.  Nieaeam  veri  est  si- 
miilimum  post  Ephori  Scylacisque  demum  aetatem  a  Massi- 
liensibus  conditam  esse.  Quae  si  reputaveris,  num  re  vera 
extra  dubitationem  est  Monoecum,  quam  iam  Hecataeus  nove- 
rat,  ab  ipsis  Massiliensibus  esse  conditam  ?    Nomen  autem  illad 


1)  Velut  Duncker,  Gesch.  d.  AUerlumsW' ^.  300.  Mttllenhoffp.  177. 
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Graecnm  nonne  bene  explicatnr  commercio,  qnod  MassilieDses 
cum  ora  ilia  colebant?  Id  certe  nulla  re  indicatur  Monoecum 
oppidom  Hecataei  aetate  non  exstitisse. 

fr.  21  ap.  Steph.  Byz.  s.  v.  Nvga^  noXig  Kelrixi^,  'Exa- 
Tolog  EvQWTtfj.  TO  i-3'vixdv  Nvgaxiog  ag  naqa  tijv  NaQvxa 
Nagvxcog, 

Cuius  oppidi  definiendi  omni  caremus  indicio.  De  lemmate 
rcohg  Kekrix'q  nimirum  eadem  valent,  quae  supra  (p.  161  sq.)  de 
firagmeuto  22  disputata  sunt:  hoc  loco  ambiguum  est,  ntrum 
Stephano  debeatur  an  ante  Hecataei  nomen  quaedam  exci- 
derint.  Id  ipsum  disserens  ex  Hecataei  fragmentis  non  posse 
coDcludi  logographum  Celtas  novisse  MUllenhoff  p.  96  negat 
Qomen  Nvqo^  comparandum  esse  cum  Norici  oppido  Noreia. 
Qaod  quidem  recte  sine  dubio ;  uec  tamen  video,  quid  redundet 
auxilii  ex  ea  sententia,  ad  quam  vir  doctus  inclinat:  nomen 
existimat  spectare  ad  Noram  urbem  ab  Norace  Ibero  in  Sar- 
dinia exstructam.  Quid  sibi  ?elit  lemma  7c6Xig  Keltixri,  male 
perspicitur. 

Confecimus  iter  feliciter  ut  opinor:  vidimus  partim  certam 
partim  admodum  probabilem  fidem  esse  testimoniorum,  quae 
Hecataei  auctoritatem  prae  se  ferunt:  at  nullum  repperimus 
indicium,  quod  vere  subditivam  originem  proderet. 
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PROOEMIUM. 

CAPUT  I. 

Hodierna  de  Graecorum  rhythmica  arte  doctrina 

adumhratur. 

Rhythmicae  Graecorum  doctrinae  principia  petenda  esse 
ab  Aristoxeno  et  yeteres  consensisse  yidentnr  (of.  Blass  Kleine 
Beitr.  znr  gr.  Metrik  in  annal.  philol.  GXXXIII  p.  451)  et  eoram, 
qui  nostra  aetate  ad  earn  artis  mnsicae  partem  stndia  sna 
contnlere,  nemo  fere  est  qni  neget.  At  qnamqnam  viri  docti 
bant  pauci  operam  dedere  Tarentini  celeberrimi  reliqniis  inter- 
pretandis,  tamen  adhnc  tantam  abest,  nt  quidquid  praeeeperit 
rhythmica  illius  doctrina,  denno  constmere  et  ad  poetamm 
metra  explicanda  adhibere  nobis  liceat,  nt  ne  imaginem  qui- 
dem  satis  certam  adambrare  possimns  doctrinae  nniversae, 
quae  librisO  ^v&fnixa  OToixela  inscriptis  continebatur.  Causae 
autem  talis  status,  in  quali  cognitio  nostra  yersatur,  me  iudice 
cum  aliae  sunt,  tum  ea  potissimum,  quod  a  nostrae  aetatis 
usu  rationes  suas  adeo  non  abstinebant  yiri  docti,  ut  conceptas 

1)  An  dicam  llbro?  Quae  enim  Aristoxeuos  in  exordio  iam  pertractata 
esse  dicity  ea  facile  po8sunt  delegari  ad  prooemiom,  in  quo  disseruit  de 
musicae  doctrinae  partibus  (cf.  Bartels,  Arlstoxeni  el.  rhythm,  fragm. 
Bonnae  1854,  p.  21).  Pauciora  enim  sunt,  quam  ut  librum  potuerint  ex- 
plere;  Aristides  quidem  Qnintilianus  paucis  (p.  31  Mb.»p.  47, 5— 9  Westph. 
Fragm.  u.  Lehrs&tze)  ea  absolvit.  Quae  autem  yiri  docti  (Westphal.  p.  26  sq. 
Bartels  p.  18  sqq.  Caeiar  Rh.  Mus.  N.  F.  I  p.  627)  libro  prime  tribuunt 
ex  Psello  maxime  petita,  ea  pertinent  ad  tbv  iv  fiovoix^  tatto/xevoy 
^v^lJLov,  de  quo  tum  demum  disputaturum  se  esse  proiitetur  musicus 
(p.  268  init.  Mor.).  Itaque  excerptis  nostris  inserenda  potius  erunt  quam 
proprio  libro  comprehendenda;  cf.  infra  p.  189. 

*  12* 
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opiniones  in  veternm  rhythmicam  inferrent.  Ut  enim  muBicos 
nostros  viderant  comprehendere  nno  tactn,  quern  compositnm 
appellant,  nnmeroB  complares  spatio  aequos,  ita  in  eis  pedibus, 
qnos  Aristoxenas  vocat  composites,  pedes  ant  natnra  aeqnos 
inesse  arbitrabantnr  ant  arte  exaeqnandos.  Nam  qnoties  dac- 
tylnm  inter  trochaeos,  inter  dactylos  trochaenm  —  de  his  enim 
imprimis  pedibus  est  lis  —  inyenisse  sibi  videbantur,  statim 
ab  omni  dnbitatione  tntum  ac  principii  instar  illis  erat,  eos 
pedes  ad  commnnem  mensnram  esse  reyocandos. 

Quae  opinio  ita  tantnm  in  diversas  partes  disceptabator, 
ut  quaereretur,  utrum  trochaeus  dactylis  traheretur  ad  pedes 
tetrasemos  an  dactylus  sequeretur  spatium  trisemum.  Illnd 
Yolebant  pridem  J.  H.  Vossius,  ex  recentioribus  J.  H.  H.  et 
Maurit.  Schmidtii,  cum  Lehrsio  discipuli  Bemhard.  Brillius  et 
0.  Meissnerus,  alii ;  hoc  autem  praeeunte  Apelio  Bellermannus 
et  ei  imprimis,  qui  circa  Rossbacbium  et  Westphalium  sunt; 
illi  nostri  usus  rationem  se  habere  professi  sunt,  hi  vero  docu- 
menta  potius  e  rhythmicae  et  metricae  doctrinae  ruderibus 
protraxere  et  ad  usum  suum  conformavere.  A  quibus  imprimis 
Dionysii  Hal.  locus  (de  comp.  verb.  c.  17)  de  anapaesto,  qui 
dicebatur  %v%Xoq  (sic  enim  scriptum  est  in  codicibus,  non 
%v7iliog)  et  alius  locus  (c.  20) ,  qui  est  de  dactylo  correpto  Oi 
male  tractati  (cf.  Spiro  Der  kykl.  Dactylus  und  die  lesb.  Lyrik 
in  Hermae  vol.  XXITT  p.  234  sqq.)  et  quae  apud  anonymum  de 
musica  a  Bellermanno  editum  de  longis  temporibusque  inanibus 
disemo  longioribus  extant,  licentius  adhibita  (cf.  Buchholtz 
in  Philol.  vol.  XXXIII  p.  461).    Tertii  autem,  velut  Ghristius, 

t)  Westphalius  nunc  tandem  (Metr.  ed.  Ill  p.  19)  intellexit,  locorum 
illonim  auctoritatem  non  ultra  id,  quod  Dionysius  aperte  tradidit,  patere. 
Itaque  ei  libenter  adstipulor,  ut  credam  dactylorum  thesi  correpta  uten- 
tium  usum  pertinere  ad  rhapsodorum  declamationem,  cum  hezametra  aut 
animoB  excitatura  aut  motum  concitatum  ?erbis  imitantia  alacrius  quam 
pro  solita  generis  aequi  gravitate  recitanda  erant.  In  aliis  yero  hezametria 
(A  592)  auctore  Dionysio  insunt  anovdeloi,  ol  fiiyiaxoi  et  gv^fiol  iv  (xiqxei 
d^ewpovfisvoi,  quoties  gra?itatem  quandam  atque  molem  exprimunt.  Quae- 
ritur  autem,  num  in  qua  re  yestigia  insint  irrationalitatis  iUius,  num  forte 
in  brevibus  in  duo  yerba  non  arte  coneza  disoertitis. 
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alteram  in  aliens  metris  explicandis  viam  ingressi  sunt,  qnibus 
Westphalins  est  adscribendns  ratione  recenti  nuper  (Rhythm, 
ed.  in  p.  291  sqq.)  institnta. 

Quoins  antem  qnisque  est,  qni  secnm  repntaverit,  nmn 
praecepta  Aristoxenea  servasset,  aat  qni  inqnisiyerit  accnratius 
in  natnram  tempornm  hoc  modo  sive  prodnctornm  sive  correp- 
tornm?  Metrnm  enim  glyconenm,  nt  exemplo  rem  doceam, 
illis  pes  est  ex  qnattnor  pedibns  ita  compositns,  nt  nltima  syllaba 
aut  trium  ant  qnattnor  morarum  esse  credita  pedis  sen  tactns 
yicibns  fnngatur.  At  Aristoxenns  aperte  dixit  (p.  288  fin.  Mor. 
^=  33,  6  Westph.)  pedem  ex  nno  tempore  0  non  posse  constare. 
Itaqne  glyconenm  secnndnm  illomm  rationes  dispositnm  non 
poterit  dici  tetrapodia,  sed  tripodia  potins  ex  inaeqnalibns 
pedibns  composita,  qnalem  Aristides  Qnintilianns  (p.  39  Mb. 
=  59,  3  W.)  discripsit 

Cnm  antem  constet  dactyli  eyelii,  qni  in  hoc  metro  inesse 
creditnr,  thesin,  qnam  disemo  minorem  pntat  rhythmicomm 
pars,  solyi  in  bina  tempera  brevi  syllaba  expressa,  sequitnr 
si  non  ntmmqne  at  certe  altemm  eornm  tempornm  tempore 
primo  esse  minns.  Qnod  nnllo  modo  ferri  poterit,  qnoniam  tem- 
pns  primnm  tempornm  omninm,  qnotqnot  ad  rhythmicam  spec- 
tant,  breyissimnm  esse  veteres  consentiunt  (Aristox.  p.  280  Mor. 
=  31,  5  W.;  Psell.  §  7;  Aristid.  Qnintil.  p.  32  Mb.  =  49,  3  W.; 
Bacchins  p.  23  Mb.  =  66,  25  W. ;  frg.  Parisin.  ap.  Vincent,  p.  234), 
Qna  difficnltate  sive  neglecta  sive  snbterfngita  protraxere  illi 
grammaticornm  aliqnot  locos,  qnibns  probarent,  tempns  primnm 
non  esse  minimnm,  sed  extare  tempera  eins  dimidia.  Qnod 
cnm  iam  Caesar  (Grnndzflge  der  gr.  Rhythmik  pp.  89. 159  sqq.) 
refutasset,  tamen  nequaqnam  statim  abolitnm,  sed  repetitnm  ac 
propagatnm,  donee  Westphalins,  cnm  rem  hoc  modo  snstineri 
non  posse  sentiret,  aliam  Aristoxeni  doctrinam  in  nsnm  snnm 
conformavit  (Rh.  ed.  Ill  p.  292  sqq.),  in  novas  difficultates 
incnrrens. 

1)  Tempus  Don  ygovov  ngdixov,  verum  xqovov  nodixbv  hie  dici, 
evicit  contra  Boeckhium  (De  metr.  Find.  p.  22)  Feossnerus  (ed.  suae  pp.  5t 
et  maxime  55)  probantibus  ceteris. 
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Solvitar  autem  glyconei  aliornmqne  metrornm,  quae  cata- 
lectica  esse  creduntur,  thesis  ultima  qnoque.  Neque  yero  bre- 
vibus  binis  trisemum  tetrasemnmve  spatinm  expleri  posse  magis 
consentanenm  est.0  Quod  erant  certe,  qni  inanditum  neque 
uUo  yeterum  testimonio  probatum  esse  concederent  (Christ.  Metr. 
ed.  n  p.  99)  nee  cur  fiat  facile  intellectu  esse  confiterentur  (id. 
p.  358),  tamen  difficultates  praeterire  quam  urgere  malebant, 
cum  et  exemplorum  pauoitatem  et  poetarum  artis  suae  imperi- 
tiam  atque  incuriam  excusarent  (id.  p.  95). 

Gui  opinioni  iureadyersatur  Blassius  (annal.  philol.  CXXXIII 
p.  463) :  rhythmicae  enim  docendnm  esse  non  quomodo  poetis 
carmina  componenda  fuerint,  sed  quomodo  ab  eis  composita 
sint.    Alii  yero  (Fr.  Ristschelius  apud  Brambach.  Rh.  u.  metr. 

1)  UlUmam  illam  non  altra  spatium  disemum  productam  esse  mihi 
Yol  eo  persuadetur,  quod,  quoties  metrum  desinit  simol  com  Terbo,  non 
modo  rarissime  inveniuntur  anceps  syUaba  et  hiatus,  sed  intercedit  etiam 
ea  syllabae  positione  longae  species,  in  qua  yocalis  brevis  produdtur  dua- 
bus  consonantibus,  a  quibus  metri  sequentis  prima  incipit  vox.  Hunc  in 
modum  comparata  sunt  in  Anacreontis  glyconeorum  reliquiis  syllabae  an- 
cipitis,  quae  videtur,  exempla  tria:  1,  1:  yowovfjial  a\  iXatpt^pokelSav^ 
nal  Aioq,  dyglwv;  5,  1;  9,  2;  adde  Find.  01.  I  1.  Py.  II  15.  Soph.  Oed. 
Col.  684.  £ur.  Troad.  1063;  item  in  tetrapodiis  trochaicis  catalecticis, 
quae  yidentur:  Aesch.  Suppl.  796.  Ag.  441.  Ghoeph.  801.  Quin  spatium 
trisemum  parum  conyeniet  cum  positione  debili,  quae  inest  in  yerbo  binis 
metris  communi,  yelut  Troad.  1064 — 65: 

OfxvQVTjQ  ai&sglaQ  rs  xa\nvbv  xal  IH^yaiiov  l^dv. 
Adde  Ant.  815 — 16:  inivvfilipsiog  nm  (i^  riq  vfivoq  v\fivriaev,  dkk^  xrX,  Oed. 
Col.  685.  687.  Eur.  £1.  445  aliosque  locos.  Nam  si  liceret  yocalem  breyem 
usque  ad  trisemum  paene  spatium  producere  —  consonantibus  enim  duabus 
atque  adeo  mutae  cum  liquida  tantam  yim  nemo  erit  qui  adscribat  — ,  cur 
tandem  syllaba  yel  natura  breyi  disemum  maiusve  spatium  non  explevere 
poetae?  Exemplis  autem  supra  allatis  Ghristii  (Zur  Metrik  der  gr.  Lyriker  u. 
Dramatiker  in  Sitzungsber.  d.  bayr.  Ak.  1869  I  p.  448  sqq.)  et  Reiteri  (de 
syllabarum  in  trisemam  longitudinem  productarum  usu  Aeschyleo  et  Sopho- 
cleo  1877)  redarguitur  opinio,  quasi  tempera  ilia,  quae  disemo  maiora  esse 
putant,  syllabis  exprimantur  praelongis.  Omnino  autem  alienum  a  yeterum 
Graecorum  elegantia  cultuque  et  dicere  et  canere  x^^^^^'^v  dte^^vijxoaiv 
(Ar.  Nub.  873).  Euripidem  yidelicet,  cum  id  novaret  studio  quodam  com- 
pulsus  res  yerbomm  sono  reddendi  (El.  437 :  elsiXiaaofjLSvog  r\^  447 :  Nvfi- 
(paiaq  axomag),  comicus  carpsit  parodia  (Ran.  1314). 


k 


De  irrationalitate  studia  rhythmica.  179 

Messungen  praef.  p.  XI,  et  B.  Brillius  Aristox.  rh.  u.  metr. 
MessuDgen)  poetas  liberare,  crimen  in  Aristoxeni  doctrinam  non 
iam  satis  absolntam  deferre;  omnes  autem  eadem  libidine 
yexare  metra,  dammodo  tactibns  adaptarentnr  qualibuscunque. 
Qno  saepe  factum  est,  nt  metri  spatiom  aliaram  syllabaram 
correptione  arbitraria  attennatam  prodnctione  thesis  finalis  re- 
ficeretnr.  Hunc  in  modnm  yenditabant  adbnc  glyconenm  alia- 
qae  einsraodi  metra,  qnibns  arsis  ultima  deesse  yidetur,  fur- 
tiyo  nomine  logaoedica  appellata,  quorum  breyissimnm  dice- 
bant  esse  choriambum.  Quin  erant  qui  choriambi  mensurae 
addendos  esse  censerent  ionicosJ)  Raro  autem  extitere,  qui 
doctrina  ista  corrupta  ac  metra  adulterante  se  abdicarent,  ut 
Ouil.  Velcke  (De  metrorum  polyschematistorum  natura  Marbg. 
1877  p.  50).  Verum  derelinquenda  tandem  prorsus  est  rhyth- 
mica ilia  doctrina  fxovo^^vd^f^iog ,  satis  commoda  ista  quidem, 
sed  nee  cum  praeceptis  Aristoxeneis  nee  cum  poetarum  usu 
conyeniens. 

Ad  libidinem  autem  in  rhythmis  explicandis  et  inconstan- 
tiam,  quae  iam  inyeterascere  yidentur,  illustrandam  atque  no- 
tandam  maxime  idoneum  est,  quod  dactyli  cyclii  acerrimus 
olim  propugnator  Westphalius  nuper  (Rh.  ed.  in  p.  292  sqq. 
et  Metr.  ed.  Ill  p.  26),  cum  rem  eis  sustineri  non  posse  sentiret, 
quibus  per  plus  triginta  annos  nisus  erat,  ab  irrationalitate 
confugit  ad  agogen,  per  quam  dactylus,  qui  yidetur  trochaeis 
esse  admix tus  in  metris  pseud  ologaoedicis,  ad  par  temporis 
spatium  redigeretnr.  Itaque  in  glyconeo,  eodem  scilicet  metro, 
quater  mutari  credit  agogen,  temporis  autem  primi  non  unam 
inesse  speciem,  immo  tres.  Quid  ?  yir  in  praeceptis  rhythmicis 
yersatissimus  nonne  meminit  loci  illius  (apud  Psell.  §  1),  quo 
Aristoxenus  exponit,  cur  syllaba  mensurae  yicibus  fungi  non 


1)  Heimsoethius  (De  venuum  ionicomm  meusura  p.  3)  ionicorum  tri- 
pertitam  (sic!)  mensuram  et  alienam  omniuo  a  Yersuum  rhythmo  esse  con- 
tendit  et  pedum  iUorum  pervertere  proprietatem.  Quasi  vero  non  ipsius 
potius  mensuris,  praesertim  cum  etiam  bacchios  dochmiosque  iambicis 
pedibus  numerisque  admisceret,  paene  omnes  vetenim  rhythmi  ad  eundem 
tactum  revocarentur. 
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possit  in  re  rhythmica:  ij  yoQ,  inqnit,  avkkafii]  ovk  ael  rov 
ccvTov  XQOvov  xaT€X€i,  TO  8e  pikzQOv  rJQ€fi€iv  deiiiara  to 
Ttoaov,  Y.a&o  (aLtqov  eariv.  Quo  tandem  pacto  glyco- 
nenm  dici  potest  pes  dodecasemns ,  i.  e.  e  daodecim  tempori- 
bns  pilmis  constans,  si  duo  tempora  sunt  maiora,  qnattnor  aa- 
tem  minora  reliquis  sex? 

Ex  mutationibns  (jierafiolalg)  autem  xar  aywyfjv  et  Kara 
'Koyov  7io8tY.ov  inter  se  oppositis  (Aristid.  p.  63,  13  W.),  turn 
ex  Aristoxeno  ipso  (el.  harm.  p.  34,  12  Mor.  =  48,  28  Mqd.: 
xai  yoQ  fx' vovxog  tov  Xoyov  .  .  .  .  ra  fieyiS-rj  xivelzat,  twv 
Tcoduh  8ia  rrjv  T'qg  ayioyrjg  dvvaiiiv)  elncet  agogen  spectare 
non  ad  rhythm opoeiam,  immo  ad  nsam  canentinm  saltantinm- 
qne  ita,  nt  si  mntatnr  agoge,  totias  metri  yel  periodi  yel  deni- 
que  totins  carminis  omnia  tempora  modo  tardins  modo  alacrins 
pronuntientur  aut  saltentur  (cf.  Aristid.  p.  62,  5  W.:  aywyii  8' 
^gtI  QvS-ficxT}  xQovwv  Tcixog  Tj  fiQadvTTig,  olov  orav  rciv  Xoycjv 
aojCofiivwv ,  ovg  al  d-iaeig  TtotovvTai  fCQog  rag  aQaeig,  dia- 
(poQCjg  exaarov  xqovov  to  fxeyidnf]  7CQ0(peQW(xed^a).  Nihil  au- 
tem inyenire  possum,  ex  quo  sequatur  agogen  valere  ad  sin- 
gulos  quosdam  eiusdem  metri  pedes  ita,  ut  natura  inaequales 
exaequet;  neque  yero  est,  quod  pedes  proportione  diyersos, 
aequos  spatio  eontineri  putemus  differentia  ea,  quae  dicitur 
xaTa  axfji^a,  quam  loco  male  correeto  peryerse  interpretatus 
est  Westphalius  (Rh.'*  p.  280  sq.).  Sed  de  ea  re  fusius  dispu- 
tare  longum  est;  satis  equidem  habeo  hoc  exemplo  demon- 
strasse,  quo  ducat  Westphalii  yia  a  Blassio  (annal.  phil.  133, 
453)  laudata  ac  commendata  („die  Tradition  heryorzusuchen 
und  zwar  die  mt^glichst  alte  und  yon  dieser  anzunehmen  und 
anzuwenden,  was  sich  irgend  annehmen  llUsf).  Melior  yero 
ac  tutior  ea  mihi  yidetur,  qua  a  principiis  rhythmicae  Ari- 
stoxeneae  certe  definitis  proficiscamur  et  rationibus  seryatis 
alia  praecepta  pedetentim  indagemus,  tum  quae  cognoyerimus, 
ad  poetarum  metra  conferamus  et  examinemus  ac  denique 
minutius  excolamus. 
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CAPUT  II. 


De  grammaticorum  locis  quibusdam,  qui  sunt  de 

rhythmicae  indole. 

Absolvendam  antem  iam  nunc  de  grammaticoram  locis  ^), 
quibus  et  in  pedum  differentia,  qnalem  rriv  xara  axrjfia  esse 
contendit,  declaranda  nititnr  Westphalins  et  alinm  aliter  aba- 
sum  esse  iam  ante  bos  triginta  annos  questus  est  Caesar  (Grnnd- 
ztige  der  gr.  Rb.  ed.  a.  1861  p.  96);  quin  erant,  qui  eisdem  locis 
freti  omnino  quidquam  de  veris  rhythmicae  mensnris  ex  poe- 
tarum  carminibus  cognosci  posse  desperarent  (Spiro  in  Hermae 
vol.  XXIII  p.  241  sqq.). 

Qaomm  locornm,  qui  sunt  de  longa  longioribus  et  brevi 
brevioribus  (Dionys.  Hal.  de  comp.  verb.  cc.  11  et  15  et  Mar. 
Victor,  p.  39  E.)  cum  non  dubium  sit,  quin  ex  bono  fonte  mana- 
verint:  qui  de  rhythmicae  et  metricae  discrimine  sunt,  inqui- 
nati  et  corrupti  sunt  grammaticorum  inscitia.  Haec  autem  eis 
significari  mihi  persuasi.  Metricorum  rationes  ac  principia  a 
rhythmicorum  sunt  diversa.  Metric!  enim  utuntur  eadem  sem- 
per syllabarum  dimensione,  quam  natura  in  eis  inesse  credunt 
{o'lag  (pvaet  naQeiXritpe,  ....  roiavrag  cpuXdrTSi  Dionys.  c.  11 
=  prout  cuiusque  syllabae  longitude  ac  brevitas  fuerit,  ita 
temporum  spatia  definiri  Mar.  Vict.  p.  39),  ita  ut  longam  esse 
longae  aequam,  brevi  alterotanto  maiorem,  brevem  autem  brevi 
aequam,  longae  dimidiam  statuant  (Longin.  p.  92,  20  W.).  Ita- 
que  syzygiam  trochaicam  iambicamve,  quae  altero  pede  utitur 
spondee,  heptasemam  esse  consentiunt.  —  Rhythmic!  vero, 
cum  syllabas  rhythmo  adaptent  {aTtev&vvovat  roig  xqovok;  rag 
avkla(idg  Dionys.  c.  11  =  temporum  arbitrio  syllabas  commit- 

1)  GoUecti  sunt  a  Westphalio  Fragm.  u.  Lebrs&tze  p.  42  sq.,  excepto 
eo,  qui  maximam  integritatem  ac  fidem  praestare  mihi  videtur,  frg.  Am- 
brosian.  ap.  Keil.  anal,  gramm.  p.  12  et  in  Lex.  Yindob.  ed.  Nauck.  append, 
p.  266  et  Studemund.  anecd.  var.  I  p.  231.  Adde  praeterea  frg.  Parisin. 
Vincentii  §  3,  p.  78,  11  W.,  Dionysii  Hal.  de  comp.  verb.  c.  15,  Longini 
prol.  ad  Heph.  p.  92,  20  ed.  Westpb.  script,  metr.  gr. 
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PROOEMIUM. 

CAPUT  1. 

Hodierna  de  Graecorum  rhythmica  arte  doctrina 

adumhratur. 

Rbythmicae  Graecornm  doctrinae  principia  petenda  esse 
ab  Aristoxeno  et  veteres  consensisse  videntnr  (cf.  Blass  Kleine 
Beitr.  znr  gr.  Hetrik  in  annal.  philol.  GXXXIII  p.  451)  et  eorum, 
qui  nostra  aetate  ad  earn  artis  musicae  partem  stndia  sna 
contulere,  nemo  fere  est  qui  neget.  At  qnamqnam  viri  docti 
bant  panci  operam  dedere  Tarentini  celeberrimi  reliqniis  inter- 
pretandis,  tamen  adbac  tantnm  abest,  at  qnidquid  praeceperit 
rhythmica  illins  doctrina,  denno  constrnere  et  ad  poetarnm 
metra  explicanda  adbibere  nobis  liceat,  at  ne  imaginem  qni- 
dem  satis  certam  adambrare  possimns  doctrinae  universae, 
quae  librisO  ^v^^ixa  azoixsla  inscriptis  continebatar.  Gaasae 
antem  talis  status,  in  qaali  cognitio  nostra  versatnr,  me  indice 
com  aliae  sunt,  tnm  ea  potissimnm,  quod  a  nostrae  aetatis 
usn  rationes  suas  adeo  non  abstinebant  viri  docti,  ut  conceptas 

1)  An  dicam  libro  ?  Qaae  enim  Aristoxenns  in  exordlo  iam  pertractata 
esse  dicit,  ea  facile  possunt  delegari  ad  prooemium,  in  quo  disseniit  de 
musicae  doctrinae  partibns  (cf.  Battels ,  Aristoxeni  el.  rhythm,  fragm. 
Bonnae  1854,  p.  21).  Pandora  enim  snnt,  quam  ut  librum  potuerint  ex- 
plere;  Aristides  quidem  Qnintilianus  panels  (p.  31  Mb.»p.  47, 5-9Westph. 
Fragm.  u.  Lehrs&tze)  ea  absolvit.  Quae  autem  viri  docti  (Westphal.  p.  26  sq. 
Bartela  p.  18  sqq.  Caesar  Rh.  Mns.  N.  F.  I  p.  627)  libro  primo  tribuunt 
ex  PseUo  maxime  petita,  ea  pertinent  ad  xov  iv  /uiovoixy  xazrofjLevov 
(^fiov,  de  quo  tnm  demum  disputaturum  se  esse  proiitetur  musicus 
(p.  268  init.  Mor.).  Itaqne  excerptis  nostris  inserenda  potius  erunt  quam 
proprio  libro  comprehendenda;  cf.  infra  p.  189. 

*  12* 
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opiDiones  in  Teterum  rhythmicam  inferrent.  Ut  enim  mnsicos 
nostros  yiderant  comprehendere  uno  tactu,  quern  compositum 
appellant,  nnmeros  complures  spatio  aequos,  ita  in  eis  pedibus, 
qnos  Aristoxenus  vocat  composites ,  pedes  ant  natnra  aeqaos 
inesse  arbitrabantur  ant  arte  exaeqnandos.  Nam  qnoties  dac- 
tylum  inter  trochaeos,  inter  dactylos  trochaenm  —  de  his  enim 
imprimis  pedibns  est  lis  —  invenisse  sibi  videbantur,  statim 
ab  omni  dnbitatione  tutnm  ac  principii  instar  illis  erat,  eos 
pedes  ad  communem  mensnram  esse  reyocandos. 

Quae  opinio  ita  tantnm  in  diversas  partes  disceptabatar, 
nt  quaereretnr,  utrum  trochaeus  dactylis  traheretur  ad  pedes 
tetrasemos  an  dactylus  sequeretnr  spatium  trisemnm.  Ulud 
volebant  pridem  J.  H.  Vossins,  ex  recentioribns  J.  H.  H.  et 
Maarit.  Schmidtii,  cum  Lehrsio  discipuli  Bernhard.  Brillius  et 
0.  Meissnerus,  alii ;  hoc  autem  praeeunte  Apelio  Bellermannus 
et  ei  imprimis,  qui  circa  Rossbachium  et  Westphaliam  sunt; 
illi  nostri  usus  rationem  se  habere  professi  sunt,  hi  vero  docu- 
menta  potius  e  rhythmicae  et  metricae  doctrinae  ruderibus 
protraxere  et  ad  usum  suum  conformavere.  A  quibus  imprimis 
Dionysii  Hal.  locus  (de  comp.  verb.  c.  17)  de  anapaesto,  qui 
dicebatur  %v%Xog  (sic  enim  scriptum  est  in  codicibus,  non 
%v%kLog)  et  alius  locus  (c.  20) ,  qui  est  de  dactylo  correpto  ^\ 
male  tractati  (cf.  Spiro  Der  kykl.  Dactylus  und  die  lesb.  Lyrik 
in  Hermae  vol.  XXIII  p.  234  sqq.)  et  quae  apud  anonymum  de 
musica  a  Bellermanno  editum  de  longis  temporibusque  inanibns 
disemo  longioribus  extant,  licentius  adhibita  (cf.  Buchholtx 
in  Philol.  vol.  XXXIII  p.  461).    Tertii  autem,  velut  Christius, 

1)  Westphalius  nunc  tandem  (Metr.  ed.  Ill  p.  19)  intellexit,  locoram 
illorum  anctoritatem  non  ultra  id,  quod  Dionysius  aperte  tradidit,  patere. 
Itaque  ci  libenter  adstipulor,  ut  crcdam  dactylorum  thesi  correpta  nten- 
tium  usum  pertinere  ad  rhapsodorum  declamationem,  cum  hexametra  aut 
animoB  excitatura  aut  motum  concitatum  verbis  imitantia  alacrias  quam 
pro  solita  generis  aequi  grayitate  recitanda  erant.  In  aliis  vero  hezametns 
(A  592)  auctore  Dionysio  insuut  anovdetoi  ol  fiiyiaxoi  et  qv^/ioI  iv  firixH 
^BWQovfjLEvoi,  quoties  gravitatem  quandam  atque  molem  exprimunt.  Quae- 
ritur  autem,  num  in  qua  re  vestigia  insint  irrationalitatis  illius,  nam  forte 
in  brevibus  in  duo  verba  non  arte  conexa  disnertitis. 
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alteram  in  alteris  metris  explicandis  yiam  ingressi  sunt,  qaibns 
Westphalios  est  adscribeDdns  ratione  recenti  nnper  (Rhythm. 
ed.  in  p.  291  gqq.)  institnta. 

Quotas  autem  qnisque  est,  qui  secum  reputaverit,  num 
praecepta  Aristoxenea  servasset,  aat  qui  inqnisiverit  accnratins 
in  natnram  tempornm  hoc  modo  sive  prodactornm  sive  correp- 
tornm?  Metrnm  enim  glyconenm,  nt  exemplo  rem  doeeam, 
illis  pes  est  ex  qnattnor  pedibns  ita  compositas,  nt  ultima  syllaba 
ant  trium  ant  qnattnor  morarnm  esse  credita  pedis  sen  tactus 
yieibns  fangatnr.  At  Aristoxenns  aperte  dixit  (p.  288  fin.  Mor. 
-==-  33,  6  Westph.)  pedem  ex  nno  tempore  0  i^on  posse  constare. 
Itaqne  glyconenm  secundum  illomm  rationes  dispositum  non 
poterit  dici  tetrapodia,  sed  tripodia  potins  ex  inaequalibus 
pedibns  composita,  qualem  Aristides  Quintilianus  (p.  39  Mb. 
=  59,  3  W.)  discripsit 

Cum  autem  constet  dactyli  cyclii,  qni  in  hoc  metro  inesse 
creditnr,  thesin,  quam  disemo  minorem  pntat  rhythmicomm 
pars,  solvi  in  bina  tempera  breW  syllaba  expressa,  seqnitur 
si  non  utmmque  at  certe  alterum  eorum  tempornm  tempore 
primo  esse  minus.  Quod  nnllo  modo  ferri  poterit,  qnoniam  tem- 
pos primnm  tempornm  omnium,  quotquot  ad  rhythmicam  spec- 
tant,  brevissimum  esse  veteres  consentiunt  (Aristox.  p.  280  Mor. 
=  31,  5  W.;  Psell.  §  7;  Aristid.  Quintil.  p.  32  Mb.  =  49,  3  W.; 
Bacchins  p.  23  Mb.  =  66,  25  W. ;  frg.  Parisin.  ap.  Vincent,  p.  234), 
Qua  difi^cnltate  sire  neglecta  sive  subterfugita  protraxere  illi 
grammaticorum  aliquot  locos,  quibus  probarent,  tempus  primnm 
non  esse  minimum,  sed  extare  tempera  eins  dimidia.    Quod 
cam  iam  Caesar  (Grundztlge  der  gr.  Rhythmik  pp.  89.  159  sqq.) 
refatasset,  tamen  nequaqnam  statim  abolitnm,  sed  repetitum  ac 
propagatum,  donee  Westphalius,  cum  rem  hoc  modo  sustineri 
QOQ  posse  sentiret,  aliam  Aristoxeni  doctrinam  in  usum  suum 
eoDformayit  (Rh.  ed.  Ill  p.  292  sqq.),  in  noTas  difificultates 
incnrrens. 


1)  Tempus  non  x9^'^^^  nQtoxov,  yerum  xQ^'^^'^  nodixbv  hie  dici, 
ericit  contra  Boeckbiam  (De  metr.  Find.  p.  22)  Feossnerus  (ed.  suae  pp.  51 
et  mazime  55)  probantibas  ceteris. 
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Solvitur  aatem  glyconei  aliornmqne  metrornm,  quae  cata- 
lectica  esse  crednntar,  thesis  ultima  quoqne.  Neque  vero  bre- 
yibus  binis  trisemum  tetrasemumve  spatium  expleri  posse  magis 
consentaneum  estO  Quod  erant  certe,  qui  inauditum  neque 
nllo  veterum  testimonio  probatum  esse  coneederent  (Christ  Metr. 
ed.  n  p.  99)  nee  cur  fiat  facile  intellectu  esse  confiterentor  (id. 
p.  358),  tamen  difficultates  praeterire  quam  urgere  malebant, 
cum  et  exemplorum  paucitatem  et  poetarnm  artis  suae  imperi- 
tiam  atque  incuriam  excusarent  (id.  p.  95). 

Gui  opinioni  iure  adversatur  Blassius  (annal.  philol.  CXXXIII 
p.  463) :  rhythmicae  enim  docendum  esse  non  quomodo  poetis 
carmina  componenda  fuerint,  sed  quomodo  ab  eis  composita 
sint.    Alii  vero  (Fr.  Ristschelius  apud  Brambach.  Rh.  u.  metr. 

1)  Ultimam  iUam  non  ultra  spatium  disemum  productam  esse  mihi 
vel  eo  persuadetur,  quod,  quoties  metrum  desinit  simul  cum  yerbo,  non 
modo  rarissime  inveniuntur  anceps  syllaba  et  hiatus,  sed  intercedit  etiam 
ea  syllabae  positione  longae  species,  in  qua  vocalis  brevis  produdtur  dua- 
bus  consonantibus,  a  quibus  metri  sequentis  prima  incipit  yox.  Hnnc  in 
modum  comparata  sunt  in  Anacreontis  glyconeorum  reliquiis  syUabae  an- 
cipitis,  quae  videtur,  exempla  tria:  I,  1:  yowov/jial  a\  ikafpr^^oXsl^v^Tj 
nal  Jiog,  ayglcav;  5,  1;  9,  2;  adde  Find.  01.  I  I.  Py.  II  15.  Soph.  Oed. 
Col.  684.  Eur.  Troad.  1063;  item  in  tetrapodiis  trochaicis  catalecticis, 
quae  videntur:  Aesch.  Suppl.  796.  Ag.  441.  Ghoeph.  801.  Quin  spatium 
trisemum  parum  conveniet  cum  positione  debiii,  quae  inest  in  yerbo  binis 
metris  communi,  velut  Troad.  1064 — 65: 

OfxvQVTjg  ai^sglaq  re  xa\nvov  xcd  Hi^yafiov  igdv. 
Adde  Ant.  815 — 16:  i7tivvfji\(pei6<;  n<o  fis  tig  v/jivog  vlfjiVT^aev,  aXX*  xtX,  Oed. 
Col.  685.  687.  Eur.  £1.  445  aliosque  locos.  Nam  si  liceret  vocalem  brevem 
usque  ad  trisemum  paene  spatium  producere  —  consonantibus  enim  daabus 
atque  adeo  mutae  cum  liquida  tantam  vim  nemo  erit  qui  adscribat  — ,  cur 
tandem  syllaba  vel  natura  brevi  disemum  maiusve  spatium  non  explevere 
poetae?  Exemplis  autem  supra  allatis  Christii  (Zur  Metrik  der  gr.  Lyriker  u. 
Dramatiker  in  Sitzungsber.  d.  bayr.  Ak.  1869  I  p.  448  sqq.)  et  Reiteri  (de 
syllabarum  in  trisemam  longitudinem  productarum  usu  Aeschyleo  et  Sopho- 
cleo  1877)  redarguitur  opinio,  quasi  tempora  ilia,  quae  disemo  maiora  esse 
putant,  syllabis  exprimantur  praelongis.  Omnino  autem  alienum  a  TOteram 
Graecorum  elegantia  cultuque  et  dicere  et  canere  ;(f/Af<7<v  Sie^^vrjxoaiv 
(Ar.  Nub.  873).  Euripidem  videlicet,  cum  id  novaret  studio  quodam  com- 
pulsus  res  verborum  sono  reddendi  (El.  437:  eUcXiaoofjievogr^AAl:  Nvfi- 
fpaiag  axomag),  comicus  carpsit  parodia  (Ran.  1314). 
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Messangen  praef.  p.  XI ,  et  B.  Brillius  Aristox.  rh.  n.  metr. 
Hessnngen)  poetas  liberare,  crimen  in  Aristoxeni  doctriDam  non 
iam  satis  absolatam  deferre;   omnes   autem   eadem   libidine 
yezare  metra,  dnmmodo  tactibus  adaptarentar  qaalibuscnnqae. 
Quo  saepe  factum  est,  nt  metri  spatiom  aliarum  syllabarum 
correptione  arbitraria  attenuatum  prodnctione  thesis  fiDalis  re- 
ficeretnr.    Hnnc  in  modam  yenditabaiit  adhnc  glyconenm  alia- 
qae  einsraodi  metra,  qnibns  arsis  ultima  deesse  videtur,  far- 
ti?o  nomine  logaoedica  appellata,  qnornm  breirissimam  dice- 
bant  esse  choriambnm.    Qain  erant  qui  choriambi  mensurae 
addendos  esse  censerent  ionicosJ)    Raro  aatem  extitere,  qui 
doctrina  ista  corrnpta  ac  metra  adulterante  se  abdicarent,  nt 
Gnil.  Yelcke  (De  metromm  polyschematistorum  natara  Marbg. 
1877  p.  50).    Vemm  derelinquenda  tandem  prorsus  est  rhyth- 
mica ilia  doctrina  fiovo^^v&fiog ,  satis  commoda  ista  quidem, 
sed  nee  cum  praeceptis  Aristoxeneis  nee  cum  poetarum  nsu 
conveniens. 

Ad  libidinem  autem  in  rhythmis  explicandis  et  inconstan- 
tiam,  quae  iam  inveterascere  videntur,  illustrandam  atque  no- 
tandam  maxime  idoneum  est,  quod  dactyli  cyclii  acerrimus 
olim  propugnator  Westphalius  nuper  (Rh.  ed.  in  p.  292  sqq. 
et  Metr.  ed.  Ill  p.  26),  cum  rem  eis  sustineri  non  posse  sentiret, 
qaibus  per  plus  triginta  annos  nisus  erat,  ab  irrationalitate 
confugit  ad  agogen,  per  quam  dactylus,  qui  videtur  trochaeis 
esse  admixtus  in  metris  pseudologaoedicis ,  ad  par  temporis 
spatium  redigeretur.  Itaque  in  glyconeo,  eodem  scilicet  metro, 
quater  mutari  credit  agogen,  temporis  autem  primi  non  unam 
inesse  speciem,  immo  tres.  Quid?  vir  in  praeceptis  rhythmicis 
versatissimus  nonne  meminit  loci  illius  (apud  Psell.  §  1),  quo 
Aristoxenus  exponit,  cur  syllaba  mensurae  Ticibus  fungi  non 


1)  Hdmsoethius  (De  versaum  ionicomm  mensura  p.  3)  ionicorum  tri- 
pertitam  (sic!)  mensoram  et  alienam  omnino  a  versuum  rhytbmo  esse  con- 
tendit  et  pedum  iUorum  pervertere  proprletatem.  Quasi  veto  non  ipsius 
potias  mensuris,  praesertim  cum  etiam  bacchios  dochmiosque  iambicis 
pedibus  namerisque  admisceret,  paene  omnes  veterum  rhythm!  ad  eundem 
lactam  reyocarentur. 
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possit  in  re  rhythmica:  ij  yag,  inqnit,  avXXafiri  ova  ael  tov 
cct'Tov  XQovov  xarexu,  to  de  ^ergov  i^Qe^eiv  deixard  to 
Ttoaov,  xa&o  ^ergov  kariv.  Quo  tandem  pacto  glyco- 
nenm  dici  potest  pes  dodecasemns ,  i.  e.  e  dnodecim  tempori- 
bus  prtmis  constans,  si  dno  tempora  sunt  maiora,  quattnor  an- 
tem  minora  reliqais  sex? 

Ex  mntationibns  (j^erafiolalg)  antem  xar  aytoyr^v  et  xara 
),6yov  Ttodixhv  inter  se  oppositis  (Aristid.  p.  63,  13  W.),  turn 
ex  Aristoxeno  ipso  (el.  barm.  p.  34,  12  Mor.  =  48,  28  Mqd.: 
nai  yag  fx' vovToq  tov  koyov  .  .  .  .  ra  fisyi&r]  xiveirai  nov 
Ttodwv  dia  tfjv  r^g  aycoy^g  dvvafiiv)  elncet  agogen  spectare 
non  ad  rhytbmopoeiam,  immo  ad  nsnm  canentinm  saltantinm- 
qne  ita,  nt  si  mutatnr  agoge,  totios  metri  yel  periodi  vel  deni- 
qne  totins  carminis  omnia  tempora  modo  tardins  modo  alacrins 
pronnntientnr  ant  saltentnr  (cf.  Aristid.  p.  62,  5  W. :  aycjyfj  d* 
'orl  ^v&fiiXTj  xQovwv  rdxog  ?;  figadvTrjg,  olov  orav  %wv  koyiov 
owCofx^vwv  y  ovg  at  d-iaecg  7CoiovvTaL  ngbg  tag  agaeig,  dia- 
(pogwg  ixaarov  xQovov  rd  ueyid-rj  Ttgoqiegtified-a).  Nihil  au- 
tem  invenire  possnm,  ex  qno  seqnatnr  agogen  valere  ad  sin- 
gnlos  qnosdam  einsdem  metri  pedes  ita,  nt  natnra  inaeqnales 
exaeqnet;  neqne  vero  est,  qnod  pedes  proportione  diversos, 
aeqnos  spatio  contineri  pntemns  differentia  ea,  qnae  dicitnr 
y.ard  Gxfiiia,  qnam  loco  male  correcto  perverse  interpretatns 
est  Westphalins  (Rh.^  p.  280  sq.).  Sed  de  ea  re  fasins  dispn- 
tare  longum  est;  satis  eqnidem  habeo  hoc  exemplo  demon- 
strasse,  qno  ducat  Westphalii  via  a  Blassio  (annal.  phil.  133, 
453)  landata  ac  commendata  („die  Tradition  hervorznsnchen 
und  zwar  die  mOglichst  alte  nnd  von  dieser  anznnehmen  nnd 
anznwenden,  was  sich  irgend  annehmen  llUst").  Melior  vero 
ac  tntior  ea  mihi  videtnr,  qua  a  principiis  rhythmicae  Ari- 
stoxeneae  certe  definitis  proficiscamnr  et  rationibns  servatis 
alia  praecepta  pedetentim  indagemns,  turn  qnae  cognoverimns, 
ad  poetarum  metra  conferamns  et  examinemus  ac  deniqne 
minutius  excolamns. 
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CAPUT  II. 

De  grammaticorum  locis  quihusdam^  qui  sunt  de 

rhythmicae  indole. 

Absolvendnm  antem  iam  nunc  de  grammati coram  locis  0) 
qnibas  et  in  pednm  differentia,  qnalem  rfiv  xora  a^^/ua  esse 
coDtendit,  declaranda  nititnr  Westphalins  et  aliam  aliter  abn- 
snm  esse  iam  ante  hos  triginta  annos  questns  est  Caesar  (Grnnd- 
zflge  der  gr.  Rh.  ed.  a.  1861  p.  96);  qnin  erant,  qni  eisdem  locis 
freti  omnino  qnidqnam  de  veris  rhythmicae  mensnris  ex  poe- 
taram  carminibus  cognosci  posse  desperarent  (Spiro  in  Hermae 
ToL  XXm  p.  241  sqq.). 

Qnomm  locomm,  qui  snnt  de  longa  longioribns  et  brevl 
brevioribus  (Dionys.  Hal.  de  comp.  verb.  cc.  11  et  15  et  Mar. 
Victor,  p.  39  E.)  cnm  non  dabinm  sit,  qnin  ex  bono  fonte  mana- 
yerint:  qni  de  rhythmicae  et  metricae  discrimine  snnt,  inqni- 
nati  et  cormpti  snnt  grammaticorum  inscitia.    Haec  antem  eis 
significari  mihi  persnasi.    Metricornm  rationes  ac  principia  a 
rhythmicornm  snnt  diversa.    Metrici  enim  utuntnr  eadem  sem- 
per syllabarnm  dimensione,  qnam  natnra  in  eis  inesse  crednnt 
(p'iag  q)vGei  naQeiXriipe,  ....  roiavrag  (pvXaTrei  Dionys.  c.  11 
=  pront  cuiusqne  syllabae  longitndo  ac  brevitas  fnerit,  ita 
tempomm  spatia  definiri  Mar.  Vict.  p.  39),  ita  nt  longam  esse 
longae  aeqnam,  brevi  alterotanto  maiorem,  brevem  antem  brevi 
aequam,  longae  dimidiam  statnant  (Longin.  p.  92,  20  W.).    Ita- 
que  syzygiam  trochaicam  iambicamve,  quae  altero  pede  utitur 
spoDdeo,  heptasemam  esse  consentiunt.  —  Rhythmici  vero, 
cam  syllabas  rhythmo  adaptent  {aTtev&vvovoL  rolg  xQovotg  rag 
ov'dapdg  Dionys.  c.  1 1  =  tempomm  arbitrio  syllabas  commit- 

1)  Collecti  sunt  a  Westphalio  Fragm.  u.  Lehrs&tze  p.  42  sq.,  excepto 
^>  qai  maximam  integritatem  ac  fidem  praestare  mihi  videtur,  frg.  Am- 
brosian.  ap.  Keil.  anal,  gramm.  p.  12  et  in  Lex.  Vindob.  ed.  Nauck.  append. 
P-  266  et  Studemund.  anecd.  var.  I  p.  231.  Adde  praeterea  frg.  Parisin. 
Vincentii  §  3,  p.  78,  11  W.,  Dionysii  Hal.  de  comp.  verb.  c.  15,  Longini 
pro),  ad  Heph.  p.  92,  20  ed.  Westph.  script,  metr.  gr. 
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tunt  Mar.  Vict.  p.  39)  i.  e.  syllabas,  e  qnibas  poetarnm  carmina 
composita  sunt,  ad  rhythmorum  Imagines  conferant  atqae  ex 
temporam  spatiis,  quae  rhythmorum  natara  postulate  definiant 
spatia  syllabarum,  uniyersa  ilia  brevinm  longarumqae  mensura 
et  proportione  acqniescere  non  possant  (jirjxovg  xal  ^Qctxiriq- 
Tog  GvXXa^dv  ov  ^la  (pvaig  Dionys.  c.  15  p.  85  R.),  sed  eo 
addacnntur,  nt  banc  syllabam,  quae  a  metricis  dicitnr  longa, 
ab  ilia  longa  non  diversam  per  se,  tamen  hoc  loco  longiorem 
esse  dncant,  banc  autem  brevem  ilia  brevi  minorem  (jiaxQOTeQai 
TLveg  eiai  %tov  /iccxQciv  xai  fiQaxvrsQcct  rwv  figax^idv  Dionys. 
ibid.).  Gompluria  igitnr  extant  et  longae  et  brevis  syllabae 
spatia  rhythmica.  Quae  cum  ita  se  habere  cognovisset,  Ari- 
stoxenus  —  nam  enm  esse  nltimnm  locornm  auctorem  Blassio 
(d.  1.  p.  451)  non  refragabor  —  syllabam  rhythm i  mensnram 
esse  posse  negavit  (apud  Psell.  §  1),  qnoniam  ova  ael  rov  avrov 
XQovov  xatix^i.  Cum  antem  moris  haberet  rhythmicae  har- 
monicaeve  praecepta  comparata  litterarum  compositione  non 
tam  probare  qnam  illustrare  (of.  el.  rh.  p.  274  fin.  Mor.  =  30, 
2  sqq.  W. ;  el.  harm.  p.  52,  26  Mqd.),  eodem  modo  hie  praecep- 
tum  illad  illustrasse  videtar  (Mar.  Vict.  p.  39:  (masici)  afferunt 
etiam  exempla,  quae  in  metricis  pedibus  secum  faciant,  ad- 
serentes  accessione  consonantium  momenta  temporum  crescere; 
Dionys.  p.  85  sq.  R.). 

Ad  quae  vero  spatia  temporum  rhythmicornm  pertineant 
mutationes  illae  syllabarum  in  rhythmis  positarum,  id  docemur 
altera  classe  eorum  locorum,  qui  de  rhythmicae  a  metrica  in 
syllabis  metiendis  discrimine  sunt.  Quos  si  recte  disponimus 
atque  conferimns,  elucet  eos  concinere  in  metricorum  rationibns 
describendis: 

frg.  Ambros.  p.  12  Keil:  tcc  ^dv  ^litga  neTtriyorag  ¥xet 
Tovg  yiQOvovg,  fiaxgov  ytal  (igaxvv  y^cil  rov  tovtcjv  xoivov' 

Longin.  prol.  p.  84,  19  W.:  to  fxev  fnivQov  neTttjyorag 
i'x^i  TOvg  x^ovotg,  (iiay.QOv  re  y.al  fiQaxvv  xcri  rov  ^era^v 
TovTiov  Tov  xoivov  xalovfisvov,  og  xal  avTog  Ttdvriog  fioxgog 
loTt  xai  ^QOtX^^' 

Dionys.  de  comp.  verb.  c.  11.  p.  64R.:  ly  ^^S^  ^^'S 
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....  oXag  7caQ€lXT]q)€  tkj  (pvaiL  Tag  ovkXafiac:  rag  t€  ^ay.Qag 
y.ai  rag  ^gaxslag,  roiavrag  (pvXazTBi* 
Mar.  Vict  p.  39  K. :  metrici  aotem,  prout  cniusqne  syllabae 
longitado  ac  brevitas  fiierit,  ita  temporam  spatia  definiri. 
discrepare  autem  in  rbythmicoram  rationibus: 

A. 

frg.  Ambro8.  p.  12E. :  6  8k  ^v&indg,  dg  fiovXevat,  Tcagihiei 

Toig  XQovovg, 
Longin.  p.  84:  6  81  QvO^^og,  (i^  ^ovXerai,,  ihcei  rovg  XQovovg, 
Mar.  Vict.  p.  42,  3K.:  nam  (rhythmns),  nt  volet,  protrahit 

tempora, 
Dionys.  c.  11:^  8k  Qv&f^mfi  nai  ^ovainrj  ^erafioikkovaiv  avrag, 
Diomedes  p.  468  K. :  rhythmi  pro  nostro  arbitrio  .... 
frg.  Parisin.  Vincentii  §  3:  o  8k  avrog  Qvd-^og 

B. 
frg.  Ambros.:   Tovg  ^kv  fjiaxgovg  avarikltov  y.al  tov- 

vavTlov.  — 
frg.  Parisin.:  rovg  /ikv  i'Ateivsiv  xeleviov,  rovg  8k  avvaytiv, 
Dionys.:  ^eiovaac  xai  av^ovaaiy 
Diomed. :  nunc  brevins  arctari,  nunc  longins  provehi  possunt.  — 

C. 

frg.  Parisin.:  roug  8k  taovg  noieiv  alXtjloig,  — 
Dionys.:  oioTe  nolkayug  eig  ravavrla  f.ieTaxu}Qelv.  — 
Longin. :  TtoXXaxig  yovv  xai  to v  ^qaxvv  XQovov  noiel  (iiaxQov,  — 
Mar.  Vict:  ita  nt  breve  tempus  plemmqne  longnm  efficiat, 

D. 
Mar.  Vict.:  longnm  contrahat.  — 
Praecepti,  quod  significavi  A  littera,  sensus  aut  prorsus 
ant  paene  evannit  in  frg.  Parisino  et  apud  Diomedem,  omissnm 
antem  B  a  Longino  et  Mario  Victorino,  G  deest  fragmento 
Ambrosiano  et  Diomedi,  D  solus  habet  Marius.  Ea  autem 
praecepta,  quae  postremi  illius  nomine  feruntur,  minimae  sunt 
auctoritatis ,  quoniam  primum  quidem  verba,  quae  traduntur 
inde  a  „nam  ut  volet'^  non  sunt  causae  antecedentibus,  qnlbus 
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DOQ  de  rationibus  metricornm  et  rhythmicornm,  sed  de  infiniti 
rbythmi  et  metri  definiti  discrimine  agitnr  (cf.  Aristid.  c.  23. 
p.  49  fin.  Mb.;  frg.  Parisin.  apud  Keil.  gr.  lat.  VI  631,  14;  Mar. 
Vict.  p.  183,  27;  Diomed.  p.  512;  Chans,  p.  281);  deinde  quia 
TcoXldytig  illius  sensas  etiam  ampliatas  sit,  cam  redditus  sit 
per  „plerumque"  (cf.  Westph.  Frgg.  u.  Lehrss.  p.  247).  Itaque 
qnae  solus  babet  ille  sive  Marins  sive  Apbtbonias,  ea  ex  prae- 
cepto  B  petita  saperaddidit ,  cum  sno  loco  recte  se  babeant, 
bic  perversa  sint.  Porro  G  praeceptam  apnd  enndem  et  Lon- 
ginam  non  idem  spectare,  quod  B  in  fragmento  Ambrosiano, 
sequitur  e  Dionysio,  qnoniam  nokkdxig  (=  plemmqne)  et  illis 
et  Dionysio  commnne  est,  in  C  antem  ad  pristinam  sensnm 
proximo  accedere  frg.  Parisinum  mihi  persuasnm  est,  sed  in 
boc  solo  inde  aberravit,  quod  rem  ad  tertiam  temporum  genns 
rettulit  (Toig  de),  cum  ex  Dionysii  loco  (C)  appareat  (ware), 
de  duobus  tantum  temporum  generibus  agi.  Longino  enim 
dicendum  erat,  tempns  breve  non  longum  fieri,  i.  e.  in  longom 
verti,  sed  longo  interdum  aequum  fieri;  neque  vero  plara 
significare  Dionysium  velim,  cum  dicit:  aiare  elg  ravavria 
fjieraxcoQelv.  Nam  brevem  usque  ad  disemum  spatium,  longam 
ad  monosemum  corripi  unquam  posse,  ne  audacissimus  quidem 
eorum,  qui  ex  hoc  loco  praeceptorum  suorum  argumenta  petiere, 
contendit.  Marius  autem,  ne  quid  praetermisisse  videretur,  longi 
temporis  mutationem  in  breve  addidit,  nimirum  deceptus  eaprae- 
cepti  G  specie,  qualis  tradita  est  a  Longino. 

Ex  fragmenti  autem  Ambrosiani  loco  pretiosissimo  liquet, 
qui  fiat,  ut  longa  brevi  aequa  fieri  possit;  longa  enim  cum 
corripitur,  ad  productae  brevis  spatium  descendit.  Quare  ad 
Dionysii  fueiovaac  et  frg.  Parisini  avvdyeiv  supplendum  est 
non  Toig  ^gaxeig,  verum  rovg  fxay.qovg  xQovovg,  Tovvavxlov 
autem  aut  in  avoriXlwv  tantum  aut  in  universum  illud  xovg 
(iiay.ooig  avoziklcov  conferas,  ita  ut  producantur  aut  longae 
aut  breves.  Illud  vero  bic  intelligi  propterea  non  potest,  quod 
per  longae  productionem  et  longae  correptionem  tempora  inter 
se  paria  oriri  nullo  modo  possunt,  quod  tamen  fieri  cum  frg. 
Parisinum  flagitat,  tum  per  productionem  et  correptionem  fieri 
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Dionysius  (oiare)  aactor  est.  Itaqae  una  ilia  locorum  species 
Ambrosiana  impedit,  qaominns  ex  ceteris  samamns  rhytbmicam 
illam  prodnctionem,  de  qua  agitar,  spectare  tempera  monosemo 
minora,  disemo  maiora.  Quae  cam  ita  sint,  auctorem  doctrinae 
sic  fere  scripsisse  censeo:  6  dk  ^v&ftog,  dg  (iovkerai,  jcaQi/.- 
ycet  Tovg  xQovovg  (scil.  xfiiv  avkka^aiv),  rovg  fxiv  ficmQOvg  avarik- 
Uov,  Tovg  dk  fiQox^lg  kKTslvuv,  uiate  jvokkaxcg  tov  (igaxvv 
XQovov  iaov  nouiv  t(^  ^ax^(^.  Cuius  summa  baec  esse  mibi 
videtur.  Syllabamm  longitudines  naturales,  qnas  metrici  solas 
respiciunt,  saepe  non  conveniunt  cum  rbythmorum  spatiis; 
nam  saepe,  nbi  rbythmus  monosemum  tempus  postulate  inve- 
nimus  syllabam  longam.  Tum  autem  et  rhythmum  et  lexin 
ita  inter  se  conciliari  rbytbmici  aiunt,  ut  nee  monosemum 
spatium,  quod  rhytbmus  legitimus  postulat,  nee  disemum,  quod 
lexis  usnrpare  videtur,  sed  tertium  intermedium  occupent  et 
tempus  rbytbmicum  {6  ^vx^iiog)  et  syllaba  (to  Qv&fuKo^evov). 
Cf.  Aristox.  p.  280  Mor.  —  28,  20  W. :  i;  yoQ  avTrj  li^ig  sig 
XQovovg  T€&€iGa  dLacpigovzag  akXi]lo)v,  Xa^^avu  rivag  diatpo- 
gag  rotavrag,  ai  bIglv  Xaai  avralg  Trjg  tov  Qvd-^oi  (puaewg 
diafpogaig.  Cum  autem  in  rbythmo  trisemo  per  stropharum 
responsionem  saepe  trisemus  pes  respondeat  tetrasemo  correpto, 
pes  trisemus  ad  correpti  tetrasemi  spatium  accedat  necesse  est, 
nt  accurata  fiat  responsio.  Idem  accidere  cogitandum  est,  quo- 
ties  spatium  disemum,  quod  rbytbmus  legitimus  exigit,  syllaba 
expletur  brevi,  quod  usu  venit  in  trimetris  iambicis  a  cbori- 
ambo  incipientibus.  Sed  in  ea  accuratius  postea  inquirendum. 
De  prioris  autem  illius  classis  locis  etiam  addendum  est, 
ne  eos  quidem  spectare  longas  in  trisemum  vel  tetrasemnm 
spatium  productas,  ut  non  dicam  breves  monosemo  spatio 
minores.  Dionysius  enim:  ^cmgoTsgal  tiveg,  inquit,  eloi  vdv 
fiaxgiov  Tiai  ^gaxvregac  rdv  (igaxsiwv.  Qui  si  a  longa  disema 
et  brevi  monosema  profectus  ceteras  longas  brevesque  metire- 
tur,  certe  eas  dixisset  ^cmgoTigag  rfjg  ^a%gag  et  (igaxvTigag 
ir^^  figaxelag.  Quod  vero  plurali  utitur  numero,  inde  sequitur 
earn  sive  potius  auctorem  rbytbmicum,  ex  quo  sua  petiit  Dio- 
nysioSy  non  ad  unam  certam  quandam  longae  syllabae  men- 
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(Rb.^  p.  138.  Harm.^  p.  54),  Marquardias  (p.  241)  antem  duo- 
decimam  vel  yicesimam  qnartam  toni  partem.  Qui  quidem, 
quae  intervalla  sint  rationaliai  iam  perspezisse  yidetar,  item 
Bartels  p.  47  sq.,  sed  argumenta  neater  protulit;  Westphalins 
yero  solas  fasias  rem  tractayit,  sed  quae  iteram  atqae  iteram 
protalit  (Aristox.  v.  Tarent  p.  288;  Harm.'  p.  56  sq.;  Rh.*  p.  140), 
Don  conyeniant  cum  eis,  qaae  tradita  sant.  Itaqoe  operae 
pretium  faetarus  sam  in  bac  quoqae  masicae  parte  Westphalio 
obsistere,  et  qaamyis  pluribas  fortasse  qaam  rbytbmicae  cog- 
nitio  postalat,  tamen  ad  notionem  yocis  aloyog  recte  intelle- 
gendam  eis  carere  non  posse  mibi  yidebar. 

Ac  primum  qaidem  in  Pseado-Euclidis  introdactione  in 
mas.  (p.  10,  18  Mb.),  qaam  pendere  ab  Aristoxeni  libris  bar- 
monicis  constat,  omnes  sex,  qaae  enamerantar,  tetracbordi 
diyisiones  yocantar  qyitoI  xal  yvwQi^oi.  Deinde  Aristoxenas 
ipse  p.  72,  18Mqd.:  TeTQaxoqdov  8i  elai,  inqait,  diaiqiaetg 
i^aiQBrol  T€  xal  yvwqi^ot  avrai,  a%  elaiv  elg  yvdQi^a  dcai- 
Qov^eva  fiieyi&r]  dLaGTTjftaTwv.  Qaibas  praemissis statim 
sonorum  mobiliam  intertalla  definiontar,  quae  in  genere  nno- 
qaoqae  et  cbroa  anaqaaqae  insint  atqae  eorandem  interyallo- 
ram  spatia  toni  partibns  designantur,  ita  at  ex  eis  interyallis 
ant  systematis  qaaedam  aximenda  esse  non  in  mentem  yeniat 
lectori  incorrapto.  Apertis  antem  yerbis  ea  ipsa  interyalla, 
qaae  irrationalia  dnxisse  Aristoxennm  Westphalias  docait,  dico 
interyalla  cbromatis  mollis  et  hemiolii,  ab  Aristide  (p.  19  fin. 
Mb.)  dicnntar  ^ijra :  to  <5^  X^^/^^  diaiqi aeraL  elg  diaOTT^fiara, 
ooa   av  ^rjra  ^era^v  tov   re  fifxiiovlov   xa^  vrjg  kvaq^oylov 

dUaewg  evQiaxeTai, ylverat  rolvvv  tov  ^kv  XQ^t^ocrog 

€idr]  y.  Qaod  Aristides  siye  is,  qaem  seqaitar  ille,  non  petere 
potait  nisi  ex  doctrina  Aristoxenea.  Nam  alii  musici,  nisi  forte 
Aristoxennm  seqauntar,  qaamyis  rationalinm  et  irrationaliam 
interyallonim  notiones  mataayerint  ab  Aristoxeno,  tamen  yariis 
nameroram  proportionibas  tetracbordi  interyalla  definientes, 
alias  cbroas  ^riTccg  xal  yvioQlinovg  esse  aiant  namero  octo  (Ptolem. 
apnd  Man.  Bryenn.  ed.  Wallis.  opp.  math.  yol.  Ill  p.  387),  qaibas 
praeter  nomina  qaaedam  cam  Aristoxeneis  cammane  est  nihil. 
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portionem  intercedere,  docaisse  Aristoxennm  non  credo ;  rbyth- 

fflicam  enim  esse  doctrinam  de  temporibas,  non  de  syllabis 

affirmat  (el.  rh.  p.  268  Mor.  =  28,  9  W. ;  frg.  Parisin.  §  3 :  6  dk 

avtog  ^vd-fiog  ovre  tcsqI  yQa^fjiaTcov  ovre  negl  avklafiafv  jcoi- 

Htai  xov  XoyoVy  alXa  jceql  ruiv  XQOvwv;  LoDgin.  p.  92,  24  W.). 

luyehitur  aatem  illio  masicus  in  technicos  aetate  antecedentes, 

qai  a  Psello  dicnntur  ol  jcaXaiol  Qv&fuxol,  ab  Aristoxeno  aatem 

eos  sive  tovq  icqo  fi^civ  (cf.  el.  barm.  p.  52, 15.  20;  64,  24  Mqd.) 

sire  vovg  €fX7VQoad'€v  (el.  barm.  p.  2,  15;  46,  23)  dictos  esse 

saspicor.    Quos  cum  agogen  ignorasse  non  verisimile  esset  % 

longas  inter  se  iniqoas  fieri  per  mntatam  agogen  certe  non  ne- 

gabant,  sed  longarnm  ac  brevinm  spatia  non  per  se  esse  con- 

stantia  sive  absolute  definita,  veram  ita  demnm  sibi  constare  di- 

cebant,  ut  eadem  semper  proportione  continerentur  vel  relative, 

at  ita  dicam,  definita  esse  volebant.  Itaqne  brevem,  qnam  ntiqne 

semper  monosemam  esse  aiebant,  omnium  temporum  mensuram 

statuerunt.  Praecepta  igitur  et  quod  inest  in  verbis  loyov  fxivroi 

%6v  airov  ael  tljv  fieye&wv  et  id,  quo  brevis  omnium  aliarum 

syllabarum  mensura  constitnitur,  ad  eandem  rationem  redeunt, 

nimirum  eam,  qua  utebantur  metrici.    Aristoxenus  vero,  cum 

brevem  ne  relative  quidem  unius  utique  spatii  esse  cognovisset, 

illorum  rationibus  abiectis  mensuram  posuit  tempus  primum, 

quocum  convenit  non  brevis  cuiuslibet  spatium,  immo  solius 

brevis  rationalis.    Quodsi  syllabas  brevem  et  longam  eadem 

semper  proportione  uti  voluisset,  non  omnino  habuisset,  cur 

tempus  primum  in  doctrinam  suam  introduceret.    Sed  fingamus 

Aristoxennm  ad  adversariorum  notiones  descendisse,  tum  sylla- 

bam  eam,  quam  illi  appellabant  brevem,  plerumque  monosemum, 

longam  autem  plerumque  disemum  spatium  obtinere  et  tum 

^  in  omnibus  mutationibus  per  agogen  factis  eandem  inter  se 

rationem  servare  concedendum  ei  erat,  at  semper  servare  pro- 

fecto  negavit.    Aristoxeni  enim,  scriptoris  in  praeceptis  con- 

1)  Nam  agogen  iam  ante  Aristoxenum  perspectam  ac  vulgo  adhibitam 
esse  constat;  cf.  Platonis  Rempubl.  Ill  p.  400  G:  dywyal  tov  nodoQ,  vid. 
Caesar,  Grdzge.  p.  241;  Aristot.  probl.  XIX  22;  Aristoph.  Thesm.  1186: 
aiisi  av  Bdxxov;  Xen.  Conviv.  2,  22:  ^dxtova  ^v^fxov  inayeiv. 
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cipiendis  caatissimi  ac  diligentissimi ,  non  faisse  credo  legem 
uoiyerse  edicere,  cam  violari  eam  et  ipsi  statim  concedendam 
sit  et  Westpbalias  (Rh.'  p.  63.  287)  aliiqae  concesserint. 

Porro  in  verbis  illis  matilis:  ijoyov  [livxoi  et  qa.  seq.  doq 
licet  Bubaadire  vLcnixovaiv  al  avXXa^aL  Nam  si  verba  twv 
^eyed-dv  ad  Xoyov  attributive  addita  essent,  nee  tantnm  ab  eo 
distare  et  articnlo  rbv  praedita  esse  posceremns.  Quae  cum 
ita  sint,  et  ad  sensam  et  ad  verboram  compositiooem  malto 
aptins  erit,  si  non  ex  Qninctiliano  (E^  4,  45)  petita  y(,ai  oi 
naldeg  caaac  in  fine  addimns  Westphaliam  (Rh.'  p.  62)  seqaen- 
tes,  sed  rcSv  ixeye&wv  praedicative  dictnm  esse  rati  inserimos 
post  id  ipsnm  sive  e  Pselli  sententia:  elvat  ol  naXaiol  €q>aoav 
^vd-ftmol  sive  e  sensn  Aristoxeni :  elvai  ol  tcqo  ^fiaiv  %(paaav. 
Delebis  igitnr  ^hv  illnd  post  fieyi&rj  in  antecedente  sententia, 
nisi  forte  eam  qnoqae  non  tam  Aristoxeno  quam  adversariis 
illis  tribaes.^) 

1)  £rD.  Grafius  in  libello  nuper  edito,  qui  inscribitur  „Rhythmus  mid 
Metrum.  Zur  Synonymlk.**  Marburg  1891,  ex  eodem  Pselli  loco,  de  quo 
locuti  samus,  effecit  (p.  38)  Aristoxenum,  quod  diceret  fieyid-tj  fi^v  yag 
xzL,  primum  docuisse,  syllabas  inter  se  non  esse  aequas,  nam  esse  duo 
genera  —  nimirum  exclusis  irrationalibus  et  disemo  spatio  maioribus  — , 
longas  et  breves,  quas  tamen  eadem  semper  proportione  inter  se  teneri. 
Quod  rem  tam  cotidianam  ac  tritam  Aristoxenus  elocutus  sit,  excusat 
Grafius  rei  novitate,  quae  turn  fuerit.  Quasi  vero  aequales  ab  Aristoxeno 
id  edoceri  debuerint,  quod  ilia  aetate  nee  novum  erat  et  recte  se  habere 
negavit  Aristoxenus.  —  Idem  Grafius  (p.  24)  contendit,  musicam  et  rhyth- 
micam  ita  abhorrere  a  prosa  oratione  {nsZri  ^S^Q  Dionys.  c.  11),  ut  sylla- 
barum  communium,  quae  dicuntur,  illae  rationem  habeant,  haec  non  item. 
Sane  quidem,  at  qui  locos  illos  supra  allatos  huius  rei  testes  afferre  po- 
tuerit,  non  intellego.  Nam  in  pristine  locorum  illorum  exemplo  oppositas 
fuisse  inter  se  non  pedestrem  sermonem  et  poetarum  usum,  verum  rhyth- 
micorum  ct  metricorum  de  eisdem  verbis  quibuslibet  poeticis  iudicia  ac 
rationes,  decent  omnes  praeter  Dionysium  loci,  quos  parum  curavit  G. 
Prosa  auteni  oratio  a  Dionysio  inducta  est  metricae  artis  loco,  ut  metricae 
de  universa  syllabarum  mensura  praecepta  ad  rhetoricam  quoque  pertinere 
ostenderentur  et  ad  oratorum  usum  conferrentur. 
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CAPUT  m. 

De  fontium  rhythmicorum  auctoritate. 

Cam  igitnr  eis  loois,  de  qnibas  verba  fecimus,  neqae  rhytb- 

micam  in  poetarum  verbis  positam  omnino  toUi  neqae  infinitas 

ei  licentias  praestari  cognoverimns,  iam  in  id  inqnirere  conemur, 

qnatenuB   modicae   illae  tempomm  syllabicomm  mntationes, 

qnaa  grammaticomm  loci  spectant,  pertineant  ad  pedes  rhyth- 

mosqae.    Ad  qnod  propositnm  anteqnam  me  convertam,  absol- 

yendam  est  breviter,  quid  de  fontibns  rhythmicis  indicem  et 

qaemadmodnm  eos  tractandos  esse  arbitrer. 

A. 

De  elementis  rbythmicis  Aristozeneis  et 

excerptis  Psellianis. 

De  harmonica  Aristoxeni  doctrina  quae  snpersnnt,  non  ab 
ipso  mnsico  conscripta  esse  probavit  Stndemnndio  assentiente 
Marqnardins  (De  Aristoxeni  Tarentini  fragmentis  harm.  1863  et 
in  editionis  suae  (die  harmon.  Fragmente  des  Aristoxenns  1868) 
excnrsibus  p.  260  sqq.) ;  excerpta  enim  esse  de  libris  genuinis. 
Rhythmica  antem  praecepta,  quae  ab  editoribns  libro  twv 
aroixdwv  Qv&fir/Mv  tribauntnr  alteri,  non  continnas  libri  in  fine 
tantnm  mntilati  esse  reliqnias,  vernm  excerpta  esse  sparsim 
delibata  liquebit,  si  ad  Pselli  TtQoXa^^avo^eva  elg  Trjv  ^ovatxfjv 
iTtiOTfj^riv  conferimns.  In  his  enim  extant,  qnae  ab  illis  absnnt, 
neqne  ad  libmm  priorem  aliqnem  delegenda  esse  snpra  (p.  175 
adn.)  monni ;  vernm  enim  vero  ea  ex  nno  eodemque  libro  petita 
et  fragmentis  alteris  inserenda  esse  docnmenta  snnt  et  quod  prae- 
cepta  ntriqne  epitomae  commnnia  servant  aeqnalem  ordinem  et 
qaod  cetera  praecepta  ordine  sno  servato  facile  ita  possnnt  dis- 
poni,  at  capitibns  complnribns  contineantnr.  Sola  enim  §  13 
Pselliana  delapsa  est  nescio  quo  casn  in  inferiorem  locum;  trans- 
ponendam  enim  esse  post  §  2,  docet  locns  is  (el.  rh.  p.  28, 13  W.), 
cni  respondet. 
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HuDC  antem  statno  praeceptornm,  qaotquot  in  ntraque  epito- 
oia  extant,  faiase  ordinem 


El. 

rhythm. 

Paeil. 

1' 

■lb 

4-S 

RecRpitulatio  eorum,  quae  de  riij-thmica 
univerao  iam  prolata  erant  in  jiraefatione 
librorum  de  rauaica  conBcriptorum. 

Captil  I:    De  rhytkmica,   de  rhytlimo  el 
rhythmizomtno. 

p 

2B 

9-12 
- 

§1 

Rhythmicam  essedocirinamdetemporibm. 
noQ  de  sjUabis.    Cf.  it%.  Parisia.  §3. 

p 

2S 

13-29.  IB 

a  2. 13 

De  rhythmi  etrhythciizomeDi  diecrimine. 

p 

29 

20-30,  21 

S3 

DefiiiiUo  et  rhjrthmi  et  rbythmizDmeoi. 

— 

64 

Rhythmura  ta  and  tempore  noo  constare. 

p 

30 

2Z~3I,4 

85 

51)- 

U 

De   eorundem  eieroentorum  natura   (frg. 
P«.  §  4V). 

p 

SI 

6-31,24 

§7 

De  tempore  primo  et  temporibua  eo  com- 

meoBurabililjuB. 

p 

:>l 

25-32,34 

i  ^ 

Dc  temporibus  incompositis,  compositis, 

mixlis. 
De  teraporum  et  podicorum  ec  rbytbmo- 

!9 

9  10 
§11 


|(p.ifi,n-26) 

S12b 

(p.  76,26-291 
§14 


poeiae  proprioram  natara. 
Caput  III:  De  pedibus. 
Pedis  definitio  (frg.  Par.  S  ^)- 
De  pedum  proportiouibus  qulnqae. 
Praeceplum  obscurum 
Proportiones  pedum  ctim  coiuonaiitiftnim 

proportionibus  coiivcnirc. 

I[>G  spatio  naiimo  ct  minimo  in  sao  cuins- 
qne  pedia  genere  (frg.  Par.  fi  11). 


De  Qsmero  z 
De  nuinero  x 


V  ar^fielmv  noSixmv. 

V  xQovaiv  noimwv. 
et  -/^(lovmv  Tiodixmv  aIJa 


pcaecepta. 

De  pedum  r&tionalitate  et  irrationaliUte 
{frg.  Par.  3  6|. 


■^ 
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£1.  rhythm. 


p.  34,  17-35,8 


p.  35,  9—36,  8 
p.  36,  9-13 


p.  36,  14- fin. 


De  irrationalitate,  quemadmodum  spectet 

ad  rhythmos. 
De  pedum  dlfferentiis  septem. 
De  tribus  generibus  pedum,  qui  apti  sunt 

ad  rhythmopoeiam  coutinnam  (frg.  Par. 

§  10). 
De  variis  pedum  spatiis,  nempe  quae  apta 

sunt  ad  rhythmopoeiam  continuam. 

Apparet  igitur  libri  Aristoxenei  initium,  quod  vulgo  fertur, 
noQ  esse  Aristoxeni  ipsins  continuam  explanationem ,  Psellum 
aatem  non  e  codice  nostris  cognato  sua  hausisse,  yerum  ex  in- 
tegro  musici  ipsius  compendio.  Ex  quo  libro  is,  cui  maiora  ilia 
excerpta  debemus,  alia  delibavit,  alia  Psellus,  ita  ut  novem 
tantum  capita  conveniant  inter  utrumque,  cetera  modo  ab  hoc, 
modo  ab  illo  sint  praetermissa.  Quae  cum  ita  sint,  fontes  habe- 
mns  duos,  qui  aequo  iure  eademque  auctoritate  utuntur  et  nisi 
communis  originis  vinculo  inter  se  non  cohaerent.  Quapropter 
non  est  mirum,  si,  quae  in  utrisque  excerptis  omissa  sint,  tamen 
extiterint  in  pristinis  Aristoxeni  dementis  rhythmicis  atque  in 
ea  ipsa  eorum  parte,  ex  qua  epitomarum  illarum  utraque  de- 
cerpta  est.  Hue  refero  nonnulla  quae  insunt  in  fragmentis  Pa- 
risinis  a  Vincentio  editis :  §  6  inde  a  verbis  ujot€  dvai  q)ave- 
Qov,  §  7  de  temporibus  eurhythmis,  rhythmoidibus,  arrhythmis, 
quae  apud  Aristiden  (p.  33  sq.  Mb.  ==  50,  4  sqq.  W.)  quoque 
inveniuntur;  §  12  autem  videtur  petita  esse  ex  parte  zwv  ^vx^- 
uiTcdfv  GTocx^lwv  deperdita,  qua  de  differentiis  pedum  accu- 
ratius  exposuerat,  cuius  initium  tantum  in  fragmentis  rhythmi- 
cis maioribus  servatum  est. 

Sed  lacunae,  ut  exerptorum  ratio  secum  fert,  magis  ad 
universam  explanationem  ac  tota  capita,  quam  ad  singula  prae- 
cepta  pertinent  Itaque  quoties  praeceptum  extat  in  neutris 
excerptis  plenius,  argumentis  firmissimis  opus  erit,  si  mutare 
quicquam  vel  addere  vis.  0    Gautissime  autem  omnino  pauca, 

1)  Yeluti  si  el.  rh.  p.  33,  2  W.  concinunt  cum  Pselli  §  4  in  eo,  quod 
temporum  podicorum  maximum  numerum  tria  esse  affirmant,  non  erat, 

13* 
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quae  de  rhythmica  cum  Aristoxeni  turn  aliornm  doctrina  super- 
Bunt,  tractanda.  In  quo  multifariam  peccavit  Westphalius,  rhyth- 
micae  disciplinae  post  Boeckhium  mortuum  antistes  (of.  Suse- 
mihl  in  annal.  phil.  LXXXVU  p.  871)  nunc  nnicus,  ex  quo 
adversarium  atque  aemulum,  Jul.  Gaesarem,  fata  abripueront.  0 
Ille  enim  Aristoxeni  fragmentis  adeo  non  pepercit,  ut  quae 
ipse  animo  finxerat,  ea  Aristoxeno  imputare  non  yereretur. 
Qno  saepe  factum  est,  ut  pro  verbis  genuinis  sensum  luculentum 
praebentibus  substitueret  sua,  velut  in  definitionibus  dijBTeren- 
tiarum  xar  avxL&eaiv  (Fragm.  u.  Lehrss.  p.  229)  et  xaira  oxrj^a 
(Rh.^p.  280  sqq.);  alia  autem,  quae  non  erant  in  rem  suam, 
ita  relegavit,  ut  scholium  a  nescio  quo  adscriptum  in  ver- 
borum  contextum  illapsum  esse  diceret  (Rb.^  pp.  117.  146  de 
Psell.  §  12,  p.  76,  24  —  26;  Rh.'  p.  24  de  Mart.  Cap.  p.  194). 
Saepe  autem  factum  est  propter  nimiam  in  reliquiis  rhythmi- 
cis  corrigendis  atque  interpretandis  libidinem,  ut  Inminibus 
suis  ipse  officeret. 

B. 

De  Aristide  Quintiliano  et  Martiano  Gapella. 

Neque  vero  de  ceteris  rhythmicae  doctrinae  auctoribus 
sine  ira  et  studio  iudicavit  Westphalius.  Nam  exempli  causa 
quaecunque  apud  Marium  Victorinum  praecepta  rhytbmicam  sa- 
piunt,  ea  ex  Aristoxenei  alicuius  libro  desumta  esse  statim  ei 
certum  est.  Item  anonymo  Bellermanniano,  Byzantinae  aetatis 
scriptori  et  Arabi  cuidam  Farabensi  magis  credit  de  tempomm 
incompositorum  maximo  spatio  quam  Aristidi  Quinctiliano 
(Rb.^  p.  94).  Quern  auctorem  omnino  inaequaliter  aestimavit. 
Modo  enim  (Rh.^  p.  23)  maximam  partem  ad  Aristoxenum  re- 
ferenda esse  censet,  quae  ab  illo  traduntur,  modo  dissentire 
ab  Aristoxeno  compilatorem  in  rebus  gravissimis,  de  qnibns 


quod  quartum  adderent  viri  docti  pleriqae  (excepto  lul.  Gaesare,  Ind.  lect. 
Marbg.  1884/85  p.  X)  ex  eo  loco,  qui  est  negl  arifxelmv  noduccSv  (Psell. 
§l2b). 

1)  Quae  scripta  sunt,  anteqaam  Westphalius  quoque  diem  obiit  su- 
premum  mense  Augusto  a.  MDCCGXCII. 
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ab  hoc  solo  docemaryO  velat  in  ratione  pedum  compositonim. 
Attamen  nnicam  inter  Aristoxenam  et  Aristiden  dissensionem, 
qaae  manifeste  deprebendi  liceat,  non  perspezit,  dice  earn,  qaae 
est  de  temporibns  incompositis  et  compositis  (Rh^  p.  90  sqq., 
maxime  p.  93).  Confiidit  enim  mirnm  in  modam  utriasqae  ra- 
tiones,  ita  nt  nee  legenti  intellegantnr  et  scriptori  ipsi  obscaras 
foisse  sospicemur. 

Penrersam  autem  mihi  yidetur  de  Aristidis  fontibus  iadi- 
care,  prinsqaam  rbythmica  doctrina  Aristozeni,  quatenas  licet, 
restituta  sit.  Satias  vero  dneo  singula  Aristidis  praecepta 
accurate  conferre  cum  Aristoxeni  rationibus,  quam,  id  quod  viri 
docti  plerique  (Westphalius  Metr.*  praef.  p.  XL,  Rh.*  p.  13  sqq. 
124  sqq.  alias;  Weilius  in  annal.  phil.  XC  p.  649  sqq.;  Snsemihl 
in  ind.  lect.  Gryphisw.  1866/7  p.  12)  fecerunt,  totum  compen- 


1)  Paeonem  epibatam,  qaem  in  incompositis  pedibus  numerat  Aristides 
(p.  5S,  12  W.),  ex  Aristoxeni  ratione  compositam  esse  decrevit  Westphalius 
(Rh.3  p.  251);  contra  ionicos,  qaos  Aristides  (p.  55,  6)  compositos  dicit, 
Westphalios  incompositis  adscripsisse  Aristoxenam  opinator  (Rh.^p.  102), 
nimirum  quod  is  pedem  disemum  a  rhythmopoeia  contiuna  exclnsisset.  Nam 
cum  pedem  idem  sibi  velle  quod  tactum,  quern  dicimus,  opinaretur,  eo 
inductuB  est  (Rh.*  p.  202),  ut  crederet  pedes  compositos  non  constare  nisi 
ex  eis  pedibus,  qui  lel  per  se  spectent  ad  rhythmopoeiam  continuam.  At- 
que  in  hac  ipsa  re  abscedere  ab  Aristoxeni  doctrina  Aristiden.  Sane  is 
proceleusmaticum  simplicem,  i.  e.  pyrrhichium  in  rhythmis,  i.  e.  in  pedibus 
rfaythmopoeiae  continuae  habet,  sed  id  peculiari  eius  errore  factum  esse 
elacet  e  Martiano.  Apud  hunc  enim  est  (p.  194):  Quare  proceleusmaticus, 
qui  ad  numeros  aptatur,  ^a>  quadrisemo  exordium  debet  accipere.  Quod 
aperte  convenit  cum  Aristoxeni  verbis  (p.  302  Mor.  »  36,  16  sqq.  W.).  Cf. 
frg.  Ambros.  p.  4E.:  ovro;  6h  6  nv^^lxiog  xara  noda  fihv  ov  fialvetai, 
6ta  TO  xcctdnvxvov  yevia&ai  r^v  pdaiv  xal  avyxeiad-ai  tr^v  aXo^aiv. 
Itaque  in  ceteris  quoque  Martian!  fontem  declinasse  ab  Aristoxeno  non 
consoitaneum  est,  quod  paulo  ante  de  pyrrhichio  disserens  idem:  in  per- 
mixtione  vero,  inquit,  aliorum  pedum,  qui  longiores  ponuntur,  decenter 
aptatur,  ut  illorum  prolixam  moram  interveniente  sua  celeritate  compenset. 
Qaod  ionicoB  spectare  manifestum  est.  Itaque  persuasum  mihi  est  Ari- 
stoxenum,  quamvis  pyrrhichium  a  rhythmopoeia  continua  excluserit,  tamen 
earn  pedem  duxisse  ad  pedes  compositos  faciendos  idoneum,  i.  e.  noda 
QvBfionodaq  Xdiov,  ionicos  autem  e  pedibus  ^v^fionodaq  idloig,  pyrrhichio 
et  spondeo,  altemantibus  compositos. 
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dinm  rhythmicae  in  complures  partes  dividere  easqne  diver- 
sis  fontibns  adscribere.  Mihi  eqnidem  in  Gaesaris  (annal.  phil. 
LXXXVn  p.  884  sqq.)  sententiam  enndnm  esse  yidetnr,  prae- 
ter  quam  quod,  qnae  de  Aristide  iudicat,  ea  in  auctorem  po- 
tins,  qnem  is  ezscribit,  transferemus ;  negat  enim  Caesar  fon- 
tes  dignosci  posse,  quasi  qnovis  loco  ex  uno  tantnm  fonte 
hauserit. 

Maxima  autem  videlicet  rhythmicae  Aristideae  pars  est 
de  ea  doctrina,  de  qua  cum  nihil  restat  in  fragmentis  illis 
rhythmicis,  quae  Aristoxeni  nomine  fernntur,  tum  in  ceteris 
excerptis  reliquiisque  yix  extant  vestigia.  Itaque  compendium 
Aristideum,  praeceptorum  de  rebus  singulis  fons  fere  unicus, 
sequendum  erit,  quoad  ab  Aristoxeni  doctrina  sive  per  negle- 
gentiam  sive  consulto  abhorrere  convincetur. 

De  ratione  autem,  quae  inter  Aristidis  et  Martiani  Gapellae 
rhythmicas  explanationes  intercedat,  non  recte  viros  doctos  sen- 
sisse  puto.  Aristidis  rhythmicam  latine  redditam  esse  a  Har- 
tiano  omnes  consentiunt,  ac  Westphalius  (Rh.^  p.  24)  quidem 
librorum  Aristideorum  codicem  nostris  uberiorem  adhibitum 
esse  censet.  Quod  parum  probabile.  Primum  enim  constat, 
eum  harmonica  sua  non  ex  Aristide  sumsisse  (cf.  Deiters,  De 
Aristidis  Quint,  doctrinae  harmonicae  fontibus^  in  prg.  gymn. 
Dnerensis  1870  p.  20;  Gevaert.  apud  Alb.  Jahnium  in  edit 
Aristid.  praef.  p.  XXVII  sq.).  Nam  —  ut  praeceptorum  quo- 
rundam  dissensiones,  quatenus  ad  res  ipsas  spectant,  omittam 
—  alia  quae  ille  perhibet^),  apud  hunc  non  extant ,  aliomm 
autem  ordo  est  prorsus  diversus.^)  Quae  cum  ita  sint,  mirnm 
est,  si  rhythmica  Aristidis  praecepta  accurate  expresserit  Mar- 
tianus,  in  harmonicis  Aristiden  non  sit  secutus.    At  ne  rhythmi- 


1)  Martian,  pp.  358,  23  sqq.;  360,  19-362,  16  Eysseoh. 

2)  Mart.  p.  348,  28  sqq.  Eyssenh.  :  Ar.  12,  13  Jahn;  349,  14  sqq. 
6,  11  sqq. ;  350,  17  sqq.  :  5,  30  sqq. ;  350,  20  sqq.  :  10,  17  sqq.j  351,  17  Bqq. 
14, 13 sqq.;  352, 13 sqq. :  5, 9 sqq.;  353, 5 sqq.  :  5,1  sqq.;  353, 14 sqq. :  6, 2 sqq. 
353,  22 sqq.  :  5,  26 sqq.;  354,  8 sqq.  :  6,  22 sqq.;  354,  20 sqq.  :  11,  25 sqq. 
355,  28  sqq.  :  7,  24  sqq.;  357,  3  sqq.  :  8,  15  sqq.;  357,  22  sqq.  :  10,  21  sqq. 
359,  11  sqq. :  11,  19  sqq.;  360,  19  sqq.  :  14,  5  sqq.;  362,  17  sqq. :  19,  8  sqq. 
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cam  qnidem  Aristideam  ante  oculos  enm  habuisse  verisimile 
est.  Nam  rhy thmicae  Martianae  loci,  qnos  apnd  Aristiden  scrip- 
tos  non  yidemusOy  graviores  sant,  quam  at  intellegamas,  cur 
ei  potissimum  praetermissi  sint  a  scribis  eornm  librorum,  qui 
ad  noB  pervenere;  Martiannm  antem  eos  de  sais  addidisse  ant 
dnplicem  fontem  adhibnisse  param  credibile.  Qui  Martianus 
interdum  eandem  rem^)  melius  tradidit  quam  Aristides.  Quam- 
vis  Martiano  errores  etiam  cum  Aristide  communes  esse  vide- 
rentur^),  tamen  iam  in  commnni  fonte  inesse  poterant  et  com- 
pilatorum,  quibus  omne  indicium  nemo  est  quin  abindicet, 
utrumque  facile  poterant  fugere.  Sed  haec  omnia  ut  non  iam 
satis  certa  novae  examinationi  atque  subtiliori  quidem  quam 
Deitersii  (Ub.  d.  Verb,  des  Mart.  Cap.  zu  Ar.  Quint,  prg.  gymn. 
Posniens.  1881)  subicienda  erunt.  Quaestionem  autem  ea  de 
cansa  perstringendam  esse  censui,  ut  monerem,  ne  in  quibus 
Martianus  Aristide  uberior  est,  ea  indicta  causa  statim  dam- 
narentur  ac  reicerentur,  at  fecit  Westphalius  (Rh.^  praef.  p.  24j. 
Sed  iam  ad  rem  ipsam,  quam  proposuimus.  Ac  primum 
qaidem  definiamus  temporum  irrationalium  naturam,  tum  eorum 
sedes  indagemus  ac  vestigia,  ac  quibus  causis  in  rhythmi  na- 
tara  positis  oriantur  mutationes  illae,  cognoscamus. 


1)  Velat  p.  193  de  differentiis  pedum  eorum,  ex  quibus  constant  pedes 
compositi;  p.  195  explanatio  de  pedibus  generis  dactylic!  non  aspernanda 
(cf.  supra  adn.  ad  p.  193). 

2)  P.  196:  pedes  duos  compositos  in  genere  iambico  recte  vocat  du- 
plices  bacchios,  cum  Aristidis  libri  omncs  tradant  anXovg  fiaxxeiog.  — 
Paulo  autem  infra  paeoni  epibato  unam  thesin  unamque  arsin  tribult,  quod 
conyenit  cum  Aristidis  loco  lib.  II  p.  98  Mb.  <=  64,  21 W.,  non  cum  eo, 
qnem  reddidisse  Martianum  contendunt.  —  P.  197:  „iambus  primus  ap- 
tetnr**  Mart.:  lififiov  nQoaxi^Bfihov  libri  Aristid.  p.  59, 11  W.;  ngozi^s- 
fjLivov  recte  Jahnins.  Adde  quod  Martianus  (p.  194)  recte  proceleusma- 
ticum  disemum  dicit  ad  numeros  non  aptum  esse,  Aristides  vero  pari  iure 
eum  uti  ac  ceteros  dactylid  generis  pedes  iudicasse  videtur. 

3)  Yerborum  ordinem  mutandum  esse  apud  utrumque  in  descripti- 
onibiis  et  prosodiaci  et  choreorum  irrationalium  (Ar.  p.  39  «  Mart.  p.  197) 
consentiunt  viri  docti.  Alii  autem  errores  non  satis  explorati  esse  mihi 
▼identur. 
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Pars  prima. 

De  irrationalitatis  natnra. 

CAPUT  IV. 

De  virorum  doctorum  de  irrationalitate  iudiciis. 

Quamvis  de  irratioDalitatis  natura  et  sedibus  mnlta  iam 
sint  prolata,  tamen  ea  tantnm  aberant,  at  certis  legibas  snbi- 
cerentnr^  at  modo  rationalitas,  qaae  ocalis  obiciebatar,  cansis 
levissimis  non  tain  probaretar  qaam  excasaretar,  modo,  etiamsi 
alia  irrationalitatis  vestigia  neqae  ocalis  neqae  ration!  ofFere- 
bantar,  tamen  ibi  extare  crederetar,  abi  postalare  videbatar 
nameri  aeqaabilitas.  Qaam  aeqaabilitatis  rationem,  qaa  omnes 
deinceps  pedes  inter  se  spatio  aeqai  esse  credantar,  ex  omni- 
bas  eis,  qai  nostra  aetate  de  re  rhythmica  scripsere,  anas  ser- 
vare  stadait  Boeckhias.  Nam  in  pedibas  trochaicis  iambicis- 
qae  irrationalibas  qaanto  prodacitar  sapra  modam  legitimam 
arsis,  tanto  minai  eiasdem  pedis  thesin  statait  (de  metr.  Find, 
p.  106  sq.;  Ind.  lect.  aest.  Berolin.  1825  p.  39).  Qaod  praecep- 
tarn,  qaamvis  e  sincera  mente  profectam,  tamen  non  prorsas 
accipiendam  est.  Tbesin  enim  chorei  irrationalis  corripere  ye- 
tamar  ipsis  Aristoxeni  verbis  lacalentis  p.  34,  11  W.:  tiJv  fikv 
jidaiv  Xa7]v  aurolg  afifporigoig  fc^cov,  i.  e.  aeqaam  thesibas  et 
spondei  et  chorei  rationalis,  qaae  sant  disemae;  neqae  vero 
vel  argatissima  loci  interpretatione  probari  poterit,  eam  pedem, 
qui  x^Q^^^^  akoyoQ  vocatar  ab  Aristoxeno,  sapra  spatiam  trise- 
mam  non  excedere.  Qao  imprimis  argamento  prolato  Her- 
mannas  (diss,  de  metroram  qaorandam  mensara  rhythmica 
Opasc.  II  105  sqq.;  de  epitritis  doriis,  Opasc.  Ill  83  sqq.) 
Boeckhii  sententiam  omnino  sastalisse  sibi  videbatar;  aliam 
vero  viam  ingressas  dicit  ad  sensam  sibi  innatam  provocans 
irrationalitate  moram  adici  namero;  qaod  non  fieri  nisi  in  fine 
nameri,  qaoniam  ibi  paasa  accederet.    At  abinam  finitar  na- 
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merus?  an  qnibus  locis  pedes  dirimnntur  a  metricis?  At  in 
mediU  syzygiis  et  pedibas  (antispastis ,  ionicis  a  maiore  in 
sotadeis,  creticis,  aliis)  invenitur  irrationalitas.  0  Sin  autem 
nostrornm  mnBicornm  more  rhythmi  dirimentur,  saepe  in  me- 
diis  tactibuB  inernnt  tempora  irrationaiia ,  velnt  in  ionico  di- 
metro  anaclomeno  (^^t-^\-!-),  Pausa  autem  numeros  non 
dirimit  nisi  qui  versus  scandit,  quod  est  ludimagistri  et  ti- 
ronis,  non  poetae  yel  histrionis. 

Tamen  in  Hermanni  sententiam  temere  cessere  omnes,  qui 
adhuc  rhythmicam  tractavere;  imprimis  eam  defendit  West- 
phalius  (RhJ  p.  120;  Frg.  u.  Lehrss.  p.  226;  Rh.'  p.  133).  Nemo 
autem  eorum  inteilexit  hac  ratione  everti  numerorum  aequali- 
tatis  legem,  quam  principalem  omnis  rhythmicae  et  veteris  et 
hodiemae  esse  statuunt,  utpote  cui  indulgentes  dactylum  cyc- 
lium  introduxerint  aliaque  novaverint.  Nam  pede,  qui  est 
dimidio  temporis  primi  auctior,  non  minus  inquinatnr  numerus 
trisemus,  quam  si  tetrasemus  pes  ei  immisceatur.  Westphalius 
autem,  cum  heptasemos  pedes  in  stropbis  dactyloepitriticis 
inesse  iure  negasset,  quoniam  pedes  beptasemi  abessent  a 
rbytbmopoeia  continua,  tamen  pedem  ex  sex  moris  et  dimidia* 
constantem  in  rbytbmopoeia  continua  locum  babere  tacite  con- 
cessit. At  id  quoque  pedis  spatium  ab  Aristoxeno  inde  ex- 
clnsum  esse  constat. 

Boeckbius  autem  in  eo  tantum  errasse  mibi  videtur,  quod 
in  tbesi  eiusdem  ipsius  pedis,  cuius  arsis  est  irrationalis,  corri- 
pienda  acquievit.  Nam  quoniam  constat  iambos  trocbaeosque 
maxime  cum  irrationalibus  uti  possunt  arsibus,  non  singulis 

1)  Circulo  vitioso  mrsaB  ex  sedibus  irrationalibus,  quae  oculis  obi- 
ciebaDtur,  fines  nameri  constituebantur,  velut  in  metris  glyconeis  et  ascle- 
piadeis  incidere  solent  post  alteram  syllabam,  cum  inventa  sit  irrationaiis. 
Item  Westphalius  (Rh.*  p.  181),  cum  in  medio  cretico  irrationalitatem  inesse 
posse  negaret,  Hermanniana  ratione  ilia  fretus  dochmium  divisit  in  bac- 
chium  et  iambum  (i.  e.  bacchium  catalecticum),  quoniam  in  prima  et  quarta 
sede  inveniretur  irrationalitas  (c;--|c-'^).  At  cum  ex.  gr.  in  glyconeo 
tertio,  quod  vocatur,  primi  duo  pedes  arsi  utantur  irrational!,  numerum 
irrationalem  iterari  atque  idcirco  ad  rhytbmopoeiam  contlnuam  spectare 
credamns? 
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pedibns  metiendos  esse,  sed  binos  demam  pedes  efficere  me- 
trum,  licait  ei  vel  alteram  syzygiae  thesin  corripere  ant  po- 
tias  thesin  corripiendam  conferendamqne  ex  eo  maiore  tem- 
pornm  ambitn  petere,  quo  maior  nnmerns  inesse  pntatnr.  Yelnt 
si  nnmerns  est  hexasemns,  intra  hexasemnm  spatinm  qnaeren- 
dum  erit  snpplementnm,  sin  dodecasemns,  intra  juiye&og  dwde- 
Tida^jldov.  Qnomodo  nt  singniomm  pednm  aeqnitas  toUitnr, 
ita  non  tnrbatnr  totins  nnmeri  aeqnabilitas  et  rationalitas.  Sed 
etsi  sententia  Boeckhiana  ita  temperata  gratior  omnino  accep- 
tiorque  mihi  yidetnr,  tamen  ne  Hermannianam  qnidem  pror- 
sus  reiciendam  esse  arbitror,  qnandoqnidem  accidere  cognos- 
cemns,  nt  ant  temporibns  irrationalibns  de  indnstria  praeter 
legem  adhibitis  fiat  rbythmi  retardatio,  ant  eis  locis,  qnibns 
rhythmns  sive  non  iam  vincnlis  coercetnr  sive  nondnm,  dico 
in  versnnm  et  periodornm  initiis  et  finibns,  arsis  snpra  spa- 
tinm vagetnr  legitimnm. 

Sed  prinsqnam  eo  progrediar,  nt  ostendam,  nbi  tempns 
irrationale  alteram  altero  irrationali  tempore  snppleatnr  qni- 
bnsqne  eondicionibns,  ante  omnia  exponendnm  mihi  erit,  qnibns 
cansis  commotns  ea  proferam. 


CAPUT  V. 

De  priore  capitis  de  irrationalilate  Aristoxenei  parte. 

Nemo  adhne  ex  Aristoxeni  fragmentis  mnlto  plnra  de  irra- 
tionalitatis  rhythmicae  natnra  hanriri  posse  atqne  hanrienda 
esse  vidit,  qnam  hansta  snnt.  Atqne  in  priore  qnidem  parte 
(p.  34,  6 — 16  W.)  eins  capitis,  qno  de  irrationalitate  exposnit 
Aristoxenns,  nnne  qnidem,  quod  attinet  ad  res  notionibns 
subiectas,  nihil  fere  obsenri  ant  ambigni  restat.  Chorens 
enim  irrationalis  habet  thesin  disemam,  arsin  monosemo  spatio 
maiorem,  disemo  minorem.  Itaqne  spatio  snperat  enm  pedem 
rationalem,  a  qno  nomen  mntnatns  est  0|  sed  relinqnitnr  eo,  qni 

1)  Qui  utrum  sit  trochaeus  an  tribracbys  ex  Aristoxeni  verbis  neque 
eincet  nee  scire  bic  attinet.     Trocbaei  scilicet  vox  ab  Aristoxeno  non 
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nno  tempore  ilium  rationalem  pedem  excedit.  Quantam  vero  sit 
angmentnm  illnd  irrationale,  nnllo  modo  definiri  potest.    Quo 
antem  pacto  ex  Aristoxeni  verbis  seqaatar  irrationale  esse  illnd 
medium,  quod  dicitur  arithmeticum,  non  intellego.    Quod  cum 
iam  Boeckhius  mensurae  suae  subiecisset  et  adaptavisset,  quam- 
qaam  ab  Hermanno  (de  epitr.  dor.  Op.  Ill  84  sq.)  est  redargu- 
tnm,  tamen  adhue  plerique  (Caesar  Grdzge.  p.  144,  Westphal. 
Rh.'p.  132. 145;  Susemihl.  in  annal  phil.  LXXXVII  p.  872.  alii) 
retinuerunt.    At,  si  arsis,  quae  inter  monosemam  et  disemam 
est  ava  fjikaov,  ex  tribus  temporis  primi  partibus  dimidiis  utique 
coDStaret,  quis  dubitat,  quin  tempns  primum  usque  ad  brevis 
sjUabae   dimidium  deminuturus  fuerit  Aristoxenus,  ut  irratio- 
nalitate omnino  posset  carere  ?  Iam  vero  cum  apud  alios  Graecos 
(cf.  Hermann.  Op.  Ill  p.  83  adn.)  tum  apud  Aristoxenum  to 
fieaov  vel  ava  (jikaov  vel  /nera^v  nusquam  invenitur  dictum  de 
medio  arithmetico,  sed  de  qualibet  medietate,  quae  intra  certos 
fines  continetur,  velut  el.  harm.  p.  64,  24  Mqd.:  ra  dh  tovtcjv 
(gc.    rwv   avfxqxjivwv)  ava  (Jikaov   diaq)wva   elvai   liyofnev;   et 
p.  84,  11;  86,  6 ;  fiera^v :  p.  72,  2 ;  84,  7 ;  92,  2  alias.     Neque 
vero  dubium,  quin  si  medium  arithmeticum  intellegi  Yoluisset, 
non  usurus  fuerit  praepositione  ava,  qua  locum  finibus  definitum, 
per  se  autem   indefinitum  esse  significari   docent  locutiones 
ava  oxQatov ,  ava  fidxrjv  iam  Homero  (^  10,  £824,  iV  270) 
usurpatae ;  immo  dixisset  musicus  iv  rr/)  iniaq).    Illud  quoque 
animadvertendum ,  quod  a  verbis  et  idiaov  ^iyed^og  et  ava 
fiiaov  abest  articulus,  nempe  ut  indefinitum  quoddam  et  incon- 
stans  significetur.    Quid?  nonne  eodem  iure  liceret  ex  verbis 
f^  akoyla  earai  f^era^v  dvo  Xoywv  efficere,  inter  proportiones 
qnoqne  duas  proportionem  sumendam^  esse  accurate  mediam? 
Media  autem  proportione  gignitur  medium  spatium  geometri- 
cnm ;  tum  di versa  eiusdem  arsis  procrearentur  spatia  (1  ^'2  et  }/T), 
quod  nuUo  modo  ferri  potest. 

Denique  et  Dionysius  (de  comp.  verb.  c.  17:  owe  exovteg 
eifceiv  Ttoctp,  xalovaiv  {ol  ^v&inixoi)  ovttjv  akoyov)  et  Aristides 

aliena  foisse  Tidetnr  (frg.  ap.  Porphyr.  p.  256  WalUs  »  40,  8  W.;  et  apud 
Pint,  de  mus.  c.  33:  yivogxivov  xQOxttlov  dvrl  naiatvog). 
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p.  51,  12  W.:  akbyhiv  y  cJy  ov%  ixo/iey  iioljov  toy  ioyor  %ov 
avtwv  {avTov  libri)  twv  x^ovixcJv  fi€Qwv  elTteiv  ngog  akXrj/La) 
et  Bacchins  (p.  23  Mb.,  ^=»  66,  28  W.:  6n:6aqt  di  laxiv  ekdaawv 
rj  fiBi^wv  dia  to  koyitf  tlvai  dvaa/todorov ,  i^  avtov  rov%ou 
ovfifiefit^xoTog  aloyog  kxlr^^^)  ana  voce  affirmant  rhythmicos 
omnino  non  potnisse  dicere,  qnanto  irrationalia  tempora  a 
rationalibns  discrepent.  Qnos  locos  omnes  Westphalins  (Frg. 
n.  Lehrss.  p.  221,  alias;  item  Grafios  p.  39)  ex  perversa  Yocia 
aloyog  interpretatione  ortos  esse  contendit;  nimirom  provocat 
ad  Aristoxennm  ipsnm  (item  Brambachins  Rh.  a.  metr.  Unter- 
sachnngen  p.  15),  qaippe  qui  dicat  %6  aloyov  esse  xora  %ovg 
twv  agid'fuov  fiovov  loyovg  Qr^tov,  i.  e.  nnmeromm  proportione 
exprimi  posse.  Quae  verba  qnam  perperam  perspexerit  West- 
phalins, infra  demonstrabo.  Qnomodo  antem  erroris,  qoi  ipsi 
videtnr,  consensnm  ortnm  esse  cogitaret,  ne  verbo  quidem  in- 
dicavit  Ego  qnidem  cansam  aliam  cogitare  neqneo  qnam 
originis  commnnionem.  Atqni  a  qno  repetiemnt  omnes  tres, 
nltimns  anctor  alins  esse  non  potnit  nisi  Aristoxenns.  Sed 
ntnt  id  est,  constat  Dionysinm,  qui  Aristoxeni  vel  Aristoxene- 
ornm  libros  inspexisse  videtnr,  nihil  compertnm  habnisse  de 
certa  qnadam  tempomm  irrationalinm  mensnra. 


CAPUT  VI. 

De  irrationalitate  harmonica. 

Gum  antem  de  choreo  irrationali  exposnisset  mnsicnSi 
rationalitatem  et  irrationalitatem,  qnae  la^jfaverai  TteQi  rovg 
^v^liioigy  expiieat  eo,  at  cam  rationalitatis  et  irrationalitatis 
harmonicae  natnra  conferat.  Si  igitnr  illo  dace  harmonica 
praecepta  cam  rhythmicis  comparare  voiamas,  ante  onmia 
qnaerendam  nobis  est,  qaaenam  ntriasqae  disciplinae  elementa 
conferri  possint  Plnribas  locis  aliis  Aristoxenns  enm  tempo- 
ribns  rhythmicae  contnlit  intervalla  harmonicae:  el.  rh.  p.  264 
Mor.  =-=32,  11  W.  confert  intervalla  aavv^era  et  aiv&era  enm 
temporibns  incompositis  et  compositis.    Ibidem  p.  29,  22  W., 
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quemadmodnm  non  omnis  x^ovcov  rd^cg  sit  e^gv&fiog,  ita  ne 
h  x(^  fiekipdelv  qnidem  quovis  modo  componi  interyalla  notum 
esse  ait  Eodem  modo  in  hac  temporam  irrationalinm  trac- 
tatione  respicit  earn  partem  rdSv  aQfAovixwv  aroixelwv,  quae 
erat  de  irrationalitate  intervallorum.  Sed  cam  ea  dispatatio 
iDterierit,  rei  cognitio  penderet  ex  nostro  loco  solo,  nisi  magno- 
pere  adinvaremar  eo,  qnod  notiones  hie  inventae  elementorum 
hannonicornm  reliqaiis  illastrantnr. 

Atqni  nt  an  tempas  qnodpiam  rhythmo  aptam  sit  necne, 
non  ostenditnr  nisi  in  pedibns  rhythmicis,  ita  utrum  intervallnm 
certnm  qnoddam  harmonicae  aptam  sit  (jxeXtpdelrai)  necne, 
non  cognoscitar  nisi  in  systematis  symphonis,  qaoram  brevis- 
simnm  est  tetrachordam  (p.  33,  11;  66,  17  Mqd.).  Ut  aatem 
onnm  tetrachordi  intervallnm  non  potest  aat  aageri  aat  minai, 
cam  alteram  intenrallam  non  aat  minaatar  aat  aageatar  —  nisi 
forte  totias  tetrachordi  spatiam  aat  transitar  aat  non  expletar, 
id  qaod  a  modalatione  abborrere  (hfxeUg  ehai)  plaries  pro- 
fitetar  Aristoxenus  (p.  40,  20.  78,  13.  90,  17.  92,  23  Mqd.)  — 
ita  ne  rhythmas  qaidem  tempore  iasto  longiore  admixto  spatiam 
legitimam  snperare  potest.  Ergo  qai  tetrachordam  modo  decern 
modo  andecim  dieses  enharmonias  complecti  posse  crederet, 
non  maiore  absarditate  teneretar,  qaam  qai  nameram  ditro- 
chaicam  hexasemam  arsis  alterias  prodactione  asqae  ad  sex 
moras  et  dimidiam  extendi  opinatnr. 

A. 

De  intervallis  ac  systematis  rationalibas. 

Intervalla  rationalia  commensarabilia  esse  oportere  inter- 
yallo  aliqao  prime  ac  brevissimo,  qaicanqae  banc  rem  trac- 
tavere,  consentinnt.  Gai  docamentnm  afferre  potuerant  nallam. 
^laatrj^a  enim  uQtJTov,  qaod  conferatar  cam  XQ^'^^P  TtQioTq}, 
ab  Aristoxeno  positnm  esse  nasqaam  scriptam  videmas.  Qao 
foctnm  est,  at  viri  docti  de  intervallo  isto  prime,  qaod  ipsi, 
non  Aristoxenns,  stataere,  dissentiant.  Tonam  enim  esse  credit 
Aristoxeni  verbis  (el.  rh.  p.  34,  22  W.)  fretns  Bellermannas  (ad 
anonymam  de  mas.  p.  72),  diesin  enharmoniam  Westphalias 
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(Rh.^  p.  138.  Harm.^  p.  54),  Marqaardius  (p.  241)  antem  duo- 
decimam  vel  vicesiniam  qnartam  toni  partem.  Qui  quidem, 
quae  intervalla  sint  rationalia,  iam  perspexisse  videtnr,  item 
Bartels  p.  47  sq.,  sed  argumenta  neuter  protnlit;  Westphalins 
vero  solus  fusins  rem  tractavit,  sed  quae  itemm  atque  iterum 
protulit  (Aristox.  v.  Tarent  p.  288;  Harm.^  p.  56  sq.;  Rh.*  p.  140), 
non  conyeniunt  cum  eis,  quae  tradita  sunt.  Itaque  operae 
pretium  factnrus  sum  in  hac  quoque  musicae  parte  Westphalio 
obsistere,  et  quamvis  pluribns  fortasse  quam  rhythmicae  cog- 
nitio  postulat,  tamen  ad  notionem  vocis  aloyog  recte  intelle- 
gendam  eis  carere  non  posse  mihi  videbar. 

Ac  primum  quidem  in  Pseudo-Euclidis  introductione  in 
mus.  (p.  10,  18  Mb.),  quam  pendere  ab  Aristoxeni  libris  har- 
monicis  constat,  omnes  sex,  quae  enumerantur,  tetrachordi 
divisiones  vocantur  Qrjral  xal  yvwQiixot.  Deinde  Aristoxenus 
ipse  p.  72,  iSMqd.:  i;e%qa%6Q6ov  di  eiai,  inqnit,  diaiQioeig 
i^aiQtrol  T€  xal  yvwQiiioi  avrai,  ai  elaiv  elg  yvtJQifia  dtat- 
Qovfieva  ^leyid-rj  dtaarrjfidTwv.  Quibns  praemissis  statim 
sonorum  mobiiium  intertalla  definiuntur,  quae  in  genere  uno- 
quoque  et  cbroa  unaquaque  insint  atque  eorundem  intervallo- 
rum  spatia  toni  partibus  designantur,  ita  ut  ex  eis  intervallis 
aut  systematis  quaedam  eximenda  esse  non  in  mentem  veniat 
lectori  incorrupto.  Apertis  autem  verbis  ea  ipsa  intervalla, 
quae  irrationalia  duxisse  Aristoxenum  Westpbalius  docuit,  dice 
intervalla  cbromatis  mollis  et  hemiolii,  ab  Aristide  (p.  19  fin. 
Mb.)  dicuntur  QTjrd :  to  dh  XQtof^ci  diacgraerai  elg  diaan^fiaTa, 
oaa   av   ^rjva  fuera^v  xov   re  '^junovlov   xal  z'^g  ivaQfiovlov 

diiaewg  evglaxeraiy ylverai  xoLvvv  rov  fihv  XQ^f^fxrog 

eidrj  y.  Quod  Aristides  sive  is,  quern  sequitur  ille,  non  petere 
potuit  nisi  ex  doctrina  Aristoxenea.  Nam  alii  musici,  nisi  forte 
Aristoxenum  sequuntur,  quamvis  rationalium  et  irrationalinm 
intervallorum  notiones  mutuaverint  ab  Aristoxeno,  tamen  variis 
numerorum  proportionibus  tetrachordi  intervalla  definientes, 
alias  chroas  ^rjrdg  xal  yviaqi^ovg  esse  aiunt  numero  octo  (Ptolem. 
apud  Man.  Bryenn.  ed.  Wallis.  opp.  math.  vol.  Ill  p.  387),  qaibnB 
praeter  nomina  quaedam  cum  Aristoxeneis  cummune  est  nihlL 


■> 
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Venim  etiamsi  testimoDia  ilia  dod  extarent,  vel  e  solis 
notionam  definitionibas  res  potuit  cognosci.  'Prjrdv  enim  at- 
qne  aloyov  diaoTtjf^a  quale  sit^  prorsus  luculenter  enuntiavit 
Aristoxenus  apnd  Pg-Enel.  introd.  p.  9,  18:  Qrjra  fiev  dtaan^- 
ficera  ovv  iartv,  wv  olov  re  iari  ra  (neyi^d-r]  auodtdovaiy  olov 
rovogy  fiiiLTOVLOV,  dlxovov ,  rglrovov  xal  ra  ojnota'  aXoya  de 
jiaQaXXaxTovta  ravra  ra  (.leyi-dTj  hcl  %6  fiel^ov  rj  im  to  eka- 
Tov  aX6y(p^)  Tivl  fieyi&ei.  Qoas  definitiones  ab  Aristoxeno 
profeotas  esse  sequitur  et  ex  auctoritate  libri,  caius  auctorem 
plarima  sua  debere  Tarentino  coDsentiant  viri  docti  et  ex  Man. 
Biyennio  (p.  383  Wallis),  qui  definitionibus  illis  opposuit  ad- 
versariomm  definitiones : 


Aristoxeneorum 
ifjLovaixwv) 


fjikv  ovv  iott,  wv  olov  r€  ta 
fjLsyid^i]  dnodidovai,  olov  61- 

XOVOV,  riflLXOVlOV,  xovov,  xQiri- 

fitxoviov,   dia   xsaadgwv  xal 

xa  ofJLOia' 

Ixavxo  6*  slneiv,  (i>v xal  Xoyov 
iaxlvilnsivolov  koyov  de  <pijfjii 
XTiv  ngbg  aXXijXa  xax*   dgi^- 
fJLOv  {dgid^fidtv  libri)  ax^oiv. 


^AXoya 

6h    xa    naQakldxxovxa 

xavxa  xa  fieyid-ij  inl 

x6  fult^ov  7J  xb  eXaxxov 

dkoyw  xtvl  fisyi&si' 

^xoi    wv    ovdelg   ngoq 

dkXijXa   koyoq   evQla- 

xexai. 


Qoae  definitiones  inter  se  pugnantes  (quod  non  intellexisse 
yidetur  Byzantinos^  cam  dicat  ravrd  d'elnelv)  proficisenntur 
e  diversis  mnsicorum  vetemm  rationibas  harmonicis.  Cano- 
nic! enim  sive  Pythagorei  proportionibus  sonoram  in  nameris 
positis  (koyovg  rivag  aQt^fjidv  Aristox.  el.  harm.  p.  46,  26  Mqd.) 
tetrachorda  componebant,  Aristoxenei  vero  intervallorum  spa- 
tiis  (fieyi^eat)  toni  partibns  expressis  (cf.  Claudiam  Didymnm 


1)  Westphalias  pertaesus,  quod  vox  explicanda  in  ipsa  explicatione 
repetitar,  pro  dX6y(p  scribit  dfusXtpd/jXip  (Ar.  v.  Tarent  p.  289 ;  Rh.^  p.  142  sq.). 
At  Aristoxeni  definitiones  saepe  ita  comparatae  sunt,  at  vox  explicanda 
qao  pertineat,  enuntietur,  yelut  in  dififerentiis  pedum  xaxic  juiiyed'og  et  xaxa 
Sialpeciv.  Quin  ipse  Westpbalius  (Rh.'  p.  280  sq.)  hulus  usus  non  ignarus 
definition!  eius  pedum  differentiae,  quae  dicitur  xaxa  oxrjfia,  addi  iubet 
ax^fiU'^^oBy,  nimirum  aspematus  Pselli  testimonium,  quippe  quod  non  sit 
in  rem  suam. 
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neQi  Trig  5iaq)0Qag  xuiv  ^Qiato^ei^^eyitJv  xal  Ilv&ayo^eyiwv 
apud  Porphyr.  p.  207  sqq.  Wallis  et  Ptolem.  I  9  p.  20).  Nam 
interyalla  Pythagoreis  sunt  aawfiara,  Aristoxeneis  antem  ao;- 
fjiara  (Ptol.)  et  roTtoi  (el.  harm.  p.  20,  28  Mqd.),  per  qiios  fit 
fj  Tonixrj  T^g  q)wvrjg  nlvrjaig,  ita  ut  ixiye&og  habeant,  cum  con- 
tra Pythagorei  aliique  mnsici  spatinm  (jiXaTog)  quoddam  ad- 
scripsisse  videantur  sonis  (el.  harm.  p.  6,  22  Mqd.,  cf.  editoris 
adnot  p.  201).  Intervalla  igitnr  sunt  Aristoxeneis  instar  longi- 
tadiDum,  canonicis  vero  numeroram  discrimina,  quae  ant  revo- 
cari  possant  ad  calcnlos  (loyot)  ant  non  possnnt  {axiaug),  0 
Quae  cum  ita  sint,  non  est  dubium,  quin  posteriores  defini- 
tiones  sint  canonicorum,  priores  autem  Aristoxeni.  A  quo 
intervalla  dicta  sunt  Qrira^  quorum  spatia  (jieyi&if})  possint  reddi 
{anodldoad'ai).  Quid  autem  dicat  ctTcodidovai,  exemplis  illu- 
stretur  e  doctrina  harmonica  desumptis.  Nam  el.  harm.  p.  53, 
33  Mqd.  dicit  rov  agi&fxdv  avriov  (tujv  tovcjv)  aTtodoxiov  karl, 
scimus  autem  tredecim  tonos  esse  positos  ab  Aristoxeno  (Aristid. 
p.  22  extr.  Mb.,  Bryenn.  p.  476).  Quod  autem  sibi  proposuiti 
cum  dicit  el.  harm.  p.  6,  17:  arcodoriov  dk  xal  rovg  roTtovg, 
iv  olg  xivovvzai  soil,  ol  yuvoifievoi  tojv  q)d^6yywv^  id  executus 
est  (p.  30,  27  sqq.),  cum  demonstraret  lichani  roTtov  esse  xovt- 
alov,  parhypates  autem  diiaeiog  ikaxiorrjg,  lichanorum  enhar- 
moniarum  ronov  sexta  toni  parte  mensurari  (p.  34,  25),  chro- 
maticarum  hemitonio  et  duodecima  toni  parte  (p.  36,  3),  dia- 
tonarum  denique  diesi  (p.  36,  12).  Itaque  si  ad  numeros 
revocari  poterit  intervalli  alicuius  fniyed^og^  aTtodo^t^aerai  tovto 
TO  iieye&og;  si  minus,  intervallum  erit  irrationale.  Definiun- 
tur  autem  quemadmodum  sonorum  mobilium  regiones,  ita  inter- 
yalla tono  sive  toni  partibus.    At  non  quodcumque  toni  par- 

1)  Ceteram  Pythagoreoram  ilia  Xoyov  definitio  in  Pseudo-Euclidis 
codicibas  duobus  (cf.  Meibomii  adn.  ad  p.  56)  addita  est  definitioni  inter- 
vallorum  irratiooalium  Aristoxeneae  supra  aUatae ;  eadem  irrepsit  in  Ari- 
stidis  (p.  13  Mb.)  intervalloram  discrimlDa  secundum  Aristoxenom  relata 
(cf.  Deiters  De  Ar.  Quint,  doctr.  harm,  fontibus  p.  20),  denique  in  eiosdem 
definitionem  temporum  eurhythmorum  (p.  33  Mb.  a»  50, 8  W.),  ubi  avofioiwv 
de  sonis  xaast  diyersis  inteliegendum  non  eget  variis  virorum  doctorum 
emeodationibus. 
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tibos  exprimitar,  id  per  se  rationale  esse  liquet.  Nam  excipe- 
rentur  rationalitate  toni  partes  quaecunqne  et  qaantulaecnnqae. 
Atqni  in  illo  anodidovai  ipso  inest,  intervalloram  spatia  ad 
nnmeros  redigi  non  arbitrio,  sed  accedere  debere  aliad  quid, 
quo  spatiorum  definitionibus  fides  additur,  dico  aia&rjaiv.  Quod- 
cunque  igitnr  ad  nnmeros  revocatur,  id  auribus  distincte  an- 
tea  perceptnm  esse  oportet.  Qua  de  causa  in  definitione  Ari- 
stoxenea  apud  Ps.-Euclidem  (p.  10,  18  Mb.)  coniunctae  sunt 
notiones  ^rjTog  et  yvwQi^og,  soil,  rij  aiad^au.  Semper  autem 
TO  ^i^Tov  per  se  comprebendere  rov  yvwQlfiov  notionem  pu- 
tandum  est  Neque  enim  a  numeris  pendere  irrationalitatis 
naturam,  sed  a  perceptione,  tota  Aristoxeni  doctrina  docet, 
cuius  principium  summnm  esse  aiod^aiv  gaepenumero  (velut 
el.  harm.  p.  48,  15  sqq.  Mqd.)  ipse  profitetur.  Quo  fit,  ut  inter- 
vallum  certum  quoddam  sit  quinque  toni  partium  duodecima- 
rum,  tamen  cum  an  tanti  spatii  sit  necne,  dignoscere  aures  non 
valeant,  in  irrationalium  numero  sit  habendum.  0 

Atqui  Aristoxenus  omnium  eorum  intervallorum ,  quae  in 
sex  illis  tetrachordi  divisionibus  e^aiQiroig  %b  xai  yvcjQiinoig 
(p.  72,  19)  inveniuntur,  spatia  toni  partibns  definivit,  mihi  ergo 
constat,  percepta  adeo  esse  spatia,  qualia  definivit.  An  dieses 
illas  primum  omnes  pariter  numeris  reddidisse,  turn  vero, 
cum  de  irrationalitate  loqueretur,  earundem  diesium  quas- 
dam,  quia  percipi  non  possent,  propterea  ne  numeris  quidem 
exprimi  posse,  sed  antea  tamquam  ludibrii  causa  nnmeros  eis 
se  indidisse  Aristoxenum  confessum  esse  arbitremur?  Atque 
si  parhypate  Chromatis  mollis,  quae  in  suo  genere  est  gravis- 
sima,  irrational!  intervallo  distaret  ab  hypate,  ne  roTtog  qui- 
dem parhypatarum  enharmoniarum  a  chromaticarum  regione 


1)  Quae  ezempla  Ps.-Euclidis  et  Bryennius  afferunt  intervallorum 
rationaliam,  ea  non  ab  Aristoxeno  sunt  repetita;  nam  alter  diesin  omnino 
praetennisit ,  alter  protulit  neque  utrum  una  an  plures  essent,  addidit. 
Aristoxenus  yero  voce  SUaig  non  utitur  absolnta,  cum  innumerabiles  esse 
dieses  statueret  (£rg.  apud  Porphyr.  p.  256  -»  40, 18  W.).  Neque  vero  exem- 
pbi  definitioni  eum  addidisse  docent  el.  harm.  p.  22,  19  Mqd.,  immo  accu- 
ratiori  praecepti  explanation!  ea  relinquenda  esse  censuit. 
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206  Hugo  Jusatz 

certo  disinngeretur  termino,  neque  aariam  iudicio  permittendnm 
essety  utram  tetrachordam  quoddam  esset  enharmoniam  an 
chromaticnm.  Itaqne  quod  gloriatar  Aristoxenus  (p.  50, 16  Mqd.), 
id  quod  priores  fagisset,  primam  se  invemsse  litterisqne  man- 
dasse,  7c6t€  agxerat  e?  aQ^ovLag  XQ^^^  ^'  ylyveox^ai,  vanom 
circnlatoriamque  esset,  si  termiDnm  ipsum  nee  cognosei  {yvw- 
Qifxov  elvai)  nee  probe  exprimi  posse  numeris  {^rirbv  elvat) 
erat  confitendnm.  Neque  vero  cum  yiris  doetis  litigabo  de 
eo,  qnantalum  intervallornm  diserimen  anribns  pereipi  sive  a 
nobis  possit  sive  potuerit  a  veternm  quopiam  sire  a  mnsico- 
rnm  Graeeornm  subtiiissimo.  Enucleandnm  potins  e  solis  te- 
stimoniis,  quae  intervalia  ab  Aristoxeno  dieta  sint  rationalia, 
quae  irrationalia. 

lam  vero  to  xara  lAiqog  QrjTov  harmonieum  duabas  rebus 
praeditum  esse  postulatur  loco  nostro  p.  34,  20  W. :  rtQuhov 
jLiiv  ioti  fieki^dovfuevor,  BTteita  yviuQt^ov  nata  (diye&og.  Quo- 
rum huie  satisfaeere  intervalia,  quae  sex  illis  tetrachordi  di- 
visionibus  gignuntur,  iam  demonstratum  est ;  sequitur,  nt  eadem 
esse  inelqjdoviaeva  probemus.  Dicit  autem  Aristoxenus  (el.  h. 
p.  66,  6  Mqd.:  too  di  rovov  fUQuiv  ^eXipdelxai  to  rjiniav,  6 
na/Mrai  tkhtovlov  ,  xai  to  tqItov  ^legog,  o  xakelTai  dledig 
XQio^avixTj  ikaxlOTTj,  xai  to  Tf-xaQTOv  (cf.  ibid.  p.  30,  3  et 
Bryenn.  p.  478).  Unde  statim  sequitur  diesin  tam  enharmo- 
niam quam  Chromatis  mollis,  cum  eaedem  sint  yvojQifioL  xara 
jtiiye^og,  esse  rationales,  porro  intervallum,  quod  est  inter  mesen 
et  lichanum  Chromatis  hemiolii;  neque  enim,  ut  vult  West- 
phallus,  ex  undecim  toni  partibus  sextis  constat,  immo  dvo 
(iSTQOtg  in€TQ€iTaij  fi^uTOviio  inlv  TQig,  XQ^l^oTixfj  dh  diiaei  arca^ 
(p.  72,  26  Mqd.).  Sola  diesis  superest,  quae  est  in  chromate 
hemiolio.  Atqui  loco  supm  laudato  agitur  de  partibus  toni 
singulis,  tres  autem  partes  octavae  non  sunt  pars  totius  ex 
veterum  dicendi  usu,  sed  partes,  non  minus  quam  tres  partes 
quartae,  quod  intervallum  in  diatono  molli  ^uX(i)8Ela&ac  con- 
ceditur.  Itaque  locus  non  impedit,  quominus  diesin  Chromatis 
hemiolii  quoque  inter  fiekqtdovineva  atque  rationalia  referamus. 
Pari  autem  iure  eam  uti  ac  ceteras  dieses,  inde  sequitur,  quod 
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mxyov  xQ^f^<xTix6v  ^f4i6Xiov  inter  cetera  rationalia  pycna  tertio 
loco  ennmeratar,  nbi  regiones  (totcoc)  sonornm  mobiliam  defi- 
ninntnr  (p.  34,  ISsqq.  Mqd.)y  quamvis  8oliu8  chroae  illius  soni 
mobiles  non  terminent  regiones,  sed  insint  mediis  in  regioni- 
bos  cbromaticis.  Quo  in  loco  quod  Noster  iterum  atque  iterum 
repetit  verbum  Xafifidveiv  {jcqoq  xi^  PaQvrkQuj  r&v  jLievovrwv 
(soil,  (f^oyywv)  eUrjq)d'w  (=  iuxta  hypaten  sumitor)  to  ikaxi- 
azov  TtvxvoVf  .  .  .  rglrov  €ikrjq)\^w  tivxvov  nqbg  t([)  avT(^  (scil. 
q^^oyyi^),  .  .  .  .  Ta  TtQiora  Irjip^ivra  7tv*Kva,  ....  xb  7cifi7CT0v 
et  exrov  Irjfpx^kv  ava%r]ina),  sex  ilia  pycna  et  apycna  inter  se 
non  natnra  sese  excipere  vnlt,  sed  sive  statnta  sive  sumpta 
sive  electa  esse  (cf.  eSalQeroi  diaiQiaeig  p.  74,  19)  ex  innumera- 
bilibns  pycnis  et  apycnis  certa  de  causa;  quid  autem  aliud 
causae  esse  potuit,  quam  quod  ea  omnia  sunt  rationalia? 

Apparet  igitur,  tiqioxov  kr^q^d^kv  /tvxvov  ab  Aristoxeno 
dictum  esse  pycnum  enbarmonium  rationale,  devTSQov  /.r^cp^kv 
7tv%v6v  Chromatis  mollis,  tertium  hemiolii  e.  q.  s.  Eodem 
modo  dieses,  quae  statuuntur  (kafd^dvovxai) ,  eum  numerasse 
per  se  liquet.  Quae  cum  ita  sint,  eae  intervailorum  significa- 
tioneSy  quibus  intervalla  diesi  enharmonia  commensurabilia 
dicuntur  tzqwtov,  devTcgov,  tqItov  et  q.  s.  ^iye^og  (Plut.  de 
mus.  c.  38),  unde  effecit  Westphalius  (Rh.^  p.  138)  diesi  enhar- 
monia tamquam  intervallo  primo  usum  esse  Aristoxenum,  Ari- 
stoxeneae  nequaquam  esse  possunt.  Immo  positae  sunt  in 
ratione  eornm,  quos  illic  reprehendit  Aristoxenus,  quod  diesiu 
enharmoniam  omnino  percipi  posse  negantes  tamen  ea  ute- 
rentnr  intervallorum  mensura.  Eidem,  qui  dicuntur  dginoviyiol 
(p.  2,  16  Mqd.  et  alias),  vituperantur  alias  quoque  ab  Aristoxeno, 
quod  consonantiarum  intervalla  in  partes  diesi  enharmoniae 
aequas  dividunt  (p.  76,  21)  et  xarafcmivciaeaiv  (i.  e.  eodem 
interrallo  continuato,  scil.  TevaQTrj^oQiq)  xov  rovov,  ita  ut  syste- 
matorum  spatia  solvant  in  pycna  enharmonia)  anodidovat  uei- 
QoJvTai  TO  avvexhg  (p.  38, 25) »);  eorundem  autem  rationem  iam 

1)  Ad  harmonicorum ,  qui  dicuntar,  xataTivxvwaiv  (^chromatiscbe 
Tonleiter  in  Vierteltdnen*')  nostrorum  masicorum  modulatio  aequabilis  (tem- 
perierte  Stimmong)  multo  propius  accedit  quam  ad  doctrinam  nsQi  awf- 

14* 
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commemorat  Plato  (de  republ.  VII  p.  531  A:  ol  fikv  q)aai  en 
xarcMoveiv  h  t(^  i^iatp  (soil,  hemitonii,  intervalli  minimi  eoram, 
quae  per  consonantiarnm  proportiones  inveninDtar  a  canonicis, 
quos  seqaitnr  Plato)  riva  ijxv^  ^^^  afiiytgoTarov  elvai  rovxo 
dtaarrjiia,  (^  fiergrj  riov)j  iam  seqaitnr  Aristoteles  (Metaph. 
N  1.  p.  1087  b  36  et  alias). 

Neqne  vero  omnino  afiakiijdrjrov  notio  permittit,  ut  ei 
subiciamus  diesin  Chromatis  hemiolii.  ^fiehitdrjTov  enim,  in- 
quit  Ar.  p.  36,  2,  keyofiev,  6  /.lij  Tarrerai  7ia&'  avxb  ev  avarrj- 
fioTi.  Diesis  vero  in  sno  quaeqne  systemate  per  se  invenitar. 
Atqne  quaeennque  intervalla  nominatim  a^eXojdrixoig  adscri- 
bit  masicas,  omnia  sunt  diesi  enharmonia,  intervallo  minimo, 
qnod  per  se  ponitur  in  systemate  (p.  66,  28),  minora;  nam  ea 
nee  voce  cantari  neqne  anribns  percipi  posse  ait  (p.  20,  4). 
Octaya  igitnr  toni  pars  erit  afnehiidrjTov,  quae  si  ter  snmitnr, 
intervallnm  fiet  diesi  brevissima  mains,  qnod  qnominns  in 
nnmero  cnm  rwv  pi,ehi)dov^kvwv ,  tnm  tcJv  qtjtwv  habeamns, 
nihil  impedit.  Quin  to  xara  rovg  rvuv  aqid^^wv  fiovov  loyovg 
^rjTov,  qnod  illic  dicitnr  afnehtidrjTov,  non  omnino  spectare  ad 
intervalla  irrationalia,  sed  alia  minnscnla,  invito  Westphalio, 
qnippe  qui  ad  additamenta  confugiat,  postea  probabimus. 

Ac  denique  Chromatis  hemiolii  perceptio  non  difficilior 
fuisse  Aristoxeno  quam  generis  enharmonii  videtur.  Qui  enim 
quartam  toni  partem  percipere  valet,  si  hemitonio  eam  addit 
vel  de  tono  detrahit,  inveniet  rnxvov  Chromatis  hemiolii,  ex 
quo  tum  eodem  modo,  quo  ex  hemitonio  diesis  enharmonia, 
ef&cietur  diesis  hemiolia.  Aristoxenum  autem  non  duplicanda 
diesi  quaesivisse  Ttvuvov,  sed  contra  e  pycno  dimidiato  deri- 
vasse  diesin  et  par  erat  et  probatur  locis  his :  el.  harm.  p.  34, 


X^iag  sive  rov  k^g  Aristoxeni,  qaem  modulationis  illius  inventorem  esse 
laudibos  ferunt  immcritiB  Marqaardius  p.  259  et  Ambros,  Gesch.  d.  Musik 
I  p.  214.  —  Ad  harmonicorum  doctrinam  refereuda  esse  mihi  videntur  et 
intervalloram  discrimen,  quo  sunt  aut  a^ria  aut  neQitra  (Aristid.  p.  14), 
et  praecepta  de  eclysi,  spondeasmo,  ecbole  (Bacch.  p.  11;  Aristid.  p.  2S: 
xal  yag  xovxwv  xwv  Siaaxtifxaxtov  (!)  xgela  ngoq  xaq  6ta<pOQaq  xwv  ag- 
fjLovuiHv  naQslkrjTito  toig  naXacoig;  Plut.  de  mus.  c.  11). 
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5  sqq.,  et  frg.  el.  rh.  apud  Porphyr.  p.  256  =  40,  18  W.  •)  Quo- 
modo  saccurritar  perception!  in  eiasmodi  intervallis  percipien- 
dis,  in  eis  vero  quae  ex  toni  partibns  quintis  septimisve  com- 
ponantar,  sunt  adinmenta  nnlla;  ea  autem,  quae  ex.  gr.  ex 
quinqne  septemve  partibus  octavis  constant,  neqne  ad  diesin 
spectare  possont,  cam  maiora  sint  hemitonio,  neque  ad  pycna 
rationalia,  qnoniam  in  aeqaas  partes  dividi  neqaennt.  Quo 
fit,  nt  ex  variis  toni  partiom  compositionibus  pancae  percipi 
et  in  definita  tetrachordorum  modnlatione  poni  possint  atqne 
nt  ea  tantum  pycna  sint  rationalia,  quae  cum  tono  proportion!- 
bos  continentnr  eisdem,  qnae  inveniuntur  in  pedibus  rationali- 
bus,  diplasia,  bemiolia,  epitritica^  aeqnali,  inter  apycna  autem 
rationalia  ettonam  intercedant  koyoi  kTtifxoQioi  (^4,  V^)- 

Quid?  si  haec  vel  ilia  ex  sex  illis  tetrachordi  divisionibus 
ateretnr  intervallis  irrationalibns,  an  silentio  id  praeteritnm  esse 
pntamns  sive  ab  Aristoxeno  ipso  sive  ab  coram  masicoram,  qai 
illi  soa  debent,  aliqao  (Aristid.  p.  19  sqq.  Mb. ;  Ps.-Eaclid.  introd. 
p.  10,  18  sqq.;  Anonym,  de  mus.  c.  52 — 55)  sive  a  Claadio  Ptole- 
maeo,  qai  Aristoxenearnm  in  tetrachordo  secando  rationum  cen- 
snram  egit?  Qai  qaidem  „calpat  Aristoxenam,  qaoniam  in  chro- 
mate  moUi  et  in  chromate  hemiolio  tales  posaerit  primas  se- 
cnndasqae  a  gravi  nervo  proportiones  (!),  quae  a  se  minimo 
et  quantum  sensus  non  possit  internoscere,  distarent''  Bo6t.  de 
mas.  p.  370,  19  Frdl.  (=  elxooTOTerdQrq)  ^igei  rovov  diaq)€- 
Qovciiv,  log  fiTjdefxlav  a^iokoyov  raig  aiathjoeai  k^Ttotelv  TtaqaX- 
kayriv  Ptol.  c.  14  p.  33  Wall.).  Idem  cum  vituperat,  quod  plures 
in  chromatico  genere,  in  diatono  pauciores  chroas  rationales 
stataerit,  quam  extare  ipse  ratus  est  {vrteQ^alletv  eoixe  fih 
Inl  Tov  xQ^f^ctTinov,  ....  kvdelv  8h  ItvI  tov  Siarovvaov,  nXetd- 
vu}v  q>aivofiivwv  Oaq>wg  twv  ixeh^doviiiviav),  Quodsi  ipse 
Aristoxenas  se  illas  accurate  auditu  dignoscere  posse  negasset, 

t)  Seqoitur  de  intervallo  primo  quidquam  efficiendum  esse  ne  ex  no- 
mine Chromatis  hemiolii  qaidem  (p.  74,  2:  nvxvov  rjfuoXiOv  iavi  tov  ivag- 
fiovlov  xal  TWV  dUaswv  ^kxaziga  TjfiioXlixy  kxarsgag  twv  ivagfioviatv). 
Fac  ne  omittas,  quod  hie  qaoque  pycnum  anteposnit  diesi,  nempe  hanc 
ex  illo  derivabat,  non  contra. 
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noD  erat,  quo  ansam  daret  Ptolemaeo  ad  impagnandnm.  Deni- 
que  qnod  Vitrnying,  qui  Aristoxeni  libros  inspexisse  videtor 
(cf.  V  5,  9) ,  6  chromaticis  chrois  nnam  profert  toniaeam ,  e 
diatonis  syntonam  (V  4),  id  factum  esse  mihi  videtur,  ne  ex- 
planationis  perspicnitati  officeret  rernm  abundantia,  qnoniam 
ad  nsain  sunm  nna  in  quovis  genere  chroa  ei  sufficiebat.  Argu- 
meDtnm  vero  de  ceterarnm  ehroarum  cbromatioaram  irrationa- 
litate  ne  inde  qnidem  capere  poteris,  ni  forte  diatonnm  moUe 
quoqae  seqni  cbroas  irrationales  putare  vis. 

Ac  ne  in  mixtis  qnidem  tetrachordis  irrationalia  intervalla 
inesse  arbitror,  si  modo  eis  utnntnr  sonis,  quae  in  tetrachordis 
illis  sex  simplicibus  inveniuntnr.  Constat  enim  tetrachorda 
mixta  ita  oriri,  nt  non  tam  intervalla  qnam  soni  mobiles  e 
diversis  generibus  chroisve  petantnr  unoque  tetrachordo  com- 
ponantur. 

Si  igitur  lichani  sex  cnm  parhypatis  quattnor  yarie  nno 
tetrachordo  coniungnntur,  media  interyalla  interdum  accipient 
octayas  dnodecimasye  toni  partes,  tamen  ceteris  interyallis  de 
tetrachordi  spatio  snbtractis  statim  fient  yvioqiiia  Y.aTa  to  fie- 
y^&tj.  Nam  interyalla  non  metitur  Aristoxenus,  nisi  nt  defini- 
antnr  rdaetg  sonornm;  si  antem  quae  rdaig  definita  erit  ab 
ilia  parte,  manifestum  est  cam  infinitam  non  ita  fieri,  si  ab 
hac  parte  continetur  interyallo  indefinite  atque  alterins  soni 
mobilis  Taoig  mntatur.  Sed  quomodo  mixtionem  tetrachor- 
dornm  non  tam  ab  interyallis  qnam  a  sonis  pendere  yolnit 
Aristoxenus,  eodem  in  irrationalitate  egisse  enm  conicio,  ita 
nt  ex.  gr.  tertia  toni  pars  in  chromate  molli  sit  interyallum 
rationale,  in  aliis  tetrachordi  sectionibns  irrationale^  yelnt  si 
diesi  enharmoniae  additur  btcI  to  o^v,  Atqne  quamqnam  yel 
alii  soni  reperiri  possnnt,  qui  terminentur  interyallis  yvwQlfioig 
Tf]  aiavhfjaei  —  yelut  si  diesi  tritemoriae  in  acutiore  parte  ad- 
das  hemitonium  yel  tonum  — ,  tamen  eis  quas  protulit  tetra- 
chordi sectionibns  rationalibus  se  continnisse  Aristoxenus  yi- 
detur,  qnoniam  qnaecunqne  unquam  excogitari  possent,  arte 
sua  complecti  et  doctrina  usum  excedere  ac  praeire  certe  no- 
Init    Verisimile  igitur  est  rationalitatem  sonornm  potins  qnam 
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isteryallornm  Datarae  tribaisse  Aristoxennm  et  ea  iDtervalla 
dnxisse  rationalia,  quae  hypate,  sex  parhypatis,  qnattnor  licha- 
nis,  mese  terminentnr;  quae  aliis  sonis,  irrationalia. 

B. 
De  intervallis  irrationalibus. 

Atqne  praeter  sodos  illos,  qui  insant  in  tetrachordis  sim- 
plicibns  et  mixtis,  mnltos  alios  atqne  adeo  iDnumerabiles 
extare  seqnitnr  e  doctrina  de  regionibas  (totvolq)  sonorom  mo- 
biliniDy  de  qua  Noster  p.  36,  13  Mqd.  et  maxime  v.  18:  votjtiov 
yag  arcelgovg  tbv  agi^iiidv  rovg  kixavovg.  ov  yccQ  av  ari^ai^g 
Trjv  (fiovTjv  Tov  ctTtodeSeiyfxevov  Xixavii)  totvov,  kix<xvdg  iaraty 
dittxeyov  (f  ovdev  lart  tov  Xtxavoeidovg  totcov  ovdh  rotovtov 
olov  ^rj  dkxead'at  Xtxavov,  Idem  de  parhypates  redone  docet. 
Cf.  p.  76,  27 ;  100, 7  sqq.  Porphyr.  p.  255.  Tot  igitur  parhypatae 
totqne  licbani  extare  possunt,  qnot  in  ntrinsqne  soni  regione, 
quam  linea  designatam  cogites,  extant  punctaJ) 

E  qnibns,  praeter  qnattnor  illas  parhypatas  sexqne  lichanos 
rationales,  alias  qnasdam  non  modo  doctrina  esse  positas,  vernm 
etiam  ad  nsnm  pertinnisse  ipse  Aristoxenns  anctor  est  com- 
pluribns  locis.  El.  barm.  p.  70,  18  Mqd.:  ov  yaq  di]  /tqag  t^v 
avxYjv  dialQeatv  ^XenovTeg  /cdvreg  ovt€  to  XQ^^t^^  ovtb  ttj  v 
(iQliov Lav  aQfioTTOVTOL'  wGTB  tL  f^iaXXov  Ttjv  dlTOvov  (obiec- 
tttm;  6iaTovov  libri)  Xixavov  (praedicatnm)  Xsxt^ov  q  ttjv  /nixgcft 
ovvTovwTiqav;  oiQjuovia  (i.  e.  genus  enharmoninm  qnoddam,  non, 
nt  yertit  Marqnardins,  ^Wohlklang",  qua  significatione  vox 
nnsquam  invenitur  apud  Aristoxennm)  iikv  yag  elvat  tjj  alo- 
hjaet  HOT  a^(pOTiQag  Tag  dtaiQiaeig  (paLvsTai,  to  di  fiey^d-rj 
tiov  diaOTijindTiov  dijXov  oTt  ov  tovtci  kv  h.aTiQ<^(  twv  dtaiQi- 

\)  ConBODoram  vero  intervallorum  /jtsyiS^rj  dicit  (p.  80,  2)  tjtoi  oXatg 
ovx  ^x^iv  xonov  (nos:  „Spielraum**)  [a>U*  ^  iv  fxeyt^ei  (ogiazai  seclii- 
denda]  rj  navzsXwg  axagiaiov  xiva.  Quod  a  Marquardio  Don  iDtellectum 
esse  docet  eius  yersio.  Cur  autem  additum  sit  rl  navrsXwq  axagialov  nva, 
pro  certo  dicere  nequeo ;  sed  id  ipsum  testatur  summam  et  aurium  et  ex- 
planationig  subtilitatem  fuisse  in  musico. 
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aewv,  TO  d*  eidog  xov  retQaxoQdov  Tavro,  di  ojcbq  xai  toit; 
TcJy  dtaarrjfiatwv  oQovg  avaynaiov  ehtelv  rovg  avrovg.  Con- 
cessit igitur  musicns,  qua  ipse  nteretur  eDharmonii  generis 
modulatione,  earn  non  unicam  esse,  sed  vel  aliam  esse,  quae 
in  idem  genus  caderet.  Lichani  autem  enharmoniae  dicuntur 
et  lichanus,  quae  ditono  distat  a  mese  et  ea  lichanus,  quae 
pauIo  aeutior  est  et  invenitur  in  tetrachordo  enharmonio  illo 
irrationali,  quo  uses  esse  aequales  commemorat  pluribus  locis, 
quibus,  quod  SLxovov  scripsimus,  probatur.  P.  36,  33Mqd.: 
o\  f.iiv  yccQ  aXXoi  diaq^igovrai  neql  (iiaarf^^arog  jtiovov,  olov 
7c6t€qov  dltovog  laxiv  rj  Xixccvog  rj  ovvrovwriQa,  wg  fuag  ovar-g 
ivaQ(.ioviov  =  inter  se  pugnant,  utrum  lichanus  enharmonia 
sit  ea,  quae  ditono  a  mese  distet^  an  ea  quae  sit  ilia  aeutior, 
quasi  yero  una  tantum  extet  lichanus  enharmonia.  —  P.  32,  10: 
01  (xiv  yag  rij  vvv  xarexovaj]  fiekoscoil<^  avvrj^eig  jlwvov  ovrig 
el'Mzwg  TTjv  dlrovov  hixavbv  i^OQl^ovaiV  avvTovwrigoig  yccQ 
(scil.    kixavoig   evagfiovloig)  xqtivTaL   ax^dov   ol  TtXelaxot  rdv 

vvv' otav  ^  acpvKiovTaL  tcotc  etg  rfjv  aqfxovLav,  kyylg 

Tou  x^w^iarot;  hcayovai.  Nee  non  p.  40,  1 ,  ubi  dicit,  inter- 
vallum  inter  lichanum  et  mesen  in  genere  enharmonio  esse 
i]TOi  oxta7c)Maiov  r^g  Ikaxioit^g  diiaeaig  rj  ^ihqi^  %vvl  xai  ^cavTi- 
AtJg  a/iukiitdiJTfi)  HaTTov,  Verba  ultima  Westphalius  (Rh.'  p.  143J 
rettulit  ad  chroma  moUe.  At  enharmoniam  quandam  chroam 
eis  quoque  significari  cum  testantur  ceteri  loci  turn  totus  locus 
ipse,  quem  exscribere  longum. 

Aristoxenus  igitur  dicit  aequales  sues  adhibere  lichanum 
acutiorem  enharmonia  rationali,  quae  distat  ditono  a  mese. 
Mese  autem,  quippe  a  qua  profectus  lichani  intervallum  dime- 
tiatur ,  sibi  constare  debet.  Pluribus  autem  locis  (p.  40,  20 ; 
78,  13;  90,  17;  92,  23)  dicit  esse  hcfieXkg,  i.  e.  a  legibus  har- 
monicis  alienum  et  propterea  ab  usu  legitime  exclusum,  si 
ol  tiraQToi  (pO^oyyoi  tui  dia  reaaaQwv  non  concinant.  Atqui 
Aristoxenus  irrationalium  intervallorum  systematumque  pro- 
prium  genus  certe  non  ideo  statuit,  ut  e  doctrina  sua  statim 
excluderet  Neque  enim  intellegeremus ,  cur  de  regionibus 
sonorum  mobilium  tam  plene  atque  accurate  dissereret  ac  cur 
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mfinitam  esse  namerum  sonornm  mobilium  tantopere  premeret 
(p.  36,  19  sqq;  68,  27;  100,  8  sqq.;  Porphyr.  p.  255:  ticqI  %ijg 
an;eiQiag  rwv  rdaewv  fcoXXaxov  diellexTai).  Itaqne  si  syste- 
mata  interyallis  irratioDalibns  utentia  excepisse  earn  patamns 
doctrina,  facers  non  poterimas,  quin  tetrachordi  diatessaron 
spatiam  irrationalibns  inter vallis  non  m atari,  yernm  in  eo 
alteram  interyallam  tanto  angeri,  quanto  alteram  minaitar, 
patemas.  Itaqae  aat  acatior  sola  diesis  aagenda  aat  aagmen- 
turn  inter  atramqae  diesin  pro  rata  parte  distribaendam  est. 
Qao  fit,  at  mode  lichanas  sola,  modo  aterqae  sonas  mobilis 
sit  irrationalis.  Totias  aatem  tetrachordi  spatiam  nee  minai- 
tar neqae  aagetar ;  si  tamen  accidit,  tetrachorda  fient  hf.i€^, 
Telat  ea,  qnae  a  qaibasdam  masicis  adhibita  sant,  at  aactor 
est  Aristoxenas  apad  Plat,  de  mas.  c.  39:  xai  rwv  botwthjv 
uvag  TtaQaviaat  (remittant  contra  legem)  (pd-oyyvjv  aXoyii)  tivI 
iiaajT^ficcTi.  Qao  loco  easdem  qaas  locis  sapra  allatis  divi- 
siones,  enharmonias  scilicet,  significatas  esse  volait  Marqaar- 
dins  (p.  270).  At  apad  Platarcham  qaidem  Noster  dicit  ab 
istis  masicis  lichanos  semper  molliri  (f^iakaxlKovGL),  i.  e.  gra- 
Tiores  in  sao  qaasqae  genere  sami  et  ad  licbanam  diatoni 
mollis  vel  Chromatis  mollis  qaam  proxime  accedentes;  locis 
antem  sapra  allatis  de  lichano  enharmonia  qaadam  sermo  est. 
Neqne  fiaXa-Kl^ovai  illad  conyenit  cam  generis  enharmonii  na- 
tnra,  nam  ^cantio  eins  maxime  gravem  et  egregiam  habet  aac- 
toritatem*'  Vitrav.  V  4.  Malto  similiores  eae  tetrachordi  divisio- 
Qes  faisse  mihi  yidentar,  qaas  significat  p.  30,  14,  cam  dicit 
^eqaales  saos  pleramqae  in  chromate  versari  propter  dalce- 
dinis  qaoddam  stadiam  (dia  %6  yXvxalveiv).  Habemas  igitar 
irrationalia  interyalla  chromatica.  Extitisse  aatem  in  diatono 
qaoqne  genere  chroas  irrationales,  inde  seqaitar,  qaod  in  dia- 
tono plares  qaam  daas  illas  chroas  rationales  esse  significat 
p.  98,  26 :  irti  to  f^iarjg  xai  Xixavov  diaOTrjfia,  o  ri  av  rcoxe 
^^Tl^vji  ov  xa^  kxaOTfjv  xQoav  zwv  diaroviov. 
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c. 

De  systematis  harmonicis  irrationalibns. 

DiatessaroD  semper  habere  QrjTov  ^liye&og  contendi.  Gai 
Dou  obstat,  quod  Aristoxenus  de  systematis  rationalibas  et  irra- 
tionalibus  (p,  24,  1)  dicit:  ra  ^hv  yaq  avTwv  aloyiit  8iaar/]^aTi 
wQiavat,,  ra  dk  Qrjt(l},  quod  recte  intellegemus  ita,  nt  iDtervallum, 
quo  ^stema  definitur  (wQiaTatjy  interpretemur  interyallnm  id, 
quod  interest  inter  summnm  et  infimam  systematis  sonnm.  Sy- 
stemata  enim  ab  Aristoxeno  non  modo  av^iq}wvlai  dicnntur, 
verum  etiam  nvxva  *)  et  anvKva  (of.  p.  34,  21.  24  et  ipsam 
systematis  definitionem  p.  22,  2:  to  8e  avaTrj^a  avv&exov  zi 
vorjriov  ex  nksiovuv  fj  ivog  8iaaTrj(.idTu)v).  Systemata  igitur 
irrationalia  e  daobus  intervallis  composita  erunt  aat  inter 
bypaten  et  irrationalem  lichanum,  aut  inter  irrationalem  par- 
bypaten  et  mesen  aut  inter  lichanum  irrationalem  et  paramesen 
aut  inter  alios  sonos  eis  similes;  ex  tribus  autem  ea,  quae  dao- 
bus sonis  mobilibus  irrationalibns  non  dta  reaaagcDv  concinen- 
tibus  terminantur,  velut  tetrachordum  inter  lichanum  meson 
irrationalem  et  triten  synemmenon  irrationalem ;  rationale  vero 
erit  systema  inter  lichanum  meson  irrationalem  et  lichanum 
hypaton  irrationalem.  Discimus  autem  ex  hoc  loco  systemata 
irrationalia  non  ea  dici,  quae  intervalia  irrationalia  complec- 
tantur  vel  ex  eis  composita  sint,  sed  quorum  universum  spa- 


1)  Item  nvxvov  latius  patet,  quam  viilgo  putatur.  Nam  summa  est 
Don  modo  intervallorum  inter  hypaten  et  lichanum  in  harmonia  et  chromate 
positorum,  sed  omnino  duorum  quorumlibet  continuorum,  si  modo  tertio 
eiusdem  tetracbordi  intervallo  minor  est.  Quod  accidit  in  harmonia  et 
chromate  (excluso  toniaco);  atqui  de  eis  soils  generlbus  loquitur  musicus 
p.  90,  23  Mqd.,  cum  dicit:  o\  61  xov  tovov  (soil,  dia^^ivxuxov)  nsQiixovteq 
{(fd-oyyoi)  afjL(p6x6Qoi  slai  nvxvov  ^agviaroi,  cui  interpretando ,  cum  te- 
trachordum cum  diatessaron  confunderet,  imparem  se  praebuit  Marquardius 
(pp.  348.  350).  Nam  iutervallum  inter  mesen  et  lichanum  mains  est  inter- 
vallo inter  meseu  et  triten  (2  >  1  +  V^,   1V6>  1  +  Vs*    l'/4>  I  -f  '/s,  sed 
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tinm  abest  a  sex  chroarum  simplicinm  intervallis  compositis. 
Qaocum  pugnat  Pseudo-Euclidis  (p.  16)  et  Bryennii  (p.  385) 
systematnm  irrationalium  definitio:  tfj  dk  %ov  ^tjtov  nal  ako- 
yov  diaq>OQ^  diolaei  avaTTj^ara  oaa  Ix  QrjTuiv  dtaaTrj^drwv 
otyxeiTai  nov  l§  aX6yo}v'  8aa  fikv  yaq  ^rjra,  ix  QrjTwv  iarlv 
oaa  dh  aXoya,  i^  akoyiov  {oaa  8i  i^  aXoyuv,  aXoya  Bryenn,). 
At  earn  non  Aristoxeneam  esse  yel  elocutio  coarguit. 


CAPUT  VII. 
De  VOCibus  Aoyoi;  et  aXoyia. 

Cnm  igitar  cognoverimns,  quae  intervalla,  quae  systemata 
dicantar  rationalia,  quae  irrationalia ,  sequitur,  ut  quaeramus, 
cur  ita  sint  dicta,  '^loyov  esse,  quod  Xoyov  non  habet,  per 
86  liquet:  loyov  vero  proportionem  (Verhaitnis)  interpretari 
baud  cunctati  viri  docti  temporum  irrationalium  notionem  Ari- 
stoxeneam a  Dionysio,  Aristide,  Bacchio  locis  supra  allatis 
perverse  explicatam  esse  contenderunt  (Westphal.  Frg.  u.  Lehrs. 
p.  221,  alias;  alii,  yelut  Caesar  pp.  110.  2S6,  Graiins  p.  39,  Dio- 
nysium  imprimis  impugnant).  At  cum  Halicarnassensem  ilium 
qnidem  in  graeca  lingua  litterisque  baud  mediocriter  versatum 
et  edoctum  esse  sciamus,  dubium  est,  an  illi  Xoyov  rectius 
explicayerint  quam  nostri  bomines.  Id  autem  tenendum  esse 
pato,  at  Aristoxeni  notiones  ac  verba  ex  ipsius  tantum  usu 
ac  ratione  interpretemur,  neque  vero  acquiescamus  in  mattie- 
maticorum,  qui  tum  erant,  usu,  velut  Euclidis,  qui  libro  decimo 
doctrinam  de  linearum  rationalitate  et  irrationalitate  tractavit 
atque  artificiose  excoluit,  et  libri,  qui  inter  Aristoteleos  in- 
venitur  et  inscribitur  tzsqI  ccto^cdv  yQa^^wv,  auctoris,  qui  Eucli- 
dis rationes  sequitur. 

Quaeritur  autem,  quocnm  intervallis  rationalibus  intercedat 
proportio.  An  cum  intervallo  prime?  At  monadem  ad  usum 
spectantem,  qua  intervalla  rationalia  commetiretur,  irrationalia 
commetiri  se  posse  negaret,  non  posuisse  Aristoxenum  supra 
docuimus.    Atque  etiamsi  intervalla  rationalia  omnia  ad  vicesi- 
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mas  qaartas  toni  partes  redigi  possont  et  rediguntar  a  Ptolemaeo 
(I  12  p.  30)  et  Aristide  (p.  t9),  tamen  an  id  Aristoxeni  ipsias 
fnerit  dabium;  alii  enim  (velnt  Porphyrias  p.  311)  tonum  divi- 
duDt  in  partes  duodecimas,  quibas  intervalla  singula  exprimant 
{v7toy.eif.ievov  xaza  xbv  tovov  aqid-^ov  tov  rdSv  doidcKa  xaTot 
Tov  ^Qiato^evov),  Ptolemaeus  autem  et  Porpbyrius  in  eo 
concinunty  quod  rationem  propositam  statim  miscent  cum  alia 
ita,  ut  cum  generis  enharmonii  interyalla  ille  bis  sex,  semel 
duodequinquaginta  toni  partibus  vicesimis  quartis,  hie  bis  tri- 
bus,  semel  viginti  quattuor  partibus  duodecimis  expresserit, 
iam  Chromatis  mollis  dieses  ex  tritemorio,  vneqex^ov  e  tono, 
dimidia  tertiaque  toni  partibus  componi  dicant.  Quarum  ratio- 
num  in  elementorum  harmonicorum  fragmentis  haec  sola  inve- 
nitur.  Sed  utut  id  se  habet,  id  certum  est  non  omnia  inter- 
valla rationalia  habita  esse  ab  Aristoxeno,  quaecunque  duo- 
decimis yel  vicesimis  quartis  toni  partibus  commensnrabilia 
essent;  quod  si  factum  esset,  multo  plures  tetrachordi  divisiones 
adhibendae  atque  plura  intervalla  in  rationalium  numero  erant 
habenda,  quam  statuit.  Itaque  non  sunt  audiendi,  qui  to 
^i]T:ov  commensurabilC;  to  aXoyov  autem  incommensnrabile  inter- 
pretari  iubent  (Westph.  Rh.'  p.  132,  Marquard.  p.  240). 

Ac  ne  inter  eiusdem  quidem  systematis  intervalla  ratio- 
nalia intercedere  proportiones  voluit  musicus;  nam  si  quas 
statuas,  eas  plerumque  non  tam  simplices  esse,  ut  inde  de 
intervallorum  spatio  liceat  cognosci,  invenies,  simplicissimamm 
autem  quasdam  non  adhibitas  esse.  Nam  si  forte  efficias  e 
loco  Aristoxeneo  apud  Porphyrium  p.  256  Wall.  =  40,  22  W., 
proportiones  intercedere  inter  Ttvxvcij  quae  sunt  inter  bypaten 
et  lichanum,  et  vTteQixovta,  ad  rationalia  intervalla  spectabunt 
hae  proportiones:  1:4,  4: 11,  3:7,  2:3,  ad  irrationalia  vero 
1:2,  1:3,  3:4  aliae.  Geterum  is  locus  ita  comparatus  est, 
ut  non  magis  ad  rationalia  intervalla,  quam  ad  irrationalia 
pertinere  videatur;  quem  autem  ad  modum  sit  intellegendos, 
postea  (p.  222)  apparebit.  —  Unica  autem  proportionum  con- 
cinnitas,  ut  iam  supra  (p.  209)  memoravimus,  inest  in  eis  pro- 
portionibus,  quae  pycnis  sunt  ad  tonum;  attamen  latins  noa 


■^ 
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patet  Nam  si  omnia  intervalla  rationalia  proportione  definiren- 
tnr,  quae  cum  tono,  mensnra  scilicet^  intercederet,  ita  simplicio- 
rum  qaoqne  proportionnm  complures  a  rationalibus  tetrachordi 
modaJationibiu  exolusae,  earam  antem,  quae  propter  nume- 
romm  magnitadineg  sunt  difficiliores  perceptu,  qaaedam  (3:8, 
7:4,  11:6)  in  maioribns  tetrachordi  intervallis  adhibitae  esse 
pntandae  sunt.  Atqni  constat  Aristoxenum  maiora  ilia  inter- 
Talla  non  ad  nnum  namerum  redegisse,  qno,  qaot  qnantaeque 
toni  partes  inessent,  diceret,  yerum  ex  minoribus  intervallis 
composnisse,  ex.  gr.  intervallam  inter  lichannm  Chromatis 
mollis  et  mesen  non  ex  >  Ve  toni  partibns ,  sed  ex  V^  +  V2 
+  V«  +  V3  (cf.  el.  harm.  p.  38  Mqd.).  Quae  cum  ita  sint,  Ari- 
stoxenns  intervalla  rationalia  non  ad  praestitatas  qaasdam 
proportiones  conformavit  neqae  alia  intervalla ,  quae  propor- 
tionis  expertia  essent,  in  ordine  irrationaliam  habuit.  Immo 
aariboB  snbtilissimis  ea  quae  in  usu  erant,  censuit  ac  de  eorum 
rationalitate  decrevit,  cum  in  cognoscendis  atque  definiendis 
spatiis  ingrederetur  cam,  quam  supra  (p.  208)  demonstravi,  ra- 
tionem  ac  viam,  ut  a  consonantiis  profectus  intervallorum  iam 
perceptorum  atque  definitorum  spatia  partiretur  in  dnas  vel 
tres  partes  aequas  componeret,  aliud  de  alio  subtraheret, 
custodibus  semper  usus  perceptione  et  ratione  (axofj  et  dia- 
voiif,  p.  48  sqq.  Mqd.).  Quae  autem  hac  via  non  assecutus 
est  anribus  neque  ex  aliis  derivare  poterat,  ea  vocavit  irra- 
tionalia. 

Quod  autem  alia  intervalla  dixit  rationalia,  alia  irratio- 
nalia,  eius  rei  causa  idonea  ac  sufficiens  in  ipsa  definitione, 
quae  apud  Pseudo-Endidem  et  Bryennium  extat,  inesse  mihi 
videtnr.  Itaque  intervalla  atque,  quoniam  intervallo  terminan- 
tur,  systemata  qnoque  propterea  sunt  rationalia,  quod  eorum 
fityi&f}  artodidovai,  i.  e.  spatia,  cum  auribus  accurate  percipi 
possint,  numeris  exprimere  licet;  irrationalia  autem,  quod 
eorum  spatia  neque  accurate  percipi  nee  numeris  dici  possunt, 
ac  ne  minuta  quidem  ilia  intervalla,  quibus  differunt  a  ratio- 
nalibus {naQaXXarzovai  zavta  to  fieyiSr^),  numeris  reddi 
possnnt     Qnodcnnque  igitur   spatium  harmonicum  Uyea^ai 
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i.  e.  per  praedicatam  (Qfjina)  pro  certo  definiri  potest,  id  erit 

QTITOV,  *) 

Ac  de  harmonica  quidem  doctrina  constat  notiones  QtjTog  et 
aXoyog  pertinere  ad  spatinm  vel  nniuscniusqae  intervalli  vel  sy- 
stematis  aniversam,  proportionis  autem  significationem  eis  nee 
per  se  snbesse  neqne  usu  supperaddi,  sed  inesse  in  eis  sensam 
definiti  spatio  et  indefiniti  (der  GrOsse  nach  bestimmt  nnd  on- 
bestimmt).  Quoniam  aatem  notiones  saas  in  omnibus  doctrinae 
mnsicae  partibns  eodem  sensu  adhibnisse  Aristoxenom  consen- 
taneom  est,  in  rhythmica  qnoqne  ^ri%ov  et  aloyov  id  esse  pu- 
tandum  est,  cuius  spatium  numeris  definiri  aut  potest  ant  non 
potest.  Quae  vis  non  modo  satisfacere  verbis  usuique,  sed  etiam 
yestigia  fecisse  mihi  yidetur  maxime  in  definitione  pedum  ra- 
tionalium  irrationaliumque.  In  qua  etiamsi  proportionis  vim 
subesse  notionibus  loyog  et  akoyia  concedamus,  non  offendi- 
mur  illo  ioqioxai  koyii);  illud  vero  wQiarat  aXoylq  nonne  si 
non  contradictionis  in  adiecto,  qnam  yocant,  at  certe  zeugma- 
tis  crimen  contraheret  Aristoxeno?  at  ne  id  quidem  in  notio- 
num  definitionibus  ferri  potest.  Mire  autem  confunderentur 
verba,  si  wQiaiai  aloylcjc  dictum  esse  putaremus  pro  ovx  ^Qi- 
oral  Xoyqt,  quippe  quod  expectaremus,  si  Xoyog  esset  propor- 
tio.  Erant  certe,  qui  akoylav,  quamvis  opposita  esset  propor- 
tioni,  tamen  quodammodo  certam  quandam  proportionem  esse 
vellent.  Quod  absurdissimum  esse  breviter  monuisse  hie  satis 
esto;  postea  enim  repetendum  acpluribus  refutandum.  ToUitur 
autem  omnis  difficultas,  quae  inest  in  illo  wQiarat  de  pedibus 
irrationalibus  dicto,  si  rem  redactam  esse  credimus  ab  Aristo- 
xeno non  tam  ad  arithmeticam  quam  ad  geometricam,  i^yov 
et  akoyiav  non  ad  proportionem  quandam,  sed  ad  spatium 
pedis  conferimus.    Ut  enim  quodvis  intervallum  atque  systema 

1)  Cui  verbo  cum  proportiocis  seusum,  si  modo  subest,  per  se  noa 
inesse  apertum  sit,  ex  aloyov  notione  opposita  irrepsisse  oportebat.  At 
non  tam  ^r^tbv  sequi  aXoyov  sensum,  quam  hoc  illius,  inde  cognosdmus, 
quod  iUi  oppositum  est  a  quibusdam  to  a^^tizov,  nempe  de  rebus  mathe- 
maticis  nescio  quibus  usurpatum  (Plat.  Hipp.  mai.  p.  303  B:  ovShv  xwkvei 
d^^t^Twv  hxaxbQ(ov  ovrwv  ra/a  /jihv  Qtjta  td  cvvafiipoxeQa  elvat). 
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continetur  dnobus  terminis,  sonis,  ita  tempornm  quoqae  om- 
ninm  ac  pedam  spatia  includnntur  terminis  (ogoig),  qui  dicnn- 
tur  fxera^aaeig  (Psell.  §  6,  p.  75,  25  W. :  ol  dh  vTto  %(Zv  yLtvr]" 
aetjy  (xarexoiJievoi  x^ovot)  ayvaiaToi  dta  GfiixQorrjra  aioTceQ 
OQOi  TLvkg  ovT€g  Tixv  vfto  Tixiv  TjQS^iuiv  %aT€XOfxivo)v  XQOVtJV), 

Itaque  qaemvis  pedem  mgia^ivov  esse  dicere  ei  licnit. 

Si  antem  ajQiOTai  de  pedis  spatio  aniyerso  dictum  est, 
loyov  et  aXoylav  eodem  pertinere  par  est.  Atqui  tarn  in  rhyth- 
mica  irrationalitatis  definitione  inyenitar  illud  ajQcazai  quam  in 
harmonica  systematum  definitione,  quam  supra  (p.  214)  attali- 
mu8;  quae  res  documento  est  utramque  definitionem  ex  eadem 
ratione  profectam  eodemque  modo  intellegendam  esse.  Con- 
cinnitas  autem  definitionum  clarior  etiam  erit  atque  evidentior, 
si  quid  aliud  pro  loyq)  et  akoyltf  substituerimus.  Nam  in  de- 
finitione pedum  nara  yivog  diflferentium  (p.  35,  1 9  W. :  orav  6 
ulv  xbv  %ov  iaov  koyov  exf],  o  di  tov  dinXaaiovog,  o  de  ixXXov 
tcva  Twv  evQv&^ojv  x^dvwy)  in  koyov  iura  aperte  succedit 
XQovog  evQv&fwg.  Nempe  eadem  res  illo  abstracte,  hoc  concrete 
significatur.  Neqiie  igitur  ab  Aristoxeni  sententia  aberrabimus, 
si  in  hac  quoque  pedum  rationalium  et  irrationalium  definitione 
notionem  koyov  idem  fere  sibi  velle  credimus,  quod  xqovov  ev- 
qv^lAoy,  cui,  ut  infra  docebimus,  oppositus  est  et  ad  oLkoyiay 
convenit  xQovog  a^^vd'^og.  Si  igitur  pedes  rationales  et  irra- 
tionales  terminantur,  i.  e.  exaequantur  temporibus  singulis,  — 
quae  quidem^qualia  esse  oporteat,  hie  omittimus,  —  apertum 
est  voces  ^rjTog  et  aXoyog,  porro  koyov  et  akoylav  referenda 
esse  ad  universum  pedis  spatium,  non  minus  quam  ad  syste- 
matum harmonicorum.  Itaque  pes  irrationalis,  qualem  descrip- 
sit  exemplo  chorei  irrationalis,  accurate  conyenit  cum  spatio 
systematis  irrationalis,  yelut  pycni,  quod  hypate  et  parhypate 
rationalibus,  lichano  irrationali  utitur.  Nam  in  utroque  alterum 
spatium  est  definitum,  alterum  indefinitum,  uniyersum  autem 
et  systematis  et  pedis  spatium  indefinitum.  Ut  autem  syste- 
mata  sunt,  quae  ex  interyallis  compluribus  irrationalibus  com- 
posita  sint,  tamen  cum  interyallo  terminentur  {wQiaTat)  ratio- 
uali|  non  dicuntur  Skoya,  sed  ^tjtcc  akoywg  diaiQovfieva  dicta 
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esse  conicio  (secaDdnm  el.  barm.  p.  72,  S  Mqd.)i  ita  pedes  cogi- 
tare  possnmns  atqae  extitisse  postea  cognoscemns,  qai,  com  ex 
irrationalibus  temporibns  compoaantar ,  tamen  non  dicantar 
akoyoi. 

Quae  cam  ita  sint,  ea  pednm  irrationalium  defiDitio,  quae 
inter  diaffOQag  modixag  septem  est  tertia  (in  excerptis  maiori- 
bos  et  Psellianis,  apnd  Aristiden  qaarta),  ant  nimis  ant  panim 
late  patere  videtar.  Tres  enim  irrationalium  tempomm  com- 
positiones  (avanrjiaaTa)  cogitari  possnnt: 

1.  agaig  aloyog  nqog  ^iaiv  ^ijrijv  (I^^vel^sl), 

2.  x^ioig  aXoyog  TiQog  aQOiv  ^r^trjv  (--^vel^-), 

3.  aQOig  akoyog  xai   d'iaig  aXoyog  (ixvelxi). 

Si  igitur  verba  definitionis  rov  avia  xQovov  ngog  %6v  xavio 
firj  elvai  ^r^rov  latissime  patere  statnimns  (=-  ra  fnigr^  iotiv 
a'koya.  rcqog  allr^la),  omnes  tres  species  els  excipinntnr;  sin 
antem  thesin,  ad  qnam  confertnr  arsis,  an  tea  definitam  i^rjtT;v) 
esse  snbaadimns  —  nt  subandiendam  est  in  priore  illo  loco 
(6  yag  toiovtog  Jiovg  aJioyov  ^kv  e§€i  to  avta  ngog  %6  xario 
[scil.  ^rjov  et  diar^fiov])  — ,  ad  irrationalium  tempomm  com- 
positorum  speciem  primam  tantum  spectabit  definitio.  Qua  si 
alteram  speciem  comprehendi  voluisset  musicus  subtilissimus, 
non  dubitOy  quin  addidisset  ri  %dv  xarcu  xQ^^^^  ftQog  tbv  avw 
scil.  /i^  ehai  gr^Toy.  Sed  ea  supplenda  esse  non  yidentur, 
quoniam  et  ab  utrisque  excerptis  absunt  neque  ab  Aristide 
(p.  34  Mb.  =  51,  11  W.:  rercf^rij  17  riiv  ^ijtcJv,  dy  leioiJiev 
Xoyov  il/teiy  rrig  aQoeiog  TtQog  Trjy  &€Oiv)  lecta  esse 
apparet 

Ac  profecto  yerisimile  est  pedum  irrationalium  unicam 
speciem  fuisse  primam  illam,  quae  arsi  utitur  irrationali,  thesi 
rationali;  secunda  autem  propterea  non  respicitur,  quod  nus- 
quam  facit  pedem,  sed  xQovov  gv^uonoiiag  idioy;  tertia  vero, 
quamvis  sit  in  pedum  numero,  non  est  pes  aXoyogy  sed  ^ijto^, 
quandoquidem  bina  tempora  irrationalia  tantum  temporis  spa- 
tium  commune  habent,  quantum  rationalia  bina,  ex  quibus  vel 
augendo  vel  deminuendo  orta  sunt,  i.  e.  xQovoy  et  itodixov  et 
^tljoy.    Verum  de  eis  postea  accuratius.    Agi  autem  in  ter- 
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tia  ilia  pedum  differentia  de  pedibus  et  yivei  et  ^eyi&ei  diver- 
sis,  docnmenti  loco  proponatur  hoc  pedum  inter  se  differentium, 
quos  statait  Aristoxenus,  stemma,  quod  illustrare  ac  verbis 
persequi  nolo,  ne  totam  rem  rhythmicam  hac  disfiertationcnla 
complecti  cogar. 

Pedes  irrationales  dictos  esse,  qaod  indefinita  sunt  uni- 
versa  eomm  spatia,  denique  apparet  ex  postremis  capitis  illias 
verbis.  Gam  enim  ad  irrationalitatem,  rlva  tQOJtov  h  %oiq 
/t€Ql  Toig  ^v&fiovg  ka^fidverai,  explanandam  aberrasset,  ad 
cborenm  irrationalem  reverses  haec  addit  p.  35,5  W.:  q)aviQov 
61  dia  Tuiv  €iQrj^iiv(ov,  on  rj  /niar^  krjcp^elaa  tioy  aQoewv  ovx 
iGtai  avfifXBTQog  rfj  ^aaei '  ovdkv  yccQ  avTWv  fiizQov  iarl  tloi- 
vbv  €iQv&iiiov  m^v&inov  temere  Westphalius).*)  Infra  autem 
docebimas  x^oi'ot'g  evqvB'uov,  Qvd^uoudfi,  Sq^v^iiov  non  spec- 
tare  posse  nisi  ad  tempora  composita.  Communis  igitur  tem- 
porum  rationalium  duorum  mensura  evQvd-^og  non  inest  in 
tempore  primo,  neque  ei  opposita  esse  putanda  est  mensura 
communis  a^QvO-^iog  talis,  ut  pertineat  ad  tempora  primo  ini- 
nora;  verum  (.lirgov  illud  noivov  inesse  debet  in  toto  temporis 
spatio,  quo  thesis  arsisque  comprehenduntur.  2vfifieTQa  au- 
tem hie  duo  spatia  dicnntur,  non  quod  eadem  mensura  utatur 
ntrumque  semel  pluriesve,  sed  quia  commune  habent  spatium, 
quod  rhythmi  mensura  esse  potest.  Eodem  autem  modo  Ari- 
stoxenus  apud  Porphyr.  p.  256  =  40,  21  W.:  loaavrwg  de, 
inquit,  xai  twv  anelQiov  ixelvq)  (scil.  t(^  lrjq>d'ivTt  nxniLvi^) 
vvtegexovTiov  i'v  %l  XrixpSTai  jti^ye&og  Tode  %l  (to  libri)  avfx^e- 
TQOv  Tiff  Ar^fpd'h'Ti  rtvY.v(iK     IIiKvdv  igitur   quodlibet  est  avfX" 


1)  Quae  fortasse  in  pristiuo  libro  Aristoxeneo  statim  insecata  sunt 
verba  xaXeizai  6'  ovrog  xo^slog  akoyoq,  ab  excerptore  autem  suo  loco 
omissa  et  postea  hie  addita  sunt.  Nam  ra  elgrifikva  non  ad  eam  expla- 
nationem,  quae  proxime  antecedit,  spectare  posse  postea  liquebit  Item 
illic  intercidisse  mihi  videtur  ])raeceptam,  quod  extat  in  fragmentis  Pari- 
sinis  §  6:  waxe  elvai  ipaveQOv  —  elgrjfi&vov  d<poQiafiov  l;i^ov(7a;  ac  nesdo 
an  uno  enuntiato  olim  coniunctum  fuerit  cum  illo  bunc  fere  in  modom: 
ipavtQov  6k  6ta  xwv  ei^r^fxevcDV,  on  rj  fitat]  —  svgv^fjiov,  xal  on  6  novg 
?.6yo(;  —  lExovca. 
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liiezQov  sao  vncQixom,  quoniam  mensura  eorum  commanis 
eadem  semper  ac  definita  est,  dico  to  dta  zeaadQtJv. 

Qaae  si  recte  dispntata  sunt,  apertum  est  Aristoxenum 
in  ntraqae  musicae  parte  nsam  esse  rationibus  eisdem  eodem- 
qae  consilio,  ac  notiones  rod  qtitov  et  rov  aXoyov  utrimque 
eodem  sensn  osorpasse;  illud  enim  dixisse  id,  quod  spatio 
definito  est,  hoc,  qaod  indefioito. 

Verum  enim  yero  ab  harmonica  di£fert  rhythmica  eo,  quod 
ilia  singulis  intervallis  utitur  per  se  definitis  aut  indefinitis,  quo- 
niam mensura,  tonus,  cum  ex  consonantiarum  minimarum,  dia- 
pente  et  diatessaron,  discrimine  oriatur,  constanti  est  spatio  et 
eodem  semper;  in  hac  vero  propter  yariam  agogen  mensura  non 
gignitur  nisi  eis  ipsis  temporum  spatiis,  quae  metienda  sunt. 
Itaqne  cum  Xoyog  yel  aXoyia  in  harmonica  yel  in  singulis  atque 
absolntis  spatiis  insit,  in  rhythmica  compositis  demum  potest 
triboi.  Quamobrem  singula  tempora  per  se  nee  ^rjTa  neque 
Skoya  sunt,  sed  Xoyog  eorum  ita  fit,  ut  alterum  tempus  alterius 
comparatione  definiatur.  Quodsi  igitur  in  fragm.  Parisin.  §  6 
scriptum  esse  yidemus,  pedum  esse  koyov  h  xQovoig  ycelf^ievov 
aut  aXoylav  kv  xQovoig  ustfiivrjv  —  quod  praeceptum  non  est 
cur  Aristoxeneum  esse  negemus  — ,  inde  elucet,  cur  a  nostro- 
mm  musicorum  usu,  quo  totus  numerus  siye  tactus  unus  pluresye 
UDO  tempore  interdum  explentur,  abhorrens  Aristoxenus  nisi 
temporis  alicuiusO  divisione  pedem  i.  e.  Xoyov  vel  akoyiav 
oriri  posse  negayerit  (p.  280  Mor.  =  33,  8  W.:  avev  diacQiaecog 
XQovov  Ttovg  ov  doxei  ylyvea&ai).  In  eadem  autem  rhythmi- 
cae  condicione  positum  est,  quod  tempus  quoddam  non  sim- 
pliciter  Qqrov  yel  akoyov  dicit,  sed  cuius  temporis  compara- 
tione definiatur,  addit  p.  294:  6  yaq  loiomog  Ttovg  aloyov  f.ihv 
€§€i  TO  avo)  TCQog  TO  xoTCii  ct  p.  298:  oi  di  aXoyot  (rcodeg) 
diaq>iQovai  tcSv  QrjTWv,  tc/J  tov  avco  xQOvov  nQog  rov  xdrw  fifj 
elvai  ^rjTov,  Sed  in  eis  comparationis  siye  proportionis  signi- 
fieatio  non  tam  in  yocibus  Qrjzog  et  aloyog  inesse  putanda  est 
quam  in  praepositione  adiecta.    Item  in  notionibus  Xoyog  6  rov 

1)  Non,  quod  vertit  Westpbalius  (Rh.'  p.  110),  temporis  oniversi  » 

15» 
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Xaov,  duckaalov  cet.  0  —  sic  enim  solam  elocntos  esse  videtur 
Aristoxenns  — ,  proportionis  significatio  in  nnmeralibus  inerit, 
non  in  Aoyy.  Aoyo^  igitur  in  rhythmica  quoqne  non  est  propor- 
tio,  sed  definitio  proportione  qnadam  constitata,  quam  definitio- 
nem  nancnpamns  relativam.  Quae  cnm  ita  sint,  in  loyov  irrep- 
sisse  potins  mihi  yidetnr  proportionis  vis  qaam  ei  snbesse.  Atta- 
men  non  refragabor,  si  qnis  kdyov  proportionem  interpretatar, 
modo  bene  meminerit  snbditiciam  esse  earn  vim  propter  rhythmi- 
cae  singnlarem  condicionem  neve  yero  ad  harmonicam  trans- 
ferre  stndeat.  Neque  antem  mihi  est  dnbinm,  quin  Aristozenns 
praeceptnm  snnm  ita  comparatnms  fuerit,  nt  pedem  qnemyis 
ant  definite  ant  indefinite  %^6vov  ineyii^ec  terminari  (ajQiad-ai) 
dicerety  nisi  bene  scivisset,  temporis  spatinm,  quod  in  hac 
agoge  positnm  est  definitnm,  idem  in  ilia  indefinitnm  esse  posse 
et  contra;  chorenm  antem  irrationalem  inter  trisemnm  et  tetra- 
semnm  pedes  spatio  esse  intermedium  dixisset,  nisi  per  variam 
agogen  tetrasemnm  pedem  trisemo  aequnm  fieri  posse  cogno- 
yisset.  At  cum  praeceptnm  nniyersum  ita  comparare  non  posset, 
tamen  ita  intellegendum  esse  exemplo  docnit  ita,  nt  statneret 
tempns  primum  in  pedibns  rationalibus  esse  einsdem  spatii  atqne 
in  irrational!,  quem  cnm  illis  compararet  Qnae  cam  ita  sint, 
persnasam  mibi  est  harmonicam  illam  irrationalinm  spatiornm 
definitionem  quadrare  in  rhythmicae  quoqne  usum ;  nam  SXoyog 
is  erit  XQ^^og,   cuius  (.liye&og  (relatiyum  scilicet)  ajtodidovai 

1)  Sic  eiiim  extat  el.  rh.  p.  35,  20  sq.;  36,  18.  21;  37,3.  4.  5.  9.  11. 
12.  15,  Psell.  §  9.  lllud  vero  6  iaog,  dinXdaiog  me  dtnXaaiwv  cet.  Xoyog, 
quo  solo  utuntur  Aristides  et  frg.  Parisin.,  ab  Aristoxeno  alienum  esse  yi- 
detur.  Nam  p.  34,  15:  fisra^  6vo  Xoycov  yvofQl/icov  tj  ala^aei,  tov  rs 
iGOV  xal  TOV  SiTiXcealov  et  p.  37,  9 :  xquov  Xafxpavofihxov  Xoywv ,  rov  re 
Haov  xal  rov  SinXaalov  xal  rov  nevranXaalov  non  supplendum  est  Xoyov, 
sed  neutro  genere  accipiendum.  Semel  scriptum  videmus  in  excerptis 
rhythmicis  maioribus  p.  36,  12:  SaxrvXixov  fihv  oiv  iari  to  iv  totp  Xayip, 
lafifiixov  Sh  ro  iv  rip  6inXaol(p,  nanovixov  6h  ro  iv  r<b  ^fuoXlip,  semel 
apud  Psell.  §  9:  ylvetai  6i  nore  novq  xal  iv  xQinXaalq?  Xoyip,  ylvsrai  xal 
iv  imrQlxip.  At  in  pristine  libro  extitisse  to  ivtaov  Xoytp  cet,  articuli 
absentia  adhuc  significare  videtur.  Aoyoq  igitur  Aristoxeno  non  est  taog 
aut  dmXaatoq,  sed  to  taov  aut  to  SinXdaiov. 
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ovx  olov  T6  ka%lv,  et  qui  jtaQaXXaxTei  rovg  xQovovg  QrjToig 
al6y(p  Tivl  xQovip,  i.  e.  quanto  sit  rationalibus  temporibns  maior 
minory  dici  non  potest.  Quod  in  definitione  supra  allata  Bac- 
chius  aperte  tradidit,  idem  Aristides  et  Dionysius  testati  sunt. 

CAPUT  vm. 

Quid  sit  TO  xara  lovg  rdiy  aQid-ucuv  uovop  koyovg  ^tjTor, 

Irrationalia  spatia  auribus  distincte  atque  accurate  per- 
cipi  non  posse  contendimns  et  consentinnt  viri  docti,  quatenus 
ad  harmonicam  attinet  Itaque  notio  rov  aloyov  complectitur 
notionem  rov  ayvdarov  rfj  aia&ijaei,  to  ^rov  autem  compre- 
hendit  to  yviiqifiov.  Quod  cum  ex  definitionibus  illis  apud 
Psendenclidem  et  Bryennium  aliisque  ex  locis  effecerimus,  turn 
inde  liquet,  quod  qnoties  certi  cniusdam  intervalli  vel  soni 
irrationalis  mentionem  facit  Aristoxenus,  indefinitis  utitur  ver- 
bis (fiiXQt^  avvTOvwrigav,  ^iycQf{}  tcvI  xal  navreXtjg  afielq)- 
dri%(fi  %iMTT0Vy  cf.  p.  21 1  sq.).  Itaque  quod  aXoyiav  dicit  esse 
6vo  Xoycjv  yvcjQifitov  rfj  aiadTJaei  ava  (xiaov,  aloylav  ipsam 
esse  ayvcjOTov  ttj  ala&i^aei  professns  est.  Quod  autem  accurate 
percipi  non  potest,  id  numeris  exprimi  non  posse  per  se  liquet. 

At,  inquiunt,  intervalla  et  tempera  irrationalia  ad  nume- 
ros  revocata  esse  a  musico  seqaitur  cum  inde,  quod  aloyov 
esse  xara  rovg  rtiv  aQid-fiwv  (aovov  koyovg  ^ijror  profitetur, 
tum  quod  id  cogitandnm  esse  dicit  yelut  to  dwdexartj^oQiov 
rov  Tovov.  At  quidnam  dictum  sit  notione  ilia  yideamus. 
To  xara  rovg  rwv  aQcd-fiwv  ^vov  Xoyovg  Qrjrdv  ad  harmoni- 
cam spectans  dicitur  primum  esse  afielf^drjrov,  postea  autem 
cogitandum  esse  ut  iv  roig  diaarrjfiartxolg  rb  dcodexarrjfioQcov 
rov  rovov  xai  €%  re  roiovrov  aXXo  Iv  ralg  rwv  dcaarrjfidriov 
jtaqaXXayalg  kafifiaverai,  Itaque  intervalla  irrationalia,  quae 
ad  nsnm  pertinent,  eo  significari  non  possnnt,  cum  sint  neqne 
anehfidrira  et  duodecima  toni  parte  multo  maiora.  Tamen 
Westphalius  in  capite  nostro  fieyi&r]  irrationalia  rationalibus 
opponi  arbitratus,  ut  ro  xara  rovg  rwv  agid'ficiv  fiovov  koyovg 
Qfjrov  ad  spatia  ipsa  irrationalia  referre  posset,  ad  <^  avvifiac- 
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v€v  afiel(i)6]^T(i)  elvai  supplevit:  qi]tov  xivbg  diaarri^aTog  fiei- 
Kov  f]  elarrov  (Rh.'  p.  143).  Cfli  obstat  illud  dwdsTiaTrjfiOQcov 
Tov  Tovov,  nisi  forte  hie  quoque  verbis  vis  infertar.  At  locorum 
consensus  mala  correctoris  artificia  ab  utroqae  areet.  Ergo  cer- 
tum  est  TO  Kara  rovg  twv  aQL&fidv  fiovov  koyovg  QTjToy  esse 
illud  aloyov  fiiyed'og,  (>J  jvaQallarTerai  ra  diaajn/jfiara  ^tjtcc 
ht\  TO  fiei^ov  tj  TO  eXaTTov  (Ps.-Eucl.  p.  9;  Bryenn.  p.  383). 
Sed  cum  vel  per  se  non  sit  verisimile,  Aristoxenum  qnid- 
quam  quod  aures  fugeret,  tarn  en  numeris  definire  studuisse, 
eo  magis  improbabitur ,  si  quaerimus,  quo  commotus  partem 
proferat  duodecimam.  Delegat  enim  ad  harmonicae  institntionis 
caput  de  irrationalitate  et  de  parallage,  quod  intercidisse  luge- 
mus.  In  quo  rem  ita  instituisse  eum  conicio,  ut  pycna  et 
apycna  (i.  e.  intervalla  inter  hypaten  et  licbanum)  rationalia 
inter  se  conferret  et  cum  pycnis  et  apycnis  irrationalibus. 
A  pycnis  enim  et  apycnis,  ut  supra  demonstratum  est,  pro- 
ficiscebatur,  non  a  diesibus.  Atqui  omnia  pycna  et  apycna 
rationalia  possunt  redigi  ad  toni  partes  duodecimas.  Quae- 
sivit  autem  musicus;  cur,  si  pycna  ex  duodecimis  partibus 
constare  cogitantur,  alia  sunt  rationalia,  alia  irrationalia; 
rationalia  enim  sunt  pycna,  quorum  et  totum  spatium  et  dimi- 
diatum  ad  maiores  toni  partes  redigi  possunt,  irrationalia  au- 
tem, quae  aut  per  se  aut  in  dieses  aequas  divisa  duodecimis 
partibus  egere  non  possunt  Itaque  ex  multiplicatis  duodeci- 
mis partibus  pycna  et  apycna  sex  tantum  oriuntur  (Via  =  ^ji 

+  74,    Vn  =  73  +  73,    «/«2  =   3/s  4.  3/g^    12/^2  =  ^|^  +  1/j,    IS/^^  = 

7i  +  ^4,  *Vi2  =  ^/2  +  1),  cetera  autem  omnia  (V12,  *Vii,  ^7i2, 
*^/i2,  *V«2,  ^'/i2,  *"/i2)  aut  omnino  ad  maiores  toni  partes  non 
possunt  redigi,  aut  si  possunt,  tamen  dimidiae  partes  vel  ex- 
cedunt  spatium  diesi  concessum,  hemitonium,  vel  rursns  duo- 
decimis utuntur  partibus.O  Ex  meris  igitur  partibus  duodeci- 
mis intervallum  rationale  non  oritur,  ex  octavis  oritur.  Duo- 
decima  igitur  pars  est  maxima  earum,  quae  per  toni  partinm 

1)  Nimirum  pycna  et  apycna  ilia  irrationalia  c  duodecimis  toni  par- 
tibus composita  paene  omnia  ita  dividi  possunt,  ut  constent  ex  intenrallis 
iniqois  talibus,  qualia  in  aliis  systematis  simplicibus  inveniuntur  rationalia : 
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simplicinm  dimidiationem  continuatam  inventae  non  omnino 
spectent  ad  interyalla  rationalia,  nimirum  quia  inter yallorum 
discrimen  minntius  fit,  quam  at  auribos  distincte  percipi  possit. 

Neque  vero  interest,  utrnm  pycnam  qaoddam  iiTationale  ex 
daodecimis  toni  partibns  compoeitnm  esse  dicamns  an  ita  ortum, 
ut  pycno  rationali  addita  sit  daodecima  toni  pars  vel  demta, 
qua  in  re  inest  TtaqaXlayri,  Nam  ex.  gr.  pycnam  enharmonium 
irrationale  e  septem  partibns  daodecimis  compositam  daode- 
cima toni  parte  mains  est  rationali,  eadem  parte  minus  chro- 
matico  molli,  hyperecbon  autem  irrationale  eodem  spatio  mi- 
nus est  enharmonio  rationali,  chromatico  mains.  Idem  fit  in 
diesibusi  yelut  si  tonum  divide  in  partes  duodecim,  bis  senae 
partes  duodecimae  vel  quattuor  et  octo  officiant  dieses  ratio- 
naleSi  ex  illis  enim  fit  pycnam  chromaticum  toniaeum,  ex  his 
mixtnm  quoddam,  quod  utitnr  parhypate  Chromatis  mollis  et 
lichano  toniaei;  ex  quinque  autem  et  septem  partibus  oritur 
chromaticum  quoddam  irrationale.  Quomodo  yidetur  Aristo- 
xenus  explicasse  natnram  ycaQak/,ayrjg ,  quam  in  rhythmica 
etiam  latins  patere  cognoscemus.  Cai  notioni  id  semper  sub- 
iecit  Aristoxenus,  ut  non  ad  singula  intervalla  pertineret,  sed 
ad  bina;  nam  tum  demum  usurpatur,  cum  alterum  spatium 
tanto  minuitur,  quanto  alteram  augetur,  non  yero,  cum  unum 
mutatur,  cetera  manent 

Quod  autem  Aristoxenus  doctrina  de  sonorum  mobilium 
regionibus  (zotcoiq)  instituta  utrique  tetrachordi  sono  mobili 
innumerabiles  a  sonis  immobilibus  distantias  tribuit,  inde  se- 

\3 -|- 1  »» ^V^s.  Illonim  autem  systematum  primum  est  simplex,  quooiam 
soni  eiuB  mobiles  cadunt  in  eiusdem  generis  (enharmonii)  regiones,  cetera 
mixta.  Sed  in  miztis  systematis  Aristoxenus  non  plures  lichanos  rationales 
admisit  quam  in  BimpUcibos.  Si  enim  systemata  ilia  mixta  essent  rationalia, 
ratlonalis  item  esset  pycnum  simplex  enharmonium  illud  e  quarta  et  tertia 
toni  partibus  compositum.  At  pycna  simplicia  ratio ualia  omnia  enumerasse 
Aristozenum  certum  est.  Quae  cum  ita  sint,  dieses  nisi  in  suo  genere  ac 
cbroa  non  esse  rationales  putandae  sunt,  rationalitatem  autem  diesium  ita 
tantum  fieri,  ut  pycnum  rationale  in  dimidias  partes  dissecetnr.  Nam  aures 
aequitatis  percipiendae  facile  assuescunt,  iniquitatis  non  item. 
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qaitur  irrationalitatem  non  lam  angustis  finibus  ab  eo  circnm- 
scriptam  esse,  ut  certis  quibusdam  paucisqae  diyisionibas  {diac- 
{}eaeai)  adscribenda  sit,  nedam  at  nisi  in  dnodecimas  regionnm 
partes  non  cadat.  Duodecimam  igitur  partem  protulit,  non 
at  certam  naqaXXayfig  mensaram  ederet,  sed  at  exemplam  non 
tarn  aaribas  quam  menti  manifestnm  stataeret.  Qaod  voluit 
musicos,  com  diceret:  to  dl  xara  rovg  rwv  agid'fiojv  koyovg 
kafifiav6f4€vov  ^tjTov  roiovrov  ri  del  voeiv,  olov  iv  rolg  diaarrj- 
fAOTixolg  TO  daidexaTTjfioQiov  %ov  rovov  xoi  et  tl  tolovtov  aki.o 
iv  raig  twv  diaaTrjfiarwv  Ttagalkayalg  kafi^averat.  Nam 
d  TL  non  condicionaliter  dictum  esse  (=  si  quid) ,  sed  idem 
sibi  Telle  qaod  o  ri  (qaodcanqae),  testatar  similis  locos  rhytb- 
micae  p.  278  fin.  Mor.  =  31,  3  W.:  rj  dh  xlvrjaig  (diaiQ'qaei  rov 
XQovov)  arjfieioig  t€  xal  oxtj^ccac  xai  eXvi  tocovtov  ion  nivt]- 
aewg  fiegog.  Verbam  aatem  kafifidveiv,  qaoties  de  sabiecto 
personali  dicitur,  daabus  maxime  notionibas  asarpatar  ab  Ari- 
stoxeno.  Plernmqae  apte  interpretaberis  verbo  statuere  (an- 
nehmen),  cai  docamenta  e  doctrina  harmonica  petita  sant  haec: 
pp.  46,  31  et  62,  24  Mqd.:  7C€iQcifi€&a  agxag  Xafieiv,  prindpia 
statuere;  p.  20,  9:  kn  afKpoTega  (elg  to  ikdxioxov  %al  eig  %d 
fxeyiatov)  del  zavzbv  lafi^aveiv  fcigag  rrjg  diaOTaaewg  etg  te 
Trjv  qxjjvijv  ycal  eig  rryv  aTiorjv  fiXiitovxag  =  intervallam  et 
maximum  et  minimam,  qaod  vox  cantare  valet  eiasdem  spatii 
esse  statuendam  est,  ac  quod  anres  percipere  possant;  p.  66, 
20:  i'ltel  d*  avayxaiov  tov  xtvovfuvov  q)d-6yyov  iv  Tortq)  ttvi 
Aiveio-d'ai,  krjftTiog  av  ehj  ronog  wgia^ivog  ixarigov  T(iv  eiftj" 
fiivuiv  (pd^oyyov  «s  regio  definita  erit  statuenda;  p.  66,  17:  al 
Tiov  ysvvjv  dia(poQai  Xa^^avovzai  iv  TeTQax6Qd({).  Commemo- 
rata  sunt  iam  supra  (p.  207)  pycna  et  apycna  sex  kafifiavea&ai 
jcQog  T(^  fiaQitiQ^}  rwv  fievovTwv,  statai  iuxta  hypaten.  Item 
in  rhythmicae  capite  nostro :  el  lrjq)'9'elir]aav  dvo  nodeg;  rqhog 
•itg  lr)q)^eifj  7tovg  ^taqa  Tovrovg,  tertius  statuatur  pes  praeter 
eos,  qui  antea  statati  sunt ;  17  fiiar]  Xr^q)&elaa  ruiv  aQoewv,  arsiSi 
qaam  inter  duas  arses  rationales  mediam  statuimas.  P.  302  Mor. 
=  36,  20  W.:  iv  rolg  rhQaat  dvo  lafi^dvovzai  koyoi,  non  in- 
veniontur,  alter  enim  prorsus  exclusus  est,  immo  statuontur;  in 
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seqaentibuB  plnries.  In  frg.  apud  Porphyr.  p.  256 :  og  av  ^q>^ 
%Ljy  ^vd'fidiv,  quicunque  statuitar,  samitar  rhythmus;  xQovov 
aififiergov  j(p  Aijqp^f'yrt  (statuto)  nfWTqj,  —  Altera  notio  est 
technica  (*«  yocis  vel  instrumenti  cantu  exprimere):  q)&6yyovg 
dia  avfi^wvlag  Xafi^avecv  (el.  harm.  p.  34, 1 ;  80,  21.  29),  q)d'6y- 
yq)  Tivl  kafieiv  to  dia  TeaaaQwv  (82,  7,  alias),  to  Utovov  ano 
fov  i,T^(p&ivTog  (a  statuto  sono  =  do&ivTog  p.  80,  8)  q)d'6yyov 
dkrjiiifiivov  (p.  82,  17,  alias),  Xafieiv  tqItov  fiigog  g)&6yyov  (66, 
14),  similia.  At  ea  non  cadit  in  nostram  locum,  quoniam  duo- 
decima  pars  nee  voce  nee  fidibus  tibiisve  cani  potest  —  Nus- 
qaam  autem  ka^fiavea&ai  reperitur  ita,  ut  interpretandnm  sit 
„inyeniri  =  yorkommen'',  quo  yerbo  redditum  est  a  Westphalio 
(Eh.»p.  137). 

Licuit  igitur  interyalla  irrationalia  ad  omnes  toni  partes  oc- 
taya  minores  redigere,  quin  e  maioribus  quibusdam,  quintis  sep- 
timisye,  item  oriuntur  irrationalia.  At  si  praeyidisset,  quantos 
errores  ex  illo  dwdsitccTrjfioQiip  exempli  causa  prolate  procrea- 
torae  essent  nostratium  menteSi  nescio  an  interyallum  in  paral- 
lage  8tatutum  indefinitum  relicturus  (Vx)  numeroque  omnino  non 
expressurus  fuerit. 

Cum  enim  a  diesi  enharmonia  differret  chromatica  mollis 
forte  duodecima  toni  parte,  inter  eas  intercedere  7caQallayfjv, 
banc  autem  irrationalem  esse  opinatus  est  Westpbalius  (p.  140). 
At  quoniam  utramque  chroam  legitimam  esse  habitam  ab  Ari- 
stoxeno  et  rationalibus  nti  interyallis  eyicimus,  fcoQaklayi^  au- 
tem non  nisi  inter  legitimum  et  illegitimum  yel  inter  rationale 
et  irrationale  intercedat,  corruet  ilia  quoque  sententia.  Itaqne 
diesinm  illarum  alteram  non  ex  altera  esse  deriyatam  addito 
interyallo  ajueAi^difrr^  ^  immo  utramque  suo  iure  ac  po testate 
per  toni  partitionem  quandam  ortam  esse  eadem  ratione  con- 
tendimus,  quo  rhythmus  dactylicus  e  trochaico  progenitus  esse 
negatnr.  lam  illud  quoque  luculenter  apparet  recte  se  habere, 
quod  in  definitione  ilia  interyallorum  irrationalium  scriptum 
yidemns  aloya  dk  naqaXXaTTOVTa  TavTa  to  fisyid^rj  (to  ^rjTa) 
akoytfi  Tivl  diaOTTifiaTi.  Nam  afishiidriToVy  quod  hue  intulit 
Westphalius  (p.  142),  non  cum  akoytp  concidit;  illud  enim  in- 
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est  in  rationalium  duorum  interyallorum  discrimine ,  sed  an 
accarate  percipi  possit  necne,  non  refert;  aloyov  vero  inter- 
yallum  non  potest  definiri.  Itaque  omne  aXoyov,  scilicet  quod- 
canqae  statuitur  inesse  in  parallage,  est  afiei/iidi^tovj  sed  non 
quodvis  afnehiidrjzov  est  akoyov.  Aristoxenus  autem  qnemad- 
inodum  saepius  (cf.  p.  203  adn.)i  ita  banc  quoque  definitionem 
ita  comparavit,  ut  notionem  definiendam  non  aliis  verbis  cir- 
camscriberet,  sed  quo  pertineret,  pronantiaretar.  Neque  igitur 
dubium,  qnin  definitio  ilia  recte  se  habeat. 

Atque  aliud  est  interyallam,  qaamvis  antea  nnmeris  di- 
xeris,  tamen  irrationalibns  adscribere,  cum  eius  spatium  a  te 
distincte  percipi  posse  neges ;  aliud  vero,  intervallo,  cum  accu- 
rate percipere  te  posse  neges,  tamen  numeros  tribuere  numeris- 
que  definire,  quod  auribus  definiri  posse  negasti.  Illud  me 
indice  fecit  Aristoxenus,  hoc  eum  commisisse  aiunt,  qui  de 
irrationalitate  adhuc  scripsere,  cum  ad  notionem  provocent,  quae 
dicta  est  to  xora  rovg  twv  agcd-fiiov  fwvov  Xoyovg  ^rjrov. 
At  demonstrandum  est,  yirorum  doctorum  sententiam  neo  cum 
universa  Aristoxeni  ratione  atque  indole  convenire,  neque  in 
verba  ipsa  quadrarc. 

Ac  primum  quidem  quaerimus,  quondoquidem  spatia  irra- 
tionalia  auribus  accurate  percipi  non  posse  constat,  quo  tan- 
dem modo  eis  inveniri  potuerint  numeri  certi  quidam,  quo  inre 
attribui?  Atque  quod  ad  harmonicam  attinet,  si  intervalla 
irrationalia  numerorum  proportionibus  definiri  volnisset  mnsi- 
cus,  nonne  obfecisset  universae  doctrinae  suae,  qua  numero- 
rum proportiones  in  intervallis  definiendis  asperaatns  est,  in 
aurium  iudicio  solo  doctrinae  fundamenta  posuit?  Dicit  enim 
el.  barm.  p.  46,  24  sqq.  Mqd.  de  Pythagoreis:  wg  hvxe  dia- 
orrj/^a  rix^iaac,  ttjv  jluv  aiax^rjOLv  iTcaUvovTeg,  voT^rag  dk  xcrra- 
a^eva^ovTeg  ahiag  y.al  qfdaxovreg  Xoyovg  ti  xtvag  agi^f^dv 
elvai  xai  raxt]  nqog  akXrjla,  iv  olg  to  t€  o^v  xai  fiaQv  ylyve- 
%ai,  TcdvTwv  alkoTQiwTdzovg  Xoyovg  q>daiK,ovceg  xai  ivavrnDTd^ 
Tovg  Tolg  (paivof^iivoig.  Quae  si  recte  intellego,  praeter  diver- 
sam  de  sonorum  et  intervallorum  natura  sententiam  id  potissi- 
mum  erat  causae,  cur  canonicorum  rationes  impugnaret,  quod 
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Dameri ,  quibus  sonorum  vitegoxccl  sive  to  ^ara  dvvafxiv  dia- 
orr flora  (Porphyr.  p.  313)  exprimantur,  non  ab  aurium  percep- 
tione  pendent^  sed  prorsus  arbitrario  stataontur  (wg  hvxe,  did- 
avr^fia  Tid'iaai)^  si  modo  eae  proportiones  inter  se  multiplicatae 
efficiant  totius  tetrachordi  diatessaron  proportionem  (3 : 4).  Si 
enim  ex.  gr.  enbarmonii  generis  intervalla  a  Ptolemaeo  expri- 
muutar  proportionibus  his:  ^^46  x  ^^24  x  V^  =  ^4,  non  intelle- 
gimosy  cur  eas  potissimum  statuerit,  cum  aliae  multae  eius- 
modi  (InifAOQLOi)  efficiant  eandem  proportionem  uniyersam, 
yelut  3»/40  X  ^Vm  x  *lb  =  ^A,  ^'^za  x  ^"/m  x  */6  =  »/4,  ^i/sj  x 
^^izi  X  *lb  =  V*,  aliae.  Numerorum  igitur  proportiones  illas  in- 
ce^simas  esse,  id  maxime  canonicis  opprobrio  dedisse  yidetur 
Aristoxenns.  Ac  com  rationalitas  harmonica  non  posita  sit  in 
proportionibus  neque  ita,  ut  interyalla  singula  per  se  in  pro- 
portione  quadam  insint*)  neque,  nt  supra  docuimus,  ita,  ut  inter 
86  teneantur  proportione,  tamen  in  irrationalitate  eo  descen- 
disse  Aristoxenumputemus?  Noune  doctrinam  suam  rebus  ipsis 
adeo  non  satisfacere  concessisset,  ut  ad  adyersariorum  rationes 
confugere  cogeretur?  At  tale  quidqnam  non  esse  factum  cog- 
noscere  licuit  yel  inde  quod  canonicorum  proportiones  in  nu- 
meris  positas  dicit  loyovg  rivag  aqi^fxtiv  (cf.  Aristot.  Metaph. 
A9  p. 991  b  13:  koyot  ccQi^fiwVj  olov  fj  avf4(piovla  et  N5  p.  1092b 
14:  Jioyog  i]  avfigxovla  aQid-fiwv),  de  suis  yero  xara  Tovg  tw> 
aQi&fiiSv  (tiovov  loyovg;  quod  yertit  Westphaiius  (p.  137):  „bloss 
den  ZahlenyerhUltnissen  nach'^,  Caesar  p.  144:  ,,durch  Zahlen 
gemessen/'  Quae  si  yerbo  tenus  yertere  yoluissent  („nach  den 
VerhUltnissen  derZahlen'O^  nescio  an  in  interpretando  statim 
haesitaturi  fuerint.    Atque  quoniam  Aristoxenus  et  agi^ftovg 

1)  Ac  ne  symphona  quidem  intervalla  Aristoxenus  constituit  nume- 
rorum proportiones  secutus,  sed  solam  voluptatem  e  sonorum  sympbononim 
concentu  ortam.^   Itaque  quod  Psellus  §  1 1  dicit:  laT<  dh  xal  iv  xy  xov 
^v^fjiov  ipvCBi  6  TtoSixog  loyog  mansQ  iv  x^  xov  Tj^fioofiivov  xo  (jv/jt- 
^(ovov,  id  praeceptum  non  referendum  erit  ad  Aristoxenum,  sed  ad  cano- 
nicorum doctrinam;  neque  ullo  lure  Westphaiius  in  eis,  quae  Porphyrins 
(p.  219;  Frg.  u.  Lehrss.  p.  4t$,  15)  e  Dionysii  Halicamassensis  minoris  musici 
Ubro  ntQi  ofioioxi^xwv  primo  petiit,  eandem  comparationem  tribuit  musicis, 
i.  e.  AristozeneiSy  cum  in  libris  ea  quoque  ad  canonicos  referantur. 
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et  loyovg  suos  articnlo  definito  praedita  esse  Yolait,  certain 
qaandam  rem  ac  definitam  ntrisque  snbesse  apertum  est.  At 
quales  nameros  intervallis  eis,  quae  ipse  credit  irrationalia 
esse,  Westphalios  excogitavit^  I  Proportiones  yero  nnllo  modo 
invenit.  At  operae  non  pretium  est,  qaae  Westphalius  nu- 
gatus  est,  refntare  ac  refellere,  quandoquidem  apertum  est 
in  principiis  eum  erasse,  cum  intery9.11a  Chromatis  mollis  et 
hemiolii  in  irrationalium  numero  esse  opinaretur.  Neque  yero 
aliis  intervallis,  qualia  Aristoxenus  irrationalia  esse  iudicayit, 
ille  inyeniet  numeros,  neque  Aristoxenum  ipsum  indagasse  con- 
fido.  Quod  autem  Westphalius  ad  istas  nugas  descendere  co- 
actus  est,  ut  interpretationem  suam  tueretnr,  id  mihi  certissi- 
mo  est  argumento,  a^ud  quiddam  yerbis  illis  xoro  rovg  twv 
ccQi&fiiHv  fiovov  Xoyovg  subesse  ac  proportiones  in  numeris 
positas. 

Atque  ad  argutias  illis  similes  prolapsi  sunt,  qui  notionem 
illam  in  rhythmica  sola  persecuti  sunt.  Quodsi  enim  Caesar 
(Grdzge.  p.  144)  explicat  to  xara  rovg  zcSv  aqi^^civ  fiovoy  ko- 
yovg  ^rjTov  his:  ^die  durch  Zahlen,  aber  nicht  nach  den  durch 
die  festgestellten  VerhUltnisse  bestimmten  Bhythmusformen  ge- 
messenen  Fttsse^,  nescio  quanam  alia  re  formarum  rhythmicarum 
proportiones  constituantur  nisi  numeris.  Qua  tandem  re  pedes 
rationales  irrationalibus  potiores  sunt,  si  utrique  rediguntur  ad 
numerorum  proportiones?  Gum  enim  formarum  rhythmicarum 
natura  in  eo  insit,  ut  proportiones  rhythmicae  in  numeris  posi- 
tae  accurate  seryentur  temporibns,  sequeretur,  ut  to  xara  tovg 

1)  Qui  (Ar.  V.  Tar.  p.  255.  Rh.^  p.  139)  solam  diesin  enharmoniam 

mathematicis  rationationibus  posse  reperiri  contendit,  nam  esse  «=  y^, 

dieses  yero  chromaticas,  quas  irrationales  esse  opinatur,  esse  ■»  C^T^^"^^^ 

et  (^T)  ^  "*"  *^-  At  ea  aeque  ad  simplices  radices  revocantar  {^Y  et  ^Y)t 
quae  num  ab  Aristoxeno  tabularum  logarithmicarnm  expert!  ad  calculos 

revocari  non  potaerint,  diesis  enharmonia  ^Y)  potuerit,  de  eo  cum  aliis 
disceptato.  Mihi  equidem  certum  est,  Aristoxenum  ad  rationationes  non 
descendisse,  ne  dicam  ad  Westphalianas.  Nam  cum  alia  intenralla  torn 
dieses  iliae  toni  partibus  satis  detinita  esse  censebat,  neque  eorum  pro- 
portiones ad  intervallum  primum,  quod  non  posuit,  inda^^dae  ei  erant. 
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T(Jy  aQid-fidiv  (xovov  Xoyovg  ^rjTov  et  to  xorri  ^igog  QtjTdv  ad 
nnam  idemque  redirent,  id  qaod  Aristoxenus  certe  noluit.  — 
Atque  quaenam  et  qnales  sunt  formae  illae  rhythmicae  consti- 
tntae ,  qnas  dixit  Caesar  ?  Proportiones  enim  epitritam  et  tri- 
plasiam  in  rhythniopoeia  continna  non  inventas  (=  ovx.  kQQv&- 
^ovg)  esse  (el.  rb.  p.  36,  10  W.),  tamen  a  pedibus  non  afnisse 
(Psell.  §  9)  constat.  Sunt  igitur  pedes  epitriti  et  triplasii,  quo- 
niam  non  cadnnt  in  rbytbmi  formas  proportionibus  praestitatis 
definitaSy  nnmerorum  tantum  proportionibus  rationales,  tamen 
irrationales  eos  esse  nemo  erit,  qui  inde  efficiat.  Qnas  pro- 
portiones etiamsi  rhythmicis  adscribimus  —  sunt  enim,  ut  infra 
docebo,  evQv^^oi  — ,  tamen  irrationales  pedes  in  propor- 
tionibus aliis  praeter  quinque  illas  non  inerunt,  quandoqui- 
dem  koyov  yvojQLfiov  %f  aia&T^aei  latius  patere  quam  koyov 
evQv^fiov  et  proportiones  velut  quinque  ad  tria,  sex  ad  quin- 
que omnesque  alias,  quaecunque  numeris  exprimuntur,  com- 
plecti  liquet.^ 

Ita  autem  sibi  fingunt  illi  rem,  ut  pedum  rationalium  tem- 
pora  ad  tempns  primum  redigant,  irrationalium  vero  tempera 
ad  temporis  prime  minoris  certi  cniusdam  spatium  revocent. 
Itaque  pedem,  in  quo  trisemum  tempns  ad  tetrasemum  con- 
fertur,  rationalem  esse  ducunt,  irrationalem  vero,  qui  habet 
thesin  disemam  et  arsin  monosema  arsi  maiorem  dimidio.    An 


1)  Nihil  yalet  contra  ea  Aristides,  cum  dicit  (p.  35  Mb.  »  53, 10  W.) 
Yivrf  dXoya  6886  dicta  oixl  tqi  /irfdiva  Xoyov  ^x^iv,  dXka  t(p  firfSsvl  xwv 
ngoxii/i€V€ov  (aeqoi,  duplicis,  se8qait6rtii ,  epitriti)  Xoywv  olxelwg  exeiv. 
Nam  cum  ea  Xoyov  habere  ait,  nescio  an  Xoyov  idem  esse  yoluerit  quod 
axiaiv  (ein  Verh&ltnis  im  allgemeinen,  ohne  Zahlangabe)  ut  in  pedum  irra- 
tionaliiim  definitione  p.  51,  13.  lllud  autem  /jirjdevl  rdiv  ng.  A.  olxelo^g 
^X^^^  targidiuB  atque  insolentius  dictum  esse  mihi  videtur,  quam  ut  pro 
scriptoria  ieiunitate  recte  se  habere  possit.  Fortasse  scribendum  fxridha, 
i.  e.  nullam  ex  illis  proportionibus  habent  olxeltoq,  lure  ac  natura,  sed  ita 
tantum,  velut  si  choreus  irrationalis  inest  in  rhythmo  trochaico.  Sed  utnt 
id  eat,  Aristoxenus  irrationalitatem  non  proprium  yhoq  duxisse  apertum 
est,  qooniam  pedes  irrationales  a  rationalibus  non  yhsi,  ?6rum  dXoyla 
differre  statuit.  Fivsi  autem  differunt  duo  pedes,  ozav  ol  Xoyoi  diatpi- 
gwciv  dXXj^Xfov,  dXoyla  ?ero  non  est  Xoyog.  In  harmonica  quidem  irratio- 
nalitas  generibus  tribus  ipsis  comprehenditur,  item,  ut  videtur,  in  rhythmis. 
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vero  in  illo  pede  i^yog  o  xov  Inviqltov  est  yvoiQifiog  t/]  aia- 
d-rjaet,  in  hoc  idem  est  SyvwoTog?  Qaid  autem  obstabat,  quo- 
minns  Aristoxenns  tempus  primum  in  hoc  dimidiam  eins  spatii 
habere  statneret,  quod  statnit  in  illo?  An  cum  pedes  illi,  quos 
exemplo  protulimns,  differant  (xeyid-ei,  conveniant  inter  se  yiveiy 
irrationalitatem  inesse  credamus  in  agoge  celeriore?  Apparel 
autem  illos  a  metricis  rationibus  adeo  non  liberos  ac  dissue- 
factos  esse,  ut  eas  in  rhythmicam  intulerint.  Neque  enim  pro- 
ficiscuntnr  a  tempore  primo,  sed  a  syllaba  breyi ;  ea  enim  uton- 
tur  meusura,  ea  profecto  quodcunqae  incommensurabile  est, 
irrationale  esse  statuunt.  Quae  cum  Aristoxeno  imputant,  qoam 
illiberali  animo  et  rationibus  praestitutis  ac  praeiudicatis  misere 
obstricto  fuisse  eum  insimulant,  si  rationalia  et  legitima  ea  sola 
iudicasset,  quae  mensurantur  spatio  minimo  eorum,  quae  ad  usum 
spectant,  quamvis  alia  permulta  non  minus  certa  sint  ac  definita. 
Tempus  igitur  quoddam  est  irrationale  non  propterea,  quod  tem- 
pore primo  sit  incommensurabile,  verum  quia  irrationale  est,  i.  e. 
spatium  proportione  cum  aliis  intercedente  certa  non  definitur, 
non  excipit  tempus  primum,  quantumcnnque  id  esse  statnitur. 

Quod  autem  in  harmonica  inter  minimum  spatium,  quod 
spectat  ad  usum  et  eius  duplum  duo  alia  spatia  rationalia 
intersunt,  in  rhythmica  non  item,  mirum  non  est,  quoniam 
altera  disciplina  musica  alteris  utitur  conditionibus.  In  har- 
monica enim  ad  interyallorum  spatia  accurate  percipienda 
multum  adiuYamur  sonorum  repetitione,  in  rhythmica  vero 
num  spatium  idem  quod  antea  sit  redditum,  non  est  explo- 
ratum.  Accedit  quod  temporis  unius  perceptio  nisi  in  com- 
plurium  temporum  accurata  proportione  non  posita  est,  et  quod 
aures  multo  facilius  dignoscunt  sonorum  yarias  qnalitates  (ra- 
aetg)  quam  quantitates  (x^oi^ofg).  Itaque  rationes  notionesque 
ntriusque  disciplinae  musicae  sunt  communes,  diyersae  con- 
ditiones  ac  res. 

Denique  qua  inconstantia  in  notionibns  adhibendis  Aristo- 
xenum  egisse  illi  putant,  cum  in  definitione  interyallorum  di- 
xerit  irrationalia  differre  {naQaXXcmuv)  a  rationalibus  aloyip 
TLv\  8taa%ri(jiaTi,  in  alia  autem  operis  parte  unnm  idemque 
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iDteryallnm  illud  aloyov,  quod  statuitar  in  itaQaDMyi] ,  quo- 
dammodo  esse  ^rixov  confessas  sit?  Reperiendum  autem  est 
quidpiam,  quo  diluatar  inconstantia  ilia,  quae  inesse  videtar, 
ita  nt  doceatnr,  quae  conditiones  diyersae  accidant,  at  aloyov 
possit  esse  qrirov.  At  inde  tantam  aberat,  ut  de  altera  re  in 
altera  capitis  illins  Aristoxenei  parte  sermonem  esse  illi  non 
perspexerint. 

Quod  sensisse  yidetur  unus  Feussnerus,  cam  rationem  ab 
illis  diyersam  ingressus  negaret  tovg  aQc&inovg  loco  nostro 
esse  numeros  mathematicos  (Aristox.  ed.  F.,  addit.  Vp.  648qq.)* 
Sed  ingressus  yiam  nee  peregit  nee,  si  yoluisset,  potuit.  No- 
tionem  enim  rbythmicae  propriam,  quam  in  ea  yoce  latere 
suspicatas  est,  in  omnibas  fere  rbythmicae  locis  inesse  pntayit, 
tamen  ad  barmonicam  quoque,  at  par  erat,  non  rettulit.  Atque 
cam  quae  parum  perspicue  exposuerat,  parum  probabilia  essent, 
baud  difficile  a  Caesare  (Zeitscbr.  f.  d.  Alt.  1844,  p.  19sqq.) ') 
refutata  et  postea  prorsus  abiecta  sant. 

Id  igitur  ante  omnia  tenendum  erit,  in  tciI  xara  roig  tcov 
ctQi&^wv  fiovov  koyovg  ^riT(i)  eam  notionem  inesse  debere,  quae 


1)  Is  FeuBsneri  sententiam  recte  interpretatus  esse  mibi  videtar  ita, 
at  Fenssneras  irrationalitatem  non  in  rhytbmo,  sed  in  verbis  inesse  diceret. 
Velat  syllabas  yet\n''EXkada,  si  dactylum  efficiant,  esse  xaxa  trjv  rov 
^v&fiov  ipvatv  ^rftov,  sin  cboreum  irrationalem,  xaxa  xovq  rcSv  txQ.  (jlov, 
i.6y.  ^TfTOv,  ^AQi^fxhv  enim  de  iliytbmi  spatio  et  proportione  turn  potissi- 
mom  usurpare  Aristoxenum  dicit  Feussnerus  (p.  60),  quoties  sine  rbytbmi- 
zomeno,  i.  e.  sine  ?erbis,  sed  absolntum  cogitaverit  rbytbmum;  dgiOfibv 
esse  tanquam  imaginem  rhytbnu,  quemadmodum  proportiones,  quae  tactibns 
nostriB  praeponantur;  pedum  antem  irrationalium  formas  naturales  abesse 
a  rhythmo  suo,  (velut  si  cboreus  irrationalis  expressns  est  dactylo  vel 
spondee,  abest  a  rbythmo  trocbaico),  quadrare  autem  in  eum  xaxa  xovg 
T(5v  aQi&fnov  koyovg,  cum  subiectae  sint  proportioni  rbytbmi  trocbaici 
praestitatae  ('/«  vel  '/s)*  Contra  ea  Caesar  suo  lure  monuit,  et  diflferentias 
e  rhythmi  natura  ortas  easdem  esse  ac  rbytbmizomeni  (el.  rb.  p.  270 
Mor.  mm  28,  19  W.);  qoapropter  irrationalitatem  in  lexi  sola  inesse  non 
posse;  neque  iUam  agi^fiov  significationem  usu  Aristoxeneo  comprobari. 
Gravissimam  antem  argumentum  omisit:  in  harmonica  enim  ne  cogitari 
quidem  potest  qaicquam,  quod  respondeat  x<p  xaxa  x.  r.  dg*  fiov.  ?.6y. 
Qfji^,  quale  in  rhytbmica  nsurpari  opinatus  est  Feussnerus. 
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tarn  ad  rhythmicam  quam  ad  harmonicara  pertinere  possit. 
Atqui  iam  sapra  ostendimas  in  harmonica  unias  soni  irratio- 
nalitate  dao  intervalla,  qaae  eo  sono  dissecantur,  fieri  irratio- 
nalia,  cum  soni  extremi  maneant  rationales.  Item  in  rhythmis 
dao  tempora  irrationalia  esse  debere,  quoram  alteram  aagetar 
tanto,  qaanto  alteram  minuitar,  id  postalari  lege  ea,  qaae  de 
rhythmi  aeqaabilitate  stataitur.  Itaqae  in  atraqae  disciplina 
ficyiS^T]  irrationalia  singala  sant  spatiis  indefinitis,  coniancta 
vero  spatio  definito.  Habemas  igitar  yel  in  hac  daplici  irra- 
tionalitate  spatiam  qaoddam  rationale,  ad  qaod  illad  ro  xara 
zovg  Twv  ccQi&fiwv  fwvov  loyovg  QrjTov  pertinere  aliqao  modo 
patandam  erit. 

Ac  novi  aliqaid  altera  capitis  parte  addere  Aristoxenam 
verba  ipsa  declarant.  Nam  del  iatj  diafiaQrelv  et  similia  tarn 
scripta  videmas,  qaoties  praevenire  vult  errores  obtrectatio- 
nesye,  quae  ex  eis,  quae  antea  dixerat,  oriri  posse  sperat. 
Velut  el.  harm.  p.  66,  1 1 :  del  dh  TtQwrov  fikv  tovto  ahvo  fif) 
ayvoelv,  otl  tzoXXoI  ijdt]  dirn-iaQjov  vrcoXa^ovreg  vfAag  lAyeiv, 
OTL  6  Tovog  elg  xqia  rj  riaaaqa  laa  diaiQovfxevog  fielffidelrai ; 
p.  78,  14:  oi;  del  d^  ayvoelv  on  om  iaxiv  avragxeg  to  eigrj/iivov 
TtQog  TO  i^fieXojg  avy'Ksla&ai  tcc  avarijfiaTa  I/a  tcov  diaOTrjiia- 
Tiov]  apud  Porphyr.  p.  255  Wall.  =  39,  20  W.:  del  ovv  kvTav^a 
eiXa^i]d'fivaL  Trjv  TtXavrjv  xcri  rrjv  ....  Tagaxi^v,  In  rhytbmica 
autem  paulo  ante  (p.  33,  1 9  W.)  de  praecepto  suo,  quo  pedem 
e  plus  quattuor  arjitteloig  constare  negaverat,  aliquid  derogayit, 
cum  per  rhythmopoeiam  pedem  dividi  posse  concederet  in 
partium  numeram  duplicem  multiplicemve  eius,  quern  pes  xara 
Tijv  kavTov  dvvaimv  acciperet.  Simile  quoddam  nostro  loco 
accidit.  Aperte  enim  /<  rj  6'  IvTaid^a  respicit  illud,  quod  supra 
(p.  33,  19W.)  dictam  est,  del  /,i^  dia^iaQTClv.  In  priore  autem 
capitis  parte  loquitur  de  irrationalitate,  quomodo  se  habeat  in 
pedibus  singulis  {/cod}  exdoTio),  in  posteriore  yero,  quomodo 
statuatur  iv  Toig  Ttegl  Toig  ^vd'fioig.  Quae  quomodo  differant 
hie  exponere  praematurum  esse  mihi  yidetur.  Verum  redea- 
mus  ad  to  xara  Tovg  tcov  aQid^fxwv  (xovov  koyovg  ^rjTov, 

Ac  primum  quidem  id  intellegitur  ex  notione  opposita.   De 
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rationalitate  enim,  qaatenas  ad  harmonicam  spectat,  dicitur 
TO  xctra  niqog  ^titov.  Westphalias  ille  qaidem,  nt  haberet 
in  harmonica  y  qaod  accnrate  responderet  T(p  xora  ttjv  tov 
gv&fiov  q)vaiv  Qr]T(p ,  pro  xaza  fiiQog  scripsit  xara  fnikog, 
quod  quidem  idem  sibi  yelle  ac  xara  ttjv  tov  fiilovg  qwaiv 
(Frgg.  a.  Lehrss.  p.  214,  alias).  At  cam  in  ilia  notione  (xara 
%riv  TOV  ^^/Aov  (pvaiv)  maximam  vim  habeat  cpvatg,  miram 
esset,  si  in  hac  asset  omissa;  ceternm  expectaremus  non  xara 
fti)x)g^  yerum  qnemadmodam  h  Tolg  Qv&f4olg  (v.  24)  vel  iv 
Qv&fi(p  (y.  27),  ita  ev  (xilei.  Sed  recte  se  habere  illad  y.aTa 
lisQog  yel  inde  liquet,  quod  postea  repetitur  yox  inigog,  cum 
de  temporis  rationalitate  exponitur;  nam  to  iv  Qvd'f^ip  Xafx- 
jiavofxevov  ^rjTov  xQovov  [xeyed-og  debet  tov  rtodbg,  Iv  q)  re- 
Tcncrai,  (tiigog  elvai  ^tjtov,  Migrj  autem  scil.  x^owxa  sunt 
eae  temporis  rhythmo  subiecti  partes,  quae  per  rhythmizo- 
menum  non  diyiduntur  yvwglfiwg  in  partes  minores  (xQovoi 
iiGvv&BToi),  ut  sunt  syllabae  in  lexi.  Cum  autem  yerba  xara 
^eQog  non  dicantur  nisi  partibus  pluribus  positis,  to  -/.aTa 
ft^Qog  QTjTov  respiciet  eam  temporum  yel  interyalloram  com- 
positionem,  in  qua  singula  f^igrj,  i.  e.  tempora  yel  interyalla 
incomposita  sunt  ^tjTa,  siye  eius  compositionis  partem  nnam- 
qaamque.  Mkqeacv  autem  oppositos  esse  non  tarn  Tovg  tcJv 
agi&ILiwv  Xoyovg  quam  Tovg  agid'fAovg  solos,  indicat  yerborum 
ordo,  quo  i^ovov  ad  tcJv  aoc&i^iwv  solum  pertinet 

lam  yero  compluribus  locis  ad  Aristoxeni  doctrinam  spec- 
tantibns  oQi&fiog  notio  inyenitur  partibus  opposita  et  eo  sensu 
ustirpata,  ut  numerum  mathematicum  significare  non  possit. 
Ac  primum  quidem  in  el.  harm.  p.  76,  28  Mqd.  (p.  53  fin.  Mb.): 
Tlid'avov  yag  to  firjdiv  elvai  didoTrifia,  o  ^iak(i)dovvT€g  elg 
ajCBiqa  Tifivofisv,  akka  elvaL  Tiva  /.uytOTov  agid'fidv,  elg  ov 
diaigelTai  tcSv  diaaTrjfiOTCJv  hiaOTov  vito  Trig  /.leliodlag.  El 
dk  TOVTO  q>afi€v  iJTOi  md-avov  rj  xai  avayxalov  elvai,  d'qXov 
oTi  TtQoeigrjfiivov  ccQi-d'fiov  f^egrj  7C€QiexovT€g  q)d'6yyoi  i^rjg 
ailijXcjv  ^exovToi.  Praecepta  dat  de  synechia  siye  negl  tov 
i^rjg,  de  modulatione  continua,  quam  scalam  appellare  consue- 
yimns.    Exempli  causa  maximus  interyallorum  numerus  in  dia- 

Leipziger  StQdJen.   XIV.  16 
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tessaroD  sunt  tria,  in  diapente  quattuor,  duo  in  inter yallis  rov 
dice  Teaaagiov  minoribus,  nnum  in  intervallis  hemitonio  minori- 
bus.  In  nltiniis  vero  verbis  —  in  eodicibos  scilicet  scriptum 
est  on  TtQoeigri^kvoL  agid-fiol,  quod  quin  a  Meibomio  et  Mar- 
quardio  recte  emendatnm  sit^  non  dubium  —  idem  agi&^dg 
affirmatur  habere  partes  sonis  circunidatas ,  nempe  intervalla. 
Ergo  agc^fiog  hie  significat  non  tarn  numerum,  quo  quot  sint 
in  toto  partes^  indicatur  (Anzahl),  qnam  totnm  ipsnm  ex  par- 
tium  vel  inaequalium  coniunctione  effectum^  quod  dicimus 
summam.  Contaminati  sunt  igitur  ac  coniuncti  una  voce  duo 
sensns,  alter  abstractus  (Zahl,  Anzahl),  alter  concretus  (Summe) 
nobis  esse  yidetur.  lilam  nomini  subicimus  vim,  quoties  colli- 
gimus  monadas  inter  se  aequas  iavfx^lrjzag  xal  adcaq)6Qovg 
Aristot.  Metaph.  M6.  p.  1080  a  20.  1081a  5),  banc,  non  modo 
cum  partes  ut  iniquas,  ita  genere  cognatas  copulamus  una 
siye  re  sive  notione,  sed  etiam  cum  respicimns  totum  ex 
monadibus  acquis  compositum  potius  quam  numerum  mo* 
nadum.') 

Quae  si  sequemur,  aQc&fidg  erit  summa  intervallorum  com- 
plurium  in  harmonica,  temporum  in  rhythmica.  Quaeritur  quot 
et  qualium.  Significationis  illius  exemplum  praeter  locum  supra 
allatum  in  harmonica  Aristoxenea  inveni  nullum.  In  rhyth- 
mica autem  primum  adeamus  Aristidem.  Apud  quem  scrip- 
tam  videmus  vocem  aQi&^ov  alio  sensn  ac  numeri  mathema- 
tici  in  rhythmicae  parte  ea,  quae  ad  rhythmorum  rj&og  spectat 
lib.  II.  p.  98  Mb.:  o^i  ye /a^v  avvd-eroi  (^vd-iiol)  7ca&rjTixwj€Qol 
re  elai  tut  xaza  %6  nkeiaiov  %ovg  i^  wv  avyKeivrai  ^vd'^ioi-g 
(=  Ttodag,  cf.  Aristox.  p.  35,  25  W.)  iv  avtaorrixi  d'ewgeiad'ai, 

1)  Summae  vi  d^i&fiov  usurpat  Xenoph.  Anab.  II  2,6.  YII  8,26: 
(xQi^fjLog  TTJg  oSov  ara^fiol  tQeig  xal  iven^xovra  (cf.  nk^S'Og  rov  bdov 
7  5,4;  xQ^'^o^  nk^d^og  7118,26),  quamvis  hos  locos  interpolatos  esse 
consentiant  viri  docti ;  Polyb.  libri  XL  fin. :  6  agiS-fioq  zijg  olffq  nQoyfia- 
zelag;  Aristot.  Metaph.  jY  1.  p.  1088a  10:  av^Qtonog  xal  Innog  xal  &eog, 
l^ipov  lawg,  xal  6  agi^fxhg  avzwv  eart  go^ee  (cf.  Metaph.  zf  26.  p.  1023b  29: 

TO  xa^okov  xal  to  oXwg  Xsyofievov olov  av^gamov  "tctlov  &£bv,  on 

navxa  ^(pa).  Item  quod  Plato  ideas  suas  appellat  agi&fiovg,  non  nameroi» 
verum  summas  inteUegi  volait  (Ar.  Met.  Ml.  p.  1081a  35). 


"> 
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AOi  Tcolx  TO  Taqaxvideg  ifttcpaivovxeg  tl^  f4t]dl  zbv  oqc^/aov 
(correxit  Bossbach^  aqqvd^^iov  codd.);  i^  ol  avyeataai,  rag  avrag 
i'Aaatote  diarrjQelv  rd^scg,  aki^  orh  (xhv  aito  fxaxQag  aQx^a&ai 
(scil.  vov  aqid'iiov),  li^yeiv  (J'  eig  ^qaxelav  i;  havrlajg,  xai  ore 
fikv  aftb  d'kaetDg,  orh  dk  dg  eTegwg  ttjv  iTtifiokrjv  Trjg  Ttegiodov 
itouia^ai.  Quo  loco  aperte  dignoscuntnr  duae  compositoram 
pedum  species,  alteri  enini  ac  plurimi  (xara  to  TcXelarov)  ex 
iniqais  pedibns  compos! ti  sunt,  alteri  ex  aeqais  spatio.  At- 
qae  baec  quidem  species  hue  attinet  Quae  ut  illustretur,  con- 
ferenda  smit  ea,  qaae  in  priore  institutionis  suae  parte  (p.  37  Mb. 
as  56,  13  sqq.  W.)  de  pedibas  xora  neqiodov  compositis  in 
genere  iambico  Aristides  prodidit.  Unde  quis  est  qain  intelle- 
gat  iambi  et  trochaei,  quorum  varia  mixtione  numeros  dode- 
casemos  illos  componit,  commune  spatinm  nuncupari  oqi&iiov? 
Westpbalius  (Frgg.  u.  Lehrss.  p.  197)  vero  aQi&fAov  hie  idem 
sibi  Telle  contendit  quod  ^eye&og,  scil.  dodecasemum ;  at  quid 
ad  rid-og  uniuscniusque  ex  duodecim  illis,  quos  enumerat  Ari- 
stides, pedibus  dodecasemis  attinet,  num  praeter  eum  alii  eius- 
modi  pedes  extent  ?  Neque  enim  hie  duodecim  illi  pedes  com- 
positi  inter  se  conferuntur,  yerum  dicturus  est  auctor,  quid 
singuli  ex  eis  per  se  proprium  habeant  et  ab  incompositornm 
rhythmorum  natura  abhorrens,  unde  oriatur  raqaxi],  Ut  inter- 
pretationem  suam  tueatur  Westpbalius,  confert  t;6v  avfiTtavra 
agi^fiov  (Aristid.  p.  41  Mb.  «=  61,  12  W.);  at  eo  ipso,  quod 
additor  avfiTtag^  et  quod  infra  (p.  61,  28)  in  hoc  avfiTtavrc 
QQi'^^(p  minores  aQi&fiol  inesse  dicuntur  velut  rgiag  et  hcrdg, 
declaratur  agid-fiog  minora  spatia  comprehendere.  'AQL&fiog 
igituTy  qui  in  singulis  et  absolutis  illis  pedibus  dodecasemis  non 
eosdem  ordines  (ja^eig)  servare,  sed  modo  trochaei,  mode 
iambi  speciem  praebere  affirmatur,  est  commune  trochaei  et 
iambi  spatium  trisemum  sive  trium  morarum  varie  disposita- 
mm  snmma.  Ac  nescio  an  spatium  trisemum  liceat  appellare 
agi&fiov  TQlarjfiov  ita  etiam,  si  in  duo  tempera  irrationalia 
dispertitur. 

Supersedeo  disserere  de  locis  Aristideis  p.  97  Mb.  =  64, 
3  W.  (de  generis  iambici  indole  ac  natura)  et  p.  39  Mb.  =  59, 

16* 
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13  W.  (de  choreis  irrationalibus),  in  quibus  vox  aQi&ftog  inveni- 
tar;  uterqne  enim  locas  lace  egere  potias  mihi  videtar  qaam 
lacem  afferre  aliis. 

Obiter  affero  locum  frg.  Ambrosiani  p.  lOKeiL,  abi  de 
procelensmatico:  rlveg  d^  avtov  xal  eig  aqid-fxov  xalovai,  in 
quo  latet  vox  iaaQi&fjiog.  Ita  enim  appellatam  esse  procelens- 
maticam,  quod  eandem  moraram  snmmam  in  arsi  atque  in 
thesi  habet,  probabile  est. 

Sed  redeamns  ad  Aristoxennm.  Maxime  laborabant  inter- 
pretes  in  loco,  qui  est  de  pedum  differentia  xcnra  dialqeaiv. 
Est  antem  p.  298  Mor.  =  35,  26  W. :  diaiQiaei  dk  dia(piQovai 
(scil.  dvo  Ttodeg)  aXXriXiav,  oxav  to  ovto  fxiye^og  eig  Sviaa 
fiigr]  diaiQedij  fjTOi  xot'  a(jiq>6xeQa,  xara  ze  zov  aqi&fjiov  xai 

Quo  in  loco  ciqi^^ov  de  namero  eo,  quo,  qnot  fxeQiq  insint 
in  nniverso  spatio  varie  diviso,  indicatnr,  nsarpatum  esse  rati 
eo  inducti  sunt  viri  docti  (Caesar  p.  Ill,  Westph.  Rh.'  p.  169), 
nt  &ax€Qa  non  ad  atramqae,  sed  ad  unnm  tantum  spectare 
consentirent,  in  quo  partiam  nnmeras  aequus,  spatia  iniqoa 
essent.  Nam  si  ex  dnobus  einsdem  spatii  pedibas  alter  in  dnas, 
alter  in  tres  partes  dividatur,  partes  in  atroque  aeqnas  esse 
nuUo  modo  cogitari  posse.  At  si  onam  tantum  spectasset  musi- 
ens,  multo  brevius  ac  luculentius  eloqui  non  modo  ei  licuit, 
yerum  etiam,  ut  in  definitione,  oportuit  Accedit  quod  tum 
debuit  dicere  d-axegov.  Nam  pluralis  x^dxega  ita  adhiberi  non 
potuit,  ut  duarum  rerum  condicionumve  statutarum  altera  plane 
excludereturJ)  Quae  cum  ita  sint,  facere  non  poterimus,  quin 
locum  ilium  ad  tres  diaeresis  species  pertinere  existimemus: 

1)  Nam  quamvis  grammatico  quodam  auctore  (schol.  Soph.  £1.  345) 
TO  S^dveQa  dvrl  tov  d^drsQOv  dtxixwq  dicatur,  tamen  ipse  locos  ille  So- 
phocleuB  et  alii  multi  docent  usum  esse  talem,  ut  pluralis  duxega  (oidi- 
rsgat  firidixega)  semper  pertineat  ad  duas  res,  quarum  modo  haec  modo 
ilia  fieri  potest,  sed  utra  fiat  in  medio  relinquitur,  nusquam  vero  unam 
certam  quandam  rem  ita  spectat,  ut  simul  alteram  nullo  pacto  complec- 
tatur,  sed  excludat.  Itaque  particulas  disiunctivas  (f — f )  eo  pertinere  ne- 
cesse  est,  velut  Plato  Phileb.  p.  43  E:  xo  dl  fiijdixega  xovxtov  (scil.  ov) 
eW  ore  ^arepa  ysvotx*  aV,  xg^^^Q  V  dgyvgog;  Crit.  p.  52  A:   i^evTwv 
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ozav  TO  avTO  fiiyed^og  diaiQed^fj  eig  f^igr^ 

1.  aviaa  xcera  re  rov  aqid'f.iov  xai  to  fiieyi&rj, 

2.  Sviaa  fikv  naza  rov  agcd^f^ov,  Xaa  dk  xara  to  fxeyi&rj, 

3.  avuja  fikv  xoTo  to  ^eyidnq,  %aa  de  Kara  rov  aqid-fjiov. 
Si  igitar  duo  tempora  alterius  pedis  eandem  habent  sam- 

maiDy  qnarn  duo  ab  illis  diversa  in  pede  altero,  aQi&fxog  erit 
aeqmis;  in  quo  inerit  tertia  diversae  diaeresis  species;  yelut  si 
aQi&fidg  TCTQdarifxog  in  altero  pede  diyiditnr  in  monosemam  et 
trisemum  xQovov  aavv&ezov,  in  altero  an  tern  in  disemos  duos. 
Quod  si  inyenitnr  in  pede  composite,  cadet  in  yariam  diae- 
resin,  sin  in  simplioi  aocideret,  ad  iiatpoQav  xara  yivog  spec- 
tare  pntandum  est.  Trisemns  aatem  aQi&fidg  diyersas  diyi- 
siones  non  admittit  nisi  cam  diyiditnr  mode  in  monosemam 
et  disemam,  mode  in  dno  irrationalia  tempora,  qaoram  alterom 
monosemo  mains,  alteram  disemo  minns  est  eodem  spatio. 
Nam  trisemi  clql&iiov  diyisio  in  partes  at  in  atroqae  pede 
aeqnas,  monosemam  et  disemam,  ita  in  altero  pede  aliter  coUo- 


cH^fiv  d'ixBQa,  Tj  neld'eiv  rj/idg  tj  noielv^  xovxcdv  oidixega  noiei.  Theaet. 
p.  187  B.;  Legg.  VIU  p.  841  D;  Epin.  p.  983  £.  Cum  vero  duarum  rernm 
altera  tantum  respicitur,  ^dxe^ov  did  necesse  est,  velut  Aesch.  Prom.  867 ; 
Svoiv  Sh  &dxsQOv  fiovki^asxai,  xXvsiv  avahciq  fidXXov  rj  fiicci<p6vog,  nisi 
forte  in  ea  ipsa  vel  per  se  inest  plurale  quoddam,  velnt  Soph.  Phil.  503: 
Tca^slv  fikv  tv,  nad'elv  Sh  ^ixBQa  (»  xaxd),  maxime  in  locutionibuSy  quae 
ad  ioca  pertinent,  cum  praepositione  conionctis:  Xen.  Hell.  HI  7,  ly  30: 
inl  d^xBQa  xov  noxafiovy  ab  ilia  parte;  Thuc.  I  87:  iq  xd  inl  ^dxega, 
VII  37:  ix  xov  inl  ^dxBQa,  Plat.  Prot.  p.  316  A:  ix  xov  inl  ^dxega  — 
ix  xov  ini  Bdxega,  Phileb.  p.  15  E:  xoxs  fihv  inl  d'dxBga  —  xdxe  6h 
ndhv.  Qui  plnralis  aeque  ezplicandus  erit  ac  qui  est  in  xd  dvto,  xd  xdxw, 
similibus,  de  una  regione  dictis.  Atque  ipse  qnidem  Aristoxenus,  cum 
plaralem  posset  adhibere,  tamen  singularem  numerum  plerumque  praetulit: 

cL  harm.  p.  46,  10:  ovSexegov  6h  xovxcdv  d^T^sg  iaxiv  ovxe  ydg 

(y£x€ ;  p.  78,  23:  del  iaofxivoig  dvotv  ^dxBQOv  vndgx^iv,  ^  ....  17; 

84,  18:  Set  d^  Sxegov  noxBQov  vndgx^iv  scil.  aut  quartum  sonum  did  xBood- 
gav  concinere,  aut  qiiintum  did  nsvxs;  de  eisdem  condicionibus  p.  83,  17: 
S€t  6*  Sxegov  xxX,,  p.  92,  22:  fi^dexsgov  dh  xovxatv  avfifialvovxog,  p.  94, 
3:  xovTwv  d*  ovdixBQov  ylyvexai;  de  synaphe  et  diazeuxi  p.  84,  13:  dvay- 
xalov  ixegov  noxsgov  avfipaivsiv  xoTg  k^^g  xsxgaxogdoig.  Semel  tantum 
11808  estplorali  p,  78, 12:  <p  d*  Sv  fjitjdixega  xovxatv  avfifialvff. 
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catas  cadere  yidetur  aat  in  diaqoQov  xctra  ox'lf*^  ^^^  '^'^^* 
avti&£Oiv. 

Alteram  aatem  variae  diaeresis  species,  si  Aristidem  se- 
qaimiir,  ea  cogitanda  est,  in  qua  spatiam  pedis  compositi  idem 
in  pedes  simplices  spatio  diversos  dividitnr,  yelut  si  dodecase- 
mam  spatiam  accipit  modo  tetrasemos  pedes  sive  agi^/iiovg 
tres,  modo  trisemos  qnattaor,  tamen  atrimque  eadem  tempora 
incomposita  inesse  potemnt,  yelut  disema  qnatema  et  mono- 
sema  qnatema  ( — |-v>-|-^«^-:  — 1-^|-'-|>>-).  Sed  an  ea  Aristo- 
xeni  ipsins  fnerit  sententia,  dabinm  est;  otQi&f^dg  enim  snmma 
est  non  tempomm  quornmlibet  yieinomm,  yemm  certornm 
qnomndam,  atqne  certa  qnadam  notione  technica  adhibita  esse 
pntanda  est.^)  Porro  in  dnbio  est,  qaomodo  differat  haec  al- 
tera diyersae  diaeresis  species  a  differentia  xata  cxijfia,  yelut 
ambigitnr  ntrum  syzygia  iambica  a  choriambo,  trochaica  ab 
ionicis  differat  diaigiaei  an  a%riiAaii.  Sed  eas  quaestiones  nunc 
in  medio  relinquamus.  Neqne  enim  trium  differentiarum  podi- 
carum,  quae  dicuntur  xaTor  dialQeair,  xara  cx^^fxa,  xor'  avri- 
x^eaiv,  quae  omnes  de  eodem  temporis  spatio  yarie  disposito 
sunt,  per  se  quamque  licet  absolyere  longiusque  abest  a  pro- 
posito  de  omnibus  tribus  accuratius  disserere^),  neqne  in  usu 

1 )  Tarn  defioitam  eise  alicubi  ab  Aristoxeno  agi&fiov  notionem  exi- 
gimns.  Cuius  defiDitionis  vestigia  inesse  putes  in  praecepto  obscoro  apud 
PseUum  §  10:  nag  6  diai^ov/jievog  sig  n)M<o  dgi^fjibv  xal  €lg  iXattw  diai' 
Qilxai.   Sed  mitto  in  ea  inquirere. 

2)  Tamen  quae  iam  nunc  affirmari  liceat,  bre?iter  exponam.  In 
differentia  xaxa  ax^fjia  valet  ea  quoque  definitio,  quae  in  harmonica  pro- 
fertur  p.  108,  14Mqd.:  ylyvsxai  (jj  xara  eldog  rj  xara  cxripia  dia^oga) 
6^  oxav  xov  avxov  fieyi^ovg  ix  twv  avxwv  dawB-iratv  ovyxetpiivov  fieyi- 
^ii  xal  dgti^fnp  ^  td^ig  avxwv  dXXolfoaiv  Xd^y ,  et  exempla  ibi  prolata 
decent  spectare  in  rhythmica  axiqfiaxog  differentiam  eo,  quod  metric!  di- 
cunt  imnXoxiiv  fihgoav,  Itaque  eo  pertinebit  velat  iambi  et  trochaei, 
anapaesti  et  dactyli  differentia;  de  pedibus  autem  compositis  non  constat. 
Dactyli  vero  et  anapaesti  differentia,  quam  cadere  in  6ia<poQav  xax '  dvxl- 
^eaiv  temere  opinati  sunt,  definitione  dvxi&iaeatg  Aristoxenea  non  excipi- 
tur.  Quod  turn  alii  aliter  excusare  studebant  (Weil.  Jahrbb.  f.  Phil.  1862 
p.  349;  1865  p.  653;  Caesar  ibid.  1863.  p.  18),  WestphaliuB  vero,  ut  tamen 
eo  referre  posset,   definition!  nee  iuspectae  nee  corruptae  yim  attufit. 
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cognoscendo  adeo  provecti  samas,  ut  pedum  compositoram  — 
atqae  ad  eos  potissininm  spectant  tres  illae  differentiae  —  spatia 
ac  natnram  cognita  habeamas  ac  perspecta.  Nam  temporibns 
noD,  nt  iiBUS  docet,  mensaratis,  sed  ex  arbitrio  sive  productis 
give  correptis  rbythmicae  cognitionem  nequaqaam  promotam 
esse  adhuc  nee  promotam  iri  in  postemm,  quisquis  sapit,  in- 
tellegit. 

Si  igitnr  agid^f^dg  est  intervallornm  vel  temporam  samma, 
seqnitnr  nt  qnaeramns,  qnomodo  fiat  aQi&f^og  in  illo  af^elcp- 
ir^Til}^  quo  irrationalia  spatia  a  rationalibus  differnnt. 

Ut  snpra  expositum  est,  TtagaXXayri  in  eo  inest,  at  inter- 
yallornm  dnoram  rationalium  alteri  detrahatur  afielipdrjTov, 
alteri  addatnr.  Si  aatem  illud  a^ieli^drirov  ana  qualibet  toni 
parte  minnta  expressum  esse  cogitatur,  rationalium  illorum 
interyalloram  anumquodque  in  eiusmodi  af^ehtldrjta  solutum 
esse  cogitari  potest.  Velut  pycnum  enbarmonium  rationale  in 
sex  partes  duodecimas,  insQixov  in  viginti  quattuor,  vel  pyc- 
num cbromaticum  molle  in  duodevicesimas  dnodeeim,  v7V€Qixov 
in  triginta  tria.  Tum  pyennm  enbarmonium  irrationale  quod- 
dam  ex  duodecimis  partibus  septem,  hvegixov  e  viginti  tribus, 
chromaticnm  autem  irrationale  e  duodevicesimis  tredecim,  vneg- 
ixov  e  triginta  duabns  constabit.  Quoniam  autem  Tcaqallayi\ 
inter  pyena  et  byperechonta  maxime  intercessisse  veri  simile  est, 
pycna  autem  et  byperechonta  ad  duodecimas  partes  revocari 
possunt,  duodeoimam  toni  partem  in  omnes  parallagas  cadere 
cogitari  potest,  propter  quod  ab  Aristoxeno  prolata  est  exemplo. 

Sed  fac  ne  in  singulis  intervallis  irrationalibns  inesse  credas 
zovg  TcJv  a/ucAf^dijrcuv  oQt&fiovg,  ita  ut  in  eorum  proportione 
posita  sit  definitio,  velnt  in  systemate  enbarmonio  supra  dicto 

At  Deatro  opus  est,  si  ad  uvrixelfievov  supplemus,  non  qaod  illi  volebant, 
xaSei,  veniin  juieyi^ei.  Qaocum  aperte  concinit  Aristidis  definitio.  Cadent 
igitnr  eo  pedes  duo,  quorum  alter  in  arsi  tantum  temporis  habet,  quan- 
timi  alter  in  thesi,  et  quod  ille  in  thesi,  hie  in  arsi;  velut  iambus  et  tro- 
chaeus  percussa  brevi  utentes,  qui  pedes  coniuucti  cum  trochaeis  iambisvo 
volgaribuB  efficiunt  pedes  composites,  velut  choriambum  (-^L\^-^)  et  antispa- 
stum  (^~|Ay).  'Avu^iaei  autem  pedes  singulos  in  pedibus  compositis  differre 
posse  auctor  est  Mart.  Gap.  p.  193. 


I 
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";i2 :  ^^12,  neve  igitur  in  rhythmica  inter  bina  tempora  irratio- 
nalia  proportionem,  fortasse  aeqaam,  intercedere  arbitreris, 
qnod  nee  cam  Aristoxeni  rationibas  convenire  neqae  enm  sen- 
sum,  quo  vocem  Xoyov  in  harmonica  certe  qaidem  intellegi 
voluit,  admittere  supra  satis  demonstratum  est.  Veram  enim 
vero  aQi&fiog  comprehendet  omnia  ilia  af^ehpdrjza ,  quae  in 
toto  systemate  inesse  statuuntur,  velut  in  systemate  enharmonio 
illo  akoyiog  diviso  triginta  partes  duodecimas,  in  chromatico 
duodevicesimas  quadraginta  qninque^),  quae  summae  intervalli 
compositi  definiti,  dico  rov  dia  TeaaaQwv,  spatio  aequae  erunt; 
quo  fit  at  ol  agcd-fiol  illorum  aftelcpdrjuov  habeant  loyovg. 
"AfxeXi^driTa  igitnr  ilia,  quae  in  aliis  systematis  aloywg  divisis 
alia  esse  cogitari  sive  statui  (lafipavea&at)  possunt,  dicuntur 
xara  Tovg  rwv  ccQi&fiaiv  ^ovov  Xoyovg  ka/afiavofieva  ^tjtd,  quod 
nos:  nuur  in  sofern  rational,  als  ihre  Summen  bestimmte  ra- 
tionale GrOssen  haben. " 

Neqne  vero  in  eo  offendendum  est,  quod  de  una  re  dici 
yidentur  numeris  pluralibns  ol  twv  aQt&fiwv  loyoi.  Nam  a/iie' 
hlidrjTa  spatia  numero  infinita  statui  possunt,  quorum  suum 
quodque  facit  agt&fidv,  qui  aQi&fxog  suum  quisque  habet  Xoyov. 
Itaque  to  xorra  Tovg  tiov  agid-fAwv  fiovov  Xoyovg  ^rjTov  genera- 
liter  est  dictum,  non  minus  quam  to  xara  f^igog  QrjTov,  To- 
tnm  enim  caput  ita  comparavit  Aristoxenus,  ut  non  singulas 
quasdam  res,  sed  universam  rationalitatis  et  irrationalitatis 
naturam  (to  ^rjTov  et  to  aXoyov)  illustraret  Nam  semel  tan- 
tum,  cum  de  rationalitate  hv  ^v&fiolg  loquitur,  adicit  notionem 
certam  {^rjTov  xQovov  fiiye&og)  atque  id  quidem  non  sine  causa; 
ceteris  vero  locis  consulto  omisit  notiones  dtaoTrifxa  et  xqovog. 
Unde  fit,  nt  de  rationalitate  disserens  modo  complurium  spa- 
tiorum  coniunctiones  (oQcd^^ovg  ^rjToig)  respicere  videaturi  cum 
dicit  TO  xofTor  fiigog  ^rjrdv  elkrjq)^!]  et  to  xaTa  tjv  tov  ^v&- 
fiov  q)vaiv  kafn^aveTai  qtjtov;  nam  et  xaira  fiigog  non  dici 

1)  Universe  nobis  dicetur  dgi^fjioq  S=» — ^ 1 ^^ ,  in  quo  a 

et  b  sunt  spatia  intervallorum  rationalinm,  —  autem  d/uXtpdritov ,  quod 
XafjL^dvetat  ^v  xulq  naQuV.ayalq. 
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licait  nisi  pluribns  partibas  propositis,  et  gv&fiov  (pvaig  nisi 
in  pluribns  temporibns  non  cernitnr;  modo  spatia  singula  at- 
qne  absolnta,  cum  et  to  xotot  iiiQog  ^r]t6v  primum  fiehi)8ov' 
fiBvovj  deinde  yvtigt^ov  zfj  aiadTjoei  esseO  6t  to  h  ^v&fi(f 
lafifiavoiieyov  ^rjrov  primum  vaJv  TtiTtTovtcjv  eig  Trjv  qv&iho- 
TioUav  esse,  tum  pedis,  in  quo  inest,  (xiQog  ^rjrdy  esse  debere 
ait  Ac  profecto  nihil  interest,  quoniam  in  rationalitate  si 
spatia  (f^iiQrj)  singula  rationalia  sunt,  rationalis  item  erit  agid^ 
fiog.  In  irrationalitate  vero  sine  dubio  singula  intervalla  mi- 
nuta,  quae  doctrina  statnuntur,  et  tempera  minuta,  e  quibus 
tempora  irrationalia  et  constare  et  a  rationalibus  differre  cogi- 
tanda  sunt,  significavit  illo  r(^  xara  rovg  %wv  agt&inwy  fxovov 
loyovg  ^riT(f).  Proposuit  igitur  Aristoxenus  sibi  animo  (i.  e. 
tiiafie)  seriem  (rd^iv)  modo  intervallorum  vel  temporum  ratio- 
nalinm,  quam  dixit  y.ata  fiiQog  Qrjiov  rv,  modo  intervallorum 
aiAeX(^8riTiov  vel  temporum  minimorum  in  complura  intervalla 
yel  tempora  ita  dispertitorum,  ut  uno  afieXojdrirf^  vel  tempore 
minimo  excederentur  vel  relinquerentur  intervalla  ilia  ratio- 
nalia, quam  seriem  dixit  -aaxa  xbv  rov  ctQid-fiov  ^ovov  Xoyov 
Qr^Tov  Ti.  Quibus  ctfielipSi^TOig  et  partibus  temporis  minutis 
ut  habeat  quod  opponat,  to  xava  fiigog  ^r^zov  esse  fislipdov- 
^evov  et  TO  Tcara  ttjv  rov  qv^fxov  (fvaiv  Qrjrov  esse  twv  7ti7t^ 
tovrwv  elg  trjv  ^vd^^onoUav  postulat;  quibus  spatia  rationalia 
definivit,  non  quatenus  rationalia  sint,  sed  quatenus  ad  fxelo- 
Tvoilag  vel  qv&^onodag  usum  spectant  et  opposita  sunt  par- 


t)  Nihil  vero  dandam  est  exemplis,  quae  non  ab  Aristozeno,  sed  a 
lectore  aliquo  adiecta  esse  videntur.  Suspecta  enim  sunt  propter  parti- 
culas  riToi  —  ^.  Qaibas  duo  genera  intervallorum  rationalinm  dignosci 
▼identur,  id  quod  in  doctrina  Aristozenea  non  positum  est.  Fortasse  re- 
spidtur  canoniconun  doctrina,  ita  ut  alterum  genus  complectatur  couso- 
nantias  et  tonum,  scilicet  intervalla  proportiouibus  simplicioribus  atque 
ntique  sibi  constantibus  definita,  in  altero  autem  insint  quaecunque  per 
ratiodnationes  derivantur  ex  iUis.  Ceterum  vox  avfifAerQoq  sensu  ab  Ari- 
stozeno  alieno  usurpari  videtur.  Nam  ez  eius  sententia  avfifietgov  rtvi 
aXkfp  est  intervaUum,  si  ez  eorum  coniunctione  fit  systema  rationale,  id 
quod  ne  in  irrationalibus  quidem  pycnis  et  hyperechusi  non  accidere  supra 
(p.  222)  cognovimus. 
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tibns  minutis;  nam  spatia  ipsa  irratioDalia  et  ipsa  vel  sunt 
luelrpdovf^ieva  vel  cadant  in  rhythmopoeiam.  Rationalitatis 
autem  ipsius  definitiooem  secnndo  loco  addit  ita,  at  inter- 
vallam  rationale  debeat  esse  yvcigifAov  Tjj  aladi^aei,  tempas 
autem  pedis  sui  pars  rationalis.  Qaae  cur  non  accurate  inter 
se  respondeant,  causa  inest  in  eo,  quod  altera  musicae  pars 
alteris  utitur  perceptionis  condicionibus. 

Quae  cum  ita  sint,  facile  iam  intellegemus  locum  Aristi- 
deum  de  generibus  irrationalibus  p.  35  Mb.  «=  53,  10  W.  Dicit 
enim  yivrj  akoya  xara  agi&fiovg  fxaXXov  r]  naxa  ra  €?5ij  ^t;^- 
/axcr  aioC^Biv  tag  avaXoylag.  Quod  cum  viri  docti  ad  unius 
temporis  irrationalitatem  referrent,  non  intellexerunt  Caesar 
enim  ita  interpretatur,  ut  pedes  irrationales  inter  se  ipsos  con- 
venire  (awCuv  Tag  avakoylag)  dicat.  At  si  rem  ignotam  atque 
indefinitam  conferimus  cum  ignota  et  indefinita,  an  eo  ipso 
fit  clarior  aut  manifestior?  Rossbachius  vero  aliique  pedes 
irrationales  convenire  cum  rationalibus  ycara  aQid-fiotg  ait. 
At  nee  fieyid^ei  nee  yivei  cum  eis  convenire  apertum  est. 
Aperte  autem  inde  proficiscuntnr,  quod  choreum  irrationalem 
trochaeis  puris  admixtum  aliqno  pacto  cum  eis  concinnare 
student;  quod  qui  fieri  possit,  non  intellego,  nisi  forte  rever- 
tuntur  ad  sententiam  Feussnerianam.  Verum  si  in  generibus 
irrationalibus,  quae  dicit  Aristides,  duplicem  inesse  credimus 
irrationalitatem,  nulla  inerit  interpretandi  difficultas.  'AQid^f.iog 
enim  duorum  intervallorum  irrationalium  idem  spatium  servat, 
quod  agi^^ibg  duorum  rationalium,  ex  quibus  ilia  per  paralla- 
gen  orta  sunt.    Ita  fit,  ut  yivri  aloya  servent  universum  spa- 

tium  Twv  yevdv  qt^twv  (velut  a>2.-*  x  =  «  a  «  x),  et  habeant  ko- 
yovy  i.  e.  tempora  definita  quamvis  non  xora  (JiiQog,  tamen 
naxa  %ov  aQid^judv.  Articulum  autem  (xava  8h  Tovg  oQi-d-f^ovg 
fiakkov)y  quem  flagitat  usus  Aristoxeneus ,  Aristidis  inscitia 
omissum  esse  non  mirum  est.  Formae  (eXdrj)  autem  rbythmicae 
illae  aequo  atque  /;  tov  Qv&f^ov  (pvaig  Aristoxeni  in  eo  ine- 
runt,  ut  f.iiQri  singularia  sint  rationalia.  'Pvd-f^ov  igitur  q)vaig 
e  temporibus  simplicibus  koytp  tlvI  wQtOfxivoig  oomponitnr, 
cui  opposita  est  ^v&fio7toUag  &iaigy  in  qua  Xoyog  ex  coniunc- 
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tis  demam  temporibns  oritar;  cf.  p.  254.  —  De  ceteris  antem 
praecepti  Aristidei  verbis  ac  de  praecepto  aniverso  quid  la- 
dicenii  iam  supra  exposal  (p.  233  adn.). 

Quae  si  recte  dispntata  videntar,  certum  est,  qnemad- 
modam  ab  harmonica  earn  irrationalitatem,  qua  ceteris  manen- 
tibns  nnum  tantnm  intervallam  mutatar,  omnino  abesse  valt 
lex  Aristoxenea,  item  kv  ^v&fiolg  irrationalitatem  unins  tem- 
poriB  Don  inyeniri,  sed  spectare  ad  pedes  singalares  {Ttoda 
htaarov).  Pes  igitnr  irrationalis  hcaoTog  spatio  inter  duomm 
rationalinm  spatia  medins  est,  in  rbythmis  vero  tempomm 
irrationalinm  coninnotio  idem  spatiam  servat,  quod  rationalia, 
e  qaibas  per  parallagen  orta  sunt;  in  illo  spatiam  commnne 
evQv&fiov  non  est,  in  his  yero  daornm  plnrinmye  tempomm 
irrationalinm  yicinornm  commnne  spatiam  est  definitam.  Agi- 
tar  igitnr  de  discrimine,  qnod  intercedit  inter  notiones  movg 
oLaarog  et  ^v&fxoL  Qnam  rem,  qnippe  quae  pertineat  ad  rhyth- 
micae  partem  difficillimam  de  pedibus  compositis,  postea  usu  et 
exemplis  melius  intelleotum  iri  spero  quam  ratione  ac  dispu- 
tatione.  Sed  priusquam  eo  transgrediamur,  quaerendum  est, 
quaenam  fuerit  irrationalitatis  condicio,  quinam  ordo  in  Ari- 
stoxeni  de  temporibns  explanatione,  quae  sint  eins  indicia  ac 
yestigia. 

CAPUT  IX. 
De  Aristoxeni  de  temporibus  explanatione. 

A. 

De  differentia  %a%a  ^kyed^og. 

Primam  fuisse  nt  pedum  (el.  rh.  p.  35,  lOW.),  intervallorum 
gystematumque  (el.  harm.  p.  22, 1 5.  22  Mqd.),  ita  tempomm  dia- 
ifoqav  xata  fxiyed'og  apertum  est.  Quo  pertiuet  explanatio  de 
tempore  primo  et  de  eis  temporibus,  quae  illo  commensurabilia 
sunt  (p.  31,  5 — 24  W.),  nee  minus  fragmentum,  quod  Porphy- 
rins tradit  (p.  255  Wallis)  inyentum  h  %(^  rtegl  xQovov  Ttqw- 
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Tov  (scil.  Ao/f/>)J)  Id  qua  differentia  temporam  irrationalium 
mentio  ita  tantnm  fieri  potnit,  nt  media  inter  tempora  primo 
commensurabilia,  tempore  primo  ipso  non  commensarabilia 
esse  dicerentur. 

B. 

De  differentia  ^iata  atvd-eaiv, 

Sed  quae  seqnnntnr  in  excerptis  illis  maioribas  (p.  31, 25  W.), 
ea  cam  antecedentibns  non  protinns  cohaerent  Quae  enim 
de  temporibas  incompositis  et  compositis  proferantur,  sic 
incipiant:  Xiyofiev  di  tiva  xai  aavv&erov  xqovov  nqog  ttjv  Trjg 
^v^fxonoUag  xqt^olv  avaq)iQovT€g  =«  tempns  autem  qnoddam 
item  incompositum  dicimns,  cnm  ad  rhythmopoeiae  nsam  refe- 
rimns.  In  eis  igitnr  quae  antecesserant,  de  alio  temporam 
incompositoram  genere  exposuisse  Aristoxenam  docet  illad 
xal.  At  in  eo  capite,  quod  est  de  tempore  primo,  notio  XQO- 
vog  aavv&€Tog  non  iam  prolata  est  neqne  sabaadienda  esse 
mihi  videtur,  siqaidem  xQovog  nQtorog  et  xQovog  anltSg  aavv- 
d^erog  non  anus  idemqne  est.  Inserenda  igitar  esse  mihi  vi- 
detar  definitio  atqne  explanatio  de  temporibas  simpliciter  in- 
compositis, qaam  banc  fere  in  modam  institatam  esse  ab 
Aristoxeno  conicio:  sant  aatem  alia  qaoqae  praeter  tempas 
primam  tempora,  in  qaibas  nee  dno  soni  nee  daae  syllabae 
nee  dao  arjiiela  possint  poni  alio  modo,  dico  qaaecanqae  yer- 
santar  inter  simplex  et  daplex  temporis  primi  spatiam.    Nam 

1)  Westphalius  (Rh.'  pp.  18  sq.  80  adn.)  ea  propria  dissertatione  dia- 
pntata  esse  censet,  quam  inter  Aristoxeni  ovfAfjuxxa  avfunoxuca  esse  in- 
ventam.  In  qua  rationem  suam  rhytbmi  non  syllabis,  vemm  tempore  primo 
dimetiendi  elementis  rhythmicis  antea  public!  iuris  factam  earn  defendisse 
contra  adversarios.  At  Porphyrius  adversarios  omnino  non  iam  extitisse 
testis  est,  cum  dicit  rrfv  iaofievrjv  Sv  ngoq  xivcdv  xaxtjyoQlav  anoXvo- 
fuvov  ea  scripsisse  Aristozenum.  Sermonem  autem  in  hoc  fragmento 
alium  atque  in  ceteris  esse  non  video.  Quod  autem  latior  yidetur  et  poe- 
tarum  locia  ornatns  est,  id  mirum  non  erit  ei,  qui  elementa  et  harmonica 
et  rhythmica,  qualia  extant,  non  Aristoxeni  manu  perscripta,  sed  excerpta 
ex  pristinis  et  lacunis  intermixta  credit  Loci  autem,  quibus  cum  lectore 
vel  discipulo  agentem  se  inducit  Ar.,  inveniuntur  in  harmonids  qaoque 
reliquiis  (cf.  Marquard.  p.  260  sqq.). 
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81  tempus  disemo  minas  dissecaretar  in  duo  tempora,  eorum 
81  non  atnunqne^  at  certe  alteram  tempore  primo  esset  minus, 
quod  absnrdnm  est  Primam  enim  tempos  omniam  tempo- 
mm,  qnaecnnqae  per  rhythmizomena  tria  dissecantur,  brevis- 
simum  esse  statoimns;  si  igitar  extarent  tempora  tempore 
primo  minora  rhythmizomenoram  elementis  rhythmicis  expres- 
8a,  primum  illad  tempos,  quod  statoimns,  non  esset  primom, 
sed  secondom  fortasse  vel  tertiom,  vel  alinm  maiorem  acci- 
peret  nomerom,  qoo  plora  tempora  illo  primom  statoto  mi- 
nora statoerentor.  Ex  qoo  elocet,  qoaeconqoe  temporis  primi 
spatio  doplici  sont  minora,  qooniam  in  eis  ccTckwg  ovx  e^eari 
tl&ea&ai  TtXelio  fxiag  avklafirjg  i]  hog  q>d'6yyov  rj  kvbg  arj- 
fjielavy  ea  dici  OTtXwg  aavv&eTa.  yliyo^ev  6i  riva  xal  aavv- 
^€TOv  xqovov  xtA.  — 

Qoae  ex  Aristoxeni  senso  recte  restitota  esse  ab  omni 
dobitatione  remotom  esse  mihi  videtor.  Ac  ne  forte  qois  ex 
Aristide  (p.  32Mb.  =  49,5 W.:  7tQw%og  xaralrjTcrdg  alad^aet) 
et  Pselli  definitione  aoctiore  (§7:  TrQwrov  re  vorjTiov  xQovov 
%ov  vn  ovdevog  %wv  Qv&fii^of^ivwv  dwafxevov  dLaiQelad-ai 
yyfOQlfxwg^))  efficiat,  tempos  primom  esse  minimom  riov  yvio- 
Qlfiwv  vij  alad-i^aeL,  ad  osom  vero  pertinere  etiam  breviora 
ov  yvwQifia  t^  aia^i^aei  et  irrationalia,  qoia  tempore  primo 
non  sint  commensorabilia:  id  certe  constat  irrationalitatem  non 
esse  nisi  inter  doos  loyovg  yvioglf^ovg  rfj  aiad^aei  ai'a  fxiaov, 
Itaqoe  inter  monosemom  et  disemom  extant  tempora  irratio- 
nalia, inter  monosemom  et  aarifzov,  si  verbo  licet  oti,  non 
item.  Mihi  aotem  tempora  irrationalia  doabos  syllabis  non 
exprimi  posse  adeo  persoasom  est,  ot  inde  docomentom  de 
eorom  sedibos  certissimom  petendom  esse  confidam. 

Atqoi  nostrorom  rbytbmicorom,  qoamvis  eam  legem,  qua 
tempos  primam  omniam  temporom,  qoae  ad  rhythmicae  osom 
spectant,  brevissimom  esse  statoitor,  verbis  probaverint,  tamen 

1)  Sic  enim  certe  scribendnm,  non,  ot  Westpbalius  scripsit,  yvwgifiwv; 
nam  ^v&fju^ofjiivoig  yvwglfioiq  opposita  essent  ^v^fiiC^ofiBva  ayvotara,  quod 
absardnm.  'Ayvcjatwg  autem  dtaigovfievov  erit  tempus,  velut  cum  in  lezi 
dhiditur  per  litteras,  non  per  syUabas. 
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alias  aliter  sabterfugere  stadait.  Nam  ipsum  tempas  primum 
in  daas  plaresve  partes  dividere  pleramqae  veriti  snnt,  at 
maiora  spatia  dividerant,  velat  sesqaitertimn  temporis  primi 
spatiam  in  dnas  partes  (Caesar  p.  162),  disemnm  in  tres,  tri- 
semam  in  qnattnor  (Westpbalios,  ChristioSy  alii).  At  qni  tem- 
poris primi  ipsa  notione  omnia  minora  exclasa  esse  non  in- 
tellegit,  habeat  sibi.  Neqae  vero  operae  pretiam  &ctaru8 
esse  mibi  videor,  si  Westpbalii  novam  rationem,  qua  in  eo- 
dem  pede  composito  complara  tempora  prima  statnit,  refntem ; 
assentientem  inveniet  neminem,  at  indices  invenit  acerbissimos 
(velnti  Orafiam  p.  38 :  n  eine  Mnstersammlnng  fUr  den  Miss- 
branch  rhythmischer  Termini"). 

Explanationem  aatem  de  temporibns  xava  avv&eaiv  diyer- 
sis  Aristoxeneam,  de  qua  extant  reliqaiae  satis  nberes  et  In- 
calentae,  breviter  hie  repetere  non  aliennm,  praesertim  cnm 
Westphalias  in  nltima  rhythmicae  editione  (p.  90  sqq.)  ea  yalde 
pertarbari  passns  est  sive  potins  diyersas  rationes  miscnisse 
deprehenditnr. 

Cains  explanationis  sammarinm  est  hoc: 

1.  Tempus  aTtXwg  aavv&erov  est,  qnod  propter  spatii  sni 
angnstias  pins  una  syllaba  yel  sono  yel  arjf^eUp  nno  nti  non 
potest,  siye,  at  metricornm  yerbis  ntar,  qnod  solyi  nnllo  modo 
potest.  Tempornm  ankcSg  incompositornm  snnt  species  tres: 
monosemnm  yel  7tQWTov,  irrationale  e  monosemo  per  produc- 
tionem  ortnm  (5),  irrationale  e  disemo  per  correptionem  or- 
tam  (?).  Irrationalia  antem  aavv&era  inter  maiora  temporis 
spatia  non  extitisse  testatnr  Bacchins  p.  23. 

2.  Tempas  xora  Ttjv  Trjg  ^v&fiOTtoilag  xQ'^^f'^  aavv-d^eroy 
est,  qnod,  qnamyis  spatiam  non  obstet,  qnominns  dnobns  rhyth- 
mizomenornm  dementis  expleatnr,  tamen  nno  ntitnr,  siye  cum 
solyi  possit,  tamen  non  solyitur.  Gerte  hinc  cadit  disemnm 
una  syllaba  longa  expressum ;  de  ceteris  antem  syllabis  longis, 
quae  dicuntur  uaQe^reiaiAivai,  hie  disserere  nolo. 

3.  Tempus  7CQog  Tfjv  jijg  ^vd'fxonoUag  XQ^i^''^  ovv-d-erov 
est  idem  spatium,  quod  nQog  njy  Trjg  ^vd-(xo7toUag  x^^^^ 
aavvd^exovy  quoties  duabus  pluribnsye  syllabis,  sonis,  arjiiieloig 
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exprimitory  sive  qaod  cam  contrahi  possit,  tamen  solvitar.  Ex 
eornm  temponun  cam  antecedentibas  mixtione  in  diversis  rhyth- 
mizomenis  oriantar  tempora  mixta. 

4.  Tempora  aTtXcjg  avvd^era  (Aristox.:  waavrwg  =  aickiog, 

of.  el.  barm.  p.  58,  6.  9  Mqd. :  aTtXwg  eirteiv waavrwg 

ditelv)  sant  qaae  aat  omnino  excedant  temporom  incomposi- 
toram  spatiam  maximam,  aat  minora  qaae  ana  syllaba  etc. 
exprimi  liceret,  nisi  propter  qaandam  temporam  singaloram 
oataram  plara  rbytbmizomenoram  elementa  postalarent;  sive 
qaae  omnino  non  contrabi  licet,  velat  xQovog  dlatjfiog  oTtkcHg 
aiyd-eiog,  qai  binis  brevibas  expletar  in  metris  ionicis  choriam- 
bicifiqae,  in  logaoedicis,  dactyloepitritis,  in  pentametri  altera 
parte,  alias.  Cains  rei  qaae  sit  caasa,  id  potissimam  indagare 
rbytbmicae  est 

Ab  bac  Aristoxeni  ratione  abhorrere  Aristidem,  iam  alii 
yiderant;  qaae  enim  ille  xara  triv  T^g  Qv&fiojcotlag  XQV^''^ 
incomposita  appellat,  hie  vocat  composita,  tempora  ant  ajckwg 
aat  xora  Tijy  rijg  ^vd'^OTtoUag  xQrjacv  incomposita  et  compo- 
sita esse  ignorat,  alias  differentias  profert  xqovwv  a7tlwv  et 
rco/lanXiiv ,  qnoram  atri  vocentnr  nodixol^  dissentiant  viri 
docti.    Nos  antem  ista  non  caramas. 

C. 

De  temporibas  eorhythmis  rhythmoidibas 

arrbythmis. 

Gam  aatem  de  temporam  differentia  xata  avv^ectv  ex- 
positam  esset  in  excerptis  rhytbmicis  maioribas,  statim  pergi- 
tar  ad  pedes.  At  in  pristine  Aristoxeni  libro  post  temporam 
incompositoram  et  compositoram  tractationem  de  temporibas 
podicis  et  rbythmopoeiae  propriis  expositam  faisse  docet  Psellas 
(§  8),  in  fragmento  antem  Parisino  (§  7)  et  apad  Aristidem 
(p.  33  Mb.)  enomerantar  alia  temporam  genera  tria.  Ac  de  bis 
qoidem  prias  agendam.    Est  enim : 
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in  frgm.  Parisino  §  7,  p.  79, 
6  W.: 

Twv  dhxQov(ov  ol  ^Iv  evQvd-- 
fioi,  ol  dk  ^d-fdoeideig ,  ol  dh 
a^^&fxoi. 

EvQv&fiot  fikv  ol  6iaq)vXa%- 
tovreg  axQtfiwg  rrjv  nqog  aXhrj- 
koig  evQv&iAov  ta^iv 


apad  Aristidem  p.  50,  4  W. : 
TovTwv  di]  rcjy  xQovcuv  ol  /dhy 
e^^v-d^fxoi  kiyovraiy  ol  dk  S^qvO^- 
(xoiy  ol  di  ^vd-fioeideig. 


^v&^oetdelg  dh  ol  tijv  ^hv 
elQtjfiivtjv  axQl^eiav  fdij  aq)6' 
dga  Ixoyreg,  q)aivovr€g  dk  ofiwg 
^x^fxov  xivog  el8og' 

a^^v&fiOL  dk  ol  TtdvTwg  a- 
yvwGTOi  ^ex^'^^9  ^Qog  <iXkr;Xotg 
avv'9-eatv. 


\)^'E^qvd'iiot  fikv  ol  iv  Tin 
Ijoyuj  Ttqog  aklijkoig  od^ovveg 
Ta^iVj  olov  diTtXaaloviy  fniioXioj 
xal  Toig  TOtovTotg' 

3)  ^vd-fjioeideig  8k  ol  fdeta^v 
TOVTiov  ycal  Ttrj  fikv  ra^ecog  riov 
l^^v&f.nov,  TCTj  8k  rfjg  ragaxv^ 

TWV    a^^V^fJLWV   lLieT€LlYj(p6T€g' 

2)  a^Qvd'ixoL  8k  ol  itavxekvig 
oTcncTOi  xai  aXoyug  avveiQO- 
fievoi,  [Nameri  adscript!  sig- 
nificant earn  ordinem,  qui  in- 
venitar  in  codicibns.] 
Sermonem  esse  de  temporibns  compositis  et  inde  sequi- 
tnr,  quod  nnius  temporis  absolnti  spatiam  per  se  cognosci  non 
potest  et  quod  notiones  avv^eaig,  avveigoinevoi,  Xoyog  Ttgog 
alkrjkovg  inveniuntur,  denique  demonstrat  praeceptorum  co- 
nexns  apud  Aristidem,  qui  tempera  composita,  quamvis  alia 
atque  Aristoxenus  intellexerit,  antea  tractata  respicit  verbis 
TovTiov  8r  TWV  xQovwv,  Qnaerendum  autem  primum,  utra  prae- 
cepta  notionem  Aristoxeneam  tradant,  utrnm  quae  evQvd^fiovg 
vocant  xQ^y^^Sy  an  quae  f^Qvd^fAovg, 

EvQv&^wv  scriptum  videmus  in  fragmentis  Aristoxeneis  el. 
rh.  p.  276  fin.  ==  30,  17  W.:  afxcpoxeQa  yccQ  Tciq^vxev  i7tL8ixe- 
a&ac  TO  Qv&fuK6/d€vov  (subiectum)  to  ovGTijfiaTa  (obiectum), 
TO  Ti  evQv&uov  Tiai  TO  a^^vd'^ov.  P.  296  =  35,  7  W.:  ov8kv 
yccQ  avToiv  (scil.  Tijg  aqaewg  xal  Trjg  fidaeiog  tov  ;f0^e/ot; 
akoyov)  fiiTQov  xocvov  evQv&(xov.  P.  298  =  35,  21  W.:  pedes 
yivEL  8ia(p6Qovg  habere  praeter  aequi  et  dupli  rationes  SXkov 
Tiva  T(dv  evQv&^iwv  xQovwv.  Si  autem  x^dvog  ev^v^/iog  idem 
fere  sibi  vult  quod  koyog^  sequitur  hue  cadere  non  nnam  prae* 
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ter  allatas,  sed  plares  rationes,  hemiolii,  epitriti,  triplasii;  alias, 
quae  dicantar  yvdQi^iot  vij  aia&rjcei.  ^E^^v&f.iovg  antem  koyovg 
trea  tantum  extare  tradit  mnsicas  p.  302  Mor.  «=»  36, 14  sqq.  W., 
dnpli,  aeqai,  sesquitertii ;  epitriti  (p.  37,  14  sq.)  vero  rationem, 
triplasii  (36,21),  pentaplasii  (37,10),  hexaplasii  (37,14)noD  esse 
k^lv»(xovg  affinnat.  Item  p.  272  Mor.  —  29,  21  W.  dicit  tov 
qv'&fidv  ylyveO'd-ai,  orav  fj  xwv  xQovojv  dialgsaig  rd^iv  rtva 
H^ji  aqxjjQiafAivrjV  ov  yag  rtaaa  xqovwv  ra^ig  evQvd-^iog  {iv 
Qvd-^iolg  codd.,  evQv&fiog  PselL).  In  eis  autem,  quae  statim 
seqaantnr,  invenitur  vox  evgvd'^og;  sed  verba  to  (xr}  naaav 
XQovov  ra^iv  evgv&^iov  elvai  clari talis  causa  a  scriba  quodam 
inepte  sunt  repetita.  Aristoxenus  enim  tantologiam  facile  evi- 
tare  potuit,  si  Ttt&avov  ^h  praecedeutibus  adnectere  voluisset 
proDomine  demonstrativo  vel  relative.  Sed  in  eiusmodi  locu- 
tionibus  postpositis  gaudet  dissolutione  sententiarum.^  Adde 
Aristox.  apud  Athen.  XIV  p.  630  F:  xai  ahrol  d'  ol  Aay.iovBg 
Iv  Toig  TCoXi^oig  rot  TvQvaiov  Ttoirj^iaTa  aTto^ivrjinovevovreg 
t^Qv&fxov  TtlvrjOiv  Ttoiovvzat.  Quae  cum  ita  sint,  evgvd'itiov 
latins  patere  liquet  quam  %^^v&^iov\  illud  enim  de  temporum 
definitorum  coniunctionibus  qnalibuscunque  usurpatur  nee  for- 
mas  rhythmicas  respicit,  sed  aia&riaiv\  hoc  vero  de  eis  solis 
temporum  coniunctionibus,  quae  cadunt  in  rhythmopoeiam  con- 
tinuam.  Evgvd-^oi  igitnr  —  atque  ea  quidem  lectio  potior  — 
erunt  ei  xqovoi  avv^etoi,  quorum  singula  tempera  sunt  yvio- 

Simile  quoddam  accidit  in  harmonica.  Me^pdovf-ievov 
enim  est,  quod  unquam  potest  cadere  in  /dikogy  ififxekig  autem, 
quod  certo  quodam  tetrachordi  loco  debet  poni.  Ex.  gr.  quarta 
toni  pars  est  fxeXtfidov^evovy  ifdfieUg  autem  non  nisi  in  genere 
enharmonio,  in  diatono  vero  est  hfie)Jg;  hemitonium  autem 


t)  Cf.  el,  harm.  p.  6,  27  Mqd.:  tccqI  ?}?  oc  nXeloTOL  xwv  aQfiovixcSv 
ov6^  St  I  TiQayfiacsvxiov  ya^ovro*  d^Aov  rf'  ijfjiiv  iv  toTg  %finQoa^ev  yi' 
yovev;  adde  pp.  46,  12;  62,  5;  76,  20;  92,  23;  denique  p.  106,  16,  quern  in 

locum  corruptela  irrepsit,  cui  ita  medebimur:  iav  ovv ysvrjrai, 

TO  dh  titagrov  aviaov,  —  ylyvetai  iyevrjiai  codd.)  6*  iv  ttp  avvxovw 
xaxfp  Siatovqf  —  xtk, 

Leipziger  Stadien.   XTV.  1 7 
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bene  ponitar  in  tetrachordo,  si  interest  inter  hypaten  et  par- 
hypaten ;  inter  lichanum  aatem  et  mesen  erit  ixfueUg. 

De  rhythmoidibns  aatem  temporibns  et  arrbythmis  diffi- 
cilins  est  cognoscere.  Arrhythma  enim  tempera  non  nisi  ea 
de  caasa  ennmerari,  at  a  rhythmica  protinas  abesse  demon- 
strentar,  consentiant  viri  doeti  (Caesar  p.  92,  qaem  sequitar 
Westphalias  Rh.'p.  96);  nam  rhytbmam  exigere  ordinatam 
temporam  compositionem.  Tamen  aloyov  omnino  esse  a^^v- 
x^/jov  idem  Caesar  (p.  93)  concedit,  irrationalitatem  aatem 
qaandam  non  esse  a  rhythmo  exclasam,  qaam  sabesse  XQ^- 
votg  ^v&fnoeidiaiv,  eam  scilicet,  quae  terminis  sit  inclnsa  atqae 
coercita.  At  nonne  omnis  arrhythmia  finibas  circomseripta 
esse  cogitari  potest?  Cam  aatem  nee  car  altera  arrhythmia 
sit  accepta,  altera  exclasa,  nee  qaid  haic  sit  propriam  expo 
naty  ipsam,  qaod  volait,  non  plane  vidisse  apertam  est,  yeram 
praecepta  ad  res  accommodare  staduit,  cam  ne  res  quidem, 
qaaecanqae  accidere  possant,  haberet  perspectas. 

Ac  de  evQvd^fiwv  qaidem  natara  satis  constat.  In  a^^C&iiuov 
aatem  definitionibas  eaedem  notiones  inveniantar,  qoas  yalere 
cognovimas  de  pedibas  irrationalibas;  nam  sant  akoywg  awei- 
()6f.i€voi  (Aristid.)  et  ayvcjOToi  exovai  jcgog  akkrjloig  avvd'eaiv 
(frg.  Paris.) I  qaia  sant  ov  yvioQifnoi  vij  aiad'Tjaet,  i.  e.  et  ani- 
versam  spatiam  est  indefinitnm  et  spatia  singnla;  nam  in  cfaoreo 
irrationali  etiam  thesis  non  pedis  ipsias  ratione,  sed  per  alios 
pedes  definitar.  Qaoniam  aatem  hie  temporum  compositiones 
ab  omni  rhythmoram  copalatione  absolatae  cogitantar,  thesis 
qaoque  ilia  ab  omni  rhythmo  solata  erit  akoyog.  Itaqae  chore! 
irrationalis  absolati  neatram  tempas  est  definitam.  Qaapropter 
eiusmodi  temporam  coniunctio  ad  a^^v^fiiav  spectabit.  Qaod 
non  miram.  Ipse  enim  Aristoxenas  (p.  30,  16  W.)  rhythmi- 
zomenam  commane  esse  a^Qvd^fiiag  te  xai  ^v&^iov  et  excipere 
atrumqae  systema,  to  te  evQv&f.iov  xal  to  a^^vd^f.iov,  testatar; 
rhythmizomenam  aatem  absolatam  a  rhytbmopoeiae  asa  non 
extat.  Ubi  aatem  ilia  arrhythmia  a  poetis  admittatar  vel 
adhibeatur,  asa  postea  cognoscendam  erit. 

Rhythmoide  aatem  erant  tempora  ex  daobas  irrationalibas 
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per  parallagen  ortis  composita,  quae  eurbythmis  ita  sunt 
cogoata,  Qt  spatiam  commune  legitimum  {aQidf.ibv  Qrjrdv)  ser- 
Fent,  arrhythmia  autem  propter  singulorum  temporum  akoylav. 
Qaod  commune  duorum  irrationalinm  spatium  rationale  ita 
demnm  percipitur,  ut  accedat  tertinm  tempus  rationale.  Itaque 
evQv&^ov  loyoQ  cernitur  in  binis  temporibus  incompositis, 
Qv^fiO€idovQ  in  trinis  pluribusve  demnm,  ix^qvd^fxov  vero  om- 
nino  non  habet  loyov.  Atque  a^gv&i^a  dicta  sunt  tempera, 
quod  ex  eis  iteratis  non  fit  rhythmus,  rhythmoide  vero  rhyth- 
mum  non  turbant,  sed  ov  kiav  ra  yivri  fuera^dlLlovai  (Aristid. 
p.  99  Mb.)  et  habent  gv^f^wv  nvog  eldog,  quoniam  servant  ri}v 
avakoylav  rijv  twv  QrjTcov  x(>o)'wi',  e  quibus  per  parallagen 
orta  sunt. 

Aristides  autem  addit  species  nov  xQoviov  a^Qoyyvhov  et 
TteQlTtXetJv ,  quae  secundum  praeceptorum  ordinem  ad  rhyth- 
moide pertinere  videntur.  At  si  ^v^fioeidelg  xqovoi  servant 
ayaXoylav  rwv  evQvd-f.aov ,  xqovoi  argoyyvkoi  et  7ieQl7t}.eii), 
quos  per  corrcptionem  et  productionem  temporum  eurhyth- 
morum  orta  esse  nomina  declarant,  non  ad  duplicem  spectabunt 
irrationalitatem.  Atqui  tertio  loco  in  pristine  fonte  posita 
fnisse  tempera  arrhythma,  probatur  fragmentis  Parisinis,  quan- 
doquidem  ea  maiorem  fidem  et  in  notionibus  praestare  do- 
cuimus  et  in  definitionibus  praestant;  nam  cum  alias  quoque 
verba  Aristoxenea  retinuerint,  tum  verbum  definiendum  in 
temporum  eurhythmorum  definitione  repetnnt,  quem  morem 
Aristoxeni  proprium  fuisse  supra  cognovimus.  Aristides  vero 
cum  alias  praeceptorum  ordinem  non  servavit  (velut  in  diffe- 
rentiis  pedum),  tum  hie  rhythmoide  tertio  loco  coUocasse 
videtur,  ut  ea  inter  alia  temporum  genera  media  (fiera^v 
Tovriov)  posset  dicere.  Itaque  xQovoi  ozgoyyu'loi  et  TreQl- 
n)^w  non  ^v&fioetdidv,  verum  a^Qv&fuov  species  habendi 
erunt.  —  ui^qvd^^iov  autem  neQlnXewv  erit  tempus  productum 
super  spatium  legitimum,  velut  choreus  ille  irrationalis ,  si 
trochaeis  admiscetur.  ^^^vi^f^ov  autem  arQoyyvXov  erit  ex. 
gr.  tempus  e  trisemo  per  corrcptionem  ortum,  quod  interest 
inter  trisemum  et  disemum,    inter  trochaeum  rationalem  et 

17* 
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pyrrbichium.  Quod  cum  definitione  ilia  Aristoxenea  a  pedibus 
singnlaribas  {7x061  ivMOxo))  irrationalibus  exclnsum  esse  sapra 
expositam  sit,  tamen  non  abest  a  rhythmopoeia ;  nam  invenitur 
h  Qv&tiolg  aeque  ac  XQ^^'^S  ill^  a^QvO^f^iog  TteqLt'Uiag,  qui  etiam 
absolute  adhibetar. 

D. 

De  temporibns  podicis  et  rbytbmopoeiae  propriis. 

Gum  autem  in  eis  differentiis,  de  qaibus  verba  fecimus, 
tempora  spectentur  absolata  et  a  rhythmo  aliqno  libera,  secuta 
est  alia  differentia,  quae  pertinet  ad  tempora  in  rhythmo  certo 
quodam  posita.  De  quibus  unice  extat  caput  Pselliannm  oc- 
tavum.  Ubi  Aristoxenns:  xqoyoi  7to6iy,o\,  inquit,  sunt,  qui  tern- 
pus  obtinent  aut  ar^i^ulov  nodiAov,  i,  e.  sive  arsis  sive  basis, 
velut  in  rhythmo  trochaico  thesis  disema  et  arsis  monosema, 
aut  totius  pedis,  velut  trisemi.  Tempora  autem  rbytbmopoeiae 
propria  sunt  7caQakXaTTovra  ravra  ra  ^leyiO^t]  im  to  fiei^ov 
ij  TO  HaTTov.  Quae  ita  intellegenda  sunt,  ut  ex.  gr.  in  rhyth- 
mopoeia trochaica  arsis  una  quaedam  supra  monosemum  spa- 
tium  producatur,  quo  facto  tempus  rbytbmopoeiae  proprium 
dicetur  et  arsis  producta  et  totus  pes.  trisemum  spatium  ex- 
cedens,  in  quo  inest  arsis  producta.  Si  autem  rhythm!  tro- 
chaici  una  quaedam  thesis  disema  corripitur,  it^m  oriuntur 
tempora  rbytbmopoeiae  propria  naQaXXaTTovra  ijtl  to  %XaT- 
Tov  aut  Ti)v  ^aaiv  aut  tov  TQ(air]f.iov  Ttoda.  Itaque  arsis  disema 
et  thesis  monosema  et  totius  pedis  spatium  tetrasemum  vel 
disemum,  quamvis  sint  xQ^^'^^  evqvB'f.ioL,  tamen  in  rhythmo 
trochaico  non  sunt  7codixoi,  sed  Qv^fxoTtoilag  Hdioi.  Quae 
temporum  podicorum  mutationes  per  se  quaeque  atque  abso- 
lutae  absunt  a  rhythmis,  coniunctae  vero  admittuntur.  In  bi- 
norum  igitur  spatiorum  mutatione  inest  fj  TtaQaklayfj  ^  rcur 
XQoviov  Ttodi'KCJv  aeque  atque  ea,  quam  in  iri*ationalitate  har- 
monica accidere  supra  cognovimus.  Atqui  latins  iv  ^vx>fioig 
patet  7caQaXkayfj  quam  illic.  Deest  enim  a  praecepto  illo 
significatio  mensurae,  qua  mutantur  tempora  podica.  Quod 
propterea  factum  est,  quod  aut  definita  aut  indefioita  esse 


^ 
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potest  ilia  mntatio  (TtaQakXayrj),  Si  enim  arsis  trochaica  au- 
getnr  tempore  primo,  thesis  vero  eodem  spatio  definito  derni- 
Daitnr,  oriuntar  spondens  et  pyrrhicbias,  in  quorom  compo- 
sitione  inest  pedum  trisemornm  cum  hexasemis  mixtio,  quae 
a  metricis  ant  iam  a  rhythmicis  (Mar.  Vict.  p.  94,  19  K.)  vo- 
catur  avdyJMGig: 


2       112       112       211       1      2       112       1 


3 

Qnoties  vero  parallage  habet  mensuram  indefinitam,  ori 
UDtar  tempora  irrationalia  rhythmopoeiae  propria: 


3  +  X       3— X  3  8 

1  I  2  1  +  X  1  2~x     1  I  2       112       1 


Sin  autem  euudem  rbytbmum  in  iambos  dividimns,  ^caQ- 
a)JMyr]  pertinebit  ad  tempora  singula  {ar]^i€la)  tantum,  pes 
aatem  iambicus  totns,  qui  temporum  avazlaaiv,  i.  e.  commu- 
tationem  est  passus,  non  erit  XQovog  Qvd^/noTtoUag  Hdiog,  verum 
7todiy,6g,  quoniam  non  TtaQaXXaxTei  tov  xQovov  TQlorjinov  inl 
TO  fuxQov  Tj  TO  fiiya.  Contra  in  rbytbmo  iambico,  cum  7ta- 
Qaklayfj  cogitatur  talis,  ut  antecedat  thesis  correpta  arsin  pro- 
ductam,  /^oVoy  tvoSixov  servabit  trocbaeoides  aliquis  pes: 

S  A 


. . . 


Cum  autem  in  eiusmodi  rhytbmopoeiis  singuli  pedes  non 
sint  apti  ad  rbytbmum  significandum  {oT]f.ialveiv  y.al  yvcigijuoy 
ftoulv  el.  rb.  p.  33, 1),  ne  tamen  rbytbmopoeiae  pars,  quae 
utitar  temporibus  rbytbmopoeiae  propriis,  expers  sit  mensurae, 
dupla  legitimae  adbibetur  mensura,  bexasema,  quae  appellatur 
Ttovg  xarof  avtvylav  avv&eTog  ISdarifwg.  Itaque  rbytbmus  (o 
^v&fiog  Aristox.)  orjinalveTaL  xai  yvwgi^wg  ylysTat  ttj  aio&ij' 
aei  pedibus  duobus,  i.  e.  nleioGLv  hog  (el.  rb.  p.  33,  2);  men- 
sura autem  e  pluribus  pedibus  composita  vocatur  Ttovg  avv 
&eTog. 

Sic  unice  locum  ilium  de  temporibus  podicis  et  rbytbmo- 
poeiae propriis  apte  ac  simpliciter  intellegi  et  cum  pedis  de- 
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finitioDe  Aristoxenea  conciliari  posse  mihi  persoasum  est  De 
eis  aatem,  quae  viri  docti  (Feussnerns  p.  60,  Brambacbias, 
Baamgartins  9  Weilias,  Westphalias,  de  quibns  adi  Westpb. 
Rb.'  p.  120  sqq.)  de  ntroqae  praecepto  sensenint,  dispatare 
snpersedeo.    Qnis  eniin  recte  viderit,  usos  docebit 


Pars  altera. 

De  irrationalitatis  sedibus. 

Irrational itatis  sedes,  qaatenns  ad  arses  speetant,  eo  co- 
gnosci,  quod  in  lexi  exprimantur  syllaba  modo  brevi  modo 
longa,  viri  docti  consentinnt  %  rationales  aatem  et  monosemas 
esse  eas  arses,  quae  longas  non  excipiant,  sed  brevibos  semper 
utantur.  Qaod  si  recte  se  habere  concedimns,  ita  explicandnm 
erit,  at  monosemum  spatiam  tarn  breve  sit,  at  longae  pronan- 
tiandae  non  safficiat,  irrationalitate  vero  tantnm  temporis  adici 
monosemo,  at  vel  longam  possit  excipere.  Usn  antem  pro- 
bandam  est  tempas  monosemam  irrationalitate  non  tanto  an- 
geri,  at  etiam  daabus  brevibas  excipiendis  par  fiat,  veram 
disemam  demam  tempas  solvi ;  sive  ut  notionibas  Aristoxeneis 
ntar,  tempas  irrationale  disemo  minus  esse  aTtXwg  iaiv&exov, 
minimam  aatem  tempus  xara  ^v^(407Coiiag  XQf^aiv  avv&etov 
esse  disemum.  Si  aatem  tempora  disemo  minora  non  exci- 
piant  binas  breves,  seqaitar  disemam  non  excipere  longam 
et  brevem;  nam  ant  brevis  esset  tempore  primo  minor,  qaod 
fieri  posse  secandam  legem  illam  Aristoxeneam  negavimos, 
ant  longa  in  monosemam  spatiam  corripienda;  qaod  si  fieret, 
ex  metris  de  rhytbmo  aliqaid  cognosci  posse  prorsus  despe- 
randam  est.  Contra  theses  eae,  qaae  disemae  esse  statnantar, 
paene  nasqaam  reddantur  syllaba  brevi.  Samimas  igitar  non 
posse  exprimi  tempas  monosemum  syllaba  longa,  brevi  disemam. 


1)  Excepto  uno,  quoad  sciam,  Brambachio  (Rhythm,  a.  metr.  Unterss. 
p.  16),  qui  an  irratiooalitas  temporum  e  metris  omoino  cognosci  posset, 
dubitavit  et  in  rbythmis  canta  solo  ezpressam  esse  opinatos  est 
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Qnas  leges  ad  metroram  nameros  cognoscendos  adhibeamus 
et  qnamvis  osn  non  ntiqne  semper  probari  fortasse  appareat, 

tamen  exeqai  eas  conemnr  atque  in  eis  exeqnendis  qaatenas 

licety  progrediamar. 

CAPUT  X. 
De  metris  ane/Kpaiyovai,  quae  dicuntur. 

• 

Trimetram  iambicum  ad  sena  spatia  trisema  esse  revo- 
candnm,  ita  ut  nniversum  eias  spatinm  sit  duodeviginti  mora- 
ram,  vnlgo  creditar.  Atqui  comici  saepissime,  tragici  inter- 
dam  pro  iambo  ponnnt  anapaestam,  quattaor  antem  morae, 
qaae  in  anapaesto  inesse  videntur,  ad  trisemum  spatiam  revo- 
cari  non  possnnt,  nisi  una  plnresve  morae  in  temporis  spatium 
prime  minus  corripiantur ,  quod  a  temporis  primi  natura  ab- 
borrere  contendimus.  Sed  salva  lege  Aristoxenea  rem  explicare 
poterimus  variis  modis.  Nam  aut  tempus  primum  in  pedibus 
illis  anapaesticis  vel  in  metris  iambicis  anapaestos  admitten- 
tibus  dimidium  eius  possumus  putare;  quod  in  ceteris  pedibus 
yel  metris  iambicis  esse  consuevit,  agoge  autem  duplo  celerior, 
ita  at  totus  pes  non  sit  trisemuS|  verum  hexasemus,  thesis 
autem  quattuor  moras  complectatur.  At  de  iambo  trochaeove 
simplici  bexasemo  nihil  compertum  babemus.  Aut  tempus 
primum  cum  brevi  anapaesti  altera  convenire  statuimus,  pedes 
autem  anapaesticos  et  iambicos  inter  se  esse  aequales,  ita  ut 
iambi  arsis  tertia  temporis  primi  parte  anapaesti  brevi  sit  maior. 
Quocum  convenire  dixerit  quispiam,  quod  metrici  quidam 
(Mar.  Vict.  p.  83 ,  t7;  Censorin.  p.  613,  1)  trimetrum  iambicum 
recipere  tempora  plurima  viginti  quattuor  dicunt.  At  id  certe 
non  a  rhythmicorum  doctrina  repetendum  est,  sed  est  metri- 
corum  ipsorum,  qui  trimetra  quaedam  comica  ex  omnibus 
spondeis  vel  anapaestis  composita  (velut  Ran.  1203),  non  tri- 
metri  comici  figuram  per  se  respiciunt.  Neque  vero  de  iambo 
tetrasemo  quidquam  traditum  est.  Aut  cum  Hermanno  (el. 
doctr.  metr.  p.  21  sq.,  epit.  d.  metr.  §  35)  aliisque  (velut  Gae- 
sare,  Grdzge.  p.  164)  syllabas  sermonis  cotidiani  pronuntiatione 
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correptas  in  monosemum  spatium  putes.  Quod  quamvis  comicis 
concedi  possit,  tamen  cam  tragicornm  arte  non  convenit. 
Accedit  quod  si  in  ilia  explicatione  acquiesceremus,  quamvis 
res  ipsae  intellectae  et  nnmeri  spatium  servatum  esset,  tamen, 
praesertim  cum  anapaesti  longam  a  comicis  interdum  solvi  con- 
stet  (Christ.  Metr.*  p.  328),  facere  non  possumus,  quin  legem 
Aristoxeneam ,  qua  tempus  primum,  quantum  iambi  arsi  ra- 
tionali  exprimitur,  omnium  temporum,  quaecumque  ad  usum 
spectant,  minimum  esse  statuitur,  falsam  esse  et  cum  rebus 
ipsis  non  convenire  concedamus.  Ultima  autem  via  nobis 
erit  ea,  ut  anapaestos  iambis  intermixtos  trisemum  spatium 
excedere  statuamus,  correptione  autem  alius  pedis  universum 
trimetri  iambici  spatium  duodeviginti  morarum  servari.  Quod 
accidere  potest,  si  singuli  vel  pauoi  anapaesti  iambis  admis- 
centur,  non  vero,  si  plures  deinceps  ponuntur  atque  adeo,  ut 
interdum  fit  apud  comicos  (ex.  gr.  Vesp.  879),  totum  trime- 
trum  excepto  pede  ultimo  ex  anapaestis  componitur. 

Atqui  anapaestos  trimetris  immixtos  omnes  una  absolvere 
non  licet  Nam  per  se  liquet  interesse  inter  comicornm  in 
anapaestis  admittendis  licentiam  ex  pronuntiatione  vulgari 
ortam  0  et  tragicorum  artem,  qua  anapaestus  nisi  in  primo 
pede  sponte  non  ponitur,  a  ceteris  vero  pedibus  abest,  nisi 
inest  in  nominibus  propriis.  Hue  autem  spectare  mihi  videntur 
fiiTQa  a7C€/^iq>alvovTa.  De  quorum  natura,  quamvis  loci  com- 
plures  extent,  tamen  dilucidius  solus  refert  Aristides  in  operis 
parte,  quae  est  de  metrica  p.  57  fin.  Mb.:  Kakeltai.  di  riva 
(fiirQa)  xai  ccTcefKfalvovTa,  otav  h  roig  ouvd^itoig  7coaiv, 
07C0V  X^Bla  ^gaxeiag,  (.icn^qa  naQakrjcpd^y ,  qt  riveg  xai  twv 
ctQX^i^'^  x^X^iyVTat  dice  rijv  tljv  ovofxdzwv  avdyxrjy.  Quae 
si  recte  intellego,  [.litQa  d7ce^i(paLvovxa  non  sunt  metra  clauda, 
ad  quae  rettulit  Rufinus  (p.  559,  25  E.),  nee  metra,  quae  7r.aQd 

1)  Unde  item  fluxisse  videtur  aDapaestonim  in  fabularum  aatyrica- 
ram  trimetris  usus.  Neque  enim  inveoiri  anapaestum  nisi  in  versibus, 
qui  personis  lascivioribus  (velut  Sileno,  Cyclopi,  choro  satyronim  in  Euri- 
pidis  Gyclope)  tribauntur,  abesse  a  generosioribus  notum  est  (cf.  Hermann, 
praef.  ad  Cycl.  p.  XII). 
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Tonov spondeo  ntantur,  at  valt  schol.  Hepbaest.  p.  212, 9  Westph. 
Nam  in  choliambis  pes  ultimas  vitiatar  non  6ta  rijv  twv  ovofxaxcjv 
avdyxfjv,  sed  libero  poetaram  in  metro  eligendo  arbitrio.  Neqae 
7ero  ea  neoessitas  asa  venit  in  versibas  illis  Simonideis  (frg.  4. : 
ifiofdfirjaev  &a).aaaa  et  frg.  6)  et  Alcmanicis  (frg.  1).    Eadem 
enim  metri  natura  invenitar  apud  Pindaram  in  metris  01.  VI 
str.  6,  XIII  sir.  3,  Py.  I  str,  3,  aliis,  qaibus  TtaQa  xonov,  i.  e. 
paribus  metroram  iambicoram  sedibus  arsis  longa  esse  videtar 
(cf.  Py.  X  str.  6,  01.  IV  str.  6,  Py.  VIII  str.  7) ;  nam  cam  longa 
aut  per  omnes  strophas  aut  certa  quadam  condieione  inveniatar, 
non  propter  verborum  necessitatem  positam  earn  esse  elacet. 
Accidit  aatem  ilia  rcJv  ovofxatwv  avdyxri  maxime  in  nominibas 
propriis;  nam  cam  nomina  non  propria  rhythmo'proposito  non 
apta  evitari  possint  synonymis  adhibitis,  propriis  numero  non 
convenientibas  ati  interdam  sermo  exigit.  Scimas  autem  tragicos 
admisisse  anapaestnm  in  trimetri  iambici  pedibas  mediis  nee 
non  in  tetrametro  trochaico  (certe  Or.  1535:  ^vyyovov  t'  i(.iriv 
IIvJiddYjv  T€)  ita  tantam,  si  expletur  nomine  proprio,  cam  comici 
enm  trimetris  immiscerent  nulla  verborum  ratione  habita.    Ac 
ni  fallor,  ea  quae  de  usa  longae  pro  brevi  tradita  sunt  ab 
Aristide,  optime  cadunt  in  anapaostum  trimetro  immixtam,  si 
eius  pedis  non  brevem  utramque  arsi  adscribimus,  ut  vulgo 
fit,  sed  alteram  trahimus  ad  tfaesin,  anapaestum  autem  illegi- 
timum  non  pro  iambo  yel  dactylum  pro  trochaeo,  verum  ana- 
paestum pro  tribracho  positum  esse  credimus,  id  quod  veterum 
poetaram  ipsorum  fuisse  probabile  est.    Nam  apud  comicos 
at  tribraohus  ita  anapaestus  abest  a  pede  ultimo  (Ran.  v.  1203 
pro  ^vlaxiov  scribendum  est  &v)mxov,  quemadmodum  Aijxi^/oy 
illud  ad  versus  finem  (vv.  1214.  1216.  1224.  1227.  1231.  1234) 
semper  dicitur  Xi^TiVx^og).    Porro  ut  tribracbi  thesis  soluta  ita 
tantum  dispertitur  inter  duo  verba  non  arte  conexa,  si  accedit 
vocalis  ultimi  elisio  (cf.  infra),  ita  ne  anapaesti  quidem  brevem 
secandam  in  verbo  maiore  positam  seiungi  a  verbo  insequente 
in  omnibus  trimetri  comici  pedibus  quidquam  babet  offensionis, 
si  intercedit  apocope  (Bernbardi  in  act.  soc.  Lips.  I  p.  285). 
Sed  de  bis  accuratius,  si  licet,  alias. 


1 
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^ncfifpalvovra  antem  metra  dicta  esse  videntar  propterea, 
qaod  aneiJKpalvovai  rov  ^vdf.i6v,  i.  e.  qaia  legitimus  rhytbmus 
eis  noD  fit  perspicuas  {i/nq)avfjg),  sed  alinm  ostendere  videntar. 
Gam  autem  nniversa  metricae  expositio  tarn  ea,  qaae  de  metris 
illis  tradidit  Aristides,  ex  Heliodori  metrici  doctrina  petita  esse 
valgo  credantar  (Caesar  p.  31j.  Sed  fortasse  id  ipsam  prae- 
ceptam  altias  repetendam  et  ad  rhytbmicos  conferendam  est, 
noD  tarn  propterea  qaod  pedam  compositoram  fit  mentio  — 
nam  ea  noD  modoab  Hepbaestione  (sebol.  Hepb.  p.  218,  20  W.: 

liyei  (scil.  6  ^HcpaioxLiov) devriqav  6h   avxiTiad^eiav 

rffv  iv  Toig  avv&itoig  {tcooI),  Xiyw  rrjv  ev  rolg  T€TQaavXka(foig) 
sed  etiam  ab  Heliodoro  non  aliena  faisse  videtar,  qaamvis  bic 
ipse  in  reliqaiis  ea  non  asas  sit  — ,  qaam  qaod  commemorantar 
ol  aQ%aloL  scil.  noiriTal.  Metricos  enim  non  omnibas  poetis 
parem  aactoritatem  tribaisse  nusqaam  traditam  est.  An  He- 
pbaestio  anapaestnm  inter  pedes,  quos  iambus  lege  excipiat, 
enamerat,  Heliodoram,  cuias  yestigiis  institisse  Hepbaestio 
traditar,  aliter  egisse  putamas?  Rbytbmicos  vero  praecepta 
saa  non  ad  omninm  poetarum  artem  pertinere  volaisse  probatar 
testimoniis.  Nam  in  Plutarcbi  de  mnsica  libello,  quo  non 
nalla  ex  Aristoxeni  libris  decerpta  sant,  narratar  de  masicae 
et  adolescentia  et  depravatione,  qnalis  Aristoxeni  aetate  fait. 
Gam  aatem  de  melopoeia  deflorescente  yerba  fecisset  is,  quern 
Plutarcbns  loquentem  facit,  sic  pergit  (c.  12):  %a%i  6i  rig  TLoi 
tcbqI  ^vd^(4iov  koyog.  yivrj  yaQ  riva  ycai  eidr]  Qv&ficiv  TtQooB^- 
evQid^rj,  akka  (ti^v  xa/  [xekoTCoawv  ^)  re  nai  ^v&nortoutiv' 
TtQorkqa  fihv  yag  fj  TeQrtavdqov  iiaivorof.ila  xakov  xiva  Tqonov 
dg  Trjv  fiovoixfjv  elarjyaye.  nokvfAvrjOTog  di  (xe%a  rov  Teg- 
navdQeiov  yiaivti)  {'aoI  f/>  codd.)  ixQTjoarOy  xai  cArog  (tuvroi 
ix6f.i€vog  rov  vMkov  tvtvov,  waavriog  8i  xai  &aki^Tag  xcri 
Sctytddag '  nal  yag  ovtoi  nard  ye  rag  ^v&/ii07toiiag  Ixavol,  ovx. 

1)  Westpbalius  scripsit  fieTgonouwv^  quo  opus  ooo  est.  Immo  fieko- 
notice  et  ^v&fionoiia  bic  ita  differre  videntar,  quemadmodum  fiskog  ^/Afjie- 
XQOv  et  ^v&/ibg  (Aristox.  apud  Qointil.  1 10, 22),  /iovai?nj  et  ^v^fiixrj  (DioDys. 
de  comp.  verb.  c.  1 1 ;  cf.  Mar.  Vict.  p.  39).  MiXog  igitur  hie  non  dicitur 
compositio  harmonica,  verum  idem  quod  xeXela  (p6i^  (Aristid.  p.  48,  16  W.). 


^ 
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eTL^alvovTeq  fiivroi  too  ycaXov  rvitov'  eari  di  rig  ^knitiaviycr 
xaivoTOidia  xal  STtjacxoQCiog^  xal  avtal  otx  arpearajaai  rov 
7ux?.ov,  Kgi^og  8k  xai  Tifiod'cog  xal  Oiko^evog  Tiai  ol  xar 
(xvTOvg  TTjv  'qXixlav  yeyovoteg  rcoirjTal  (poqTiyLwreQOi  vtal  (pilo- 
xaitoi  yeyovaai,  rov  (fort,  ro)  (piXav&QtOTtov  xai  O^ef^iartzov 
Yvv  ovo/ia^ofievov  [rQonov  add.  Scheibel,  Volkmann,  Westphal] 
diii^avreg'  rriv  yaq  okiyoxogdiav  xal  rrjv  anX6rr]ra  rfjg  (.lovat- 
xijg  TtavreXwg  aQxacxfiv   elvac  Gvf.i{iefiYixev.     Similiter  Dionys. 

Hal.  de  comp.  verb.  p.  131  R.:  ol  di  ye  8i&vQa(i^OTtoiol 

%al  xolg  ^vd-^iolg  xara  noXkrjv  adeiav  ive^ovaia^ovreg  duri- 
lovv,  0%  ye  8^  xar  a  Oiko^evov  xal  Tt(.i6d^eov  xal  TeXiarriv' 
tnel  Ttaqa  ye  roig  aqxaloig  rerayf-iivog  rjv  6  di&iQa^i^og, 
Qnicanqiie  igitnr  poetae  olim  aliqaid  in  rbythmis  novarant, 
non  decesserunt  a  r^T  xaAc/7  riTtoj  scil.  rf^^g  Qvd^fi07coUag.  Sunt 
antem  poetae  primae  et  secundae  xaraatdaewg  *)  (c.QaWestph.), 
qnibns  adscribuntnr  praeter  vetastiores  (c.  21  et  18)  Pindaras 
(c.  31),  Simonides  (c.  20),  Aeschylus  et  Phrynicbus  (ibidem), 
Lamprus,  Pratinas  (c.  31);  Sopbocles  vero  et  Euripides  non 
item.  Tertia  antem  (of.  c.  6)  incipit  inde  a  Pbrynide  Mytilenaeo, 
qui  narratnr  (scbol.  Ar.  Nub.  971)  primus  vicisse  Panathenaea 
citharodia  hcl  KaXXlov  aqxovrog  (01.  81,  1  «=»  45^/3).  Cuius 
aetatis  antistites  sunt  Crexus,  Timotheus,  Philoxenus.  Ac 
qnoniam  Sophoclem  et  Euripidem  illorum  aetatem  non  solum 
attigisse  scimus,  sed  etiam  tum  ilium  duas  certe,  hunc  pleras- 
qne  fabularum,  quae  supersunt,  conscripsisse,  et  cum  ne  sibi 
quidem  ipsos  constitisse  in  rhythmorum  licentiis  admittendis 
constet,  dubium  est,  utrum  ei  ipsi  xar  a  rag  ^v&f.io7touag 
ixavol  semper  utique  sint  existumandi,  an  communi  aetatis 
illins  studio  novitatis  ducti  easdem  licentias  capessiverint,  quibus 
ditbyrambici  illi  praeiverant.^)     Quorum  novationes  inerant, 


1)  £  secunda  autem  aetate  nominantur  eidem  poetae,  qui  antea  (capp. 
Set  9—10),  et  si  capita  3—10  ex  Heraclidis  PoDtici  maxime  libro,  qui 
inscriptos  erat  avvayoiyri  xwv  iv  (xovaixy,  decerpta  sunt  (Westphal.  edit, 
soae  p.  25),  illud  de  rhythmopoeia  mutata  caput  (12)  fluxisse  coDsentaneum 
est  ex  eodem  auctore  non  despiciendo. 

2)  De  Sopbocle  quidem  Aristoxenus  noster  (vita  Soph,  anonym.  §  23 
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ut  eiusdem  Plutarchi  capite  sexto  edocemur,  in  Tf/J  fittatfi- 
Q€iv  rag  aQfioviag  zai  Tovg  QVx^fxovgy  id  quod  a  vetustioram 
arte  iM«%^i  rfjg  WQvvidog  fjhxlag  abhorrebat.  Diversa  est 
igitar  metaphora  a  metabole.  Hanc  enim  a  primae  secundae- 
qne  aetatis  mnsicae  poetis  non  alienam  faisse  testatur  Pla- 
tarchas  (anctore  videlicet  Aristoxeno)  c.  21,  cum  dicit  Tyrtaenm 
Andream  Thrasyllum,  veteram  poetaram  qnosdam,  consulto 
abstinuisse  xQw^iaxog  tb  xa/  fieTafiokfjg  nal  noXvxoQdlag  xai 
aXXiov  7to).ld)V  iv  ^liaq)  ovnov  QVx^fiwv  re  xal  aQ/noviwv  xar 
ki^€(ov.  Ab  eodem  Plutarcho  (c.  8)  Sacadae  vo^iog  rQif.i€Qfig 
ita  dictus  esse  dia  zfjv  fierafiol^v  traditur.  Ac  Pindarum 
qnidem  metabole  rhytbmica  satis  usum  esse  cum  alia  carmina 
tam  dithyrambi  fragmentam  (53  Bgk.)  demonstrant.  Definivit 
autem  Aristoxenus  (el.  harm.  p.  54,  18  Mqd.)  fiezafioXriv  hunc 
in  modom:  liyoj  (tj^v  fteraliokijv)  (5'  olov  TtdO-ovg  Tivog  av^i- 
(ialvovTog  iv  tf  r^g  fiekipdlag  Ta^ei  (cf.  Marqaard.  pp.  244. 
3  i  5  sqq.).  De  qua  mnsicae  disciplinae  parte  dissernisse  dicitnr 
Aristoxenus  in  conviviis  («»=  in  avfifiixToig  av^Ttorixolg  Mabne 
p.  146)  et  ad  leges  revocare  studnisse  (Plut  non  posse  suay. 
vivi  sec.  Epic.  13,  4  p.  1095  E).  Quid  vero  sit  fieTaq)(Q€iv 
rag  ag^ovlag  (i.  e.  rovg  rovovg  secundum  Aristoxenum),  docet 
Philoxeni  dithyrambici  illius  exemplo  Aristoteles  (Polit  VIII 
7,  9).  Nam  Oilo^evog,  inqnit,  erctxet^trag  iv  T(p  SuqigtI 
Ttoif^aat  did^vQa^^ov  rovg  Mvaovg,  ovx  olog  r*  ?^r,  akk^  irto 
rrjg  qwaeiog  airfjg  i^ineaev  eig  rb  q>Qvyiari  rt)v  7tQoai]yiovaav 
(soil,  ag/iiovlav)  TtaUv  (simile  quoddam  Plut  de  mus.  c.  33). 
Si  igitur  ficra^ioh)  est  ea  mutatio,  per  quam  ab  alio  ad  alind 
sive  harmonicae  sive  rhythmicae  compositionis  genus  legitime 
transitur  tum,  cum  7ta&og  exprimendum  est,  furaq^oQa  contra 
erit  ea  mutatio,  in  qua  animus  variatione  non  affioitur  sive 


Jahu)  memoriae  tradidit,  wq  itQwxoq  rwv  UOi^v^Ofv  noifjttov  ri/v  (pQvylav 
fuXonodav  eig  tie  i6ta  aaixaxa  nagikafie  xal  rov  6iBvQa(Apixov  xgonov 
(sic  cum  codd.  aliquot  Bergkius)  xaxifu^B.  A  quo  di&vgafifiixtp  xgontp 
diyersa  esse  videtur  di^vgafifiixrj  dycjyj^,  in  quam  convertit  numeros  ifisxi' 
axT^as  xovg  gv^/jtoig  Plut  de  mus.  29)  iam  LasuB  HermioneoBis ,  Pindari 
praeceptor. 


De  irrationalitate  studia  rhythmica.  265 

potins  non  afficiendas  est.  Qaod  aperte  qaadrat  in  anapaestos 
iambicis  trimetris  immixtos;  Dam  anapaestus  ponitar,  non  ut 
aliud  numeri  ^^og  exprimat  atqne  iambus,  sed  quia  verba 
pedem  anapaesticum  in  numerum  iambicum  transferre  ((.lera- 
fpiQsiv)  et  legiUmo  numero  excidere  (hc7ci7VT€iv)  poetas  sive 
cogunt  sive  adducunt. 

Cum  autem  Aristoxenus  harmonicam  aequalium  artem 
adeo  fastidiret,  ut  in  barbariem  delapsa  theatra,  musicam  in- 
quinatam  esse  et  vulgivagam  factam  diceret  (Atben.  XIV 
p.  632  B)  et  musicae  studiosis  suadeat  imitari  tov  agxcelov  tqo- 
Ttov  (apud  Plut.  de  mns.  c.  32;  ex  Aristoxeno  petita  auctore 
Westphalio  edit.  p.  19),  tum  rhythmica  doctrina  non  respexisse 
metra  anB^ifpaivovxa  eonsentaueum  est,  sed  eorum  artem,  ex 
qua  harmonica  praecepta  derivavit,  primae  et  secundae  ae- 
tatis  auctorum,  rtiv  aQxakovy  a  qnibus  adhibetur  genus  en- 
harmonium  sunm  (Plut.  de  mus.  39 ;  Aristox.  el.  harm.  p.  32, 
S  Mqd.).  Aristoxenus  autem  de  genuinis  lyricorum  carminibus 
comiconimque  fabulis  inquisivit  fortasse  ea  de  causa,  ut  cog- 
nosceret,  quae  veteri,  quae  recentiori  rhythmopoeiae  rgomt) 
sint  vindicanda.  Abiudicavit  enim  Diagorae  Melio  carmina 
qaaedam  (Philodem.  7C€qI  €vG€{i,  p.  85  Gomperz),  Thespidi  co- 
moedias  aliquot  ab  Heraclide  Pontico  subditas  (Diog.  Laert. 
V  92) ,  Epicharmo  a  Chrysogono  tibicine  factas  (Athen.  XIV 
p.  648  £).  Qnamquam  in  Epicharmi,  poetae  dithyrambicis  illis 
aetate  multo  maioris,  fragmentis  in  suspicionem  non  adductis 
omnes  comicorum  posteriorum  licentiae  inveniuntur  (cf.  Grysar 
De  Doriensium  oomoedia  p.  227  sqq.;  Lorentz  Epicharmos' 
Leben  und  Schriften  p.  158  sq.  226.  233  sqq.).  Unde  sequitur 
comicorum  licentias  non  pendere  a  dithyrambicorum  novatio- 
nibos.  Conicias  igitur  locos  Plutarcheum  et  Aristideum  per- 
tinere  ad  veteris  a  recentiore  arte  tragica  et  lyrica  discrimine. 
Ac  tragicos  quidem  recentiores  anapaestnm  in  medio  trimetro 
admisisse  etiam  in  nominibus  non  propriis,  testimonia  sunt  si 
non  ipsorum  fragmenta,  at  certe  versus  ab  eis  interpolati  in  Eu- 
ripidis  Iphigenia  Aulidensi  (v.  652. 817. 1584. 1589)  et  in  Heracld. 
(v.  223),  tum  quod  eidem  legem  Porsonianam  neglexere  (Iph. 
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Aul.  530.  635.  1589.  1596.  1612.  1613.  1623),  quae  omnia  Eu- 
ripides ipse  nisi  in  satyrica  fabula  sibi  non  indulsit.  Sed  utut 
illud  se  habety  hoc  certum  est,  rbythmicos  praecepta  sua  non 
potuisse  haurire  ex  metris  neque  adaptare  ad  ea,  in  qui  bus- 
cunque  syllabarum  quantitates  libidinose  tractantur. 

Noglectis  igitur  comicis  convertamur  ad  tragicorum  tri- 
metra,  quae  utuntur  pedibus  anapaesticis.  Quaeritur  autem 
utrum  tragici  anapaesto  sparsim  utentes  reliqui  metri  naturam 
pendere  voluerint  ab  anapaesto  immixto  neene.  Greberrimus 
autem  apud  eos  est  anapaesti  usus  in  quarto  pede  ae  quinto. 
Atque  Aeschylus  et  Sophocles  quidem,  quoties  in  quarto  po- 
suerunt  anapaestum,  arsin  paenultimam  nusquam  expressere 
longa:  Prom.  840.  Aesch.  frg.  200.  Soph.  Oed.  R.  285.  300,  Oed. 
Col.  311.  507.  1313.  Trach.  354  (unus  exceptus  est  versus  de- 
speratus  Pers.  321 :  ^QioiaaQdog  JSagdeoiy  cuius  nominis  prima 
longa  est  usus  Aesch.  vv.  38.  967) ;  si  autem  in  quinto  adhi- 
buerunt  anapaestum,  quoties  abest  a  versu  caesura  semiquinaria, 
arsin  tertiam  brevem  esse  yoluere:  Antig.  991.  1045.  1180.  Oed. 
Col.  1.  1415.  Trach.  478.  Euripides  vero  hoc  decies  servavit 
(Andr.  5.  29.  804.  1243.  Phoen.  1113.  1476. 1588.  Iph.  Aul.  1201. 
Iph.  Taur.  825.  Cycl.  327  (in  nomine  non  proprio)),  semel  (Bacch. 
173)  neglexit;  post  quartum  autem  anapaestum  vicies  bis  bre- 
vem (Andr.  10.  Or.  107.  112.  1193.  1211,  1676.Suppl.  158.  881. 
1216.  Here.  fur.  473.  Phoen.  88. 767.  845. 1264. 1436. 1465.  Bacch. 
186.  210.  330.  1130.  1338.  1356),  sedecies  longam  (Andr.  889. 
Troad.  1130.  1140.  Or.  65.  659.  1184.  1654.  Here.  fur.  701.  Ion. 
1581.  Phoen.  757.  1590.  Bacch.  225.  681.  1224.  1228.  1332)  po- 
suit,  item  in  Gyclope  in  nominibus  non  propriis  habet  bis  bre- 
vem (v.  232.  558),  longam  ter  (154.  560.  581).  —  Sin  vero  ana- 
paestum in  quinto  pede  antecedit  caesura  semiquinaria,  arsin 
tertiam  longam  admiserunt  Aeschylus  et  Sophocles  (Sept.  569. 
Ant.  11).  De  aliis  autem  pedibus  mediis,  in  quibus  invenitur 
anapaestus,  nihil  pro  certo  affirmari  licet;  in  tertio  enim 
anapaesto  arses  impares  longae  esse  possunt  (0.  Col.  1317.  Or. 
23.  Iph.  Taur.  825.  Iph.  Aul.  90),  in  altero  autem  pede  ana- 
paestus apud  Aeschylum  et  Sophoclem  nusquam  invenitur,  apud 
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Earipidem  raro,  ac  semel  (Ion  21)  quidera  tantam  cum  arsi 
tertia  longa  inseqnente  semiseptenaria). 

Qood  antem  Aescbylus  et  Sophocles  nee  non  quamvis 
minus  diligenter  Euripides,  si  anapaestnm  admittebant,  pedes 
einsdem  membri  (xoiAot;)  pnros  esse  volebant,  aut  ea  de  causa 
fecisse  videntur,  ne  rbytbmus  iambicus  anapaesto  admixto 
perturbatus  irrationalitate  pedum  vicinornm  plane  evanesceret, 
ant  propterea  quod  pedis  iambici  vicini  alicuius  correptione 
restitnere  velient  legitimum  versus  spatium,  quod  anapaestus 
inqninasset. 

Aliter  vero  se  babere  videtur  anapaestus  in  prima  sede 
positns.  In  eo  enim  pede  numeri  amplificationem  par  ana- 
paestnm factam  alius  pedis  correptione  non  modo  non  exae- 
qnare  studuisse,  sed  etiam  non  curasse  poetas,  vel  inde  se- 
qnitnr,  quod  anapaesto  antecedente  pedis  alterius  thesin  iam 
Aeschylus  solvit  (Sept.  268  6).olvyfidv  Uqov)  vel  tertia  arsi 
longa  utitur  et  ante  semiquinariam  (Prom.  64.  366.  Sept.  440. 
Pers.  184.  Ag.  504.  Eum.  92.  474.  517)  et  sine  semiquinaria 
(Prom.  368,  722.  Sept.  323.  423.  Ag.  28),  Euripides  vero  et  sol- 
vit thesin  alteram  et  simul  longam  ei  subdidit  (Here.  fur.  716. 
Ion.  310.  983.  Or.  20.  37.  65.  471.  647.  905.  1196  alias).  Res 
autem  ita  cogitanda  est,  ut  temporis  spatium,  quo  anapaestus 
iambum  excedit,  non  ad  rhythmum  ipsum  spectet,  sed  extra 
enm  sit,  rhytbmi  autem  materies,  quam  legitimum  tempus  neque 
excedere  nee  relinquere  opus  sit,  incipiat  inde  a  thesi  prima, 
quemadmodum  a  musicis  nostris  anacrusis  ipsi  rhythmo  non 
adscribitur.  Aeque  autem  res  se  babet  in  fine  versuum  vel 
metrorum.  Nam  quod  thesis  finalis  est  brevis,  cum  longam 
earn  esse  numerus  postulet,  item  rhythmica  non  curat;  tum 
enim  versus  a  sequente  secluditur  tempore  inani,  quod  com- 
plectitur  id  temporis  spatium,  quod  de  legitimi  numeri  spatio 
per  rhythmizomenum  non  expletum  superest,  quo  accedit  tan- 
tum  spatiam,  quantumcunque  pronuntiantes  vel  cantantes  inter 
binos  versus  intericiunt,  unde  fluxit  hiatus  licentia,  quippe  quae 
ita  quoque  inveniatur,  ut  thesis  finalis  exprimatur  longa  disema, 
seqnens  autem  metrum  ab  arsi  incipiat  nee  quidquam  temporis 
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finitione  Aristoxenea  conciliari  posse  mihi  persuasum  est.  De 
eis  aatem,  quae  viri  docti  (Peussnerns  p.  60,  Brambacbias, 
Baumgartins,  Weilins,  Westpbalias,  de  qnibus  adi  Westpb. 
Rb.'  p.  120  sqq.)  de  utroque  praecepto  sensernnt,  disputare 
supersedeo.    Qais  eniin  recte  viderit,  usns  docebit. 


Pars  altera. 

De  irrationalitatis  sedibas. 

Irrational itatis  sedes,  qaatenus  ad  arses  spectant,  eo  co* 
gnosci,  quod  in  lexi  exprimantur  syllaba  modo  brevi  modo 
longa,  viri  docti  consentiunt  %  rationales  autem  et  monosemas 
esse  eas  arses,  qnae  longas  non  excipiant,  sed  brevibus  semper 
utantur.  Qaod  si  recte  se  babere  concedimns,  ita  explicandam 
erit,  ut  monosemum  spatinm  tarn  breve  sit,  ut  longae  pronan- 
tiandae  non  safficiat,  irrationalitate  vero  tantnm  temporis  adici 
monosemo,  at  vel  longam  possit  excipere.  Usu  autem  pro- 
bandum  est  tempus  monosemum  irrationalitate  non  tanto  an- 
geri,  ut  etiam  duabus  brevibus  excipiendis  par  fiat,  verum 
disemum  demum  tempus  solvi;  sive  ut  notionibus  Aristoxeneis 
utar,  tempus  irrationale  disemo  minus  esse  a7Uiog  aavv&erov, 
minimum  autem  tempus  yiara  ^vxf^i^iojcoiiag  XQ^t^^^  ovv&erov 
esse  disemum.  Si  autem  tempera  disemo  minora  non  exci- 
piunt  binas  breves,  sequitur  disemum  non  excipere  longam 
et  brevem;  nam  aut  brevis  esset  tempore  prime  minor,  quod 
fieri  posse  secundum  legem  illam  Aristoxeneam  negavimus, 
aut  longa  in  monosemum  spatium  corripienda;  quod  si  fieret, 
ex  metris  de  rbythmo  aliquid  cognosci  posse  prorsus  despe- 
randum  est.  Contra  tbeses  eae,  quae  disemae  esse  statuuntur, 
paene  nusquam  redduntur  syllaba  brevi.  Sumimns  igitur  non 
posse  exprimi  tempus  monosemum  syllaba  longa,  brevi  disemum. 


1)  Excepto  uno,  quoad  sciam,  Brambachio  (Rhythm,  u.  metr.  Unterss. 
p.  IC),  qui  an  irratiooalitas  teroporum  e  metris  omoino  cognosci  posset, 
dubitavit  et  in  rhythmis  canta  solo  ezpressam  esse  opinatus  est 


i 
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Qnas  1^^  ad  metroram  nameros  cognoscendos  adhibeamas 
et  qnamyis  osn  non  ntiqae  semper  probari  fortasse  appareat, 
tamen  exeqni  eas  conemnr  atqae  in  eis  exequendis  qnatenns 
licet,  progrediamur. 

CAPUT  X. 

De  metris  aminpaLyovoi,  quae  dicuntur. 

Trimetmm  iambicom  ad  sena  spatia  trisema  esse  revo- 
candnm,  ita  at  aniversam  eias  spatium  sit  daodeviginti  mora- 
ram,  Tnlgo  creditor.  Atqui  comici  saepissime,  tragici  inter- 
dam  pro  iambo  ponnnt  anapaestum,  qoattaor  aotem  morae, 
quae  in  anapaesto  inesse  videntar,  ad  trisemam  spatiam  revo- 
cari  non  possant,  nisi  ana  plaresve  morae  in  temporis  spatiam 
primo  minas  corripiantar,  qnod  a  temporis  primi  natara  ab- 
horrere  contendimns.  Sed  salva  lege  Aristoxenea  rem  explicare 
poterimas  yariis  modis.  Nam  aat  tempas  primnm  in  pedibas 
illis  anapaesticis  vel  in  metris  iambicis  anapaestos  admitten- 
tibos  dimidiam  eias  possamas  patare,  qaod  in  ceteris  pedibas 
yel  metris  iambicis  esse  consaevit,  agoge  antem  daplo  celerior, 
ita  at  totas  pes  non  sit  trisemas,  veram  hexasemas,  thesis 
aatem  qaattaor  moras  complectatar.  At  de  iambo  trocbaeove 
simplici  bexasemo  nihil  compertam  babemas.  Aat  tempas 
primam  cam  breyi  anapaesti  altera  convenire  stataimas,  pedes 
antem  anapaesticos  et  iambieos  inter  so  esse  aeqaales,  ita  at 
iambi  arsis  tertia  temporis  primi  parte  anapaesti  brevi  sit  maior. 
Qaocam  convenire  dixerit  qaispiam,  qaod  metrici  qaidam 
(Mar.  Vict.  p.  83,  17;  Censorin.  p.  613,  1)  trimetram  iambicam 
recipere  tempora  plarima  yiginti  qaattaor  dicant.  At  id  certe 
non  a  rbythmicornm  doctrina  repetendam  est,  sed  est  metri- 
coram  ipsoram,  qai  trimetra  qaaedam  comica  ex  omnibas 
spondeis  vel  anapaestis  composita  (velat  Ban.  1203),  non  tri- 
metri  comici  figaram  per  se  respiciant.  Neqae  vero  de  iambo 
tetrasemo  qaidqaam  traditam  est  Aat  cam  Hermanno  (el. 
doctr.  metr.  p.  21  sq.,  epit  d.  metr.  §  35)  aliisqae  (velat  Gae- 
sare,  Grdzge.  p.  1 64)  syllabas  sermonis  cotidiani  pronantiatione 
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correptas  in  moDOBemam  spatiam  pates.  Quod  qaamvis  comicis 
coDcedi  possity  tamen  cum  tragicornm  arte  non  cooTenit. 
Accedit  qnod  si  in  ilia  explicatione  acqaiesceremus,  qaamTis 
res  ipsae  intellectae  et  nomeri  spatium  servatam  esset,  tameo, 
praesertim  cam  anapaest!  longam  a  comicis  interdam  solvi  coq- 
stet  (Christ.  Metr.^  p.  32Sj,  facere  non  possumus,  qain  legem 
Aristoxeneam,  qoa  tempos  primnm,  qoantom  iambi  arsi  ra- 
tionali  exprimitar,  omniom  temporom,  qaaeeamqne  ad  osum 
spectanty  minimom  esse  stataitor,  falsam  esse  et  cum  rebus 
ipsis  non  couvenire  concedamus.  Ultima  autem  via  nobis 
erit  ea,  at  anapaestos  iambis  intermixtos  trisemum  spatinm 
excedere  statuamus,  correptione  autem  alius  pedis  universum 
trimetri  iambici  spatiam  duodeviginti  morarum  servari.  Quod 
accidere  potest,  si  singuli  vel  pauci  anapaesti  iambis  admis- 
centur,  non  vero,  si  plures  deinceps  ponuntur  atque  adeo,  ut 
interdam  fit  apud  comicos  (ex.  gr.  Vesp.  879),  totum  trime- 
trum  excepto  pede  ultimo  ex  anapaestis  componitur. 

Atqui  anapaestos  trimetris  immixtos  omnes  una  absolvere 
non  licet  Nam  per  se  liquet  interesse  inter  comicorum  in 
anapaestis  admittendis  licentiam  ex  pronuntiatione  vulgari 
ortam  ^)  et  tragicoruni  artem,  qua  anapaestus  nisi  iu  primo 
pede  sponte  non  ponitur,  a  ceteris  vero  pedibus  abest,  nisi 
inest  in  nominibus  propriis.  Hue  autem  speotare  mthi  yidentur 
pifTi^a  a7tt(x(f>alvovza.  De  quorum  natura,  quamvis  loci  com- 
plures  extent,  tamen  dilucidius  solus  refert  Aristides  in  operis 
parte,  quae  est  de  mctrica  p.  57  fin.  Mb.:  /MUltai,  de  nra 
ifiitQa)  jcai  a/cefiKpaivovTa,  ozav  iv  zoig  avy^itoig  7coah', 
'o7Cov  Xii^la  pQci%Blotgy  f-icTAQa  7taQa).r^(pd'y ,  ([)  Tiveg  y.al  twv 
uQy/xlwv  if(.ixQiiVtai  diet  ttjV  tcuv  ovo/idTwv  avdyKrjv,  Quae 
si  rocte  intellego,  itUvQa  a7CHiffalvovTa  non  sunt  metra  clauda, 
ad  quae  rettulit  Rufinus  (p.  559,  25  K.),  nee  metra,  quae  /ragd 

1)  Uode  item  fluxisse  videtur  anapaestorum  in  fabulanim  satyrica- 
rum  trimetris  usus.  Neque  enim  inveniri  anapaestum  nisi  in  Tersibus, 
qui  porsonis  lascivioribus  (velut  Sileno,  Cyclop!,  chore  satyrornm  in  Euri- 
pidiB  Cy elope)  tribuuntur,  abesse  a  generosioribus  notum  est  (cf.  Hermann, 
praef.  ad  Cycl.  p.  XII). 
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Tortovsponieo  atuQtnr,  at  valt  schol.  Hephaest.  p.  212^  9  Westpb. 
Nam  in  choliambis  pesnltimus  vitiaturnon  dia  xriv  nov  ovof^ccTcov 
avayxfjv,  Bed  libero  poetarum  in  metro  eligendo  arbitrio.  Neque 
yero  ea  neceasitas  nsu  venit  Id  versibus  illis  Simonideis  (frg.  4. : 
i(i6f4fif]oev  ^akaaaa  et  frg.  6)  et  Alcmanicis  (frg.  1).    Eadem 
enim  metri  natnra  invenitur  apud  Pindarnm  in  metris  01.  VI 
str.  6y  XIII  str.  3 ,  Py.  I  str.  3 ,  aliis,  quibus  TtaQcc  totiov,  i.  e. 
paribus  metrornm  iambicornm  sedibus  arsis  longa  esse  videtnr 
(cf.  Py.  X  str.  6,  01.  IV  str.  6,  Py.  VIII  str.  7) ;  nam  cum  longa 
ant  per  omnes  strophas  aut  certa  quadam  condicione  inveniatar, 
non  propter  verbornm  necessitatem  positam  eam  esse  elncet. 
Accidit  antem  ilia  riov  ovo/kxtwv  avdyxr]  maxime  in  nominibus 
propriis;  nam  cum  nomina  non  propria  rhytbmo'proposito  non 
apta  evitari  possint  synonymis  adbibitis,  propriis  numero  non 
conyenientibus  uti  interdum  sermo  exigit.  Scimus  autem  tragicos 
admisisse  anapaestum  in  trimetri  iambici  pedibus  mediis  nee 
non  in  tetrametro  trocbaico  (certe  Or.  1535:  ^vyyovov  t    ii.irjv 
IlvXddrjv  T€)  ita  tantum,  si  expletnr  nomine  proprio,  cum  comici 
enm  trimetris  immiscerent  nulla  verborum  ratione  habita.    Ac 
ni   fallor,  ea  quae  de  usu  longae  pro  brevi  tradita  sunt  ab 
Aristide,  optime  cadunt  in  anapaestum  trimetro  immixtum,  si 
eins  pedis  non  brevem  utramque  arsi  adscribimus,  ut  vulgo 
fit,  sed  alteram  trahimus  ad  thesin,  anapaestum  autem  iliegi- 
timum  non  pro  iambo  vel  dactylum  pro  trochaeo,  yerum  ana- 
paestum pro  tribracbo  positum  esse  credimus,  id  quod  yeterum 
poetarum  ipsorum  fuisse  probabile  est.    Nam  apud  comicos 
at  tribrachus  ita  anapaestus  abest  a  pede  ultimo  (Ran.  v.  1203 
pro  ^vXaxcov  scribendum  est  d^vkay.ov,  quemadmodum  h]xiv^iov 
illud  ad  yersus  finem  (vv.  1214.  1216.  1224.  1227.  1231.  1234) 
semper  dicitur  /.rjxv^og).    Porro  ut  tribrachi  thesis  soluta  ita 
tantum  dispertitur  inter  duo  yerba  non  arte  conexa,  si  accedit 
yocalis  ultimi  elisio  (cf.  infra),  ita  no  anapaesti  quidem  brevem 
secandam  in  yerbo  maiore  positam  seiungi  a  verbo  insequente 
in  omnibus  trimetri  comici  pedibus  quidquam  babet  offensionis, 
81  intercedit  apocope  (Bernhardi  in  act.  soc.  Lips.  I  p.  285). 
Sed  de  his  accuratius,  si  licet,  alias. 
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^Tiefifpalvovra  autem  metra  dicta  esse  videntur  propterea, 
qnod  arteficpalvovai  tov  ^v&^iov,  i.  e.  quia  legitimus  rhythmus 
eis  non  fit  perspicans  {i^qfavfjg),  sed  aliam  ostendere  videntur. 
Cum  autem  uuiversa  metrieae  expositio  turn  ea,  quae  de  metris 
illis  tradidit  Aristides,  ex  Heliodori  metrici  doctrioa  petita  esse 
Tulgo  creduntnr  (Caesar  p.  31).  Sed  fortasse  id  ipsum  prae* 
ceptum  altius  repetendum  et  ad  rhythmicos  coDferendum  est, 
non  tarn  propterea  quod  pedum  compositorum  fit  mentio  - 
nam  ea  non  modo  ab  Hephaestione  (schol.  Heph.  p.  218,  20  W.: 

)JyeL  (soil.  6  'Hcpaiatlwv) devziqav  6e   avxirtad'eiav 

T^v  Iv  TOig  awd-iroig  {/coal),  )Jy(o  r^v  h  roig  T€TQaavXkafioig) 
sed  etiam  ab  Heliodoro  non  aliena  fuisse  videtur,  quamvis  bic 
ipse  in  reliquiis  ea  non  usus  sit  — ,  quam  quod  eommemorantur 
ol  aqxaloi  soil.  7toiri%aL  Metricos  enim  non  omnibus  poetis 
parem  auctoritatem  tribuisse  nusquam  traditum  est.  An  He- 
pbaestio  anapaestum  inter  pedes,  quos  iambus  lege  excipiat, 
enumerat,  Heliodorum,  cuius  vestigiis  institisse  Hephaestio 
traditur,  aliter  egisse  putamus?  Rhythmicos  vero  praecepta 
sua  non  ad  omnium  poetarum  artem  pertinere  voluisse  probatur 
testimoniis.  Nam  in  Plutarchi  de  musica  libello,  quo  non 
nulla  ex  Aristoxeni  libris  dccerpta  sunt,  narratur  de  musicae 
et  adolescentia  et  depravatione,  qualis  Aristoxeni  aetate  fnit. 
Cum  autem  de  melopoeia  deflorescente  verba  fecisset  is,  quem 
Plutarchus  loquentem  facit,  sic  pergit  (c.  12):  botl  di  rig  xa/ 
neql  ^vd^fxiov  Xoyog.  yivrj  yaq  Jiva  xai  eXdrj  ^vd-fudiv  nQoae^- 
evQi&rj,  aXka  ^irjv  xal  (i€ko7tou(xJv  ^)  re  xal  ^v&fiOTtouiov' 
7tQ0T€Qa  fiiv  yoQ  fj  TeQTtdvdgov  xacvoTo^ila  %aX6v  riva  TQonov 
elg  Trjv  fiovaixrjv  elarjyaye,  TIoXvinvrjaTog  dk  itieta  rov  Tsq- 
TtavdQUOV  xaiv(f)  (xal  r/J  codd.)  ixQr^oato ,  xa\  avTog  ^kvroi 
i%6(xBvog  TOV  xaXov  tvtcov,  loaavTwg  dk  xal  QaXi^rag  xal 
Saxadag'  xal  yag  ovxoi  xaza  ye  rag  ^v&fi07Couag  Ixavol,  ovx 

1)  We8tpbaliu8  scripsit  (abtqotiouwv^  quo  opus  non  est.  Immo  (islo- 
noila  et  ^vO/iOTioila  bic  ita  differre  videntur,  quemadmodum  fieXog  tfifxe- 
XQOv  et  ^v&fi6(:  (Aristox.  apud  Quintil.  1 10, 22),  /xovaixrj  et  ^v^/nxj]  (Dionys. 
de  comp.  verb.  c.  1 1 ;  cf.  Mar.  Vict.  p.  39j.  MiXog  igitur  hie  non  dicitur 
compositio  barmonica,  verum  idem  quod  teXela  qidi^  (Aristid.  p.  48,  16  W.). 
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ixf^alvovreg  ^ivxoi  rou  xalov  tvtcoV  eon  di  Tig  ^dXvL^iavivLv 
xaivoTOfxla  xal  SrrjaixoQeiogj  xal  avrai  ovk  acpeoTwaat  rov 
xaXov.  Kqi^og  5h  xal  Tifxo&eog  xai  Oilo^evog  xai  ol  xav 
avToig  Ttjv  ^kixlav  yeyovoreg  TtoirjTal  q^ogTixajregoi  xal  (pUo- 
xaijoi  yeyovaOL,  rov  (fort  to)  (piXdv&Qwnov  xal  d'ejuaTixov 
Yvy  oYo^aCp^ievov  [tqotcov  add.  Scheibel,  Volkmann,  Westphal] 
dici^avreg'  t^v  yaq  ohyoxogdlav  xal  Tfjv  aTtloTrjTct  Trjg  fuovai- 
xf-g   navTBlwg  a^x^^xjjr   elvat  Gvi,i^e(ir]Y.Bv,     Similiter  Dionys. 

Hal.  de  comp.  yerb.  p.  131  R.:  ol  di  ye  di&vQa(.i^07toiol 

xai  Tolg  ^vS-^oig  xara  ftoXh]v  adeiav  ive^ovaiaQovreg  diCTi- 
lovVy  0%  yB  6fi  xaTa  Oilo^evov  ymI  Tifio&eov  xal  TekiaTr]v' 
Irrel  rcaQa  ye  %oig  agxaloig  TBTayfiiivog  rjv  6  di&hQa^ifiog, 
Qaicunque  igitar  poetae  olim  aliquid  \n  rhythmis  Dovarunt, 
non  decessernnt  a  rr/T  xaXti)  rvTvoj  scil.  Ti^g  ^v&nojcodag.  Sunt 
aatem  poetae  primae  et  secundae  xaTaoTaaecog  ^)  (c.  9a  Westph.), 
qnibus  adscriboDtur  praeter  vetastiores  (c.  21  et  18)  Pindarus 
(c  31),  Simonides  (c.  20),  Aeschylus  et  Phrynichus  (ibidem), 
Lampras,  Pratinas  (e.  31);  Sophocles  vero  et  Euripides  non 
item.  Tertia  antem  (cf.  c.  6)  incipit  inde  a  Phrynide  Mytilenaeo, 
qai  narratur  (schol.  At.  Nub.  971)  primus  vicisse  Panatbenaea 
citharodia  k7tl  KakXlov  aqxovTog  (01.  81,  1  ^^  45^5).  Cuius 
aetatis  antistites  sunt  Crexus,  Timotbeus,  Philoxenus.  Ac 
qaoniam  Sophoclem  et  Euripidem  illorum  aetatem  non  solum 
attigisse  scimus,  sed  etiam  tum  ilium  duas  certe,  hunc  pleras- 
que  fabularum,  quae  supersunt,  conscripsisse,  et  cum  ne  sibi 
qaidem  ipsos  constitisse  in  rhythmorum  licentiis  admittendis 
constet^  dubium  est,  utrum  ei  ipsi  xara  Tog  ^v&f.io7CoUag 
ixavoi  semper  utique  sint  existumandi,  an  communi  aetatis 
illios  studio  novitatis  ducti  easdem  licentias  capessiverint,  quibus 
dithyrambici  illi  praeiverant.^)     Quorum  novationes  inerant, 


1)  £  Becnnda  autem  aetate  nominantur  eidem  poetae,  qui  antea  (capp. 
Set  9—10),  et  si  capita  3—10  ex  Heraclidis  Pontici  maxime  libro,  qui 
inscriptas  erat  ovvaywyrj  xwv  iv  fxovaixy,  decerpta  sunt  (Westphal.  edit. 
suae  p.  25),  illud  de  rhythmopoeia  mutata  caput  (12)  fiuxisse  consentaneum 
est  ex  eodem  auctore  non  despiciendo. 

2)  De  Sophocle  quidem  Aristoxenus  noster  (vita  Soph,  anonym.  §  23 
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at  eiasdem  Plntarchi  capite  sexto  edocemar,  in  rfft  ueraffi- 
Qtiv  rag  agiioviag  /.ai  zoig  QiOuoig,  id  qnod  a  yetastiornm 
arte  i^^XQi  tr^g  OQvvidog  r/w/Uag  abhorrebat.  Diversa  est 
igitar  metaphora  a  metabole.  Hanc  enim  a  primae  secnndae- 
qae  aetatis  musieae  poetis  non  alienam  fuisse  testatur  Pla- 
tarcbas  (anctore  videlicet  Aristoxeno)  c.  21,  cum  dicit  Tyrtaenm 
Andream  Thraayllam,  Teternm  poetaram  qaosdam,  consalto 
abstiDuisse  xQVjfXinog  re  xai  ^iraliolfig  y.ai  no),ixoQdiag  xai 
a),lO)v  tco/mJjv  Iv  ^iao)  ovriov  qvv^uwv  re  y.ai  aQ^ioviwv  xori 
UU^ov,  Ab  eodem  Platarcho  (c.  S)  Sacadae  vopiog  rQi^ugrg 
ita  dictas  esse  dia  rf-v  fi€ra{io).fiv  traditnr.  Ac  PiDdarnm 
qaidem  metabole  rhythmica  satis  usnm  esse  cnm  alia  carmina 
tarn  ditbyrambi  fragmentnm  (53  Bgk.)  demonstrant.  DefiDivit 
aatem  Aristoxenns  fel.  harm.  p.  54,  IS  Mqd.)  ^ura;iolr^v  banc 
in  modnm:  liyu)  (rry  inraiioliiv)  6'  olov  Tta&ovg  rivbg  avu- 
jialvovrog  Iv  rf  rf^g  ^ihijdlag  rahi  (cf.  Marquard.  pp.  244. 
315  sqq.).  De  qaa  mnsicae  disciplinae  parte  dissernisse  dicitnr 
Aristoxenns  in  conviviis  («-  in  av/nfHTcroig  av^noruoig  Mahne 
p.  146)  et  ad  leges  revocare  stnduissc  (Plat,  non  posse  snav. 
yiyi  sec.  Epic.  13,  4  p.  1005  E).  Quid  vero  sit  ^ura(f(Q€iv 
rag  aqfiovlag  (i.  e.  rovg  rorovg  secundum  Aristoxenum),  docet 
Pbiloxeni  ditliyrambici  illius  exempio  Aristoteles  (Polit.  VIII 
7,  9).  Nam  Oiko^evog,  inqnit,  imxee^cag  iv  ro)  dioQiari 
7toif^oai  diO^vQa^fiov  roig  Mvaoig,  ovx  olog  r  j^r,  akk^  vrto 
rrjg  (pvaewg  airrjg  l^ineaiv  ilg  rb  (f/Qvyiarl  rfjv  TtQoai^xovaav 
(soil.  aQfiovlav)  7tahv  (simile  quoddam  Plat,  de  mus.  c.  33). 
Si  igitar  fueraiiokf^  est  ea  mntatio,  per  quam  ab  alio  ad  aliud 
sivc  harmonicae  sive  rhythmicae  compositionis  genus  legitime 
transitnr  tum,  cum  nu^og  exprimendum  est,  ^uracfoqa  contra 
erit  ea  mutatio,  in  qua  animus  variatione  non  afificitar  sive 

Jahn)  memoriae  tradidit,  wq  ngwroq  xwv  ^A^vr^Bev  noirjxwv  xifV  (f^vyiav 
fxelonoilav  elq  ta  idta  tiafiaxa  naQiXape  xcd  xov  Si&vQafipixov  xgonov 
(do  cum  codd.  aliquot  Bergkius)  xaxifuSf.  A  quo  6i(h'()C(fjifiix(p  xqotim 
ditersa  esse  yidotur  diOvQafAJitxri  dywy/j,  in  quam  convertit  numeros  (ptex^- 
axTjas  xovg  QvOfjLovq  Plut.  de  mus.  29)  iam  Lasus  HcrmioneosiB ,  Pindari 
praeceptor. 
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potias  non  affioiendas  est.  Qnod  aperte  quadrat  in  anapaestos 
iambicis  trimetris  immixtos;  nam  anapaestus  ponitar,  non  ut 
alind  numeri  ^^og  exprimat  atque  iambus,  sed  quia  verba 
pedem  anapaesticum  iu  nnmerum  iambicum  transferre  {(.lera- 
(piQBiv)  et  legitimo  numero  excidere  (hcrctTvreiv)  poetas  sive 
coguot  sive  addncunt. 

Gum  autem  Aristoxenus  barmonicam  aequalium  artem 
adeo  fastidiret,  nt  in  barbariem  delapsa  theatra,  mnsicam  in- 
quinatam  esse  et  vulgivagam  factam  diceret  (Athen.  XIV 
p.  632  B)  et  musicae  studiosis  suadeat  imitari  tov  aQxalov  tqo- 
Ttov  (apud  Plut.  de  mus.  c.  32;  ex  Aristoxeno  petita  auctore 
Westpbalio  edit.  p.  19),  tum  rhythmica  doctriua  non  respexisse 
metra  ajce^ifpaivovTa  conseDtaueum  est,  sed  eorum  artem,  ex 
qua  harmonica  praecepta  deriyavit,  primae  et  secundae  ae- 
tatis  auctorum,  riov  agxaliovy  a  quibus  adhibetur  genus  en- 
harmonium  suum  (Plut.  de  mus.  39;  Aristox.  el.  harm.  p.  32, 
8  Mqd.).  Aristoxenus  autem  de  genuinis  lyricorum  carminibus 
comicorumque  fabulis  inquisivit  fortasse  ea  de  causa,  ut  cog- 
nosceret,  quae  veteri,  quae  recentiori  rhythmopoeiae  TQcnq) 
sint  vindicanda.  Abiudicavit  enim  Diagorae  Melio  carmina 
qnaedam  (Philodem.  tcsqI  evaefi.  p.  85  Gomperz),  Thespidi  co- 
moedias  aliquot  ab  Heraclide  Pontico  subditas  (Diog.  Laert. 
V  92) ,  Epicharmo  a  Chrysogono  tibicine  factas  (Athen.  XIV 
p.  648  E).  Quamquam  in  Epicharmi,  poetae  dithyrambicis  illis 
aetate  multo  maioris,  fragmentis  in  suspicionem  non  adductis 
omnes  comicorum  posteriorum  licentiae  inveniuntur  (cf.  Grysar 
De  Doriensium  comoedia  p.  227  sqq.;  Lorentz  Epicharmos' 
Leben  und  Schriften  p.  158  sq.  226.  233  sqq.).  Unde  sequitur 
comicorum  licentias  non  pendere  a  dithyrambicorum  novatio- 
nibus.  Gonicias  igitur  locos  Plutarcheum  et  Aristideum  per- 
tinere  ad  veteris  a  recentiore  arte  tragica  et  lyrica  discrimine. 
Ac  tragicos  quidem  recentiores  anapaestum  in  medio  trimetro 
admisisse  etiam  in  nominibus  non  propriis,  testimonia  sunt  si 
non  ipsorum  fragmenta,  at  certe  versus  ab  eis  interpolati  in  Eu- 
ripidis  Iphigenia  Aulidensi  (v.  652. 817. 1584. 1589)  et  in  Heracld. 
(v.  223),  tum  quod  eidem  legem  Porsonianam  neglexere  (Iph. 
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niam  verba  maxime  copnlentnry  pansa  antem,  si  intercederet, 
tolli  positionem.  At  in  trimetro  eadem  positio  non  invenitar 
nisi  locis  infirmis:  Hec.  729:  oide  ipavo^iev  codd^  oid^  Ixpai- 
o^€v  Bothios,  Andr.  346:  a/JM  ifjevaerai  codd.,  a).),'  kxpeiae- 
%ai  PorsonnSy  Iph.  Anl.  530:  'A,(aa  ipevdofiai,  seclnsit  Ddf.  Sed 
versus  illi  Orestis  (S04— S06)  ex  Euripidis  fabrica  prodiisse 
mibi  non  videntnr.  Tragici  enim  histrionis  ad  spectatores 
cohortatio  est  inaudita  et  Euripide  anctore  parnm  digna,  cam 
boni  sit  tragici  virtates  docere  et  vitia  diluere  sine  praeei- 
piendi  ratione  (Aristot.  de  arte  poet.  c.  19:  to  ^ilv  (soil,  to  xe 
a7cod£i7ivvvai  'Kal  to  kveiv)  del  qaivead^ai  avev  didaoxakiag). 
Si  tamen  versam  ilium  retinere  vis,  nil  restabit,  quam  ut  arti 
iam  depravatae  enm  adscribas. 


CAPUT  XIV. 

De  lege  Porsoniana. 

Quae  autem  est  legis  Porsonianae  intima  ratio  ac  uatnra? 
Atqui  evitari  pausam  post  longam  arsin  iam  alii  viderunt.  Etsi 
enim  loco  illo  inter  duo  verba  inciditnr,  tamen  alia  incisio  viciua 
maiornm  verborum  quasi  hiatum  efficit,  ita  ut  vox  histrionis  non 
cogatur  respirare  post  arsin  paenultimam,  sive  gravior  incisio 
est  ante  arsin  paenultimam  sive  post  thesin  paenultimam.  Sed 
cur  tandem  post  arsin  longam  evitatur  incisio,  post  brevem  non 
item?  Ac  Gbristius  quidem  (p.  339)  dicit,  si  post  arsin  longam 
incidatur  metrum,  spondeum  antecedentem  versui  adeo  finem 
facere  videri,  ut  creticus  extremus  metro  superaddi  potius,  quam 
cum  eo  cohaerere  videatur.  Cui  rei  testem  quispiam  afferat 
Quinctilianum  IX  4,  93  sq.:  „  clausula  quoque  e  longis  firmissima 
est;  sed  cludent  etiam  breves,  quamvis  habeatur  indiffereus  ul- 
tima   ,  aures  tamen  consulens  meas  intelligo  multum  re- 

ferre,  verene  longa  sit,  quae  cludit,  an  pro  longa Atqui 

si  nihil  refert,  brevis  an  longa  sit  ultima,  idem  pes  erit,  verum 
nescio  quo  pacto  sedebit  hoc,  illud  snbsistet.  **  At  certe  ut  me- 
tricorum  grammaticorumque  atque  adeo  poetarum  Romanorum 
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nemo,  ita  ne  rhetor  qaidem  ille  legis  Porsonianae  notitiam 
habnit  ollam;  accedit,  quod  spectat  noD  caesuras  femineas, 
quaa  dicere  consaevimns,  vemm  hexametri  clausulam,  in  qua 
pro  pede  tetrasemo  ponitur  trisemus  i.  e.  correptus,  neque,  ut 
fit  in  trimetro,  pro  trisemo  productns.  Magis  ad  rem  nostram, 
quae  idem  §  108:  »Non  turpe  duceres.  Sed  hie  est  illud  inane, 
quod  dixi.  Paululum  enim  morae  damus  inter  ultimum  ac  pro- 
ximum  yerbum  et  „  turpe  **  illud  intervallo  quodam  producimus. " 
Atque  quoniam  lex  in  priore  tetrametri  parte  item  valet  atque  in 
posteriore,  incisionem  post  arsln  longam  liquet  non  evitasse  tra- 
gicos,  ut  praematnri  exitus  speciem  effngerent.  Ac  ne  in  aliis 
quidem  metris  simile  quidquam  fieri  videmus,  quo  illud  pro- 
betnr;  yelut  ab  bexametro  dactylico  non  abest  caesura  bucolica, 
si  quartns  pes  est  spondeusJ)  Atque  si  creticum  ultimum  a 
metro  divelli  noluissent  poetae,  certe  post  arsin  paenultimam 
non  interpunxissent.  Tamen  interpunctiones  yel  graviores  illo 
loco  occurrunt,  ut  a  cretico  illo  extreme  incipiant  sententiae  non 
modo  subiunctivae,  verum  etiam  paratacticae:  Prom.  508.  0.  R. 
63.  967.  1171.  Ale.  805,  alias.  Quin  etiam  ante  lecythii  thesin 
paenultimam  personae  mutatio  (avxilalii])  invenitur:  0.  R.  943. 
Phil.  981,  post  tetrametri  syzygiam  primam:  Phoen.  612.  Ion. 
531.  Iph.  Aul.  1351.  1363.  Neqne  vero  incisio  evitata  esse 
videtur,  ne  vel  tetrametrum  in  quattuor  partes  inter  se  aequas 
vel  trimetrum  in  partes  aequaliter  desinentes  dissecetur;  apud 
eomicos  enim  tetrametra  post  singulos  epitritos  inciduntnr 
baud  raro,  ex.  gr.  Equ.  576.  Nub.  448.  455.  Ar.  325  gq.  alias, 
neque  lyrici  metra  similia  in  syzygias  dissecare  veriti  sunt 
velut  Pindar.  01.  X  45:  viog  axaxhfxa%o  \  ta&aov  akaog  \  7cargl 
ueyloTii)  I  negl  dh  na^eig,  et  alias. 

Quae  cum  ita  se  habeant,  post  longam  arsin  esse  evita- 
tam  et  thesis  solutionem  et  distinctionis  moram  ea  de  causa, 
quod  thesis  quoque  paenultima  est  irrationalis,  persuasum 
habeo.  Tantum  enim  temporis  arsis  irrationalis  long&  ex- 
pressa  praeoccupasse   credenda  est,  ut  legitime  metri  spatio 

1)  In  Bimlli  fortasse  re  ac  lex  Porsoniaua  positum  est,  quod  in  hexame- 
tro  caesura  post  quartum  trochaeum  epicis  non  grata  est. 
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servato  thesi  seqaenti  non  restet  duaram  morarnm  spatium, 
sed  tanto  minasy  quanto  arsis  aucta  est.  Si  vero  tempos 
inane  quantulumcnnqae  inter  duo  ilia  tempera  irrationalia 
intercedit,  tarn  temporis  spatium,  qaod  restat  thesi,  adeo  de- 
minaitar,  at  ne  longae  quidem  syllabae  pronnntiandae  sufti- 
ciat.  Qnapropter  factum  est,  nt  iambographoram  et  tragicorum 
optimos  qaisque,  .quoties  arsi  praecedente  qaamvis  brevi  sol- 
vit thesin  paenaltimam,  ne  tarn  qaidem  ante  solntas  syllabas 
admittat  pansam,  sed  solntas  syllabas  collocet  in  extremo 
mediove  verbo  vel  media  in  duornm  verbornm  coninnctione ; 
sin  autem  pansa  vel  minima  est  interiecta,  solntionem  non 
admittat.  Id  quod  causae  fuisse  mihi  videtur,  cur  in  pede 
quinto  solutiones  inveniantur  tarn  rare.  Solutiones  enim,  a 
quibus  verbum  non  incipit,  apud  Aeschylum  et  Sophocleni 
non  pauciores  sunt  in  quinto  pede  (Eum.  480.  797.  Suppl.  388. 
Ai.  459.  0.  R.  719.  1496.  El.  326.  Ant.  418.  Sopb.  frg.  305,  in 
melicis  trimetris:  El.  142.  Sept.  849)  quam  in  quarto  (Pers.  491. 
Sept.  1022.  Eum.  107.  Aescb.  frg.  173,  4.  0.  R.  826.  Soph.  frg. 
396,3.  0.  C.  42.  Phil.  4.  Pers.  171  [tetram.J).  A  solutioni- 
bus  autem  tum  demum  licet  incipere  verbum,  a  thesi  non 
soluta  sententiam,  cum  oratio  concitate  ac  festinanter  decurrit, 
velut  Eum.  41  sq.  Soph.  El.  887.  0.  R.  430  (anaphora  festina- 
tionem  ostendit). 

Irrational itatem  autem  non  modo  ad  arsin,  verum  etiam 
ad  thesin  spectare,  decent  metrorum  iambicorum  catalectico- 
rnm  clausulae.  Arsis  enim  paenultima  tum  demum  excipere 
irrationalitatem  valet,  cum  thesis  sequens  correptionem  irra- 
tionalem  admittit.  Thesin  autem  uniuscniusque  metri  ultimam 
semper  rationalem  esse  debere  supra  statuimus.  Ex  quo  se- 
quitur  arsin  eam,  quae  in  metris  iambicis  acatalectis  irratio 
nalitatem  excipit  (-v^->i^ '-'"),  in  catalecticis  irrationalitate 
carere  necesse  esse  (v^  -  v^  -  ^  -  -).  Neque  vero  hie  locus  est  in- 
quirere,  utrum  thesis  ilia  usque  ad  trisemum  spatium  produ- 
catur,  ut  vulgo  creditur,  syllaba  autem  finalis  pro  thesi  sit 
accipienda,  an  ilia  servet  spatium  disemum,  ita  ut  finalis 
syllaba  arsis  loco  ponatur  et  inane   tempus  addendum  sit, 
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moDOsemmn  (lelnfia),  si  arsis  est  disema,  sin  monosema,  di- 
semum  (nQoa&eaig)  (cf.  Buchholtz.  Philol.  XXXIII  pp.  464.  473). 


CAPUT  XV. 
De  7netiis  anaclomenis. 

Sed  redeamas  ad  trimetri  et  tetrametri  tragic!  syzygiam 
altimam.  Caias  diagrammata  baec  sant:  ^^^^^et^^i^^^^. 
Aristoxenus  ille  qnidem,  cum  de  temporibus  irrationalibus  ex- 
poneret,  eornm  spatia  definiri  non  posse,  tamen  intra  certos 
fines  contineri  ait,  ita  at  unnmqaodque  inter  duo  rationalia 
intermedium  sit  et  bina  tempora  Iv  QVv^/^ioig  servent  commune 
temporum  eorum  spatium,  ex  quibus  per  parallagen  orta  sint. 
Itaque  arsis  ilia  irrationalis  est  media  inter  arsin  iambi  ra- 
tionalis  monosemam  et  arsin  disemam,  thesis  autem  inter  di- 
semam  et  monosemam ;  quo  fit  ut  eorum  coniunctio  media  sit 
inter  iambum  rationalem  et  eum  pedem,  qui  speciem  praebet 
trocbaei,  in  quo  percutitur  brevis.  Tota  autem  syzygia  non 
est  media  inter  diiambum  et  epitritum  heptasemum,  ut  adhuc 
creditum  est,  vernm  inter  diiambum  et  choriambum,  pedes 
hexasemos.  Quo  fit,  ut  choriambi  cum  diiambis  misceantur; 
choriambus  cnim,  si  fit  irrationalis,  eadem  fere  temporum 
spatia  habet,  quae  sunt  in  diiambo  irrationali  {^^^-  =  >i.-"-w-). 

Inde  sequitur,  choriambi,  quoties  diiambo  respondet,  non 
percuti  longam  priorem,  sed  priorem  brevem ;  idem  usu  veniet, 
quoties  admiscentur  diiambis  choriambi.  Cum  autem  choriam- 
bis  par  sit  diiambus,  ditrochaeo  respondeat  ionicus  a  minore 
necesse  est.  Sed  in  ionicorum  a  minore  et  trochaici  rhythmi 
mixtione  accidit,  ut  ionicum  non  statim  sequatur  ditrochaeus, 
sed  ut  conglutinatio  quaedam  et  confusio  fiat  diversorum  rhyth- 
morum  talis,  ut  a  rhythmo  choriambo-iambico  mutuata  esse 
appareat.  Metrici  autem  (Heliodorus  et  Juba  apud  Mar.  Vict. 
p.  93,  1 1  sqq.)  quodammodo  recte  dipodiae  superioris  tempora 
e  snbditis  compleri  aiunt.  Nomen  autem  metro  anaclomeno 
mixtioni  illi  ex  ionico   et  trochaeis  soli  tribuunt,  sed  idem 
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de  metru  choriambo  -  iambicis  nsarpare  non  dabito,  atqne 
adeo  de  syzygiis  iambicis  et  trocbaicis  iirationalibas  possis 
dic6re»  quoniam  in  omnibns  eimmodi  metris  similes  tempornm 
luntationes  (jcaQak/.ayag)  ioesse  liquet. 

lam  demoDEtrandum  est  syllabam  dimetri  ioDici  a  min^'r*? 
anaclomeni  qaartam,  qaintam  dimetri  choriambici  anaclomeni 
praeditas  esse  eadem  irrationalitatis  facultate,  qaa  utitnr  arsis 
lecytbii  paenaltima.  Hennannas  ille  qaidem  (Ei.  doctr.  metr. 
p.  165)  negavit,  cum  diceret  formam  ionici  aoaclomeni,  quae 
qaarta  syllaba  utitar  longa,  eonstare  ex  ionico  paro,  cai  adde- 
retar  aat  ditrochaeas  ant  epitritus  secnndns.  Nam,  ioqnit, 
ob  id  ipsum,  quia  ilia  soeiata  cam  seqaente  huic  dimidiam 
sni  attribait,  non  potest  maior  dimidio  (i.  e.  irrationalisj  esse 
eximiqae  comparatione  ilia,  per  quam  solam  snstinetur  ana- 
clasis.  At  dimidia  illias  extremae  in  ionico  a  minore  longae 
pars  ad  tempus  inseqaens  trahi  potuit,  minores  partes  non 
potnemnt?  Atqne  si  ionicnm  anaclomennm  ex  ionico  a  minore 
et  syzygia  trocbaiea  addita  constaret,  qao  tandem  pacto  in 
quartam  sedem  pro  longa  illapsa  est  brevis?  Constare  enim 
mihi  videtur,  ea  metra^  quorum  alterum  quartam  syllabam 
habet  breyem,  alterum  longam,  neque  origine  nee  natnra  inter 
se  plane  discrepare.  „At  choriambicum ,  pergit  Hermannus 
p.  467,  numerum  si  subesse  ionicis  a  minore  pntabimus,  ana- 
clasis  quidem  explicari  poterit,  quoniam  etiam  in  choriambis 
dactylus  in  amphibrachum  mutatur,  sed  primo  toUitur  plene 
natura  nnmeri  ionici  pro  eoque  exhibetur  choriambicus. "  Ta- 
men  ionico  anaclomeno  numerum  cboriambicum  subesse  credo 
aut  potius  metro  choriambico  anaclomeno  numerum  eum,  quern 
ionico  anaclomeno  ille  subiecit.  Principalis  enim  error,  quo 
Hermannus  rem  intellegere  prohibitns  est  et  plerorumqne  ad- 
hue  virorum  doctornm  animi  obstringebantur,  is  est,  quod  in 
cboriambum  Hiatus  est  dactylus  cyclius,  quo  adducti  metra 
choriambo-iambica  confundebant  cum  glyconeis  asclepiadeis 
aliis  eiusmodi  metris.  Sed  abiecto  dactylo  isto  cyclio  choriam- 
bos  et  meros  et  anaclomenos  ad  ionicorum  exemplum  percn- 
tiamus  et  metiamur.    Mihi  equidem  inter  rhythmum  ohoriam- 
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bicam  et  ionicmn  a  minore  nihil  alind  intercedere  yidetnr  quam 
iDter  iambicam  et  trochaioam.  Si  autem  dimetri  choriambioi 
et  pari  et  anaclomeoi  spatia  delineamas  lineis  daabus  conti- 
nais  (a  et  b),  tarn  earum  puncta  coDiangimas  lineis  transyersis : 
lioea  inter  doas  illas  media  qnaelibet  (ci,  02)  ita  seeabitur, 
at  dimetri  irrationalibns  temporibns  mediis  utentis  alicuins 
spatia  oriantar: 
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Item  se  habet  dimetram  cboriambicum  anaclomenum,  quod 
ex  illo  ita  fit,  si  tempus  disemum  ultimum  ponitur  primum. 
Qaod  aatem  choriambi  qaartam  Byllabam  accipere  ictum  gravi- 
orem  eontendimns,  convenit  cum  percussione  syzygiae  iambicae, 
atpote  cuius  thesin  posteriorem  ictu  graviore  feriri  metricorum 
consentiant  testimonia  (lubae  apud  Priscian.  de  metr.  Terentii 
p.  420  K.  Terent.  Maur.  y.  2249  sqq.  Gaes.  Bass,  apud  Bufin. 
p.  555,  22  sqq.)*^)  Si  igitur  in  ultima  trimetri  et  tetrametri 
syzygia  thesis  prior  in  brevius  contrahitur  per  irrationalitatem, 
at  supra  docuimns,  et  in  stropharum  responsionibus  metrorum- 
que  mixtionibus  diiambus  excipitur  choriambo,  facile  sequitur, 
eam  thesin,  quae  nee  corripitur  nee  in  brevem  mutatur  per 
rhythmum,  tutam  atquc  integram  esse  propter  percussionem 
ipsam  grayiorem. 


1)  Christius  (Metr.*  p.  6S)  Romanos  a  Graccis  in  syzygia  iambica  per- 
catienda  discessisse  contendit.  Nam  in  priore  thesi  graviorem  ictum  po- 
suisse  Oraecos  cam  magis  ex  animo  suo  esse  —  speciosam  sane  argumen- 
tum!  —  turn  probari  loco  illo  Aristideo  (p.  39  Mb.),  qao  dipodia  iambica 
didtor  dcfxTvAo?  xar'  lan^ov,  oc  avyxtixai  iS  Idfiflov  &i<Js<og  xal  IdfA^ov 
d^ewg.  At  nee  constat,  quos  rhythmos  locus  ille  spectet,  turn  ne  loci 
ipsias  quidem  auctoritas  satis  iirma  est,  cum  pauIo  ante  arsis  et  thesis 
notiones  inter  se  commutatae  esse  videantar.  Accedit,  quod  loci  gramma- 
ticorum  latinorum  repetendi  sunt  a  Graeci  metric!  doctrina,  Heliodori  Ale- 
zandrini,  cuius  vestigiis  insistisse  traditnr  luba  (Mar.  Vict.  p.  94,  6). 
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Adsuescendum  yero  iam  eias,  qaod  choriambi  brevem 
priorem  contendimns  praeditam  esse  thesis  dignitate  et  ordine. 
Ghoriambam  enim  yeteram  nemo  diyidit  nisi  in  trochaeum  et 
iambnm,  in  trochaeum  scilicet  non  enm,  qni  thesi  ntitnr  disema, 
arsi  monosema,  sed  contra.  Nam  nisi  prior  brevis  percussa 
esset  qnamvis  levissime,  non  intellegeremus ,  qui  fieret,  ut 
produceretur.  Si  autem,  ut  adhuc  creditum  est,  quoties  di- 
iambo  choriambns  respondet,  idem  pedis  spatium  exprimeretur 
modo  longa  trisema,  modo  longa  disema  et  brevi 
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praeter  omnem  opinionem  praeterque  leges  rhythmicas  fieret. 
In  quotqnot  enim  locis  aut  metrum  cum  anacrusi  metro  anacru- 
sis experti  aut  clausula  catalectica  acatalectae  respondere  vide- 
batur,  ei  omnes  corrupt!  sunt  et  plerumque  emendati.  Omnium 
autem  absurdissime  egit  Meissnerus  (Philol.  X  p.  1  sqq.),  qui  in 
diiambi  cum  choriambo  responsione  adaptayit  choriambo  di- 
iambum,  ita  ut  huius  percuteret  arsin;  quin  Christius  (Metr.^ 
p.  472)  ipse  id  capessiturus  fuisse  yidetur,  nisi  brevem  per- 
cutere  saepe  cogeretur.  At  mihi  quidem  ignota  notis  potius 
adaptanda  esse  videntur,  diiambo  choriambum. 

Itaque  si  choriambi  et  ionici  brevem  priorem  percutiemus, 
anaclasis  et  originem  et  naturam  eiusmodi  esse  consentaneum 
est,  ut  quo  gravior  thesi  ictus  additur,  eo  mains  fiat  tempus 
ictu  subiectum,  sin  thesium  ictus  aequi  facti  sunt,  turn  spatia 
eis  obnoxia  quoque  fiant  aequa. 

In  ionico  dimetro  anaclomeno  temporis  quinti  partem  ad 
quartum  trahere,  ut  syzygiae  fierent  inter  se  non  tarn  reapse, 
quam  origine  et  ratione  aequales,  metricorum  fuisse  constat. 
Dubium  autem  est ,  utrum  Aristoxenus  idem  fere  voluerit,  an 
in  illo  metro  pedes  trochaicos  servare  rhythmum  legitimum, 
anaclasin  vero  sive  parallagen  spectare  ad  dimetri  ionici  ana- 
clomeni  primum  tempus  et  ultimum,  et  anaclomenum  ortum  esse 
dixcrit  ex  tetrapodia  trochaica  ita,  ut  de  thesi  prima  detra- 
heretur  tempus  monosemum,  adderetur  arsi  ultimae.  Atque 
ita  quidem  sensisse  musicnm  non  abnuendum  est,  si  modo 
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iooicnm  et  choriambnm  non  simplices,  vernm  compositos  pedes 
esse  iadicavit  Si  igitur  proficiscimur  a  nnmero  trochaico, 
aut  primam  syzygiae  thesin  compere,  producere  arsin  nltimam, 
aut  arsin  alteram  producere,  corripere  tbesin  tertiam  licebit, 
in  Dumero  antem  iambico  tempera  similia.  Unde  daae  anaclasis 
species  oriuDtar,  altera  in  qua  choriambas  antecedit  diiambnm, 
ionicns  a  miDore  ditrocbaeum,  altera  in  qua  antecedit  diiambus 
choriambnm,  ditrochaens  ionicnm. 

Rarissima  antem  est  ea  forma,  in  qua  ionicns  a  maiore 
circnmdatnr  singulis  trocbaeis.  Hermannns  cam  omnino  extare 
negavit.    Tamen  certe  hue  referenda  sunt  haec  metra: 

Eur.  Hel.  1340  sq.:  ^latQog  OQyag,  evhcei  A  ftare,  ae/nvai 

XaQireg. 
<V)   1356  sq.:  ^latQog,  lo  7ral,  d^voiag  A  ov  ae(ilKovaa 

d^eolg. 

Timoth.  frg.  12,  1—2:  oix  aeldio  ta  nakaia, 

xaiva  yaQ  vvv  ^lala  XQ€laaio,  sic  vel 
vvv  &QiLia  scribo,  cum  Luthmerus  (de  choriamb,  et  ion.  a  miD. 
p.  57):  yag  7tav&^  afiaf  alii  aliter,  yag  u^ia  codd.  Insequuntur 
autem  ionici  anaclomeni  speciei  alterius. 

Timoth.  frg.  11,3    rbv  Ka^uovog  %bv  Uovoxafuciav. 

Pindar.  Ist.  IV  ep  4.  v.  16:  d^vara  ^varoiai  nqiTtei 

V.  37:  ^Hgaxkiji  7rg6TeQov 
V.  58:  iXfcLdiov  exviS^  ortiv  (sic  codd., 
l^xvia  schol.  et  edd.);  respondet  dimetram  trochaicum  dimetro 
anaclomeno.  Adde  Aesch.  Suppl.  141  =  I5i :  artiq^ia  oe^ivag 
fi^ya  fiatQog  evvag,  et  fort.  ChoSph.  830  =  837.  Soph.  El.  854  sq. 
^865sq.  Cf.  Ar.  Ran.  326  cv  343.  Thesm.  108. 

Venio  ad  ceteras  anaclomenorum  formas.  Probandum  autem 
est  eam  thesin,  quae  in  eis  sequitur  arsin  irrationalem,  item  affici 
irrationalitate.  Ac  solutiones  quidem  in  anaclomenis  raro  in- 
veniuntur.  In  syzygia  iambica  choriambo  admixta,  thesis  altera 
solvitur  etiam  turn,  cum  arsis  prior  est  longa:  Anacr.  frg.  32,  2: 
olvov,  TQixia&ov  xelilir^v  i'xovaaj  unde  liquet  thesin  choriambo 
antecedentem  nullo  mode  trisemam  esse  posse,  ex  quo  sequitur 
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eboriambi  priorem  loDgmm  Don  thesin  esse,  sed  arsin.    Adde 

solatae  thesis  alterios  exempla:  Hipp.  147:  ayuQog  a&trij> 

ntiMjuiy  cv  157:   )uuiva  toy   iiieivoTajov,  Or.  S42:   Gfjnyioy^ 

l^ero  uatiQa  7rarQfiio/v  rtax^iv^v  auoi;iav ;  aDtecedant  eboriambi 
aoacl.:  xqvaeosir^rrjun  ffaQion  \  uaaxoy  im^wtJUorr  [ia]- 
idtit.  —  Priorem  antem  tbesin  timi  demnm  solvere  lieet,  cam 
arsis  antecedit  brevis,  ex.  gr.  Tracb.  ilS:  TtolvTtovovj  c^arrf^ 
Ttf/M'/og  >.  !2S:  Irti^^aii  &vcnoig  Kgovidag;  Hipp.  147  -v  157; 
Here.  far.  639  cv  657;  Ear.  El.  ISl  ^  204;  Baecb.  432:  houi- 
01  XQ^J^*'  ^^;  ^^^^  ^v  de'/oiiiay  (sic  Kirebboffias)  tv  415:  ix€i 
di  ^3mxaig  (tiuig  OQyiaUiv;  Eur.  firg.  1«)69:  ^xgoxo^iv&or ,  \ 
ifQoy  ox^or,  noXiv  ^dffQodixag.  Solvitar  tbesis  prior  respon- 
dente  cboriambo:  Troad.  541:  yvxiov  l.tei  r.yiqag  rtagfy  :v 
523:  Tgfimdog  ano  Ttirgag  OTa&ilg,  item  Ipb.  Anl.  1036: 
tig  oQ  ifiiyaiog  diet  Jutjtov  ex;  1058:  ava  d'  ikazaiai  ariqa- 
yddti,  io  qaibas  eadem  solntio  syzygiae  iambicae  et  eboriam- 
bicae  commnnis  inest,  qoae  in  Anacreontis  frgg.  24.  25.  — 
Excepti  vero  videntur  esse  loci  Sopb.  El.  S24:  ttov  frore 
xtQaivol  J  log  r}  a;  837:  olda  yaq  avaxt  !4u(fiaQuav,  Sed 
in  his  quoqae  metris  primos  periodi  pes  exemptns  est  a  rbythmi 
aeqoabilitate,  qnemadmodnm  anapaestnm  in  trimetri  iambiei 
exordio  se  babere  vidimus,  dactylnm  yidebimus. 

Cam  antem  bic  solntiones  param  snppeditent,  docomenta 
petenda  snnt  e  syllabaram  conexa.  Atqne  irrationalem  arsin 
ID  dimetris  iambicis  cboriambo  yicinis  tum  demnm  longa 
syllaba  expressam  esse  obseryamns,  cnm  copnlata  est  cum 
syllaba  seqnente  vel  una  Toce  yel  nna  yerbomm  coninnc- 
tione. 

Qnod  accidit  et  in  dimetro  post  cboriambnm  posito:  Anacr. 
frg.  21,  10:  vvitov  onvtlvj]  \  ^aatiyi  d-wiiixd^elg,  Tco^r^v;  y.  12: 
VLV  6'  l/cifiaLyei  aativiwv,  |  XQ^^iB  (foqii^v  Tca&ig^ata.  Pers. 
856:  iao&eog  Jaqelog  a^ex^Q^S;  Pers.  977:  ii^,  1^,  tlajioveg 
uantlqovai  x^QOi'j  oo  991 :  §o^  fiof  fioi  /tieiJiov  \  trfoad-tv  r^tog; 
Ai.  390:  Ix^Qov  cilrjitia,  tovg  de  diaaa^ag  oXiaaag  ^aaikrjg, 
0.  Col.  1050:    ov  notyiai  ae^tva  ti^rjvovvrai  tikt}  cx/  1065: 
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ahiasrai'    deivbg   6   7tgoaxoiQ(Jov  ^gr^g;    1055:    Qrjaia    xai   | 

Tag   diotoXovg  CO  1070:   afxfiaoig,   oi  \  rav  InTtlav ;  Ale.  216: 
xal  fiikava  \  OToXfiov  ninXiov  afiqufiahifxe^  ijdrj ;  Or.  840  sqq. 

(cf.  supra  p.  284);  Eur.  Suppl.  372:  yav  8k  qilkav  \  zav  Uvdxov 
(csj  369:  xai  (xeyaXi^  neiaayl(f);  Iph.  Aul.  761  ~  772;  scol, 
19,  2  (Bgk.  lyr.  gr.*  Ill  p.  649):  xa/  /i£  Y.aXo\  \  naldeg  q>igoiev, 
Adde  metra  ionica  a  maiore,  quae  eandem  rationem  seqanntar: 
Trach.  637:  x^i;(jaAaxaTOL'  |  r  axrav  xoQag  (antistr.  v.  644 
comiptus);  Troad.  515:  vuv  yag  ^iXog  ig  \  Tgolav  iaxxi^ocDr^ 
553:  xal  Jaqdavlag  \  arav  -3^6^  dciaiov, 
et  in  dimetro  ante  choriambum  posito: 

Aesch.  Snppl.  812:  (ilaia  lafj  \  q^atdgolg  oqiov  ofni^aaiv  h- 
dlxoig*  oe^l^ov  <v)  821 :  filaia  dlLrjvrai  Xa^eiv.  abv  cf  InlTtav 
^vyov  rakavTOv;  0.  Col.  1057:  avragxei  rax  kfifii^eiv  (io^ 
rovad^  ava  x^QOvg  «v  1072:  xai  tov  novrioy  \  yaiaoxov  'P^g 
(flkov  vlov;  Ale.  219:  ^eoloiv  e^xw/tiea^a*  d'ewv  yag  dvyafnig 
fieyiata, 
et  in  ionieis  anaelomenis : 

Prom.  405:  nagog  ivdeUvvaiv  alxf^dv  'v  414:  Tcrj-fiaai 
avyxainvovai  d-varoi;  Sept.  723  'x;  730  (syllabae  eommunes); 
Snppl.  1021 :  Ttegivalovzai  naXatov  oj  1030:  rode  ^uXiaaowBg 
ovdag;  Pers.  950  sq.:  ^Icttov  \  vavq^agxrog  ^grjg  iTegaXxfjg  t\) 
962:  Tvglag  \  ixvabg  e^^ovrag  In  axgaig.  Prom.  399  seribo: 
ddxgvac'  \  oraxTOv  d^  a/c  oaawv  gadivcSv  [i»ei(io/iiva]  giog 
Tcageidv  vorloig  ersy^e  Tcayaig,  Forma  enim  daxgvacotaxrog, 
si  extaret,  metro  non  eonveniret,  qnoniam  v  longo  nteretur. 
JSriveiv  ddxgvai  ef.  Here.  fur.  1045.  Eur.  frg.  44.  Aeseh.  Pers.  62. 
Alexin  ap.  Stob.  floril.  124,  20;  eieeto  autem  leiiio/^iva  stropba 
eonvenit  eum  antistropba  ita,  ut  anaelomennm  respondeat 
dimetro  ionieo  puro.  Pind.  Nem.  Ill  59:  oq)ga  ^aXaaalaig 
dvifxiov  I  giTtalai  7C€/iiq)d^elg  <v>  80:  oxfji  /teg,  eatc  d'  alexbg  cuxvg  | 
iv  Ttovavolg. 

Idem  aeeidit  in  dimetris  iambieis,  quae  ehoriambis  uno 
metro  vel  una  periodo  adiunguntnr: 

Anaer.  21,  4:  dazgaydkovg  Iv  wal  xal  \pu6v  negi  \  TcXev- 

Leipziger  Stadien.   XIV.  19 


286  Hugo  Jusatz 

(^f^ai(diQu   j  f^li/  ^oog;  ibid.  y.  3:  xaiXfiucew  loffrpiuueva,  v.  S: 

y.  14  est  /ipai§ip  tttTCfig;  qaod  si  defectiynm  eat,  non  potest  ita 
ftnppleri,  at  yolnit  SchoemannajSy  cam  adderet  iiAqiQnf^^.  Aesch. 
Sappl.  62  gq.:  firjidog  oixiQag  aloxov  \  Tu^xr^ldrag  ordoVos' 
<v>  66  8q.:  otketo  ugog  picnQog  i^ev  \  Atauarogog  xotoi-  ri-xc(i>y' 
0.  Col.  1720:  ai/-'  irrfi  oi^itog  y  Vkvoi  (lUaev  yolgoj  ||  to 
ri)j>g,  o)  ffi)Mij  fiiat  -v  u  didifAOfv  {didv^ia  L,  didtfta  Triclin.) 
xtAVisiy  agiata  {aQla%a  Triclin.)?  |  '^o  qiQov  i%  &€ov  xaiujg. 

Ubicanqae  yero  in  anin  irrationalem  deainit  yerbam,  arein 
breyi  syllaba  exprimi  necesse  est:  Ant  1130:  viuffat  axixoiai  | 
Baxxideg  Kaaraliag  re  ptifia;  Aesch.  Sappl.  114.  AL  374^x^390. 
Ear.  frg.  1069.  Anacr.  frg.  21,  7.  9;  frg.  30.  —  Unom  locam, 
qai  exceptas  sit,  inyenio  Hipp.  1149:  top  oidev  azag  aixiov 
rcifiTtttt  Twvd'  an*  oUxofV. 

Item  antecedentibas  choriambis:  Ai.  890:  aiU'  afi€yrv6y\ 
fiydifa  fiTj  uvaauy  onov;  Aesch.  Sappl.  563  cc  573;  Ant.  332 
>.343;  0.  B.  463  cv  473;  Trach.  119  cv  129;  Hipp.  877;  Ear. 
El.  204;  Or.  823;  Rhes.  360^:^370.  461.  Becte  igitar  Her- 
mannas  ChoSph.  391:  d^i^ig  Sr^rac  TCQodiag  pro  xagdiag. 
qaamyis  accnrata  responsione  (cf.  y.  416)  opas  non  esset,  yelnt 
Sept.  736:  yxtl  x^ovla  %6yig  /r//jfv744:  alioya  d*  Ig  tqIxov 
lihu,  Anacr.  frg.  21,  Phil.  1138^1162;  Ant.  950  re  960. 
Itaqae  Aesch.  Sapp.  107  choriambas  diiambo  (y.  100:  &daooy 
ay(o  (pQoyf^fid  nwg)  respondisse  yidetnr;  fxevokiy  aatem,  qnod 
est  in  codicibas,  in  fiaiyoXiv  mntantes  editores,  qaamyis  ac- 
caratiorem  responsionem  restitnisse  sibi  yiderentnr,  tamen  fe- 
cerant  contra  irrationalitatis  legem.  Itaqae  Weilii  coniectnra 
fiui^yoavyrjy  rt  fiaiyohv  praeferenda  est 

Id  enim  certam  est,  qaoties  yerbam  desinit  in  arsin  longam 
illam,  poetas  breyi  sabdita  namernm  yariare  malaisse  qnam 
longa  thesi  seqaente  rhythmam  inqninare,  ex.  gr. 
Phil.  1162:  fdr^xiri  fir^devog  xQarvvwv 

*%/ 1138:  fivgl^  an    aloxQtSy  |  avariXkoyd'^ 
Anacr.  frg.  21,  10:  noXka  Si  ywroy  axtnlyr]  \  fiaoriyi  d^uifjux" 

d-Ag,  Wfifjy 
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cvD  V.    7:  xa&eloTcoQvoiaiv  o/niliwv  ||  6  TtovrjQog^AQ- 

et  ▼.  13:  nalg  Kvycrig,  xal  amadlaxriv  ||  ikefpaytiyrjv 

Apad  comicos  aatem  lex  a  tragicis  et  lyricis  servata  item  ya- 
lere  yideatar  (in  choriambicis  metris:  Ach.  1151.  Eq.  552.  Nub. 
571  A.  603.  700  cv  804.  813.  1028.  Vesp.  540  re  644.  542  cv  646. 
1450^  1462.  Thesm.  356.  Ran.  213;  in  ionicis:  Vesp.  296.  298. 
Thesm.  116 sq.  123.  Ran.  328:  7toXv'/,aQ7tofJihv\%iyaaaijJv,  330. 
336. 346 ;  in  antispasticis :  Ran.  324).  At  etiam  solutae  post  arsin 
loDgam  thesis  exempla  invenio  (Vesp.  1454.  1467.  Lysistr.  339. 
342)  et  longae  arsis  in  fine  verbi:  Nub.  514:  %t^v  (piaiv  avTov\ 
TVQayfiaaiv  x^ci/x/^erat  et  in  Eupolidis  cratineo  illo:  avSgeg  etac-- 
Qoi,  I  devQo  ^lf^.  Quae  cum  ita  se  habeant,  yitiosum  esse  non 
yidetOTy  quod  Bergkius  Vesp.  308  scripsit:  noQov  ^'Ekkag  ||  Iqov 
eiftelv;  re  296:  aatQayukovg  |  8ijnov&€v,  lo  7cal, 


CAPUT  XVI. 

De  metris  iamhids  quihusdam. 

Lex  autem  Porsoniana,  ut  rem  breyiter  appellem,  item 
seryatur  in  metris  iambiciSy  quae  adnectuntur  metris  logaoe- 
diciSy  quae  nunc  dicuntur  per  iniuriam.    Nam 
ant  longa  arsis  cum  thesi  sequenti  coniungitury  yelut: 

Simonid.  frg.  5,  16:  kg  a7CQaxT0v  ilTtlda,  /nolQav  aiwvog 
^aX^;  frg.  4,  5:  ov8'  6  7cav8afiaTWQ  ifiavQwaei  XQovog;  frg. 
36,3.  Timoth.  11,2:  ytx^  Ttixo^eog  \  Mlh^aiog.  Lycophronid. 

1,  3:  xalov  to  TtgoawTcov,  av  \  fxrj  xoafiiov  Ttecpvxr^.  Alcae. 
49, 1 :  *AQia%68a(jLOv  (paia^  ovx  aTtaXafxvov  iv  \  27taQT<jc  koyov, 
frg.  50,  4;  15,  1:  d'  "-^Q^]  xexoa/nrjjai  ariya,  y.  5:  aonidegl 
^e^Xrifjiiyai,  y.  4  aqmg  iaxvQU)  (iiXevg.  Oed.  Col.  1047:  tov 
Xahcofioav  ''-^Qrj  \  (xl^ovatv  ^  Ttqog  Ilv&laig  'v*  1061:  Ola- 
•     Tidog  hi  vofiov  \  jtwXoiaiv  r]  ^i^cpaQfJiaiiOLg;  Hippol.  531 :  ovtB 

yccQ  Ttvqog  ovz^  \  ccotqwv  vTtiQTSQOv  (iikog  (V)  541 :  (ptXxa%iav 

19* 
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x^alauofv  I  zlr^dovxov,  ol  aB(ilZouiv,   Ai.  196:  arav  oiQariar 
ffUytov'  I  ^xr^^tJy  d'  vliQiS'    0.  R.  1109:  Xiuffav  ^Eu/.tovi- 

dwvy  I  alg  7tUlata  avurcauei;  Trach.  963,   El.  4S6  sq.  :v 

502  gq.,  alias, 
ant  arsis  brevis  seiuncta  est  a  seqnente,  ita  at  yersui  0.  R. 
supra  allato  respondeat  v.  1097:  irje  Ooifie.  ooi  de  ||  rair' 
aqiaz^  cl'i;,  et  apud  Aleaeum  frg.  49,2:  rrivixQog  d'  oidfu 
7ciUt'  ia).og  oi'de  |  Tifuog;  50,  2:  fadvg  naql  qqivag  olvo^ 
av  dig  il  a&'/uog;  Simonid.  5,  9;  eigrjuvov  xccl^^oy  qax^  Xai.ov  \ 
i'/iifuvai,  Ai.  715:  ycoudkv  arai-datov  (fatlaat/ii  ar,  ||  (ite  y" 
l^  alkntiov,  El.  502 :  el  i,ir^  rode  q^aaua  yvAxog  ||  ev  xaxaaxr^aei 
a;  486:   a  riy  -AaTinKpvey  alaxiotaig  Iv  aixiaig.     0.  R.  465: 

ciQQry  aQgr^Tiov  TiliaavTa  \\  ffoiviatai  x^Q<^t^^';  oj475:  (faua 
TLaqvaaaov  xov  adr^lov  \\  avdqa  rtavv^  Ixviiav.  0.  R.  SS3  sq. : 
tl  di  Tig  V7tiq07t%a  /f^aiv  \  rj  loyo)  Ttogevevat  ^x^897  8q.:  oi- 
yJti  Tov  a&r/.Toy  fl/ni\yag  In  oi.i(pa'Loy  aificov,  0.  R.  8S5sq. : 
dUag  aq,6^t]Tog  ovdk  ||  dai/n6vo)v  edrj  ai^icov  cv  899  sq. :  oid^  Ig 
Toy^ldfiaioi  vaov \  ovdi  tav  'OhuTtiay.  887  sq.:  xaza  viv  i'ioiTo 
fioiQa  II  dvOftoTfioi  xa^^r  x^./dag  'v  901  sq.:  el  fu]  rdde  x^i^o- 
deuxa^Tcuaiy  aQiwaei  fiQoroig,  Trach.  633:  (o  vavkoxct  y.ai 
netgaia  \\  x^egfia  kovTQa  y.ai  jcayovg  ex?  640:  6  na/M/ioag  rdx^ 
ifity  {vfniy  libri)  ||  avlog  ov/.  araQoiay.  Trach.  957:  fifj  rag- 
pakia  O'dyoL/iii  H  (.lovvov  elaidova'  arpag  <V/  966:  Ttgoxr^do/tuva 
fiageiay  \\  aipo(pov  fplgei  fidaiy.  Trach.  960  sq.:  x^^Q^^^'  '"^Q^^ 
do/xiov  /^yovaiy  \\  aaTtetoy  ti  x^avfia  c\j  969:  rl  XQ^  d'avovxa 
vcv  i]  I  xatS^'  v7Cvoy  ovra  y.glvai;  El.  481:  ddvTtvoioy  xkvovaarl 
agritog  oyeigdtiov  oo  497 :  -'-'-'  firi7toT^  r^fiiv  {fjuly  libri)  |  dipeyeg 
neXav  rigag.  Ai.  625:  kevyM  6e  yi]g{(  fidrrjg  viv  Srav  voaovv- 
xa  II  (pgevo(.i6gcog  dy^ovar^  cv  037:  og  ly,  7caTg(i>ag  ^'xwr  yevedg 
^--  II  7co?,v/c6vo)v  ^AxaiiHv;  Triclinio  praeeunte  editores  falso 
agiaxog  supplevere,  desideratur  verbum,  quod  ifacit  amphi- 
brachum.  Propono  ajtivva,  quod  sensui  magis  aptam  est  et 
fortasse  propterea  excidit,  quod  ad  vocis  a^ivyfia  (y.  634)  glos- 
sema  tractam  est.  Hipp.  755  sq.:  i7c6gevaag  Ifidy  avaaaav\ 
o?^iwy  djt  oVxwv  cc  767  sq. :  x«A£>r«  6"  v/cigavxkog  ocaal 
avfifpog^  {^vi-irpog^  libri)  tegd/nywy.    Ion.  1078:  ore  xai  Jiog 
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a(n€Q(07t6gliav€x6Qeva€v  ai&j^Q  fyj  1094:  oaov  evae^ic^  -AQaTov' 
iuy\a6ixov  aqoxov  aydgiov.  Troad.  517:  ^AQytUov  okofiav 
vdXaiva  \  Soqiakwrog  oj  536:  'aXcdotov  6^  ai^ifpi^dloig  HvoiaL\\ 
vaog  waeL 

Sin  autem  nltimam  metri  psendologaoedici  thesin  sequitnr 
arsis  longa  a  verbo  insequente  disiuncta,  arsin  seqai  necesse 
est  syilabam  brevem  ita,  at  glyconeo  vel  telesilleo  adiuDgatur 
non  diiambus  irrationalis,  sed  choriambns,  ex.  gr.  Trach.  517: 
TOT^  ^v  x^Q^Sf  W  ^^  ToScov  II  Ttdrayog.  Adde  Find.  Ist.  VI 
ep.  2,  V.  29:  aOTiov  y€ve(t  /tiiyiarov  \\  %Xiog  au^wv;  Py.  V  ep.  9; 
Pers.  572^.580;  ChoSph.  320^^337;  0.  Col.  133  8q.ool65  sq.; 
Med.  650  a;.  662;  Hipp.  740  nu  750;  Heracld.  361  rv;  370.  380; 
alias. 

CAPUT  XVII. 
De  IHndari  metris  pseudologaoedicis. 

Venio  nunc  ad  metra  psendologaoedica  ipsa.  Contemple- 
mnr  autem  Pindari  carmina,  quippe  in  quibas  propter  maiorem 
stropharum  inter  se  respondentinm  numerum  res  facilins  per- 
spiciuntnr. 

Ac  primum  quidem  glyconea  et  similes  metrornm  formas, 
qaas  basin  perfectam  habere  dicant.  Animadvertendum  autem 
est  ad  ea  eiusmodi  metra,  quae  ex  duorum  simplicium  copu- 
latione  (avva(pel(;t)  oriuntur.  In  eis  enim  metrum  posterius, 
sive  medium  habere  yidetnr  choriambum  sive  extremum,  syl- 
laba  prima  utitur  semper  longa;  nam  basis,  quae  dicitur,  tum 
iambi  formam  non  recipit.  Secunda  autem  syllaba  irrationa- 
litatis  indicia  praebet,  nam  mode  longa  est;  modo  brevis,  atque 
ita  quidem,  ut  longa  non  ponatnr,  nisi  cum  syllaba  seqnente 
coniungitur,  brevis  autem,  quoties  sequitur  caesura,  ponenda 
sit.    Quod  invenitur  locis  his: 

Py  II  sir.  2:  v.  2:  rifievog  ^'Aqeog  avdQwv  \  uctcojv  re  aida- 

QoxaQfiov  et  vv.  10.  82  (edit.  Teubnerian. 
rec.  W.  Christ.  Lps.  1887) 
quibus  opponuntur  versus  hi: 
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V.  26:  yiiiTLvv  iXojv  ^io%ov,  uaxQov  \  ot/'  iTtiuiiy^y  oi^of  et 
vv.  34.  5S.  74. 
Alia  einsmodi  inveniantnr  OL  IX  str.  2:  y.  68  "^  t.  96;  Pv.  YIII 
gtr.  5 :  w.  5.  1 2.  25.  32,  85  'v  vv.  65.  45  (ix  rccn^Qwv  naioi . 
iS^fia,  ^aiofiai  aaq>ig;  naiOiv  libriy  Tcai,  aol  Hennann);  Py. 
Vni  ep.  2:  w.  56.  76 'vw.  16.  36;  X  ep.  1:  v.  49  ^  vr.  13. 
67;  Nem.  VI  str.  3:  v.  61~w.  3.  11.  ?7.  bt  VII  str.  5: 
T.  55  ^  YY.  5.  45.  Addas  fortasse  1st.  VI  y.  51 :  evay&da  xa/ 
Ilv&wyi  {llv&oi  libri)  aziff-avoy  'v  34 :  eiccyd-i*  aTiirtveraag 
ajuxiay.  In  Py.  VIII  ep.  3  nt  a  syllaba  ilia  ancipiti  semper 
incipit  verbiim,  ita  semper  est  longa.  —  UnnSf  qni  exceptns 
esse  videtnry  locus  est  Nem.  II  19:  Tca^a  ftiy  vifftfiidoyzi  Uoq- 
yaao)  I  riaaagag  IB  ai&JLury,  cum  in  antistrophis  recte  se  habeat. 
Qaod  quomodo  explicandnm  sit,  postea  apparebit. 

De  Py.  XI  str.  4  alterias  membri  metro  constare  non  vi- 
detnr;  si  enim  esset  glyconeam  tertiam,  quod  dicitnr,  viola- 
retnr  lex  versibas  4.  20.  25.  52;  accedit  quod  tertia  metri 
syllaba  solvitnr  per  omnes  strophas,  id  qaod  fieri  non  potest, 
si  esset  irrationalis.  Fortasse  trimetmm  anapaesticnm ,  quod 
scriptum  yidemns  in  codicibus  yy.  36.  42,  restituendum  est 
per  omnes  strophas. 

Adde  ea  metra  pseudologaoedica,  quibus  praemissum  est 
monometrum  iambi  cum:  Py.  n.  ep.  5:  y.  21 :  d^edy  d^  i^perinaig 
'l^loya  (paytl  taixa  pQoxolg;  Py.  VII  str.  3/4,  y.  3/4:  xoTfjcid' 
doiduv  I  'injtoiai  (iaUa&at,  y.  11/12.  Py.  VI  str.  7/8.  01.  X  ep.  4/5. 
Eadem  lege,  qua  basis  metrorum  pseudologaoedicomm,  utitnr 
primus  pes  membrorum  trochaicorum,  quae  glyconeis  yel  tele- 
silleis  adnectuntur.  Unum  tantum  extat  metri  illius  exemplnm 
temporibus  irrationalibus  utens,  quod  dici  potest  Eupolideum 
acephalum,  Py.  VIII  str.  6: 

y.  13:  7caQ'    alaav   l^€Q€&i^coy'  \  xigdog   de  q^lXxaror, 
et  yy.  26.  46.  53.  66.  73.  86. 

'^  y.    6:  Ti?  yctQ  to  ^aX&anoy  Hg^ai  t€  |  xai  na&eiy  6 /mug 
et  y.  93. 

Atque  in  omnibus  metris,  in  quibuscunque  anceps,  i.  e. 
irrationalis  non  sua  sede  posita  esse  yidetur,  idem  invenitur: 
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Py.  X  Str.  6,  v.  6:    ayayelv    inixwfilav  \  avdQwv  xlvrdv 

oTta  et  V.  24. 
'Ni  V.  12:    TO    dk    avyyevkg    kfi^Si^cacev  U  cxveciv 

naxQog  et  w.  30,  42. 
01.  IV  str.  6,  V.  6:    Inov  avefioeaoav  kxaroyxeq^dka  \  Ti- 

q>c5vog  ofi^QlfAOv  et  ▼.  14. 
Py.  Vllistr.  7,  V.  7:    ijclaraaat  \   xacgift    avv    a%QSKBl    et 

w.  27.  54.  94. 

'^  V.  14:    kmovTOQ   et  rig  ||  ix   dofiwy   (piQoi    et 
w.  34.  47.  67. ;  adde  Ist.  VI  str.  5. 
Neqne  minus  invenitur  lex  turn,  cum  membro  psendologaoe- 
dico  ab  arsi  incipienti  antecedit  monometram  iambicum: 

01.  IX  ep.  8y  V.  56:  xovqoc  xogav  \  xorl   qiBQtaruiv  Kgovi- 

dav  et  v.  112  (secandnm  Rauchenstei- 
ninm),  in  aliis  epodis  brevis  inest  me- 
dio in  verbo. 
01.  XIV  V.  1 :  kaxoiaav  (sic  Boeckhins)  ac  re  \  vaLere 

xakUTtcjXov  ^dgav 
V.  14:  (piXriaLfioXTtB  ||  z^    Evq)Qoavva,    d^ewv 
xqotIotov. 
Py.  XI  ep.  6,  V,  48 :  ia^oy  d'odv  \  axTiva  avv  %7i7toig 

^^  V.  64:  TO  6^  olxiovrag  I  ivdov  ^OXv^7coi\ 
Nem.   Ill  6,   v.  48:  Kiwavqov  aad-fxalvtov  kxo/niCev 

~  V.  6:  dcip^f]   Si  Ttgdyog  ||  alko  fiev  aXXov  et 
V.  56. 
Ist.  VI  str.  3,  V.  25:  xaXyLaamg     (^  \   Ttotfiov    ^ev    "^Qr^g 

%(iL^ev 
et  V.  8:  ij  a^i(p\  Teigealao  Ttvuvaiac  {Ttvy.vaig 
codd.)    fiovXalg ,    Teigealao    quadri- 
syllabe  est  pronuntiandnm;   Panwius 
quod  ordine  verbornm  mntato  scrip- 
sit  d^(pi  Tcvxvaig  ||  Tecg.^  fecit  contra 
legem  (cf.  p.  297). 
'^  V.  3 :  ev^gavag ;  rj   ga  ^  x^^^^^^"^^^   Tcctge- 
dgov  et  vv.  20.  37. 
Py.  VII  V.  18;  evjtgayiq  \  /a/pw  zr  to  <J'  dxvvfjLai. 
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Adde  denique  metrnm  Py.  VIII  ep.  6,  in  quo  tres  dein- 
ceps  pedes  irrationales  esse  videntnr,  nisi  in  altero  pede  iam- 
bom  restitnas  (v.  20:  itoi^,  v.  40  lioig  cf.  Nem.  VI  25:  lUiov, 
y.  80:  vUaiOL  tqigIv) 

y.  20:  vlov  \  Ttolq  IlaQyaoldi  JwQUi  re  xiofiio. 

V.  40:  Qr^^aig  \  vioig  aiyi^aro  naQpiivovTag  aixua, 

V.  SO:  yixaig  \TQioaaig,  vj^ Qiatofxeveg,  Sdfiaaaag  ^Qytj- 

<v  V.  100:  Ilr^Ael  te  |  xaya&fj)  TeXa^dvi  avv  t'  'Axuul, 

Cum  eis  metris  cobaerent  ea  Pindari  metra  pseudologaoe- 

dica,  in  qnibus  eboriambo  plus  ono  trocbaeo  anteeedit,  gly- 

conea  et  telesillea  tertia,  qaae  vulgo  dicontor,  sive  polyscbe- 

matista.    Neqne  yero  in  eis  aliter  se  babet  pedis  alterins  ratio ; 

nam  syllaba  eboriambo,  qui  videtur,  antecedens  ant  longa  est 

ita,  si  coneza  est  cum  prima  eboriambi  longa  sive  nno  yerbo 

siye  una  yerbornm  copnlatione,  ant  disiancta  a  seqnente  est 

breyis.    Exempla  antem  promam  ex  eis  tantnm  locis,  in  qui- 

bas  longa  et  breyis  inter  se  respondent;  nbi  antem  breyis 

nbique  inyenitur   (01.  XIII  str.  6.  Py.  11  ep.  7.  VI  str.  2.  4.  8. 

VIII  str.  3.  6.  ep.  2.  X  ep.  4.  5.  XI  str.  2.  Nem.  IV  str.  3.  5. 

1st.  VII  1.  2.  3.  5),  ea  omittam. 

01.  IX  str.  6,  y.  6:  Jia  re  (foiviy^areQonav  et  yv.  62.  72. 
<v>  V.  16:  fieyal6do^og\Evro^ia etTV.i4AA.90. 
01.  IX  str.  10,  y.  66:  WTtaaev  \  kaov  %e  diaixav  et  y.  94. 

<^  y.  10:  TLahXiatov    idvov  Q  ^  iTtTtoda^eiag    et 
yy.  20.  48. 104. 
Py.  VI  5,  y.  50:  oQy^g  6g  InTtuav  laodcjy 

'v  V.  5:  oX^ioiaiv  [  ^Efifievidaig   et    yy.    14. 
23.  32. 
Py.  VII  str.  2,  y.  2:  \iikxfiavidav  \  evgvad'evei  y€V€(t 

'^  y.  10:  aaTiiVf  ^AnoXXov,  \  oi  tbov  yt  dojuov 

Py.  X  str.  2,  y.  8:  ajQazi^  \  'i  a^iifixvvoviay  o  TlaQvaaiog 

'^  y.  2 :  fiaxaiQa  J  QeaaaXia '  TtaxQog  et  vv.  20. 

26.  56.  62. 

Nem. IV str.  1,  y.  16 :  Klewvaiov t  an  ayuivogoQ^iov  et y.  49. 

^^  y.  1 :  agiaxog  \  elqqoaiva  novdiv  et  yy.  33. 

57.  65. 
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Nein.IV8tr.2,  v.  66:  eUev  \  d'  sv-avuXov  edgav  et  vv.  10.  90. 

^  V.  2:  ioTQOQ'  II  at  dk  aoq)ai  et  vv.  18   (ubi 
7t€/ii\pavTa  codicum  meliorum  lectio 
servat  legem,  Ttif.itpavTog  deteriornm 
laedit)  26.  42.  58.  82. 
Nem.  IV  str.  6,  V.  70 :  avrtg  EvQWTtav  norl  x^Q^ov 

^^  V.  46:  Olva)v((  re  J  xal  KvTtQt^,  hd-a  et  v.  54. 
Unice  exceptus  est  v.  01.  IX  108:   abceival' \\  tovto  di 
nQoacf'iQiovy  cam  in  epodis  respondeDtibns  (vv.  24.  52.  80)  lex 
sit  servata. 

Sed  iam  transeamns  ad  eas  Pindari  metrornm  composi- 
tiones,  in  qnibns  metro  psendologaoedico  in  thesin  desinenti 
adinngitar  per  synaphiam  metrnm  pseudologaoedicam ,  quod 
vnlgo  dicitnr  acepbalum  (Christ,  Metr.  p.  115),  sive  at  metri- 
coram  notionibas  ntar,  in  qaibas  glyconeo  vel  telesilleo  ad- 
nectitar  telesilleam  (-^-wv..-w---<-..y-w-.).  in  qaibas  res 
per  se  non  liqaet.  Nam  in  aliis  carminibas  legem,  qnam  Por- 
soni  aaspiciis  invenimas  et  Porsonianam  appellamas,  semper 
servavit  poeta,  in  aliis  interdum  neglexit. 
Servavit  aatem  in  carminibas  his: 

Nem.  IV  5,  v.  5:  yvla^  xoaaov  evkoyla  IfpoQimyyi  aw- 

aoQog  et  V.  13. 
rKi  V.  21:  Kadfielol  viv  ova  ainovTeg  \\  av&eai 
inlyvvov  et  vv.  29.  85. 
Nem.  IV  7/8,  v.  7/8 :  o  n  xc  ovv  XaglTtov  Tvxcjt  \  y'^utaaci 

(pqevbg  i^iloi  ^ad^eiag  et  vv.  15/16. 
31/32.    39/40.    55/56.    71/72.    79/80. 
87/88.    95/96. 
V.  23/24:  ^ivcov  aarv  xaridgaiiuv  \  ^HgaxXiog 
oXplav  TCQog  avkav  et  V,  47/48. 
'V.  V.  63/64:  ovvxag  o^vxatovg  aufxdv  t€  ||  deivo- 

Tarwv  axoLOaig  odovriov,  —  Similis 
metrornm  alias  hiata  syllabave  an- 
cipiti  disianctoram  synaphia  inest 
in  1st.  VII  9/10.  (^  29/30.  39/40. 
49/50.  69/70)  cf.  01.1129.  Nem.  VI 48. 
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Py.  X  gtr.  4,  V.  10:  ^'AnoXXov ,  yi.vxi  d^  av^Qionwr  re- 

iog  aqxa 

et  V.  58:  cxori    areq^avwy  \  d'ar^ioy    iy    aiuh 

et  y.  22. 

^  V.  4:  %l  iiu)fi7t(ia  naqa  xaiQOv;  \  ai^Xa  lu 

et  V.  28 :  oaaig  di  ^qotov  %^og  \  ay).ataig 

Nem.  Ill  ep.  4,  v.  83:  Tivy€fi€y,€v&Q6yov\KJL€iovg(KJLeovg 

libri)  Id'iXoiaag 
<v  V.  62:  Ald'iOTtaoai  xeiqag,  \  iv  (pQaOi  na- 

Adde  metra,  in  qnibns  nnsqnam  inyenitiir  longa:  Nem. 
IV  4.  6.  01.  XIV  3.  4.  12;  Nem.  IH  1 ;  01. 1  ep.  4. 

Qaotqnot  einsdem  ww  exempla  apnd  tragicos  inyeni, 
hie  afferam:  Antig.  789  sq.:  ov&'  afieQlwy  a'  /  ay^QioTnoy 
6  6"  Ixwv  fiifirjyev  <v  799/800:  d-eofidiv'  afiaxog  yag  l^naiZn 
^tbg  ^Aq>qo6lra\  Ale  970/1:  'Aaxkr^jtiadaig  eSanu  I  q^aQiiaxa 
noiiVTtovotg  '^  981/2:  dafia^eig  ov  filcf  oldaqoy^  |  ovdi  rig  oTto- 
%6(jLov\  Ant.  354 sq.  ~  365 sq.;  841 8q.^8608q.;  0.  C.  10448q.  ^ 
1059  gq.;  Ale.  987/8  '^  1000/1 ;  Med.  854  sq.  ~864sq.;  Here.  fur. 
737 ~ 804;  Ion.  455^475;  46l8q.  ~481sq.;  1050:  odioaovl 
dva&avatcjvil)  ^^  1064:  lA/r/g  rj  \  di^xrov  ^iq>og  rj;  Hel.  1109 
~  1124;  El.  168  ~  191 ;  Bacch.  72sqq.  ~  88sqq.;  Rhes.  457  sq. 
^v822  8q.;  anteeedente  metro  iambieo:  Ai.  408 sq.:  nag  di 
O'gQatog  dlnaXtog  av  /le  |  X^^Q^^  qfovevei  'X;  426  sq. 

Pindaros  yero  in  aliis  qnattnor  canninibos  (01.  IX,  Py.  II, 
Nem.  H,  1st.  VI)  caesuram  posnit  et  ante  longam  illam  irra- 
tionalem  et  post  earn. 

01.  IX  str.  3.  4.  5.,  y.  60:  Aoy^ij},  firj   xad'iloi  yiv  alihv 

notfioy  iq>atpaig  et  yy.  61.  88. 
97.  99. 
'Xi  y.  5:  akla  vvv  ixara^olwy  \  Moiaay 
anb  To^ioy  et  yy.  6.  13.  15.  16. 
31.  32.  34.  44.  59.  62.  69.  70.  71. 
72.  90.  98.  100. 
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et  V.  3:  aQfueae  Kqovlov  nag*  ox^oyjaya- 
(jLOvevaai  et  v.  41. 
Py.  II  str.  2,  V.  2 :  avdQwv  XTtTZwv  %e  aidaQoxaQfiav  | 

dai^oviat  TQoq>ol  et  vv.  10.  26. 
34.  58.  74.  82  per  omnes  stro- 
pbas ;  semel  longa  medio  in  ver- 
bo  V.  50. 
Nem.  II  str.  3,  v.  13:  xal  fxav  a  2akafiig  ye  &Qixpai^ 

(flora  /4axccrav  et  V.  23. 
'X'  V.  8 :  aiiov  raig  fieydkaig  didwxe  ||  xoa- 
lAov  'A&avaig ;  caesura  ante  Ion- 
gam  non  inyenitnr. 
str.  5,  V.  10:  Tifiovoov  7taTd\  ||  eozi  d^  ioixog 
'V/ V.  15:  TtayxQctrlov  \  tXadvfxog  ae^ei  et 
V.  25;   brevis  medio  in  verbo: 
V.  20. 
1st.  VI  str.  5,  V.  10:  rj  STtagriuv  dxa/navTo).oyxccv ;  ||  rj 

8t€  xaftegag  et  v.  44. 
'X'  V.  22:  vUay  7cayi€QaTlov'  a&kvuT    \  ex- 
nayXog  idelv  t€  fiOQipdeig, 
In  eorundem  antem  qnattnor  carminam  qnibnsdam  extant 
loci  supra  memorati,  qui  faciunt  contra  legem  Porsonianam: 
NenL  n  19.  et  01.  IX  108. 

Porro  in  ceteris  carminibus  pseudologaoedicis  basis  gly- 
conei,  a  quo  incipit  periodus,  ita  tantum  utitar  spondeo,  si 
spondei  altera  syllaba  cum  sequente  coniungitur  et  metrum 
incipit  vel  a  verbo  trisyllabo  yel  maiore  vel  monosyllabo  cum 
sequente  plurium  syllabarum  verbo  arte  coniuncto :  Py.  V  93 : 
anvQundv  odov^  ^v&a  nQVfivolg,  Py.  X  25:  xal  ^oiiov  %tl  v^- 
Qov,  Py.  XI  20.  36,  Nem.  IV  21.  22.  29.  46.  53.  69.  78,  1st.  VH 
16,  Py.  VIII  57,  frg.  35  Bgk.  (Sed  Py.  Vm97:  hxiiTtgovl 
(piyyog  erteaziv  avdQwv  et  Nem.  VI  49:  vintivr^  ||  fiQe(pe  daa- 
xioig;  at  ea  sunt  editorum,  non  codicum;  in  hoc  scilicet  loco 
ne  de  metro  quidem  satis  constare  mihi  videtur.)  Sin  vero 
altera  glyconei  primi  syllaba  disiungitur  a  sequente,  basin  esse 
trochaicam  necesse  est:  Py.  V  62,  VIII 17.  37.  77.  Nem.  IV  5. 
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13.  37.  85.  93.,  Ist.  VII 26.  36.  56.  66.  In  eorundem  vero  quattuor 
illorum  carminam  tribus  glyconeam  in  period!  principio  positum 
incipit  a  verbo  spondaico:  01.  IX  14:  Aleivag  \\  I?  ^OuoevTog. 
aivijaaig  et  w.  42.  43.  59.  60.  69.  73.  88.  89,  Nem.  11  8.  13, 
Ist.  VI  22.  Adde  hue  membrum  pseudologaoedicum  in  stropbae 
dactyloepitritae  initio  positum  Nem.  VIII  str.  1,  et  frg.  72  Bgk. 

Gar  autem  legis  Porsonianae  varie  violatae  exempla  in 
quattuor  illis  epiniciis  pseudologaoedico  metro  compositis  in- 
veniantur,  a  ceteris  vero  absint,  de  eo  liceat  coniecturam  fa- 
cere.  Scilicet  carminum,  in  quibus  lex  Porsoniana  semper 
servatur,  pleraque  pueris  sunt  dedicate  (01.  XIV,  Py.  X,  Nem. 
IV)  atque  cantata  saltataqne  a  pueris  aequalibns  (excepto,  at 
videtur,  carm.  Py.  X,  ubi  v.  6:  ardgcSv  xXvzav  orca),  unum 
(Nem.  Ill)  quamvis  homini  senior!  transmissum,  tamen  a  pueris 
cantatum  (cf.  vv.  5  et  66).  Viris  autem  sunt  dedicata  quattuor 
ilia  carmina  01.  IX,  Py.  II,  Nem.  II,  Ist.  VI  et  a  viris  victor! 
aequalibus  cantata  et  saltata  esse  putanda  snnt.  Fortasse  au- 
tem carmina  a  pueris  decantari  solebant  ductu  alacriore  (cf. 
01.  XIV  17:  tovde  xiS/nov  y.ov(pa  ^i^iovra),  quo  factam  est,  ut 
singula  tempora  essent  minoribus  spatiis,  aQid-f.iog  autem  tri- 
semus  non  excipere  posset  longas  binas,  si  hac  accederet  tem- 
poris  spatiam,  quo  longae  dirimuntur.  Si  vero  a  viris  car- 
mina cantabantur  moderata.plerumque  agoge,  aQc&indg  TQlar^/tiog 
minus  aegre  excipiebat  longas  duas  quamvis  seiunctas  tempore 
inter  duo  verba  intercedente.  Qaod  quidem  in  carminibus  da- 
ctyloepitritis  etiam  magis  saepiusqae  usa  venisse  videtur.  Ea 
enim,  qua  erant  gravitate,  usa  sant  agoge  admodum  tarda, 
minus  autem  habilia  pueris  visa  sant  poetae ;  pueris  enim  tria 
tantum  eorum,  quae  extant,  dedicata  sant,  aliis  autem  metris 
composita  novem,  cam  viris  metrum  dactyloepitritum  multo 
aptias  esse  videretar  quam  alia  (20:12). 

Probabilem  igitar  statuimus  causam,  cur  in  metris  dactylo- 
epitritis  caesaram  modo  ante  arsin  longam  irrationalem  modo 
post  eam  liceat  ponere  locis  inter  se  respondentibus.  0 

I)  Quamquam  in  duobus  carminibaB  dactyloepitritis  ad  pueroB  missis 
—  tertium  enim  01.  XI  cantai  non  destinatum  esse  yidetur,  quo  lex  Porso- 
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Qaemadmodnm  antem  in  carminibus  dactyloepitritis  arsis 
irrationalis  raro  exprimitur  brevi,  qnoniam  agoges  tarditate 
cum  omnia  tempora  prodncnntnr  tarn  irrationalia  adeo ,  at 
breyes  eis  explendis  vix  ant  omnino  non  saf&ciant,  eodem' 
modo  in  metris  iliis  pseadoiogaoedicis ,  in  qnibus  caesura  et 
ante  longam  arsin  irrationalem  et  post  earn  ponitar,  arsis  irra- 
tionalis raro  ntitnr  syllaba  brevi ;  in  carmine  enim  01.  IX  str. 
3—6  brevis  semel  (v.  3),  anceps  semel  (v.  41),  longa  tricies; 
Py.  n  str.  2  anceps  semel  (v.  50),  septies  longa ;  Nem.  II  str.  5 
semel  brevis  (v.  20),  longa  quater,  1st.  VI  str.  5b  semper  longa; 
item  in  versibus  01.  IX  108  et  1st.  II  19  longae  praeter  legem  ad 
verbi  finem  positae  nnsquam  respondet  brevis;  in  carm.  vero 
Ist.  VI  str.  3  qnater  brevis,  anceps  semel,  ergo  contra  omnem 
opinionem  accideret,  si,  nt  est  in  Pauwii  v.  8.  emendatione 
(cf.  p.  291),  longa  irrationalis  poneretur  ante  caesaram. 

niana  non  yiolatur,  si  scribis  v.  2:  ^sazi  6'  —  eadem  caesurae  varietas  in- 
venitor,  quae  in  carminibus  ad  viros  missis,  velut  Nem.  V  v.  1:  in*  av- 
rag  i  fia^fJtlSog  'X/  v.  7:  ;|r()v<;fav  |  NfjgrjlScov;  01.  VIII  49:  in^  'laB^fita  0 
novxlq  ^v  56:  (le  Xl&<p  |  xgaxH  (p^ovoq  et  in  metro,  quod  simile  est  ionico 
anaclomeno  catalectico:  01.  VIII  v.  6:  aQBxav  \  (hfficp  Xafislv  'V;  v.  51 :  duo- 
nifinofv  D  Aiaxov.  Eis  autem  metrorum  dactyloepitritorum  locis,  ubi  arsis 
irrationalis  frequentiore  utitur  bre?i,  ibi  loDga  et  brevis  interdum  inter  se 
respondent  ex  lege  Porsoniana  (Py.  IX  str.  I,  ubi  longa  sexies,  brevis  qua- 
ter, V.  1 :  i»iX(o  I  xtt^fxanlda  et  vv.  34.  51.  76.  84.  109  (vv.  9 :  vneSexxo  || 
d'  agyvgom^^  'A^QoSlra  et  v.  59;  Ist.  IV  str.  2,  v.  2:  aio  y*  i'xari  ||  xal 
et  TV.  8.  29  rv;  Y.  23:  &€o66twv  \  tgycDV  et  vv.  44.  50.  In  ep.  7  semper  bre- 
vis ante  caesuram)  aut  saltem  non  inciditur  post  longam  (Nem.  VIII  str. 
5,  w.  5.  10.  22.  27  cv  39.  44;  Ist.  I  str.  2,  vv.  2.  42  cv  8.  19.  25.  36.  53.  59, 
alias).  Aliis  vero  locis,  ubi  brevis  invenitur  frequentior,  non  curatur  lex 
Porsoniana  (Ist.  Ill  str.  2,  ubi  quater  brevis,  sexies  longa,  v.  20:  Mipavaq  D 
^o&filoig  et  vv.  44.  56  et  fortasse  v.  8:  xaglTEaaiiv]  fiaazdaai,  sed  v.  26: 
xskadewdg  I  r'  og<favol  et  vv.  38.  80).  Itaque  quod  Christius  (Metr.*  p.  581) 
doas  compositionis  dactyloepitritae  species  dignoscit  argumento  maxime 
ex  brevis  arsis  crebritate  sumpto,  sequi  non  possum.  Neque  enim  car- 
mina  tota  inter  se  differunt,  verum  metra  singula,  non  compositio,  verum 
agoge.  Ccterum  carmen,  quod  deterlori  compositionis  specie!  adscribit 
(Ist.  IV),  non  pusillis,  ut  illi  videtur,  utitur  versibus,  siquidem  stropbae 
versus  tertius  cum  quarto,  quintus  cum  sexto,  epodi  sextus  cum  septimo 
atque  fortasse  cum  quinto,  qucm  acatalectum  esse  iudico,  coniungendi 
crant. 
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Gam  antem  in  eisdem  non  modo  carminibas ,  sed  etiam 
periodis  (Py.  II  str.  2.  Lst.  VI  str.  5)  inveniantur  metra  illis  paria, 
quae  brevibus  irrationalibus  ntentia  frequentioribus  servent 
legem  Porsonianam,  statnendnm  erit  agogen  matari  posse  in 
einsdem  periodi  membris,  laesae  aatem  legis  Porsonianae  exem- 
pla  posita  esse  non  in  totius  carminis  indole,  sed  in  locorum 
ipsornm,  in  qnibus  insont  agoge,  nee  carminnm,  quae  viris  dedi- 
cata  sunt,  natnram  per  se  differre  ab  eornm,  quae  pueris,  sed 
in  illis  gravitatem  ac  rbjrthmi  tarditatem  magis  adamari  qnam 
in  his. 

Snnt  antem  in  epiniciis  Pindaricis  psendologaoedicis  eis, 
quae  maxime  utuntur  metris  alloeometris,  metra  quaedam  in 
periodo  sua  prima,  quae  incipiant  ab  iambo  aut  ita,  ut  iambum 
statim  sequatur  dactylns,  quem  inesse  dicunt  (01.  I  str.  1, 
ep.  2,  X  str.  6,  Py.  II  ep.  2.  3.  6,  V  ep.  2.  5,  X  str.  4,  Nem.  II  1, 
Vn  str.  1)  aut  ut  intercedat  troehaeus  (01.  X  ep.  1.  lst  VII 
1.  5).  Supersedeo  inquirere,  quem  ad  modum  is  pes  iam- 
bicus  sit  percutiendus.  Nostra  hie  id  solum  interest,  quod  iam- 
bus ille  excipitur  spondeo  duobus  locis  Pindaricis: 

01.  X  48 :  i:i(jLaaaig  tzoqov  l4k(p€ov 
90:  d-vaanowL  atvyeQiixazog 
'v  V.  6:  kviTcav  ai.tto^€V(jJv. 

Anacreonti  autem  nulla  alia  responsionis  in  glyconeorum 
basibus  forma  usui  est  quam  iambi  et  spondei  0 ;  ui  perio- 
domm  exordiis  ilium  admisit,  hoc  semper  usus  est  in  ceteris 
periodi  membris.  Atque  quamquam  semper  caesuram  ponit 
post  thesin  glyconei  extremam,  tamen  metra  non  tempore  inani 
diremta  sed  synaphia  quadam  inter  se  conexa  esse  docet 
prodnctio  brevis  finalis  per  duplices  consonantes,  a  quibus 
incipit  glyconeum  seqnens,  ut  iam  in  praefatione  (p.  1 78  adn.) 
docaimus.  Quae  cum  ita  sint,  primae  in  glyconeis  mediis 
syllabae  longitude  non  fluxit  ex  ea  temporis  rhythmici  licentia, 
quae  in  periodorum  vel  versaum  initiis  admittitur,  verum 
posita  est  in  propria  irrationalitatis  duplicis  forma.    Quoniam 

I)  Nam  frg.  5,  2:  2:/ji€Q6tr]i  14,  3:  v^  (vrjvti);  frg.  12:  ovr*  i/jiiiv 
ana^v  xdaiv  dubium  an  recte  sit  restitutam,  fort,  afju^v. 
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antem  a  basi  trochaenm  exclusit  Anacreo,  seqnitur  irrationalem 
spondenm  ita  ortnm  esse,  at  posteriori  iambicae  basis  tempori 
aliqaid  detraberetar,  adderetur  priori.  Itaque  eiusmodi  metra, 
quae  non  adoiittunt  basin  trocbaicam,  sed  iambicam,  basi 
ipsa  continere  censeo  sedes  irrationales,  quae  faciunt  aqid^^bv 
tQlafjfjiov.  Apertum  est  igitur,  cur  Anacreo  glyconea  semper 
incidat  post  tbesin  finalem  neqne  metrum  ineipiat  a  vocabolo 
monosyUabo,  nisi  forte  id  cum  seqnente  vocabnlo  arte  con- 
innctam  est:  scilicet  ne  caesura  post  primam  glyconei  sylia- 
bam  intercedente  divellantur  tempora  irrationalia. 


CAPUT  xvm. 

De  tragicorum  metris  pseudologaoedicis. 

lam  transeamus  ad  tragicorum  in  metri^  pseudologaoe- 
dicis  usam.  Qui  in  metris  inter  se  respondentibus  rarissime 
utuntur  caesurae  yarietate,  sed  plerumque  caesuram,  qua  in 
stropha  usi  sunt,  eandem  in  antistropha  adbibuerunt,  quo  factum 
est,  ut  periodos  in  metra  dissoluisse  dicerentur.  Maiore  etiam 
caesurae  libertate  usus  est  Euripides.  Apud  quem  pauca  eius 
responsionis  exempla  invenio,  in  quibus  legem  Porsonianam 
servatam  esse  eluceat:  Med.  650  sq.:  ravd"  i^avvaaaa  ^6x- 
9wv  I  d^  ovx  SkXog  vTtBQd-ev  rj  '^  660  sq. :  rifiav  xa&aQav 
avol^avra  H  xA^cJa  q>Q€vwv'  ifiol,  et  Hipp.  765  'v  753.  Troad. 
1062  <v  1073.  kl.  199  'v.  176.  Hel.  1482  <v  1499. 

Constat  autem  iam  ab  Aeschylo  in  basi  glyconei  non 
incipientis  periodum  positum  esse  spondeum  ita,  ut  in  eum 
desineret  verbum,  velut  Pers.  635:  al-avfj  ||  dva^Qoa  fiayixava; 
^  644:  IleQOav  \\  Sovaiyev^  &€6y]  Soph.  El.  123 'v  139^  0.  R. 
1203  (r^  1194)  Ant.  333^344.  832  (^n;  815).  Tamen  in  stro- 
pbarum  inter  se  respondentium  altera  caesuram  ante  arsin  illam 
irrationalem  longam  coUocatam  esse,  in  altera  post  cam  non 
invenio  nisi  in  Euripidis  fabulis  posterioribus  aetate: 

Ion.    189:  tc^  Actiovg  dcdv/Awv  nqooiintDv  \  xakXi- 
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'V    200:  noivovg   algofuvog   novovg  JUi)  \  naidl 
avvavr/M ; 
Iph.  Taur.    406:  fiw^ovg  xoi  Tteqi^Lovag  vaovg  ||  al/ia  jigo' 

T€10V; 

^^    420:  yvwfia  d*  olg  fuv  axaiQog   o/.^ov,  \  roig 
d'  ig  fiiaov  ijxei. 

Iph.  Taur.  1101:  ddg)vav  x    eiegvia  xoi  y)Mvy.ag  ||  &a)j,6v 

iQov  UAag 
^^  1118:  ^YjXova    arav  dice  rcavxbg  \  dvadaljuov  ' 
Iv  yaQ  avayKaig, 

Aliqaot  autem  locis  invenitar  ea  metroram  responsio,  nt 
in  altera  stropha  incidalar  post  spondeum,  a  quo  metrum  in- 
cipit,  in  altera  caesura  sit  post  basis  priorem  syllabam  lon- 
gamque,  inseqaatar  brevis:  Aesch.  Snppl.  578  sq.:  7tavexai. 
daxQvojv  d'  arco-arn^ei  \\  Ttiv&iiiov  uldw  '^  586  sq. :  rig  yaQ  av 
xari/tavaev  "H-qag  \  voaovg  i/tifiovlovg;  Adde  Snppl.  642^^ 
655.  Ag.  419  ~  436.  0.  C.  127  ^  159.  1212  ^  1226.  Here.  fur. 
424  "X/  44 1 ;  et  glyconea  per  synaphiam  cam  antecedentibns 
non  coniuncta:  Ant.  100  ~  117.  Ale.  974  ~  963.  Hee.  468  ~  477. 
Sed  exempla  sunt  rariora,  qaam  at  inde  aliam  irrationalitatis 
formam  liceat  efficere,  praesertim  cam  Aeschylus  in  metris 
phalaeceis,  qaibas  strophas  claadere  solet,  ne  alteram  qaidem 
caesaram,  quae  est  ante  secandam  pherecratei  syllabam  lou- 
gam,  non  adhibeat  (Sappl.  664  sq.  ~  676  sq,  686  sq.  ^  696  sq.). 

Lucalentias  aatem  res  perspicitur  in  eis  tragicoram  glyco- 
neis,  quae  dactylam  cycliam  tertio  loco  habere  rati  glyconea 
(glyconeos !)  tertia  appellare  consaeverant  viri  docti.  Quorum 
primas  syllabas  binas  una  cum  ceterorum  glyconeorum  basibus 
absolvi.  Atque  a  Pindaro  quidem  abest  in  eis  binorum  pedum 
ante  dactylum  cyclium  irrationalitas,  sed  irrationales  sunt,  ut 
supra  docuimus,  ant  altera  eius  glyconei  syllaba  cum  tertia 
(Py.  VIII  str.  5,  Nem.  VI  str.  3)  aut  quarta  cum  quinta  (01.  IX 
str.  6),  non  utraeque,  nisi  in  telesilleo  tertio  incipiente  (Nem.  IV 
str.  2,  01.  IX  ep.  4).  Tragici  vero  quattuor  omnibus  deinceps 
syllabis  irrationalibus  usi  sunt.  Ac  in  quarta  quidem  sede 
longa  et  brevis  inter  se  saepe  respondent  ex  lege  Porsoniana : 
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Soph.  Ai.  1188:  doQvaaoi^'Tiov  in6x'^(Jtfv  \  arav  iTtaycov 
^^  1194:  'edei^ev  o-7C/,wv  '^'Ekkaai  ||  y.oiv6v  ^kgr^ 
Aot.    123:  7cevKaevd'    \  'Hcpaiavov  kkelv 
'^    106:  Tov  k€vxaa7Civ  ||  !dQy6x^Bv  ix 

Adde  hue  Ant.  137  'v  151.  810  <v  827.  Phil.  207  <v  216. 
1141  'v  1164.  Hipp.  146  ~  156.  Eur.  Suppl.  961  ^  969  (scribe 
uwai,  libri  Itoaiv).  Here.  fur.  683  <v  697.  796  'v  813.  Ion.  459  ~ 
479.  Hel.  1345  ^  1361.  El.  174  ^  197.  178  <v  201.  Baceh.  867  'v 
887.  Iph.  Aul.  547^562.  552^567.  Iph.  Taur.  427^444. 

Porro  utriusque  strophae  versus  habet  quartam  longam  in 
yerbi  e  plnribns  syllabis  constantis  principio: 

Soph.  El.  121  ~  137.  122  cv  138.  Ant.  1138  cv  1147.  Trach. 
84 1  ~  852.  Phil.  204  'v  2 1 3.  1 08 1  ~  1 1 02.  1 1 03  (^  1 082  glyc.  II). 
1123  ~  1146,  1142^1165.  Hipp.  144 'x.  154.  148  ~  158.  Hec. 
474  'v  483.  Phoen.  205  'v  217.  Suppl.  959  ~  967.  997  '^  1020. 
1007  sq.  ~  1029  sq.  Here.  fur.  351  ^  367.  Ion.  1 16  sq.  ~  132  sq. 
455  ~  475.  465  'v  485.  Hel.  1346  'v  1362.  1464  <^  1477.  El. 
180  -^  203.  734  ^  744.  Bacch.  409  ^  425.  Iph.  Taur.  437  'v  454. 
1026  <v  1040. 

Hand  rare  in  utraque  stropha  verbum  desinit  in  quartam 
brevem:  Ai.  1185  ~  1192.  Ant.  107^124.  809  no  826.  1145 
cx:.1154.  Phil.  208^217.  Ale.  573  <v;  583.  Eur.  Suppl.  998 
rx?  1021.  Hel.  1347^1363.  Eur.  El.  170^193.  Iph.  Taur. 
1101^1118. 

Adde  metra  acephala  sive  telesillea  tertia:  Trach.  638  "v 
645.  Phoen.  205  ~  217,  glyconea  cum  anacrusi:  0.  Col.  513  <v 
525.  520^533.  Soph.  El.  473^489.  Phil.  831^847.  Hipp. 
535  (^  525).  Or.  828 ,  alia.  In  aliis  metris  post  caesuram 
longa  in  stropha,  brevis  in  antistropha  (Phil.  1167^1144. 
Hec.  460  "^  449.  645  ~  636) ,  in  aliis  glyconeo  tertio  ante 
quartam  longam  inciso  respondet  glyconeum  alterum  (Phil. 
1082  ~  1103.  0.  C.  512  ^  524.  Ion.  466  ~  486.  Hel.  1481  ~ 
1498.  El.  148~  165.  173<^J  196),  in  aliis  longa  utrimque  inest 
medio  in  verbo  (0.^465^^475.  Here.  fur.  784^801.  Hel. 
1312'vi331.  1316'vi335.  Bacch.  864 'v  884,  alias).  Omnino 
autem  in  Corinnae  et  tragicorum  glyconeis  tertiis,  quotquot 
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extant,  iDVCDio  sedem  quartam  loDgam  post  caesaram  centies 
sexagies  septies,  brevem  ante  caesnram  nDdenonagies. 

Malto  rarior  is  asas  est,  quo  post  glyconei  III  quartam 
vel  telesillei  tertiam  lougam  desinit  verbum ;  si  enim  exempla 
dubia  vel  e  coniectura  profecta  numero  comprebendimus,  vix 
quadraginta  extant  Invenitur  iam  apud  Gorinnam  frg.  13: 
xa2  7tBvTriy,ov%^  ovxpi^lag.  Hue  autem  non  oadunt  primum 
loci,  in  quibus  earn  sedem  tenet  monosyllabum  aut  ad  ante- 
cedens  verbum  trahendum  (Eur.  Snppl.  961:  TiXayi^Tct  6'  waeL 
rig  v€q)ii.a)  aut  ad  insequens  (Hipp.  148.  Eur.  Suppl.  959.  1006. 
Ion.  475.  Iph.  Taur.  447,  cf.  p.  274);  deinde  nonnullis  locis 
longa  in  quarta  sede  posita  est  per  falsam  lectionem  ab  edito- 
ribus  sive  inlatam  sive  retentam  (Iph.  Taur.  448:  de^alfiea^^ 
^Elkadog  h  yag  Aldina,  de^al^ed^  PC  recte;  deleto  v  Iq^ei,- 
xvatiTup  tollitur  longa:  Eur.  Suppl.  969.  Iph.  Taur.  439.  Iph.  Aul. 
570.  frg.  775,  30).  Restant  autem  primum  loci  pauci,  in  quibus 
utriusque  strophae  metrum  inciditur  post  quartam  longam: 
Ant.  811:  0  nay-xoivog  ^i6ag  ||  Coiaav  ayei 

cv>  828:  xa/  viv  ofx^qot  ||  raxoiiivav 
Iph.  Taur.  432:  ngv-fivai/  evvalwv  ||  Ttrjdaklcjv 

re  449:  yag  tcXwttJqojv  ||  ei  rig  l^a, 
item  in  glyconeis  anacrusi  praeditis:  Soph.  El.  473:  xae  yvM- 
^lag  \  Xetno^kva  aoyag 'V  489 :  a  deLvoZg^nQVTtTO^iha  loxoig, 
Phil.  831 :  ravd*  aiykar,  \\  a  TeraTai  ravvv  c>o  847:  wg  /tdvTwv  \\ 
iv  voatp  evdQaxi^g.  Porro  longa  desinens  respondet  brevi  de- 
sinenti:  Ai.  1194:  xelvog  avrjQ^  ||  og  OTvyeQwy  ^Kf  liSl :  tccv 
oLTtavazov  {ccTtavarav  Nauck)  alkv  ifiol,  Eur.  El.  729  rsj  739. 
Hel.  1482  cv)  1499,  frg.  775,  22  ^  30.  Quin  loci,  in  quibus  post 
longam  illam  inciditur,  respondent  eis,  qui  caesuram  habent 
ante  quartam  longam:  Ant.  1124:  'la/nrjvov  \  ^el&Qwv  ayglov 
c\5ll35:  evaCovTtov  \\  Grj^aiag]  Phil.  205:  fiakXei]  pdU€i  in' 
hvfiia  c>c  214:  wg  Tcot^fjv  ||  ayQofioTag,  fort  noifif^v  \  wg  ayQ.\ 
Or.  810:  ftdhv  dvr]k&^  \  i^  evTvxlccg  ^TQ€ldatg'^822:  ^Icpog 
kg  avyctg  \  aekloio  dei^ac]  812:  oftore  XQ^<^i3Q  II  ^^^'  ^Qig  agvog 
(Ddf.)oo824:  nccKOcpqovwv  \  %  dvdQwv  naQavoia\  Suppl.  999: 
Xahieotevxovg  ||  %dg  /Ca/rcrv^goo  1021:  OeQoeqiovag  \  rj^w  ^a- 
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Xifiovg]  Here.  fur.  646:  nki^-Qrj  rag  r^^ag  \  avxilafieiv^  &&ii 
av  elxe  \  ^(oag  f^iovav;  648:  ol-^iit  xalUara  \\  d'  h  /rcW^f  <v6C6: 
av  yvuivai  \  xal  Tovg  aya9'ovg\  675:  avyxavafii-yyvg,  adlatav\\ 
av^vyiav  'v  689:  rbv  Aavovg  \  euTtaida  yovov]  Hel.  1315:  a 
fiiv  TO^oig  I  ^Qte^ig,  a  d^  '^  1333:  ovd^  rjaav  \  d'Buiv  &valai\ 
El.  702:  evaQfiooTOig  ||  iv  xalafiioig^^  716:  i^rog  dk  \  q)&6yyov 
TceXadei]  736:  nakklOTwv  \  ofi^Qwy  Jiod^ev  OTeQelaai^^  746: 
xreiveig,  xkeivcjv  ||  ^vyyevireiQ^  ad€kq)cSy]  Iph.  Taur.  1102: 
IAcf-a«;,  Aarovg  \  udiva  y/Aay '^  1119:  avdy-naig  ov  yidftyei^ 
^vvTQoq)og  wv]  Cycl.  42:  yeyyaiwy  \\  d'  ix  TOxddioy^^bQ:  di^ai  \ 
xhjXalai  yoydg. 

Adde  loeos,  in  qaibas  altera  stropha  caesnram  habet  post 
qoartam  longam,  altera  nallam:  Here.  fur.  645:  fnfj  xQv<Jovl 
dci flora  /rAij^i^  cv>663:  a  dvyiyeia  6^  anXav  ay\  Ion.  1087 'N^ 
1103;  Hel.  1313  ~  1331;  Iph.  Taur.  434  ~  451;  Iph.  Aul.  546 
fv561;  in  locis  monostrophicis:  Or.  834  (ex  Hartangii  coniec 
tura);  Iph.  Aul.  220.  222  sq.  1086  (?);  Cycl.  660;  antistropha 
perdita:  Eur.  frg.  775,  25.  28.  Denique  invenitur  aliquoties 
glyconeum  III  caesura  post  quartam  longam  utens  respondere 
glyconeo  II:  Phil.  1124:  Ttovrov  &iydg  iq>rjfi€yogf>^  1147:  €&vrj 
x^r^Qwy,  II  ovg  od^  ex^i.  Here.  fur.  690:  elUaaovaai  ||  xakllxoQoi 
^5o676:  fiij  ^(prjy  fUBt'  afiovalag]  ibid.  791:  Movauiy  &'  ^Eki- 
xioyldiovf\j  SOS:  IlXovrwyog  [  dw/na  hnciv]  Eur.  El.  184:  xcrl 
rgixf]  Tccd^  ifiojy  ninXioy  (sic  G)  c\5  207 :  yalo)  xpvxoty  ||  zaxo/iiva. 

Quae  cum  ita  se  habeant,  in  tragicorum  glyconeis  sylla- 
barum  conexu  sedes  irrationalitatis  non  semper  indicari  liquet; 
verum  tamen,  quoniam  in  stropharum  inter  se  respondentium 
metro  altero  alias  irrationalitatis  sedes  inesse  non  sit  veri 
simile,  ea  irrationalis,  quae  brevis  et  longae  syllabae  vicissi- 
tudine  cognoscitur,  ad  sequentem  syllabam  conferenda  erit, 
etiamsi  ab  ea  disiungitur  caesura.  Itaque  in  glyconeo  quidem 
tertio,  quod  dicitur,  quamvis  choriambo  praecedant  spondei 
duo,  tamen  spatium  pedis  compositi  universum  dodecasemum 
non  excedi  mihi  persuasum  est. 
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CAPUT  XIX. 
De  metrorum  pseudologaoedicortim  sohdionihus. 

Qnas  autem  sedes  irrationales  e  caesuris  verbornmque 
conexn  effecimus,  eaedem  probantar  solntionibus,  qaae  in  me- 
tris  illis  inveniantar. 

Quoties  eDim  dactyli  istias,  quern  inesse  dicnnt,  thesis 
solvitur,  turn  tempus,  qaod  antecedit,  simodo  longam  et  bre- 
vem  mutare  potest,  brevi  expressum  esse  necesse  est.  Qaod 
profecto  accidit  in  Pindari  loco  Py.  XI  str.  4,  v.  4:  ^laxql  TtaQct 
{tiqq  libri)  Mellav;  v.  9:  oq^qa  Oifniv  iegav;  v.  41:  Molou, 
TO  il  reov,  bI\  v.  52:  twv  yccQ  ava  tzoUv  eu-Qlaxiov]  v.  55: 
corrnptus,  sed  v.  20:  KaaadvdQav  7€o)m[)\  v.  36:  IlaQvaaaov 
Tcoda  vai'OVT\ 

Obesse  legi  videntur  telesillea  quaedam,  primam 

Nem.  VII  70:  Eu^evlda  ndzQax^e  ^ci-yeveg,  ciTtouvito 
in  qno  solutionem  aat  nomiDis  proprii  necessitate  aat  anacru- 
sis in  periodi  exordio  libertate  excuses.  Verum  —  etsi  formam 
Ei^evida  habere  posse  a  breve  concedas  —  difficultatem  prae- 
bet  interpretationi;  nam  ^arga  non  est,  ut  volunt,  gens  {foixog 
cf.  Py.  VII5);  itaque  non  tarn  cum  Hartungio  scribam  Ei- 
^elvi6i  2o)yivovg  TtaxQCf,  quam  faciliore  emendatione:  ev^etve 
TtcLTQa&e  ^uiyeveg,  «»  o  Sogenes,  iuvenis  hospitalis,  ut  patrius 
Aeginetis  mos  est.  Turn 
0.  R.  883:  si  di  Tig  vniQOTtTa  x^Q<J^^^  ^  Aoy^  TtoQeverai^ 

'N^  897:  otxirL  tov  a&iy.Tov  sI/lu  yag  Irt^  6/dq)akdv  ai^iov. 
Qui  versus  ex  sequentium  similitudine  constare  videntur  e  te- 
lesilleo  et  dimetro  iambico.  Nam  quamvis  ionici  a  maiore  et 
dipodiae  trochaicae  ooniunctio  talis  inveniatur  in  eadem  fabula 
V.  471  sq.:  Seival  8'  a/i^  ETCovtai  \  y.iJQ€g  avarckaxr^TOL  ex; 
481  sq.,  tamen  ilia  a  ditrochaeo  incipere,  ut  vnlt  Christius 
(Metr.*^  p.  493),  nolim,  quoniam  syllabae  solutae  vocabulis  inter 
se  non  disiunctis  attribuendae  erunt.  Usu  igitur  venire  mihi 
videtur  potius  anacrusis  libertas,  qua  arsis  in  periodo  primae 
ratio  non  habetur  in  spatio  rhythmico  computando. 
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Qnod  non  cadit  in  einsdem  fabulae  yersnm  1195:  ovdiva 
fioxaQi^dj;  nam  earn  a  glyconeo  antecedente  ne  minimo  qni- 
dem  tempore  inani  diremtnm  esse  docet  versus  antistrophae 
(1202  sq.):  hi-fia&rjg,  ralg  fuydkaiatv  h  Grj^aiaiv  avdaawv. 
Itaqae  qnod  Hermannns  scripsit  ovdhvf  accipiendnm,  quod 
probatnr  magis  Cyri  apnd  Herodotam  I  86  dicto:  wg  ovdh 
eirj  TcJy  iv  av&QcSTtoiaiv  aofpai^iwg  'dxov,  qnam  improbatur 
Soloneo  illo  ibidem:  firjdha  elvat  twv  ^wovrwy  okfiiov.  Ov- 
dkv  nimirnm  respicit  illad,  qnod  est  in  v.  1192:  to  gov  rot 
TtaQadBiyfi"  ^x^'^  (sic  cod.  Laar.,  rov  aov  Camerario  prae- 
ennte  pleriqae);  ^QorcSv  autem  non  est  genitiyas  nentrins  ge- 
neris partitivnSy  sed  mascnlini  possessivus. 

Unam  solntae  post  longam  thesis  exemplum  certam  in- 
yenitnr  in  carminislpb.  Anl.  ab  Enripide  non  compositi  y.  222: 
kev'KoaTlycTip  tqixI  ^aXiovg^  cai  nihil  tribuendnm. 

Extant  antem  apud  tragicos  loci  nonnalli,  in  qnibns  tertia 
glyconei  II  yel  quinta  glyconei  III  syllaba  solata  esse  mihi 
videtnr,  cam  antecedat  aut  trochaeus  ant,  at  plernmque  fit, 
tribracbys.  Sant  qnidem,  qai  ea  metra  iambice  percati  iu- 
beant  (Christ  p.  145);  at  si  eam  legem  in  eis  yalere  statnimas, 
at  syllabae  solntae  inter  duo  yerba  non  uno  spiritu  pronuntiata 
non  distribnantur ,  mensura  iambica  abhorrebit  a  qnibusdam 
(Trach.  1008  ~  1030.  Ale.  907  ~  930.  Iph.  Taur.  1250  ~ 
1274).  Libenter  equidem  concede  legem,  quam  in  trimetris 
iambicis  accurate  obseryatum  esse  a  poetis  scimus  (cf.  Christ, 
p.  323),  eandem  in  aliis  metris  yalere  a  nemine  iam  probatum 
esse.')    At  certe  non  forte  fortuna  factum  esse  yidetur,  ut  in 


1)  Sane  Pindarns  quidem  summa  solationis  libertate  osus  est.   Solvit 
enim  ex.  gr.  glyconei  thesin  finalem  ita,  at  breves  inter  dao  verba  ex 
compluribus  syllabis  composita  distribuat  (Py.  VI  3 :  dvanoll^ofisv,  ofupu- 
Aov  igifigofiov  f\f  y.  ^S:   adixov  ov&*  vn^Qonlov  r^^av  dg^nwv),   thesin 
paenultimam  glyconei  solutam  varie  distribuit:  Py.  VIII  str.  2 : 
V.    2 :  cJ  fieyiatoTioXi  d-vyareg  et  v.  22. 
v.  69:  dfig)*  i'xaarov  oaa  vioficci  et  vv.  82.  89. 
V.    9:  xagdla  xozov  iveldoQ  et  vv.  29.  42.  49.  62. 
Qao  cum  cohaeret,  ut  in  eiusmodi  solutionibus  vocalis  ante  yocalem 
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omDibus  eiasmodi  metris  eae  sedes,  quae  in  glyconeis  longa 
exprimi  solent,  cadant  in  singula  verba.    Inveninntnr  antem 
interdnm  metra  ilia  inter  glyconea  (Ear.  Sappl.  979)  aut  a 
glyconeis  ad  alia  metra  tradacant  (0.  G.  186  <x)  205.  Ion.  497. 
Bacch.  106  oo  122)  vel  ab  aliis  metris  ad  pberecratea  (Med. 
211.  Hel.  1486  re  1503).    Videntnr  aatem  consolto  ita  compa- 
rata  esse  a  poetiS;  at  aliam  qaoqae  nameram  admittant  {xoivrj 
kvaig  Hepb.  p.  34  W.) ;  nameras  enim  qnodammodo  snspensus 
esse  videtnr,  sive  at  trepidationem  qaandam  significet  sive 
at  nameri  variationem  (/neialioX^v)  obscaret.    Sant  autem  me- 
tra, qaae  ad  glyconeam  alteram  revocanda  sant,  baec: 
Gho6pb.  28:  laxldeg  %(pXa5ov  vn    alyeaiv 
'X;38:  d'Bod^Bv  ekavLov  vniyyvoi, 
Ai.  608 :  zbv  aTtoTQonov  aldrjlov  u4.t8av 
<N)621:  BTtea^  %7ceae  fieXioig  ^Tgeidaig, 
El.  209  sq. :  olg  d'cog  6  fiiyag  'Olvf,i7ciog 

Ttolvtfia  rtad-ea  7cad'eiv  noQOi. 
cv229sq.:  avete  ^^  avere,  7taQayoQOt' 
rade  yag  aXvxa  nB^Xr^aetai, 
0.  Col.  186:  xiiQO(p€v  acpiXoy  a7CoaTvy€lv 

'X;205:  zlg  6  7toXv7COvog  ayu;  rlv*  av 
0.  Col.  538:  eTtaO-eg  OL  hcav>ov  akaar    exsiv 
^X/545:  exaveg  01.  exavov.     exu  di  ftioi. 
Tracb.  947  sq. :  Ttoxeqa  7CQ6t€Qov  hciajivwy 

7t6xBQa  fxiXea  7C€QaiTiQ0j, 
'N^  950  sq. :  rade  fiiv  exofiev  ogav  dofioig, 
Tade  dk  fdivofiev  iTt'  klTclaiv, 
Tracb.  1008:  avaTixQocpag  o  ri  xai  fii'Ot] 
c\5l030:  a7COTlfiaxog  aygla  voaog, 
Pbil.  1210:  xl  tvoxs;  OL  naxiqa  /dax€vwv. 
Ale.  907:  €(p€Q€  xaxov  alig,  axexvog  cjv 

^930:  e^ave  da/iaQ,  Uitib  ffdlav  (glyc.  Ill  ?) 
Med.  211:  di'  aka  vvxiov  kqi*  akfiVQclv 
Sappl.  979 :  daxgiai  voxegov  ael  7ci7tka)v 

correptio  admittatur  (Py.  VllI  28.  XI  0.  Nem.  Ill  39).    Sed  ea  omnia  dis- 
quisitione  mazime  digna  sunt. 
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Here.  far.  776:  dvvaaiv  adixoy  l(piA'Aiov 
ro  767 :  (jUvexov)  hexov  aoidag. 
Ion.  497:  atadia  x^osga  TtQo  ITaXXadog. 
Hel.  1486:  iniTterofievog  laxxel 
'V/ 1603:  ^oO^ia  noXia  d-akaaaag. 
El.  126:  ay  aye  7ColvdaxQvv  adovav 
Baeeb.  106:  ^qvbxb  figvete  xloriQet 
cv>  122:  JioyevixoQeg  evavkoi, 
Ipb.  Taur.  1250:  en  viv  ere  ^Qifpog^  eti  (plkag 

cv)1274:  yiXaae  d\  otl  Tixog  aq)aQ  efia. 
Basis  trochaiea  non  inveDitar  nisi  in  versn  spario  Ipb. 
Aol.  781:  a  dh  J  tog  'EUva  xo^a;  fortasse  tamen  Sopb.  El. 
153sq.:  ovtol  aol  ^ovvcji  \  rexvov  axog  iq)avr]  (^qotcSv^kj  173sq.: 
&aQa€t  fioi,  O'aQoet  \  rexvov,  en  fiiyag  ovQay({),  item  apud 
Aristoph.  Lys.  277:  ^i^^T*  oVrAa  7caQadovg  i/nol  (^  262, 

Sunt  autem  glyeonea  tertia,  sive  a  basi  troehaiea  incipiunt : 
Pboen,  1513:  zoiad^  cixea  cpavegd ;  Takaiv\  sive  a  basi  tribra- 
cbiea:  Aeseb.  Suppl.  112:  hyia  fiagia  danQvoTietfj  cv  124: 
€nl8Q0fi\  OTto&L  d'avarog  iTtrj]  Med.  205:  hyvga  8'  axea  jwo- 
y€Qa  (io((\  Hec.  928:  ava  6k  xiladog  e/nole  ttoAiv' <v  938:  rov 
i^ov  dkiov  hcl  Tcikayog. 

Sant  autem  loci^  in  qaibas  basi  iambica  antecedente  sol* 
yitar  dactyli  tbesis: 

Cbo6pb.  317:  Tvxoifn'  av  exax/ev  ovqlaag 
"K^  334:  dl/caig  toL  a'  k7tii:i(,i^iog. 
Qaod  a  viris  doetis  in  suspicionem  voeatam  est  {av  ai- 
x^ev  Heimsoetb,  av  xa&'  ev  DindorO.  At  in  solntione  ipsa 
non  offendimnr,  qnoniam  in  glyeoneis  a  basi  iambiea  inci- 
pientibas  dactyli  tbesis  eximitar  irrationalitate.  Sed,  nt  recte 
se  babeat,  ne  iambicum  quidem  nameram  inde  exclasum  esse 
conicias.  Talis  autem  dimetri  iambici  cam  glyconeo  a  basi 
iambica  incipiente  responsio  non  inaudita ;  nam  Here.  fur.  792 : 
i^av  7c6Xiv,  ifiia  jeixr],  quod  nibil  aliud  quam  pberecrateus 
esse  potest,  respondet  versui  810:  ij  dvayivei'  avaAiiov]  item 
fortasse  Ion.  233:  O-eov  yCaka  rdd^  eiaideiv  ckj  2{b  Mifxavxa 
fivQi  yLarai&akorj  Ag.  697:  axTag  lit    av^tfpvkkovg  {iTt   a^up. 
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vel  €7t'  ae^ifp.  codd.|  ehoairfv/^Aovg  Weilius)  :v  715:  aiiov^  ^//yi 
Ttohrav;  Gbo^pb.  824:  fud-r^aofiev  Tt6/,€i'  ra  d'  £i;  a:  S35 : 
kvyQag  Fogyovog  evdod-ev  (?);  glyc.  Ill  a  basi  iamb,  x;  cboriamb. 
anacl. :  Eur.  EI.  438  '^^  448  (?). 

Si  aatem  glyconenm  ab  iambo  incipiens  primis  duabns 
sedibns  excipit  irrationalitatem,  seqnitnr  ab  eo  exclusam  esse 
basin  dactylicam;  item  a  glyconeo  a  trochaeo  incipiente, 
qaippe  in  quo  altera  sedes  et  tertia  sunt  irratioDales;  in  hoc 
vero  metro  admitti  posse  basin  anapaestieam,  si  modo  prima 
eias  sedes  est  disema.  At  anapaestam  a  mediis  extremisque 
in  periodo  glyconeis  exclnsnm  esse  certum  est.  Poetae  enim, 
qnoniam  caesura  vel  vocabuli  finis  post  primam  alterius  metri 
longam  ponenda  erat,  reformidasse  videntur  a  metrorum  clau- 
sulis  dactylicis,  cum  metrum  soluta  arsi  finali  trepidnm  et  in- 
stabile  fieret.  In  prime  autem  periodi  metro  basis  anapae- 
stica  inveniri  videtur  loco  singulari:  Iph.  Taur.  1120:  ^lexa- 
fiallu  dvadaifiovla]  sed  id  ab  editoribns  vel  alia  de  causa 
emendatum. 

Praeterea  anapaestum  inesse  conicias  in  Hel.  v.  526:  ^6da 
XQifiiTTOfievog  eivaUo)^  antecedit  penthemimeres  dactylicum, 
qnocum  si  sequens  metrum  conectimus,  fit  tetrapodia  dactylica 
et  membrum  pseudologaoedicum  euneasemum.  —  Baccb.  144: 
Svgiag  wg  li[iavov  %a7tv6g\  antecedit  heptametrum  dactylicum, 
cuius  pes  ultimus  cum  sequente  metro  coniungendus.  —  Ipb. 
Taur.  1132:  kf.ih  6^  avTov  TtQoXutoiaa  (irjoet  ^od-ioig  ftldraig 
'V  1147  sq.:  ig  a^ilXXag  XaQlrajv,  a^QorikovTOv  €qiv  x^^^^^\ 
at  de  lectionibus  cum  in  stropba  tum  in  antistropha  parum 
constat.  Metrorum  igitur  nullum  tale  est  vel  ita  ponitur,  ut 
numero  glyconeo  id  adscribere  cogamur. 

Carpi  autem  talia  videntur  versu  Aristophaneo  Ran.  1322: 
7tiQi^a)V ,  w  rixvov,  dflivag.  At  ne  comicum  quidem  id  in 
glyconeorum  numero  babuisse  veri  simile  est.  Is  enim  nescio 
an  in  eo  offenderit,  quod  eiusmodi  metra^  cum  ei  viderentur 
dimetra  ionica  a  minore,  non,  ut  par  erat,  desinerent  in  duas 
longas,  sed  haberent  clausulam  bypercatalectam.  Nam  metri 
istius  absurditatem  et  inconcinnitatem  non  tam  in  lexi,  i.  e. 
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in  eOy  quod  syllabarum  spatia  numeri  tempus  excedunt,  po- 
sitam  esse  qoam  in  saltatione,  qua  cavillationes  snas  prose- 
qnentem  Arietophanes  facit  Aescbylam,  docent  verba  og^cg 

rev  Ttoia  tovtov; 

Si  igitnr  constat  anapaestam  si  non  omnino,  at  certe  bono 
poetarnm  asa  exelnsum  esse  a  glyconei  basi,  contra  tamen 
admiititnr  daetylns,  quern  ntiqae  propter  syllabae  glyconei  se- 
cimdae  Irrationalitatem  inde  abesse  exegeramns.  At  non  inveni- 
tiir  in  metris  per  synapbiam  adinnctis,  sed  ita  tantam,  at  non 
mode  verbo,  verum  etiam  metro  ac  periodo  faciat  initiam. 
Nam  ant  in  initio  stropbae  invenitar  (Or.  831)  aat  antecedit 
metrnm  catalecticam  (Ai.  702 'xi 715;  Iph.  Taur.  1092  (^  1109); 
Iph.  Aul.  168 'x;  189;  764  (v.  753))  aut  hiatu  syllabave  ancipiti 
dirimitnr  a  metro  antecedente  (Pbil.  1213;  Eur.  El.  151;  169 
oo  191).  Atqae  qaamvis  indiciis  extantibus  nallis  ab  his  quo- 
qae  metris  incboandi  esse  videntar  versas  vel  periodi:  Ear. 
Soppl.  999  oo  1022;  El.  155;  Ipb.  Aul.  547  {oc  563),  553  cx)  569. 
556  'x>  572.  Mitto  versum  Eur.  Suppl.  993  in  periodi  exordio 
positum,  in  quo  dactylus  sublatus  est  Uermanni  emendatione. 
Legitur  autem  dactylus  etiam  in  metris,  quae  in  versus  vel 
periodi  exordio  non  ponuntur.  At  Ipb.  Taur.  1144:  o&i  xoi  | 
TCOQ&ivog  Bido'd^wv  ya/mov,  recte  Ttaqoxog  scripsit  Nauckius 
('x*ll29:  y^iXadov  irvtarovov  Ivgag)]  alia  autem  exempla  ita 
tollnntur,  ut  metrnm  ali  rbytbmo  adscribamus.    Nam 

Pbil.  1185:  fiulvare  Ttqog  &€wv.  XO.  t/  &QO€lg,  est  dime- 
trum  cboriambicum,  eodem  enim  numero  paulo  ante  (vv.  1175 — 
77,  1181  sqq.)  supplicaverat  Pbiloctetes,  ita  ut  interiecto  di- 
iambo  uno  numerus  sit  continuus  (rAerev-o),  XO.  jusTQla-Ce, 
01.  w  ^ivoif  fieivaze,  rcgog  &ewv.  XO.  rl  &QO€lg).  Item 
Or.  840  sq. :  x^i>a€o/r?jvr;Twv  (paq^v 

f.iaazdv  vn^qviXXovx  [Ba\i6(x)v 
sunt  cboriambi  anaclomeni  post  cboriambos  meros  v.  839: 
CO  fieXiog,  fioTQog  ore  XQ-  >(^^-  6t  ante  tetrametrum  iambicum 
catalecticum  altera  syzygia  in  cboriambum  infracta  v.  842  sq. : 
a(payiov  e^eio  fidreQa  Ttargoiiov  nax^iiov  ci(.ioi^dv.  Alia  ad- 
scribe  numero  dactylico:  Heracld.  751  cv)  762;  Eur.  El.  459 'V; 
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471  (altima  atrimqne  brevis,  sabianguntar  dactylis  iambi,  cf. 
Phoen.  1516.  Ion.  2 1 3  sq.  oo  230  sq.). 

Com  antem  dactyli  illias  breves  inter  duo  verba  interdam 
dispertiantur ,  sequitar  dactylom  esse  positam  pro  tribracho 
trochaeoidi;  explieandns  autem  est  eadem  ratione,  qua  in 
nominibns  propriis  pro  trimetri  iambici  tragici  tribracho  aliqno 
dactylam  adbiberi  cognovimos.  Tamen  glyconea  a  dactylo 
incipientia  non  metris  a7t€fi(palvovaiv  adscribenda,  sed  quo- 
niam  dactylos  non  invenitar  nisi  in  periodi  vel  versos  exordio, 
eadem  licentia  poetis  a  rhytbmica  concessa  excasanda  sant, 
qua  trimetra  iambica  ab  anapaesto  incipientia. 

Item  exclosa  est  in  metrorum  synaphia  bono  tragicoram 
osn  basis  tribracbica.  Pindaras  vero,  qua  atitur  solutionis 
libertate,  earn  vel  ita  in  media  periodo  adhibnit,  at  post  primam 
eins  brevem  incideret:  Nem.  VII  84:  ortl'  Xiyovrt  yag  Aiai^ov 
viv  I  vnb  fiatQodoxoig  yovalg  q)vr€vaai,  et  v.  105.  01.  IV  6. 
Py.  II  67.  91.  90.  V  59.  90.  VI  1.  19.  Idem  feeisse  videtur 
Euripides  duobus  Orestae  locis  v.  813:  otcots  xQ^'^iss  ^^^' 
iqig  QQvog  \  Inayovoa  TavrcrA/doig 'X;  825 :  xaxotfQovwv  j^  av- 
dqoiv  Ttaqavoia,  \  ^arajov  yoiQ  afiq)l  (p6^(fi  et  V.  827 :  Tvv6aQ\Q 
iQuxrjoe  raXaiva,  \  linvov,  ov  roXfi^g  oaia  {co  815),  nisi  forte 
ea  e  pentapodia  logaoedica,  quae  dicitur,  et  tripodia  vel  e  mo- 
nometro  iambico  et  binis  tripodiis  composita  esse  voluit  poeta. 
Idem  semel  basin  tribracbicam  cum  antecedente  metro  coniunxit 
per  synapbiam  caesura  non  intercedente :  Iph.  Aul.  185:  noXC- 
&vtov  8i  8c^  aXaog  uiQ-xifAidog  ijXvd-oy  ogofiiva. 

In  glyconeo  autem  tertio,  quod  dicitur,  sedem  tertiam  solvere 
non  licebity  quoties  antecedit  basis  spondaica,  quae  ex  trochaica 
per  irrationalitatem  orta  sijt.  Unicum  autem  in  glyconeo  tertio 
solutae  post  spondeum  tertiae  exemplum  inest  in  Eur.  Suppl. 
V.  975:  Xoifialte  vexvwv  q>di(xiviov;  in  quo  basin  spondaicam 
esse  formam  irrationalem  basis  iambicae  decent  versus  se- 
quentes,  in  quibus  ter  repetitur  metrum  glyconeum  tertium 
ab  iambo  incipiens.  Sequi  vero  in  glyconeo  III  tertiam  solutam 
licebit  longae,  si  illi  antecedit  brevis,  velut  in  versibus  Or.  814 
'Xf  826 ;  sed  in  eis,  ut  supra  dictum  est,  numerus  est  incertus ; 
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glyconeis  vero  adseribere  non  dabito  Or.  836:  Ev^evlai  (Ei- 
fieriatv  Seidlems)  I  d^riqa^a  g)6vq)  inter  glyconea  tertia  inven- 
tarn;  Hel.  521:  tqvxo^Bvog  \  ovtvcj  kiftivwv,  post  telesillenm  et 
uite  pherecratenm  (cf.  Ar.  Ran.  1315  sq.);  in  versa  Hel.  520: 
all*  h^i  xoei  oli^^  aliov  UDicnm  in  telesilleo  alterias  sedis 
post  primam  loDgam  solutae  exemplnm  inest.  Quod  anacrusis 
extra  rhythmam  positae  libertate  excasandam  est;  metram 
enim  initiam  facit  periodo.  —  Paulo  crebriores  in  glyconeo 
tertio  sunt  tertiae  solutiones,  si  utrimque  sepitur  brevi :  Ai.  1 1 85 : 
%lg  aqa  viatog  \  kg  note  li^-^et  2^  1 192;  Ant.  108  ~  125,  Here, 
fiir.  682  sq.  (<^  696  sq.)  Hel.  1347  ~  1363.  Bacch.  874  'v  894. 
Iph.  Aul.  168  'v  189.  1037  ^  1059. 

Alia  autem  metri  telesillei  forma  ab  Enripide  adhibita 
esse  yidetnr  in  periodornm  exordiis,  quae  pro  iambo  vel  spon- 
deo  incipiente  anapaestum  habet.  At  in  ea  duplices  breves 
non  6  longae  irrationalis  solutione  ortas  esse  id  docnmento 
est,  quod  pro  eis  nusquam  invenitur  longa,  nednm  brevis, 
sed  breves  dnae,  cum  inveniuntur  in  stropha,  eaedem  semper 
extant  in  antistropha  (Hippol.  755  'v  767.  757  "^  769.  Hec. 
905 'V' 914.  909^^918.  910  cv  919.  927^937.  634^643. 
Heracld.  750  <v  761.  373.  Ion.  460^480.  468  sq. '^^  488  sq. 
1078^1094.  El.  167^190.  709  oo  722.  733^743,  nee  non 
Ion.  458:  fiole  IIvO^iov  oVkov  Ov-lv/iTtov  xpi;a^v  ^aXdfiwv 
^"^478:  diadixzoQa  tvIovjov  (og  e^ovreg  ix  7cai:iQiov;  El.  699: 
a%alag  vno  fiatQog  ^Q^ytjlioy  xt^.  ^^713:  &vfiilai  d^  kit  It- 
vavto  xQ^'^^V^^^oi  xtA.  Iph.  Taur.  396:  u4airjtida  yalav  Ev- 
QW7tag  diafielipag  '^411:  (pilortlovxov  S/dMav  av-^ovteg  fxelct' 
^Qoiaiv).  Quin  invenitur  in  eis  brevibus  vocalis  ante  vocalem 
correptio:  Heracld.  768:  *ix€i  ovnoxe  ^varcSv^lbl:  ixizag 
vnodex^dg.  Breves  igitur  faciunt  tempus  non  compositum 
xorra  Tijy  T^g  ^vO-f^oycoUag  XQV^^^y  sed  artltjg  aiv&exov,  Unde 
elucet  metra  ilia  telesilleis,  quae  decasema  esse  pntanda  sunt, 
non  esse  adscribenda,  sed  vere  logaoedicis. 

Qlyconei  spatium  admittit  unum  tantum  dactylum;  unde 
exceptum  esse  primum  periodi  metrum  propter  anacrusis  licen- 
tiam  supra  cognovimus.    Sequitur  autem  ab  eo  glyconeo,  unde 
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incipit  periodus,  abesse  dactylos  trinos,  a  ceteris  binos.  Qnod 
si  aliter  se  habere  videtar,  ant  metrum  meDdosnm  est  aut 
rhytbmo  glyconeo  non  adscribendum.  Nam  Heracld.  777 
iTtel  aoi  7toXi&vaxog  aii  scripsit  Dindorfias,  at  versam  anti- 
strophae  versui  (770)  exaeqaaret.  At  codices  recte  Ttoli&vTog, 
in  antistropha  potins  alterum  gov  delendam:  al),\  u  tiotvio. 
obv  ycLQ    ov'dag  yag  xai   7c6i^ig,  ag  av  fid-rr^Q  csj  iTrei  aoi 

TcokvxJhvTog  ael  Ti^a  y.Qaiv6Tai,  oi6k  la-d^et. — Here.  far.  791 
scribendnm  fwvacjv  ^Elixojvidwv  (sic  G,  ^E/uy.ojviddtov  Bamesias) 
vel  quod  in  0.  R.  v.  11  OS  proposuit  Wilamowitzius:  Xiug^av 
kUKioTtidiov  CE/uTcioviadwv  L).  Referuntur  antem  vulgo  inter 
glyconea  metra  pauca  qnaedam  in  dnos  anapaestos  desinentia. 
Qnod  aliqno  inre  factum  esse  yidetur,  quoniam  eiusmodi  me- 
trum invenitur  inter  glyconea  unico  loco  Eur.  £1.  439:  Tcovrpov 
aXfia  Tvodiov  udxii.^  '^  449:  IftTtojag  tqicpev  'Eklddi  (fiog. 
At  qnis  huic  soli  loco  tantnm  tribuat,  ut  eo  lex  tollatur, 
praesertim  cum  insit  in  carmine,  in  quo  metra  et  yerborum 
syllabas  summa  licentia  tractasse  Euripidem  constat?  Mihi 
quidem  numerus  iambo  -  anapaesticus  vel  trochaeo  -  dactylicus, 
L  e.  vere  logaoedicus  inesse  videtur,  qualis  in  Iph.  Taur. 
V.  402 :  i]  ^€v/dara  aefiva  JLq-'Aag  tliaaav  efiaaav  afii-y,tov  !  alav, 
ivx^a  y.ovQa<\*\il\  olfiov  fiagog  d^i  (pigov-jai  Ttkavrjeg  irc^ 
oldfia  TtoXeig  xe  |  ^aq^aQovg  TteQcovTeg  et  El.  700:  ciTakag 
V7cd  jtiarQog  ^Q^yr^lwv  ogicov  norh  yXYjd(jJvf\f714i  d-vfii/Mi  6' 
iTtLxvavTo  ;f^t'-aiJAaTot,  aeXayelvo  d^  av^  aarv.  Similiter  se 
habere  videntur  versus  Bacch.  112^^127.  115^130.  Atque 
iam  in  priorum  fabularum  Euripidearum  una  duplex  anapaestus 
in  glyconeo  inesse  videtur:  Hipp.  739  cv  749.  At  metrum 
quemadmodum  sit  dirimendum,  maxime  incertum. 

Mihi  igitur  persuasum  est  neque  in  glyconeo  altero,  quod 
dicitur,  pro  iambo  ultimo  poni  potuisse  anapaestum  neque  in 
glyconeo  tertio  pro  trochaeo  altero  dactylum.  Nam  in  eorum 
metrorum  responsione  ut  trochaeo  dactylus,  dactylo  trochaeus 
respondere  videtur ,  ^ita  trochaeo  et  dactylo  vel  dactylo  et 
trochaeo  nusquam  respondent  dactyl!  bini.  Nam  Iph.  Taur. 
versui  1109:  olofiivwv  Iv  vavolv  ifiav  recte  codices  opponunt 
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T.  1092:  ev^verov  ^vvejoig  fioav,  Aldina  et  Erfnrdtins  false 

Qni  autem  fiat,  at  glyconeo  eo,  quod  choriambam  medium 
habere  yidetar,  respondeat  id,  quod  in  choriambnm  desinit, 
hand  facile  est  intellectn.  Sed  id  mibi  qnidem  constare  videtur 
non  respondere  dactylo  trochaeam  et  trocbaeo  dactylam,  in- 
yitis  rhytbmicomm  neotericoram  fere  omnibus,  ntpote  qui 
daclylam  illmn,  quem  cyclinm  appellant,  eodem  fere  iure  uti 
opinentnri  quo  anapaestnm  trimetri  comici  iambis  admixtum. 
Cni  obstant  cnm  aliae  causae  permultae  turn  ea  potissimum, 
quod,  si  responderet  trocbaeo  dactylus,  non  modo  numerus 
yalde  mutaretur,  sed  etiam  modnlatio  prorsus  perturbaretnr, 
nisi  forte  dactyli  brevium  utramque  eodem  sono  cantatam 
esse  putas,  id  quod  parum  credibile;  quin  breyes  interdum 
ponuntur  ne  in  eodem  quidem  yerbo  (Phil.  1124  cv  1147. 
Phoen.  209  ~  221.  El.  196^^173.  Here.  fur.  808  cc  791),  id 
quod  comicos  rarissime  atqne  certis  legibus  admisisse  constat. 
In  eam  potius  sententiam  adducor,  ut  qnemadmodum  in  cho* 
riambi  et  diiambi  responsione,  ita  in  glyconeorum  polysche- 
matismo  neglectis  temporum  spatiis  syllabam  syllabae  respon- 
dere credam  et  choriambnm  glyconei  III  ultimum  eiusdem 
sonis  decantatum  esse,  quibus  qnattuor  glyconei  II  syllabas 
ultimas.  Verum  eam  diiambi  et  choriamb!  responsionem  non 
prorsus  eandem  esse  quam  in  choriambico  anaclomeno  apertum 
est  Ibi  enim  mutationem  numeri  adinyari  ac  leniri  formis 
irrationalibus  cognoyimus;  inter  glyconeum  yero  alterum  et 
tertium  forma  irrationalis ,  quae  sit  inter  utrumque  media, 
non  intercedit  aut  certe  intercedere  probari  non  potest.  Immo 
glyconeum  III  sedes  irrationalitatis  alias  habet,  quam  ut  ex 
glyconeo  II  deriyandum  esse  inde  eluceat. 

CAPUT  XX. 

De  metrorum  pseudologaoedicoriim  origine  ac  natura. 

Forma  autem  irrationalis,  si  qua  glyconeorum  amborum  dis- 
crepantiam  conciliari  ac  leniri  statuimus,  si  tempera  irrationalia 
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syllabis  longis  exprimuDtar,  speciem  praebebit  tripodiae  tro- 
chaicae  catalecticae  cretico  snbdito  (-^-w----«-^_^ii^^-), 
inter  telesillea  antem  intercedet  forma,  quae  ex  dipodia  iam- 
bica  et  cretico  constare  videatur  (--w--w-  =  s£.jLwcii^-). 

Qnemadmodam  antem  in  interyallomm  harmonicomm 
irrationalitate  variisqne  systematnm  divisionibas  {diaiQiaeai), 
ita  in  qnavis  irrationalitate  rhythmica  possant  constitni  regiones 
(tonoC)  quaedam  variis  tempomm  singnlornm  terminis  {nixa- 
}aaeai  Psell.  §  6). 

Itaqae  sic  delineo  glyconei  diagramma  nniversum,  in  quo 
nnmeris  arabicis  significo  tempora  eins  prima  dnodecim,  nnmeris 
antem  latinis  tempomm  ^etafiaaiig  octo,  litteris  deniqne, 
qnas  his  adscripsi ,  varias  glyconei  formas  (a  «=  glyc.  a  basi 
iambica ,  b  «=  gl.  a  b.  trochaica,  c  =  gl.  a  b.  iamb,  irrationali 
(spondee  expressa),  d  <=  gl.  a  b.  trocb.  irrat.  (xoQelog  akoyog 
i :  x  >^  w  -  ^  -),  e  =  gl.  II,  f  =  glyc.  III.  rat.,  g  =  gl.  Ill  irrat.) 
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Merafiaaeig  tertia,  sexta,  septima,  ootava  omnibns  gly- 
conei formis  commnnes  snnt  neqne  omnino  habent  rortov 
(Aristox.  el.  harm.  p.  80,  2  Mqd.),  quemadmodnm  in  systematis 
harmonicis  soni  stabiles  (hypate,  mese,  paramese,  nete).  ToTcovg 
autem  omnes  nnins  morae  esse  stataimns;  qnod  in  prima  re- 
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gione  apertam  est,  nam  basi  iambicae  respondet  interdum 
trocbaica  et  primam  tempos  modo  monosemum  modo  disemnm 
est  Item  certom  est  in  qnintarnm  divisionnm  roTcq),  qnamvis 
in  60  Don  extet  irrationalis  divisio,  quae  faciat  metrnm  medium 
inter  glyconenm  II  et  UI.  In  altera  vero  et  qnarta  regionibus 
eae  formae  rationales,  ad  qnas  formae  irrationales  tradncunt 
a  formis  rationalibns  nsn  cognitis  atqne  inclinant,  non  in- 
yeniantnr  ita,  nt  aliis  metrorum  pseudologaoedicornm  formis 
respondeant.  0  Statui  vero  possnnt,  ex  glyconeo  enim  II  irrat. 
efficitnr metrnm  hoc:  --v^^^-^-,  e  glyconeo  antem  III  vel 
—  v^  —  wv-zw—  vel  —  «<>»  —  wv-'w—  vel  —  sy\^  —  y^\j ",  Item  te- 
lesilleornm  formae  se  habebnnt;  e  telesilleo  II  fit  -v^v^^-^., 
e  tertio  antem  vel  -  v^  -  w  ^  s^  -.  vel  ^  —  w  ^  v^  -  vel  -  ^  ^  -  v^  ^  -. 
Ex  eis  antem  formis  de  glyconei  et  telesillei  origine 
licebit  conicere.  Formam  enim  rationalem,  ad  quam  telesillei 
II  forma  irrationalis  inclinat,  e  paeone  prime  et  cretico  con- 
stare  statnimns.  Qaae  si  esset  dimetrnm  creticnm,  in  quo  so- 
lata  sit  prioris  pedis  longa  altera  (xQovog  xata  rrjv  rijg  ^vd^fxo- 
TtoUag  xQf,^^^  oivd^erog),  percutienda  est  trium  brevium  media. 
At  e  tali  metro  telesilleum  fluere  non  poterat.  Cogitandum 
vero  est  in  metrorum  continuatione  rbytbmum  iambotrocbaicum, 
in  quem  metrnm  prius  desinere  videtur,  ita  valuisse  ad  me- 
trnm insequens,  ut  ictus  non  alteram  e  brevibus  tribus,  sed 
primam  occuparet,  ictum  autem  secum  duxisse  brevis  pro- 
ductionem,  quae  non  fieri  poterat,  nisi  longa  antecedens  cor- 


1)  Qaanquam  autem  quaedam  oiusmodi  metra,  quae  e  glyconeorum 
telesilleoramque  irrationalitate  efficienda  sunt,  inveniuntur  interdum  tragi- 
corum  comicorumque  carminibus  pseudologaoedlcis  admixta,  tamen  rariora 
vel  magis  dubia  et  incerta  sunt,  quam  ut  in  eis  niti  possimus.  Findarus 
vero  tota  fere  carmina  ex  eis  composuisse  videtur,  quae  vulgo  paeonico- 
trochaica  esse  creduntur  (01.  II,  X,  Py.  V),  eisque  admiscuit  metra  pseudo- 
logaoedica  vel  metris  pseudologaoedlcis  addldit  creticos  (01. 1  str.  7,  Nem.  Ill 
str.  7,  post  glyconea:  Py  II  ep.  4,  VI  str.  3,  X  ep.  0.  XI  str.  2.  Nem.  Ill 
str.  4  VI  str.  2,  post  telesillea:  01.  IV  str.  5;  IX  str,  9  Py.  X  ep.  4.  Nem. 
Ill  str.  1,  alias  aliis  modis  item  interdum  apud  tragicos).  Sed  eis  dispu- 
tandis  non  iam  par  est  rhythmicae  ratio,  quam  instituimus,  in  primis  enim 
rndimentis  adhuc  vcrsatur. 
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repta  erat;  siye  potius,  prins  longa  correpta  est,  ut  spatio 
numeri  iambici,  quo  arsin  brevem  esse  exigitur,  quam  ma- 
xime  accederet,  deinde  secuta  est  brevis  sequentis  icta  per- 
cussae  productio. 


>^     —^     ^    —    <*>      ^     Sii/    S^    —    'v^      .    . 


Itaque  nnmeras  iambicas  e  priore  metro  in  posterius  irrepsit 
et  temporibns  duobus  inversis  vel  paene  inversis  ex  pedibus 
dnobns  spatio  aequis  fecit  iniquos.  Idem  accidisse  cogita  in 
telesilleo  tertio.  In  quod  numerus  iambicus  influxisse  diutius 
videtur,  ita  ut  tertiae  quoque  quartaeqae  sedis  tempora  iu- 
verteret. 

v.^^i!.Si.^l.v^wi-' 

....  ^±^21^  1  ^  i^y^a 


Id  glyconeo  vero  altero  creticus  numerus,  qui  in  prioris  metri 
fine  inesse  videtur,  irrepsit  in  posterius  ita,  ut  alteram  eius 
sedem  e  longa  in  brevem  rerteret,  tertiam,  ut  quae  in  pede  cre- 
tico  percutitur,  produceret. 


-    —  ^^"^V^  —  ^// ^V>    ^  —  \U  it 

-^li-^U  ^^^^u 

-.-//.-  ^  ^  ^  ^  -  ..  £' 


In  glyconeo  autem  tertio  numerus  bacchius,  qui  metrum  prius 
hypercatalectum  claudere  videtur,  influxit  in  sedes  metri  pos- 
terioris  insequentes.  In  quartam  vero  sedem  et  quintam 
rursus  numerus  iambicus  valuisse  videtur  e  telesillei  III  simi- 
litudine. 


—  v^—«^>^|^zi—  — si  —  J  \^\j  ii 


sj 


v>£Z  -    w~  —  \j  \^  s^  U 

<^    1/   —      \J    2.    s^  —.  \^  \^  11 


Ab  hoc  enim  metro  proficiscendum  est,  quippe  quod,  quamvis 
absolute  a  posterioribus  demum  poetis,  at  videtur,  usurpatum, 
tamen  cum  membris  iambicis  trochaicisve  coniunctum  a  vetu- 
stissimis  lyricis  aeolicis,  Alcaeo  et  SapphOi  sit  adhibitam. 
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In  telesilleo  an  tern  tertio  intellegitur ,  qui  fieri  potuerit,  ut 
irrationalitaa  duos  deinceps  pedes  afficeret.  Telesillei  enim  III 
forma,  ad  qnam  forma  irrationalis  inclinat,  incipere  videtur  a 
daobus  pedibns  trochaicis,  quorum  breves  ictu  sunt  percussae. 
Tom  quemadmodum  in  ionici  a  minore  et  choriambi  anaclasi 
pes  trochaeoides  in  iambum  vertitur  per  ictum  in  brevi  positum, 
ita  in  telesilleo  III  bis  factum  est. 

Quae  choriambici  et  iambici  numeri  mixtio  est  documento 
rem  ita  fere,  ut  exposuimus,  se  habere  in  metris  illis  pseudo- 
logaoedicis.    Nam  ex  pede  hexasemo,  qui  tribus  longis  disemis 
exprimitur,  dipodia  iambica  vel  trochaica  nullo  modo  oriri 
potuit,  sed  numerus  molossicus  omnis  mutationis  expers  esse 
pntandus  est.    Si  vero  una  ex  longis  illis  tribus  in  unoquoque 
pede  solvitur,  i.  e.  si  est  XQ^yog  dlarjiuog  oTtkwg  avvd^evog,  nume- 
rus fit  plane  alius  atque  ad  mutationem  in  diiambum  propensus. 
Unde  apertum  est,  cur  molossus  pedibus  simplicibus  adscri- 
batur  ab  Aristoxeno,  choriambus  vero  et  ionicus  a  minore 
compositis.    Item  dimetrum  e  duobus  creticis  constans   non 
patitur  mutationem,  sed  opus  est  unum  ex  temporibus  disemis 
mediis  esse  anXtdg  avvd^itov.    Si  igitur  a  dimetro  cretico  pro- 
ficiscimur,  fit  e  numero  incomposito  numerus  compositus,  i.  e. 
tellesilleum  ita,  ut  datis  mutationis  condicionibus  in  partem 
illius  numerus  alius   irrepat.     Irrationalitas  autem,   i.  e.  ea 
Humeri  forma,  quae  est  inter  duos  alios  numeros  media,  est 
numeri  inversio  (avanXaaig)  non  perfecta  significatque  numeri 
compositi  originem. 

CAPUT  XXI. 

De  dochmiis. 

Pauca  addam  de  dochmiis.  Quorum  duo  genera  digno- 
scit  Christius  (Metr.*^  p.  427),  quae  quamvis  inter  se  responde- 
ant,  tamen  esse  origine  diversa,  alteram  ab  iambo  incipere, 

Leipziger  Stadien.    XIV.  21 
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alteram  a  dactylo.  Quod,  qaamquam  e  caosis  parum  gravi- 
bus  effecit,  tamen  recte  se  habere  videtar.  Nam  forma  a 
dactylo  incipiens  non  semper  redigi  potest  ad  spatium  octa- 
'  semum.  Dactylum  enim  ilium  ipsum  excedere  trisemum  spa- 
tium liquet;  solvuntur  autem  longae  insequentes  non  modo  in 
periodi  exordio  (0.  R.  661  oo  690.  Or.  1305),  verum  etiam  in 
media  periodo,  cum  antecedit  metrum  in  thesin  solutam  desi- 
nens  (Soph.  El.  1247:  avi(pei,ov  ivciliakeg  ou  7cot€  xaraktaifiov 
'v  1267:  Tag  7cdQog  €ti  xaQtiog,  iX  0€  d-eog  irtoQiaev,  Here.  fur. 
745  ou  758),  ubi  dactyli  longa  neque  anacrusis  libertate  excu- 
sari  neque  alius  temporis  correptione  exaequari  potest.  Itaque 
missis  illis  dochmiis  a  dactylo  incipientibus  octasemos  saltem 
eos  ducamns,  qui  ab  iambo  vel  spondeo  ordiuntur.  Quoties 
autem  dochmius  a  spondeo  incipit,  plerumque  inest  in  periodi 
exordio  (Sept.  101.  116  (oo  135).  Ant.  1275  C^- 1299).  1276^ 
1300.  1311  (ev  1333).  1317  {^  1339),  El.  483  cvj  499.  485  re 
501.  0.  C.  836  (c\3  879).  Phil.  511.  Hipp.  844  (oo  825).  870. 
Hec.  684.  1057  sq.  1062.  1074.  Or.  146  oo  158.  1388  sq.  1466. 
Phoen.  1345.  Here.  fur.  1060. 1071.  Ion.  764.  782.  1495  a.  El.  591. 
Bacch.  982  sq.  oo  1002  sq.  985ool002. 1035.  Iph.  Taur.  861.  869 
sq.)i  interdum  autem  in  metris  synaphia  rbytbmica  ^)  coniunctis 
(Pind.  01.  X  ep.  1.  Sept.  164.  566  oo  629.  Eum.  781.  Here.  fur. 
757.  1027.  1193.  Ion.  1495c),  raro  in  dochmiorum  synaphia  me- 
trica  (Or.  322:  ravadv  alS^iQ'  afi-TidkJLeay  atftarog,  unicum 
in  dochmiorum  binorum  synaphia  metrica  exemplum;  post  ele- 
giambum  Ai.  902:  oIljaoi,  xaxineqiveg ,  ava^,  \  gov  zovde  aw- 
vuLiar,  to  Tcihag  co  948:  diaawv  Id^QorjOag  avavdov  \\  egyov 
ll-TQudav  zqtd*   ax€i)» 

In  locis  autem,  quos  enumeravimus,  longae  ambae  insunt 
in  eodem  verbo  vel  in  verbis  arte  coniunctis.  Dochmius  vero 
a  spondeo  ita  incipiens,  ut  post  primam  eius  syllabam  inci- 
datur,  invenitur  paucis  locis,  quorum  plerique  susp*ecti  sunt 

1)  Rhythmicam  appello  synaphiam,  cum  metra,  quamvis  in  utraque 
stropha  disiangantar  caesura,  tamen  coniungenda  esse  argnuntur  sive  thesis 
prioris  metri  ultimae  solutione  sive  elisione  sive  aliis  indiciis;  metricam 
Yero  synapbiam  earn,  qua  unnm  verbum  utrique  metro  commune  est. 
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vel  male  correcti  (Bacch.  998:  tvcqI  oa,  Bd7ixt\  oq-yia  ||  fiaxQog 
re  aag^  in  quo  propter  synizesin  inanditam  egya  scribi  iussit 
Elmsleias;  Ear.  EL  479:  sTiavev  (hiayev")  av-SQCJv  \\  Tvvdaql, 
aa  idx^'OL  xax6q>Q(oy  xovga]  exavev  suppleyit  Hermannus,  for- 
tasse:  avdqwv  %%avBv  'exa-ve  Tvvd.  vel  avdqwv  exay*  evLave, 
Twdaqlj  ra  aa  kix^^  xaxoq>QU)v  kovqu  vel  hcavev  fecav'  av- 
dQwv;  Iph.  Taur.  646:  ov  dh  rvxccg  ficmal-Qag,  ]  lu  v€  via  mi- 
nus  recte  EirchhoffiuSi  ov  dk  tvxag  fidxaQ,  ak  d'  u  veavla 
Hermannus ;  restant  Ion.  797 :  al&BQa  tcoqooj  (sic  Dindf.,  rtQoau) 
codd.)  yal-ag  \\  ^Ellaviag;  et  Here.  fur.  917:  Tcwg  naval  Gxeva- 
Tcrav  t  arav  azav.  In  illo  aliud  quoqne  yitiam  Inest,  de  quo 
postea  (p.  342)y  metrumque  incertnm,  hunc  scribas  natal  nwg  \ 
arevcMzdv  axav ;  ereticus  enim  dochmiis  praemittitnr  post  me- 
tmm  iambicnm  et  panlo  antea  (vv.  897.  910.  912)  et  postea 
(v.  921). 

Sed  misso  utrnm  lex  Porsoniana  pertinuerit  ad  eiusmodi  do- 
chmiosy  statnamus  in  dochmiis  a  spondee  incipientibns  primae 
prodnctionem  cnm  alterius  correptione  fieri.  Inerit  igitnr  in 
eo  eadem  irrationalitatis  species,  [[quae  in  glyconeo  ab  iambo 
incipiente  accidere  potest.  Forma  autem  rhythmica  rationalis, 
ad  quam  irrationalis  inclinat,  erit  at  in  illo  glyconeam  a  tro- 
chaeo  incipiens,  ita  in  hoc  ea  dochmii  forma,  qaae  praebet 
speciem  tripodiae  trochaicae  catalecticae^  qaalis  in  periodorum 
dochmiacaram  exordiis  interdam  asarpatar  (Or.  140  oj  153. 
Heracld.  82^103.  Ion.  799).  Si  aatem  metra  dao  coniangimus, 
inde  elacet  dochmiam  octasemam  ita  ortam  esse,  at  nameras 
iambicas  ex  prioris  metri  fine  in  posterioris  initiam  trochae- 
oide  irreperet.  Tactas  aatem  aeqai  spatio,  e  qaibas  dochmii 
numeri  iniqaitas  flaxit,  erant  spondeas  et  amphibrachys,  caias 
prior  brevis  percatitar. 


1  -^Ll  ^l^yjU. 
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CAPUT  xxn. 

De  prioribus  trimetri  iamhici  syzygiis  ac  de  prions 

tetrametri  trochaici  partis  fine. 

Sed  iam  revertamur  ad  trimetrnm  iambicum. 

Constat  ultiraam  eius  syzjgiam  habere  eandem  semper 
formam  irrationalem ,  in  qua  arsis  prioris  prodnctio  compen- 
satar  thesis  seqnentis  correptione,  icta  antem  graviore  percati 
thesin  finalem  probavimus.  In  media  vero  sjzygia  res  non 
eadem  est  simplicitate  ac  claritate.  Constat  autem,  si  versus 
utitur  caesura  semiquinaria,  usitatissimam  atque  omnino  om- 
nium solutionum  frequentissimam  esse  thesis  tertiae  solutionem. 
Sin  vero  abest  caesura  semiquinaria,  Aescbylum  et  Sophoclem 
adeo  solutionem  thesis  eiusdem  reformidasse,  ut  eam  non  ad- 
miserint  nisi  antecedente  brevi  (Eum.  485.  Sept.  55  (e  Wellaueri 

coniectura).  Suppl.  875  (/cixQOTeQov  coni.  Hermannus).  £1.  1361. 
0.  R.  301.  0.  C.  1316;  cf.  C.  Fr.  Mueller  pp.  22  sq.  35),  longa 
autem  antecedente  Sophocles  bis  tantum  adhibuerit  in  nomi- 
nibus  propriis  (Ai.  340.  Phil.  241 ;  cf.  Mueller  p.  87).  Quae  cum 
ita  sint,  his  paucis  yersibus  ad  metra  a7teiAq)aLvovTa  delegatis 
syzygiam  mediam,  quoties  versus  caesura  semiquinaria  caret, 
eadem  forma  irrationali  uti  apertum  est  qua  tertiam. 

At  apud  Euripidem  extant  trimetra,  in  quibus  deficiente 
semiquinaria  solvitur  thesis  tertia  post  arsin  longam  (Mueller 
p.  101  sq.).  At  e  prioribus  eius  fabulis  certum  eius  usus  exem- 
plum  a£feras  nullum.  Nam  Ion.  60 :  ol  yrjv  'ixovo*  Evfioida  et 
Hel.  767  toUenda  esse  synizesi  veteris  scripturae  vestigia  docent 
(cf.  frg.  659) ,  syllabae  autem  ancipitis  correptione  toUuntur 
Hel.  753:  rl  dfjra  fiavrevofied^a  et  1016:  a&avaroVy  eig  a&d- 
vatov  al&iQ^  ifX7teG(.ov  (versus  1013 — 16  eiecit  Dindorfius), 
in  nomine  proprio  excuses  eodem  modo,  quo  Sophoclis  duos 
illos  versus,  Iph.  Aul.  1563:  arag  6'  iv  fiioq)  Tak^v^iog. 
Denique  nimis  incerta  sunt,   quae  in  Thesei'jfrg.  388,  2  re- 

1)  Theseus  fabula  aote  01.  89,  2  «  423/2  scenae  commissa  est,  nam 
alludunt  in  eam  (frgg.  3S9  sq.)  versus  Vesparom  312  sqq.;  est  igitur  prio- 
rum  fabuiarum,  a  quibus  illiusmodi  solutiones  absunt. 
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stitnere  conatas  estMatthiae:  ^aviS  re  Ttedoa^  eyxifpakov'  oft- 
fioTwv  d^  ano\  ^dvare  d'  iyxiq>alov  cod.  Venetus;  fort:  xay- 
xi(fa).ov  kxQavoj  gov'  ofifidriov  d'  oTto,  cf.  Cycl.  402:  iyxi- 
q^akov  i^i^^ave.    Restant  tamen: 

Or.  444 :  xvxkip  ydg  elhaaof.ud'a  nayxahioig  onXoig. 

Bacch.  1342:  %yviOxh\  oz^   (ov  Nanck)  ovx  T^&ikBre,  xbv 

Jiog  yovov. 

Iph.  Aul.  846:  oV^rjptJ  yctq  iipevdofie&a  rolg  loyoig  Xatag. 
et  cam  thesis  antecedentis  solutione: 

Bacch.  278 :  og   6^  ^tjkv^ev  i/ri  lavxiTtalov  6  SefiiXtjg  yo- 

vog,  6  d^  r^dovijv  awLnaXov  Badbamins. 

Atqni  fabnlas,  in  quibus  ea  inveniantur,  ultimis  vitae  an- 
nis  (a.  Chr.  409—407)  composuisse  Earipidem  traditum  est. 
Quae  cum  ita  sint,  in  versibns  qnattnor  illis  arsis  tertiae  pro- 
dnetionem  alins  temporis  correptione  non  compensari,  sed  a 
poeta  praeter  rhythmi  legem  pro  brevi  longam  adhibitam 
esse  mihi  persnasum  est,  metraque  adscribenda  erunt  dneii- 
ffaivovOLv, 

Sont  autem  etiam  in  prioribns  fabulis  Earipideis  loci  non- 
nnlli,  qni,  si  verba  arte  cohaerentia  non  divelli  caesura  sta- 
taimuSy  non  habeant  semiqainariam,  tamen  dactylo  utantur  in 
pede  tertio: 

Ale.  611:  xal  fi'^v  oqu  gov  JiariQa  yr^qau^  rcoSi 
locisqne  similibns:  Med.  578.  Hipp.  1167.  Andr.  334.  Ion.  618. 
El.  1086.  Or.  632.  1578.  1609.  Iph.  Aul.  950.  972.  Cycl.  583  et 
Here.  fur.  95 :  yivoiro  rav,  w  O'vyaxeq,  ovQiog  dQ6/,iog.  At  in 
eis  magis  valere  semiquinaria  quam  simiseptenaria  putanda 
est,  ita  at  metrum  incidatur  post  pronomen  possessivum  vel 
interiectionem.  Caesura  enim  semiquinaria  iam  ab  Aeschylo 
ita  adhibetur,  ut  seiungat  articulum  a  nomine  suo: 

Prom.  589:  Ttwg  d^  ov  Kkvio  Trjg  \  olaxQodivri'vov  xoQr^g, 
Prom.  797.  856.  Ai.  1228.  1289.  El.  282.  407.  Ant.  95.  Tracb. 
725.  Ale.  322.  Hipp.  413.  Troad.  624.  1169.  Suppl.  177.  El. 
385.  Cycl.  182.  Eur.  frg.  134.;  rarius,  si  articulus  facit  brevem 
syllabam:  Ant.  503:  Kariaxov  ij  tov  \  alxadeXcpov  h  ^aqxi), 
Cycl.  213.  Eur.  frg.  494,  3.;  intercedit  autem  semiquinaria  item 
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inter  praepositionem  brevem  vel  longam  etnomen:  Soph.  El. 
921:  ov  TtQog  \  rjdovfjv,  0,  R.  615:  y.av  iv  \  ^fiiQ(f,  Troad.  946. 
1211.  Heracld.  641.  Ion.  594;  Ag.  326:  a(4(pi  \  awftaaiv,  0.  R. 
455 :  civtI  \  rckovalov ;  deinde  inter  negationem  at  verbum  nega- 
turn:  Ai.  677.  0.  R.  538.  Trach.  444.  Eur.  Suppl.  179;  Ag.  1139 
inter  xal  (=  etiam)  et  nomen :  Cbo6ph.  558.  0.  R.  94.  302.  Troad 
56,  inter  coninnctionem  monosyllabam  et  yerbum:  Prom.  345 
iydf  yag  ovx,  el  \  dvaTvxdy  post  tjg  (=  ut):  Earn.  861.  Ai.  64 
denique  post  alia  monosyllaba  arte  cum  verbo  sequente  conexa 
disiuncta  ab  antecedente  per  interpunctionem  vel  sententiae  in 
cisionem:  Andr.  440:  oxav  rad^  rj,  tot'  \  oXaofiev'  al  de  y.T€%'co 
Ion.  1380:  xal  vvv  i,a(idfv  Ti^vd^  \  avTlTcrjy^  oXato  &e(^,  alia. 

Quaeritur  autem,  quae  fuerit  semiquinariae  natura  atque 
indoles.  Mediam  trimetri  syzjgiam  incisione,  quam  propria 
caesuram  vocamus,  carere  non  posse,  cum  metric!  veteres 
(apud  Gell.  XVIII  5,  1)  animadverterunt,  tum  nostri  probarunt 
(Porson.  praef.  ad  Hec.  p.  XXVII).  Sunt  igitur  sedes  tres ,  in 
quibus  caesura  potest  collocari.  Atque  omnibus  tribus  inveni- 
tur  quamvis  non  pari  frequentia  ac  gratia.  Crebrior  enim  se- 
miquinaria  est  quam  semiseptenaria,  haec  autem  quam  caesura 
media,  quae  dicitur,  eamque  ipsam  Aeschylus  et  Sophocles 
saepe,  Euripides  plerumque  sive,  ut  Meklerus  (Wien.  Studd. 
Ill  1881,  p.  37  sqq.)  studuit  probare,  ubique  ita  comparavere, 
ut  ei  adderent  vocalem  elisam,  ut  tamen  in  arsin  desinere  vi- 
deretur  prius  trimetri  membrum.  ^  Poetae  autem  caesuram  poni 


1)  Versibus  semiquinaria  utcntibus  adscribenda  sunt  pauca  trime- 
tra,  quae  post  primam  syzygiam  incidi  yidentur.  Nam  ceteris  correctis 
(Pers.  501  emend.  Heimsoetbius,  Ag.  1252  em.  Hartungius)  restant  Aescb. 
Suppl.  244:  xal  xa),Xa  ttoAA'  |  insixdoat  6lxaiov  ijv,  Ai.  969:  xi  drjta 
xoi'6^  I  inayysXwev  avxdxa;  Here.  fur.  183:  igovxlv* avdg^  \  aQtoxla  xqI- 
veiav  dv  (sic  Hartungius),  Andr.  397:  dxaQ  xl  xavx'  \  odrgofiai,  xa  6'  iv 
noatv  {xavxa  digofxai  Porson).  In  quibus  non  claudentis  vocalis  apocope, 
sed  incipientis  apbaeresi  utendum  est,  aut  potius  utriusque  vocalis  correpta 
quadam  pronuntiatione.  Ita  fit,  ut  eiusmodi  incisio  non  sit  diaeresis,  sed 
caesura  in  medi&  syzygi&  alter&  posita.  Quod  accidere  non  potest,  si 
altera  vocalis  est  longa,  nam  tum  opus  esset  caesura  semiseptenaria  vel 
media.    Itaque  nullo  modo  excusari  potest  versus  spurius  Ipb.  Aul.  15S6. 
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in  loco  minus  grato  vel  verba  arte  conexa  dirimi  malebant 
qnam  versum  caesnrae  omnino  expertem  esse.  Utitur  igitnr 
semper  caesar&  versus,  non  quo  metrnm  longias  caesnrae  ex- 
pers  minore  sit  elegantia,  sed  quia  poscit  nsns  recitantis,  at 
medio  in  versa  locas  detur,  abi  vox  possit  respirare.  Quo 
neqae  in  prima  neque  in  tertia  syzjgia  opus  est,  quoniam  vox 
eo  tempore  inani;  qaod  inter  versas  intercedit,  tantam  spiri- 
tns  sive  hansit  sive  haasara  est,  at  voeabalis  qaadrisyllabis 
maioribnsve  pronantiandis  par  sit.  Persaadere  autem  mihi 
non  possum  in  semiquinaria  tantam  fuisse  respirationis  moram, 
at  in  ea  posita  esset  arsis  antecedentis  productio.  Nam  si 
membrum  penthemimeres  legitime  desineret  in  pedem  trocbai- 
cnm  accedente  tempore  inani,  longae  autem  ea  pars,  qua  pro- 
cerior  est  brevi,  expleret  spatiam  illud  inane,  respirationi  nihil 
temporis  restaret.  Sin  autem  pes  spondaicus  membri  penthe- 
mimeris  legitima  esset  clausula:  cum  in  trochaeum  desinit,  ut 
idem  spatium  servaretur,  orationis  sensum  ibi  intercisum  esse, 
metrum  autem  admittere  b  latum  expectaremus.  At  b  latum 
inde  prorsus  exclusum  esse  constat,  in  multis  autem  versibus 
verba  per  semiquinariam  disiuncta  arte  conectenda  esse  pro- 
nuntiatione  decent  exempla  supra  allata,  praeter  quae  extant 
mnlta  etiam,  in  quibus  cum  post  spondeum  tum  post  trochaeum 
pausae  locus  est  nullus.  An  vero  in  arsi  quinta,  si  post  cam 
accedit  respirationis  mora,  longa  exclusa  est,  in  tertia  plane 
contra  accidere  credamus,  ut  eo  libentius  adhibeatur  longa,  quo 
magis  arsis  a  thesi  sequente  distineatur?  Numerum  autem  se- 
miquinaria interrumpi  versumque  in  duas  partes  non  continuas 
dissecari  parum  est  probabile.  Nam  in  trimetris  inter  se  re- 
spondentibus  non  modo  quae  recitata  (Prom.  590 '^^  610.  592 

£meDdatione  autem  non  egebit  y.  Pers.  165:  xavxd  fioi  Sinlrj  tiBQifiv(a)  \ 
{a)<pQaax6q  iativ  iv  (pgealv.  Eadem  autem  in  re  positum  est,  quod  cae- 
Burae  mediae,  quae  dicitur,  duritas  lenitur  elisione.  Namque  Yocalem  elisam 
non  prorsus  evanescere,  sed  eius  rationem  baberi  a  poetis,  testimonio  id  est, 
quod  lex,  qua  solutas  syllabas  in  verba  duo  non  arte^nexa  dispertire 
non  licet,  tamen  in  elisione  violari  videtur :  Or.  632 :  n66{a)  {i)nl  avvvola 
xvxA6i£^  Bacch.  1338:  o'/i]aovai'  ah  6{h)  CA)^Tig;  Hel.  293;  Vesp.  69  rov 
narsQia)  {i)n6raSe  va)v\  Vesp.  967.  Av.  1283  et  alias  apud  Aristophanem. 
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cv  612.  Sept.  208  oo  216.  236  cv  242  sq.  Suppl.  357  cv  368.  739 
cv>  746,  alias),  sed  etiam  quae,  quoniam  in  strophis  lyricis  insunt, 
cantu  expressa  esse  videntur  (Eum.  I44oo.l50.  147  cv  153.  Phil. 
393  oo  509.  Heracld.  80  oo  101),  invenitur  caesurae  varietas  cum 
tertiae  arsis  irrationalitate. 

Qaibus  causis  ad  earn  sententiam  addncor,  ut  semiquina- 
riae  propriam  ac  siugalarem  naturam  esse  earn,  nt  arsin  ter- 
tiam  per  se  possit  reddere  longam,  et  in  ea  arsi  absolutam 
irrationalitatem  inesse  negem,  verum  quam  sibi  vindicat  pro- 
ductionem,  earn  ipsam  quoque  ceterorum  tempornm  aliquo 
corripiendo  compensandam  esse  censeam.  Atque  in  tertia 
qnidem  arsi  ante  seniiquinariam  posita  saepissime  tempus  ir- 
rationale  exprimitur  longa;  ibi  enim  longarum  numerus  bre- 
vibus  est  triplo  maior,  cum  in  eadem  sede  ante  alias  caesuras 
longae  brevibus  numero  fere  aequae  sint,  in  prima  autem  arsi 
paulo  crebriores,  in  quinta  vero  rariores. 

lam  quaeritur,  ad  quam  thesin  conferenda  sit  arsis  tertia 
insequente  caesura.  Ac  seqnentis  alicuius  thesis  correptione 
compensari  eam  non  verisimile  est,  quoniam  irrationalitas  cae- 
suram  transilire  non  videtur.  Accedit  quod  post  longam  arsin 
non  modo  aut  tertia  thesis  aut  quarta,  sed  etiam  ambac  sol- 
vuntur  baud  raro  (Pers.  284.  0.  R.  967.  Trach.  1096.  Phil.  932. 
Troad.  44.  249.  Or.  1645.  Phoen.  477.  1669.  1415.  1702. 
Suppl.  15.  H.  fur.  489.  Bacch.  236.  320.  747.  Iph.  Taur.  107. 
Eur.  frg.  541,  2.  Rhes.  286).  Restat  igitur,  ut  antecedentium 
thesium  alterutra  compensetur  arsis  tertia.  Atqui  solvitur  per 
se  utraque  cum  tertiae  longitudine;  prima  enim  Hippon.  frg. 
35,  3.  Prom.  730.  Suppl.  320.  Aesch.  frg.  134;  250;  293,  J. 
Ai.  646.  0.  R.  270.  Ant.  746.  El.  433.  Trach.  74.  318.  0.  C. 
1634.  Phil.  791.  999.  1003.  Soph.  frg.  520.  781.  875.  —  Prom. 
666.  Pers.  613.  Suppl.  234.  Ag.  274.  626.  630.  1584.  Cho^ph. 
120.,  in  omnibus  Euripidis  fabulis  excepta  Medea,  in  Hippol. 
autem  in  nomine  proprio;  secnnda  autem  Archil,  frg.  20;  25, 
3;  26.  Hippon.  frg.  13.  Aesch.  Suppl.  248.  Ag.  539.  Pers.  405. 
475.  Ai.  862.  1008.  El.  30.  0.  R.  26.  775.  1428.  Ant.  419. 
Trach.  4.  607.  878.  0.  C.  634.  1357.  Soph.  frg.  104,  8;  144, 
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1;  206;  631;  687;  781;  in  Phil,  non  nisi  in  extrema  parte: 
1006.  1014.  1226.  1232.  1235.  1323.,  apud  Euripidem  autem 
ea  solutio  in  omnibus  fabulis,  quo  recentiores  sunt,  eo  saepius 
invenitur  (Ale.  ter,  Med.  qnater,  Hipp,  bis,  Andr.  IX,  Heracld. 
VII,  Hee.  XV,  Here.  far.  XII  (in  priore  maxime  parte),  SuppL 
XI,  Iph.  Taur.  XIII,  Troad.  XX,  El.  XIX,  Ion.  XXXII, 
Phoen.  XXXIV,  Hel.  XXXXIV,  Baccb.  LI,  Or.  LXII,  Cycl. 
XIX,  Rhes.  bis),  cum  ante  brevem  modice  increbrescat  (Hipp. 
0,  Ale.  Med.  Andr.  Heracld.  Hee.  Suppl.  Troad.  I — V,  H.  fur. 
Phoen.  Iph.  Taur.  Or.  VIII— X,  Ion.  XIII,  Bacch.  XIII,  Hel. 
XVn).  Ambae  autem  theses  primae  non  solvuntur  tragicae 
artis  aetate  meliore,  nisi  insequitur  brevis: 

Ai.  854:  w  d-avate  d'ctvaxe,  vvv  f.i    htianeipai  fiokcov. 

Phil.  797:  w  &avaxe  &avaxe,  fcwg  ael  Tiakovf^evog, 

Troad.    769:  akX^  ay  ere,  q>iQefe,  ^L7t%ex\  bI  ^iTtxeiv  do%Bl. 
„         960:  ^Jr]tq)ofiog  aloxov  elxsv  ayiovrwv  (Dgvyvuv. 
n       1186:   ygaug,    anoXig,    axexvog,    a&kiov    d^oTcrw 
vexQov, 

Hel.  7 1 1 :  oi  d^vyareQ,  6  &edg  wg  ecpv  tl  Ttoixllov,  fortasse 
etiam  v.  390. 

Eur.  El.  506:  xal  naxiqa  zov  ifiov,  ov  tzot  kv  x^QOiv  ^oiy. 

Or.  1614:  ah    atpayiov    i%6i.ua*   ix   OgvycHv   OF,   ei     yaq 

TOO      tjV, 

Iph.  Aul.  1114:  !dQ%i(.u8i^  fUkavog  atfiarog  q)varjiLiara. 
Cycl.      1:  (o  Bgofiie,  8ia  ah  fivglovg  ex^o  7t6vovg, 
„      410:  aviTteae,  (pagvyog  ai&ig*  i^ulg  fiagvv. 
„     560:  ((jvoxoog    adixog,   2E,   ov   fAcc  JC    olXX^   fi»vog 
yXvKvg. 
Verum  tamen  sant  pauci  versus,  in  quibus  duplices  solu- 
tiones  sequitur  ante  semiquinariam  longa.  At  in  lonis  versu  365 : 
7t(ag  6  d^eog,  o  la&eiv  ^ovXezai  f^avrevaezai;  inaudita  inest 
solutio;   nam  in  pronomen  relativum  alteram  solutae  thesis 
brevem  cadere,  alteram  in  verbum,  nusquam  alias  invenias 
(Iph.  Taur.  556  ?).     Scribendum :  rcwg  d^eog,  o  Xri&eiv  ^oiletai, 
fiavrevaerai;  Eur.  autem  frg.  174  ex  Antigona  laudatum  apud 
Stob.  108,  3,  in  quo  versus  tertius:  xai  to  xaxov  aya&ov  ylyvevai 
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TtoQalTiov,  scribae  errore  Euripidi  addictam  esse  rains  Dobraeus 
Philemoni  tribuit.  Restant  vero  in  Oresta  et  Baccbis  exempla 
trina,  unam  in  Iph.  Anl.  (qnod  cnm  versibns  vicinis  (465—68) 
seclnsit  Dindorfins)^  qnae  recte  se  habere  videntnr: 

Or.    248:  el  5'  akoxov  ayetai,  xcmov  exiov  rjxei  f^iya. 
„      643:  a  d^  ekafieg,  oTtodog,  Ttarqbg  ifiov  la^iov  Ttdga. 
„    1603:  Kai   aq)ayia  tcqo  doQog  ycara^dkotg,   OP.  av  d' 
av  xahSg; 

Bacch.        57:  ixo/iiaa  naQidgovg  xal  ^vvefUTtogovg  ifiot, 
„  494:  Ugog  6  nloxafiog'  r(ff  d^efj}  5'  avrov  TQicpco, 

„  1110:  TtQoaid-BGav  iXaTt]  Ka^aviarcaaav  x^ovog, 

Iph.  Anl.  466:  ov  ^vveva  avvezaig'  Uti  ydg  iari  vrjTtLog, 

Inveninntnr  antem  in  eisdem  fabnlis  tribns  extremis,  in 
quibns  solis  thesin  tertiam  post  longam  non  intercedente  semi- 
quinaria  solntanoi  esse  cognovimns.  Eodem  antem  fere  tem- 
pore a  Sophocle  composita  est  Philocteta,  in  qna  v.  1420: 
dd'ccvatov  dqexiiv  eaxov^  wg  Ttdqead^  ogdVy  aQerrjv  cnm  Mns- 
gravins  et  Martinns  exemplis  collatis  comprobaverint ,  invito 
Meklero  recte  se  habere  confide.  Itaqne  nt  illos  versns,  ita 
hos  delegabimns  ad  metra  aneiiq^alvovra. 

Ante  semiqninariam  igitnr  tertia  arsis  longa  conferenda 
•    erit  ant  ad  alteram  thesin,  cnm  prima  solvitnr,  ant  ad  banc, 
cnm  ilia  accipit  solntionem. 

Primae  vero  arsis  longitndo  compensatione  non  ntique 
egere  neque  eins  ratio  semper  habenda  esse  videtnr.  Nam 
nt  in  trimetris  ab  anapaesto  incipientibns  aliisqne  metris,  a 
qnibns  versns  periodusve  incipit^  ita  in  prime  trimetri  pede 
dactyli  longa  excusatnr  anacmsis  rhythmico  tempori  non  snb- 
iectae  libertate. 

Snnt  tamen  certe  yersns  qnidam,  in  quibns  arsis  prima 
compensatnr  thesi  seqnente,  dico  trimetra  a  choriambo  in- 
cipientia.  Liqnet  enim  thesin  primam  brevem  non  conferri 
ad  arsin  tertiam,  qnippe  qnae  in  tribns  exemplis,  qnae  extant, 
sit  brevis.    Snnt  antem  loci  hi: 

Sept.  488:  ^InrtofxidovTog  \  oxfjf^cc  xal  fiiyag  xrvnog. 
n      547:  IlaQd'evoTtaiog  \  !dQxdg'  6  dh  roioad^  avrjQ. 


^ 
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GhoSph.  657:  elev,  axovw  \  nodanog  6  ^ivog;  nod^ev; 
„         1049:  (faioxlTWveg  \  xal    TteTtkeytravrji^ivai 

Soph.  frg.  795:  likq)€Glfioiav   (^Xq>eaalfi.  Nauck)  |  tjv   6 

yevvTjOag  TtavrJQ, 

Eur.  Suppl.  889:  Jlagd'evonalog  \  eldog  i^oxoiroTog. 

Cf.  Hec.  715:  ovd*   Sai* ,  oid^  aveurd*   Ttov   dUa  ^ivwv; 

(trimetr.  lyricum). 

Adde  Aristoph.  Vesp.  902.  Qui  loci  thesin  irrationalem 
syllaba  brevi  exprimi  posse  testantnr.  Nempe  irrationales 
sunt  versuum  syllabae  alterae  et  monosemnm  spatium  exce- 
dnnt,  qaemadmodnm  syllabae  breves  consoDanti  vel  liquida 
yel  sibilante  vel  denique  mnta  terminatae  in  thesi  adhibentur 
ab  Homero.  Qnod  autem  in  thesi  irrationali  tarn  raro  in- 
yenitnr  brevis,  id  inesse  puta  aut  in  ipsa  thesis  natura  di- 
versik  ab  indole  arsis,  aut  in  eo,  qnod  agid^fiog  TQlarji.iog  di- 
viditnr  inter  thesin  et  arsin  partibns  non  aeqnis,  sed  illi  obvenit 
spatinm  mains.  ^) 

Aeschylo  antem,  ut  is  thesin  brevem  adhibuit  in  nominibns 
etiam  non  propriis,  ita  asitata  fnisse  videtnr  ilia  primi  pedis 
forma  irrationalis,  qua  fit;  ut  trimetri  iambici  tempera  aequa 
sint  tetrametri  trochaici  temporibus  cretico  prime  resecto. 
Is  enim  poeta  operam  dedit,  ut  post  arsin  primam  non  inter- 
iceretur  respirationis  mora.  Qua  de  causa  verbum  monosyl- 
labum  —  nisi  est  articulus  vel  praepositio  vel  aliud  monosyl- 
labum,  quod  conectitur  cum  sequente  verbo,  velut  xal  ij  el 
ndg  ov  w  —  dice  monosyllabum  ita  demum  in  trimetri  initio 
posuit,  si  aut  ex  disyllabo  ortum  est  per  vocalis  extremi 
elisionem  aut  si  alterum  monosyllabum  subditur;  duobus  autem 
locis,  ubi  prima  trimetri  syllaba  a  reliqui  versus  sententia  dis- 

1)  Nescio  an  lateat  irrationalitas  quaedam  in  brevibus  quibusdaio 
in  thesi  positis.  Sed  quamqaam  de  tantilla  temporum  mutatione  vix  qoid- 
quam  cogDoscitor  e  syllabis  ipsis,  tamen  aliquo  iure  earn  exaudire  mihi  vi- 
deorin  choriambis,  praesertim  cum  diiambis  respondent  vel  admiscentur: 

i      X  XX  XX 

Phil.  1138;  fiv^r  dn^  aioxQotv  dvcctekXovO^\  6a^  iq>^  tifiiv  xax'  ifiriOar* 
ovdelg.  <\»  1161:  fiTjxeti  firidivoq  xQatvv(t>v  oaa  nifinei  fiiodwQog  alec. 
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inngitnr,  cohaeret  cum  versus  antecedentis  sensu,  earn  ex- 
pressit  brevi  (Prom.  821.  Suppl.  483);  quo  accedit,  quod  ea 
syllaba  in  altero  loco  per  elisionem,  in  altero  per  enuntia- 
torum  conexum  arte  cohaeret  cum  sequente.  Dactylum  autem, 
si  omittimus  nomina  propria,  in  primo  pede  Aeschylus  et  ante 
eum  iambographiO  praeter  Hipponactem  (cf.  frg.  35,  2(?).  3) 
raro  admiserunt  atque  ita  quidem  semper,  ut  in  arsi  inesset 
monosyllabum  (Archil,  frg.  21,  4.  Sept.  653.  Ag.  1312.  Cho^ph. 
216.  Aesch.  frg.  250.  383,  1),  cum  tribrachi  primi  syllabas  uno 
verbo  comprehendere  solerent. 

Sophocles  vero  et  Euripides  ab  utraque  re  abscessere; 
nam  in  pede  primo  verbum  dactylicum  posuerunt  (Mueller 
p.  19)  in  fabulis  recentioribus,  ille  quidem  ita  tantum,  ut  a 
priore  brevi  inciperet  verbi  compositi  pars  (Oed.  Col.  1634. 
Phil.  999.  1003.  1392),  hie  autem  item  in  Andromacha  (v.  464. 
1 157),  inde  autem  ab  Herculis  furentis  fere  aetata  (a.  circiter  421) 
verba  incomposita  quoque  a  dactylo  incipientia  in  trimetri  ex- 
ordio  posuit.  Eidem  baud  raro  monosyllabum  longum  ad  versus 
prions  sensum  pertinens  posuere  in  posterioris  arsi  prima:  Ai. 
752.  El.  340.  OR.  546.  986.  1448.  Ant.  464.  Phil.  1396.  Heracld. 
407.  455.  Hec.  963.  Here.  fur.  326.  1284.  Ion.  801.  Phoen.  491. 
Hel.  46.  1409,  alias;  quin  Euripides  post  primam  arsin  longam 
non  veritus  est  admittere  avrUa(ii^v:  Here.  fur.  1421. 

Ea  autem  irrationalitatis  forma,  qua  arsis  tertia  ad  thesin 
alteram  confertur,  in  membro  penthemimeri  usitatissima  fuisse 
credenda  est.  Unica  autem  erat  ea  irrationalitatis  forma  in  te- 
trametri  partis  prioris  exitu,  quonia^m  thesis  tertia,  cum  com- 
pensaret  arsin  antecedentem ,  conterri  non  poterat  ad  arsin 
quartam  et  quia  id  tetrametri  spatium^  quod  respondet  pen- 
themimeri iambico,  thesibus  primis  tamquam  t^rminis  firmis 
stabilibusque  coercebatur,  ut  nulli  eius  tempori  quidi^uam  posset 
addi,  quod  non  detrahendum  esset  de  alio  tempore-  Quo 
factum  est,  ut  tetrametri  thesin  quartam  ante  arsin  longam 
omnino  non  solverit  bona  ars.    Nam  Phoen.  607:  i^eJ^xvvo- 

1)  Archil,  frg.  104, 1  lege:  iiSzi  ngbg  as&Xa,  Sim.  Amorg.  7,78.-^  ^*r 
ve^  6h;  Aesch.  Ag.  7  et  frg.  452, 12  sunt  spiiHa. 


\ 

i 
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fiea^a  TcazQldog  ET.  xai  yaq  T,X&Bg  l^eXwv  verborum  trans- 
positione  snblatnm  est  a  Blomfieldio;  Or.  786:  a%lBij)Q  et 
Ion.  512:  Uqov  per  synizesin  legendaatque  hoc  quidem  etiam 
scribendnm  est  Iqbv^  quemadmodum  Pers.  745:  oaxig  'El- 
XTqanonov  Iqbv  dovkov  xrA.  praeter  scribarum  usum  forma  di- 
syllaba  extat  in  codicibns ;  item  nescio  an  in  frg.  Hippon.  80 : 
^ir^dh  ^iofivlkeiv  Ae^eSlriv  nomen  Ae^edlriv  tribns  syllabis 
pronontiandnm ,  fortasse  etiam  scribendum  sit  (Aefii^rjv,  nt 
KOQ^a  pro  Tcagdia  Aesch.  Sept.  288.  Sappl.  71.  799).  In  Enripidis 
vero  fabula  sola  ea,  qaam  a  posterioribus  edolatam  ac  supple- 
tarn  esse  scimns,  ante  longam  arsin  solvitur  thesis  quarta  dno- 
decies  (Iph.  Aul.  317.  324.  334.  355.  358.  379.  881.  882.  886. 
888.  911.  1354).  Quin  ne  ante  brevem  quidem  saepe  solvitur 
thesis  ilia,  nempe  eadem  de  causa,  qua  trimetri  thesis  quinta, 
etiamsi  antecedit  brevis,  tamen  raro  solvitur.  Nam  irrationalis 
esse  videtur  thesis  quoquomodo,  siquidem  ei  compensanda  est 
temporis  rhythmici  in  arsi  positi  non  modo  pars,  quae  expletur 
syllaba  brevi,  sed  etiam  pars  minuscula  inter  verba  inter- 
cedens.  Itaque  praeter  Or.  1524  et  Iph.  Aul.  346. 884.  1382  cam 
solutionem  semel  una  habet  Iph.  Taur.  v.  1232.  Quoniam 
autem  tempora  bina  irrationalia  inter  se  conferenda  inter  duas 
personas  distributa  esse  non  est  consentaneum,  avTiXafirj,  cum 
post  ceteras  tetrametri  sedes  omnes  praeter  primas  et  ultimas 
inveniatur,  ut  non  post  alteram  utriusque  partis  arsin  longam 
(verum  post  brevem:  Phoen.  612.  Ion.  531.  Iph,  Aul.  1351. 
1364),  ita  ne  post  quartam  quidem  thesin  admittitur.  (De  Bhes. 
vv.  685.  687.  cf.  pp.  273.  275).  In  trimetro  autem  post  primam 
syzygiam  avtUapij  ita  tantum  invenitur,  ut  sequatur  semisep- 
tenaria,  quamvis  item  semiquinaria  inesse  videatur  (Trach.  418: 
xazoiad^a  drjt^ ;  AIX.  ov  q>rjfu '  \  ftgog  rl  d^  latOQelg;  0.  C.  861. 
Ale.  1119.  Phil.  1296). 

Rationales  autem  formae,  ad  quas  membri  penthemimeris 
formae  irrationales  tres,  quas  posuimus,  traducunt  numerum 
mere  iambotrochaicum,  statuendae  sunt  hae: 

3)  :^  i  w  -i  >L  :  ^  >^  ^  if  -. 
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Quarnm  tertia,  in  qua  ditrocbaeus  inclinat  ad  ionicum  a 
minore,  eadem  ntitar  irrationalitatis  specie,  quae  inest  in  me- 
tris  anaclomenis  et  in  ultima  trimetri  iambici  et  tetrametri 
trocbaici  sjzjgia,  nisi  quod  sedes  irrationales  non  vicinae,  sed 
temporibus  rationalibus  separatae  sunt,  quo  fit,  ut  aQi&/4dg 
^tjTog  insit  in  bexasemo  demum  spatio. 


CAPUT  XXIU. 

De  altera  temporum  irrationaliiim  ordine.    De  duabus 

irrationalitatis  duplicis  formis. 

De  ceterarnm  penthemimeris  formarum  initio  iam  satis 
dictum  est ;  restat  ut  de  earum  fine  loquamur.  In  quo  inversa 
est  altera  irrationalitatis  forma,  nam  arsis  irrationalis  thesi, 
ad  quam  confertur,  non  antecedit,  sed  sequitur  eam.  Quae 
quo  facilius  intellegatur,  delineemus  tetrametri  totius  formam 
eam,  ad  quam  irrationalis  inclinare  statuenda  est: 

Quae  si  nostro  more  dividitur  in  tactus  hexasemos,  com- 
ponitur  primum  ex  anacrusi  trochaica,  sequitur  ionicus  a  maiore, 
qui  inclinat  ad  epitritum  quartum  ('^^i.^0)  ad  quam  pedum 
bexasemorum  vicissitudinem  metra  anaclomena  redigi  posse 
apertum  est ;  tnm  antispastus,  in  quo  tempora  duo  priora,  quae 
iambi  speciem  praebent,  cum  feriatur  brevis,  inclinant  ad 
trochaeum.  Quem  antispastum  sequitur  rursus  ionicus  ilie  a 
maiore,  denique  metrum  ciauditur  tbesi  et  tempore  inani,  quae 
ad  anacrusin  addita  compient  spatium  hexasemum.  In  quo  tactu 
bexasemo,  si  tbesin  extremam  esse  brevem,  tempns  inane  autem 
disemum  esse  statuimus,  eadem  inerit  antispasti  figura,  quae  in 
altero.  lure  igitnr  dicere  possnmus,  tetrametrum  redigendnm 
esse  ad  tactus  bexasemos  ita  altemos,  ut  alius  ad  ionicum  a 
maiore,  alius  ad  antispastum  inclinet.  In  trimetro  autem  iam- 
bico  modo  duo  tactus  ad  ionicum  inclinant,  nnus  ad  antispa- 
stum, modo  duo  ad  antispastum,  unus  ad  ionicum,  modo  omnes 
tres  ad  ionicum.    Paenultimus  enim  tactus,  qui  incipit  a  tbesi 
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qnarta,  inclinat  semper  ad  ionicam,  antepaenaltimns  semiqni- 
naria  ntens  ad  antispastam,  semiseptenaria  vero  vel  media  ntens 
caesura  ad  ionicam ;  ultimas,  qui  extremam  et  tres  primas  sedes 
comprehendere  cogitandus  est,  ad  ionicum  inclinat,  si  prima  arsis 
confertur  ad  thesin  sequentem,  si  minus,  ad  antispastum. 

Videntur  autem  universe  statuendae  esse  duplices  irratio- 
nalitatis  et  anaclasis  formae,  quae  positae  sunt  in  varia  pedum 
hexasemorum  percussione.  Quae  accuratins  exponere  longnm 
est  et  abhorret  a  proposito.  Quern  autem  ad  modum  rem  se 
habere  cogitem,  doceat  haec  diagrammatorum  tabula: 

Anaclasis  prima,  Anaclasis  altera, 

in  qua  percutiuntor  longarum  in  qua  percutiuntor  longarum 

yicinaram  priores:  vicinarum  posteriores: 

....-sLw'-i-^w'^ ....a^Z.-fi^l-. 

^JL^ft^JL^U. ll^JL^tL^JL^ 

..,,^l^UL>^l^'t ,,,,tL  ^l^'±^J.^ 

Unde  elucet  inclinare 

cboriambum  I  ad  syzygiam  iambicam  (^jl^'j.), 

„         II  „  „        trochaicam  ('-'-^a^), 

ionicum  a  min.  I  ad     „  „  (l^u.  i)^ 

n     n   II  »       n        cpitrltam  I  (- JL  >sit), 

antispastum  I      „       „  „        I  ( ^  ^  ^  a), 

II  »  n  n        IV    (^^"-^), 

ionicum  a  mai.  I  „       „  „      I V  ('-  >2.  a  ^), 

n     »   II  n       n  lambicam  (>^^^  a), 

Rhythmicae  autem  doctrinae  eritostendere,  quae  ex  eis  figu- 
ris  faerint  in  usu,  quae  formae  rationales  inter  se  diversae,  sed 
ad  communem  formam  metricam  irrationalem  redigendae  in 
mutationibus  rhythmicis  sint  adhibitae,  denique  indagare,  num 
in  aliis  spatiis,  velut  octasemis,  extiterint  tales  rhythmorum 
vicissitudines.  Quod  ut  exemplo  doceam,  metrorum  quae  in 
strophis  dactyloepitritis  inesse  solent,  vicissitudines  explicari 
possunt  ita,  ut  syzygiae  trochaicae,  quae  antecedunt  tripodias 
dactylicas,  quae  inesse  dicuntur,  habeant  irrationalem  pedem 
alterum  trochaeoidem,  syzygiae  vero  iambicae,  quae  subduntur 
tripodiae  anapaesticae,  utantur  irrationali  priore  pede  iamboidi, 
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ita  ut  trochaei  antecedentes  inclinent  ad  choriambam  (II)  in- 
sequenteiD;  iambi  inseqaentes  ad  choriambam  (I)  antecedentem : 

choriambi  autem,  qui  epitritis  alteris  immiscentar  (velat  Py.  I 
str.  2),  sequantur  anaclasis  speciem  alteram  ('-^  ^  jl  <^  -.  '-^  ^  ^i  -). 


CAPUT  XXIV. 

De  irrationalitate  simplici. 

Dissernimus  antem  hactenas  de  binoram  maxime  temporam, 
quae  ad  commune  spatiam  rationale  revocantur,  irrationalitate, 
qaam  Aristoxenus  in  rhythmis  {Iv  ^vd^fiolg)  inesse  ait.  Alteri 
antem  irrationalitati ,  quae  inest  in  pede  singnlari  (Ttodl  exa- 
GT(p),  in  quo  to  avw  est  akoyov  Ttgog  to  xotw,  non  to  xcttcu 
TtQog  TO  avtOy  adscripsimus,  si  quis  pes  in  versus  vel  period! 
exordio  arsi  prodncta  plus  temporis  sibi  vindicat,  quam  medio 
in  versu  mediave  periodo  ei  conceditur,  nisi  is  ipse  pes  tanto- 
pere  augetur,  ut,  quemadmodum  fit  in  trimetris  ab  anapaesto 
incipientibus;  spatium  rationale  uno  tempore  prime  mains  le- 
gitime assequatur.  Item  in  versus  vel  period!  fine  arsis  ex- 
trema  irrationalis  excedere  putanda  est  spatium  legitimum, 
velut  si  numerum  trochaicum  iambicumve  claudit  spondeus 
trocbaeoides.  Nam  quoties  versus  in  thesin  desinit,  thesin 
statuimus  esse  rationalem  atque  ictu  graviore  percussam  ea 
de  causa,  ne  in  infinitum  excurrat  neve  debilem  effemina- 
tnmque  praebeat  exitum.  Ea  enim  de  causa  tetrametrum  illud 
trochaicum,  quod  xara  otIxov  adhibetur,  catalecticum  esse 
videtur.  Partes  enim  eius  aeque  comparatae  sunt,  praeterquam 
quod,  cum  in  altera  parte  ventum  est  ad  thesin  quartam,  ut 
debilis  exitus  in  duo  tempera  irrationalia  effugiatur,  ultimum 
tempus  inane  relinquitur.  Item  extrema  versus  thesis  plerum- 
que  rationalis  esse  mihi  videtur,  si  ei  additur  arsis  praeter 
numeri  spatium  longa.  Quod  ut  documentis  certis  probari  non 
posse  concede,  ita  maxime  est  consentaneum.  Quamquam  enim 


^ 
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at  nnllnm  thesis  ciaadentis  0  9  ita  thesis  extremae  ante  arsia 
solntae  exemplam  non  extat  certam  (AlcmaD.  frg.  23,  2?  Find. 
Nem.  Ill  14?  Telest.  frg.  4,  2),  tamen  ea  solatio  evitata  esse 
yidetnr,  non  quia  irrationalis  esset  thesis  extrema  ilia,  verum 
qnod  ictus  nltimns  paenultimo  tempore  longias  a  versus  fine 
abesse  nequit*  Quamqnam  thesin  versus  extremam  semper 
esse  rationalem  nego.  Nam  ex.  gr.  in  carmine  illo  Anacreonteo 
(frg.  75  Bgk.),  quod  constat  e  trinis  dimetris  trochaicis  aca- 
talectis  et  quarto  dimetro  catalectico  stropha  una  comprehen- 
sis  (cf.  Christ.  Metr.  p.  291),  bina  dimetra  uno  versu  complec- 
tenda  esse  decent  clausulae  libertates  post  dimetra  paria  ad- 
missae.  Tamen  stropharnm  dimetra  altera  non  alia  clausulae 
forma  uti  ac  prima  et  tertia  manifestum  est.  Atque  clausula 
ilia  mollis  ter  repetita  atque  in  versunm  etiam  exitu  adhibita 
maxime  consentanea  est  cum  carminis  lascivia.  Ab  aliorum  vero 
carminum  imprimis  eorum,  quae  numero  dactyloepitrito  com- 
posita  sunt,  natura  abhorret  clausula  binorum  temporum  irra- 
tionalium.  Atqui  versus  in  epitritum  alterum  desinentes  a 
carminibus  dactyloepitritis  non  absunt.  Multo  autem  acceptior 
est  clausula  acatalecta  quam  eatalectica  in  stropharum  epodo- 
rnmque  fine;  ibi  enim  apud  Pindarum  invenitur  ilia  vicies 
quater,  haec  tredecies,  in  ceterorum  vero  versuum  exitu  raro 
adhibetur  epitritus  IP),  nempe  quia  media  in  stropha  inter  versus 
non  tantum  quantum  inter  strophas  intermittitur  temporis,  ex 
quo  petatur  numeri  legitimi  augmentnm.    In  eis  igitur  ver- 


1)  Solutiones  vero  in  metrorum  tarn  creticorum ,  dochmicorum,  gly- 
coneorum  quam  dactylicorum  finibus,  quibus  in  codicibus  editionibusque 
claadi  videntur  versus,  demoustrant  metra  ilia  arte  cohaerere  cum  sequen- 
tibus,  quamvis  mutetur  numerus,  uuamque  facere  periodum  unumve  versum. 

2)  Liquet  in  epitrito  altero  versus  vel  periodi  finem  non  significari 
syllaba  ancipiti,  sed  solo  hiatu.  Tamen  editores,  quamvis  hiatum  non  in- 
venissent,  versus  saepe  clausere  pede  acatalecto  (ed.  Teubnerianam  recogn. 
Christius:  01.  VII  ep.  4,  XI  ep.  8,  XII  ep.  1.  4,  XIII  ep.  1,  Py.  IV  ep.  5,  IX 
ep.  4,  1st.  I  str.  1,  ep.  4,  11  str.  4,  III  str.  1.  3.  4,  V  str.  3,  ep.  4).  Invenitur 
autem  hiatus  his  novem  locis  soils :  01.  VI  str.  3  (v.  52),  XIII  ep.  3  (v.  42), 
Py.  IV  str.  3  (vv.  57.  103?  172),  str.  4  (vv.  35.  119.  242.  2S8),  Nem.  V  str.  2 
(V.  26),  ep.  1  (V.  13),  Ist.  II  ep.  2  (v.  12),  ep.  3  (v.  45),  III  str.  5  (vv.  41.  83). 

Leipziger  Stadien.   XIV.  22 
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snnni  clansalis  x^Q^^v  illnm  ai-oyov^  qaam   deBcribit  Aristo 
xenns,  inesse  mihi  perBoasam  est. 


CAPUT  XXV. 
De  metrorum  claudorum  natura  ac  generihus. 

Maxime  autem  osu  venit  gimplex  iila  atque  absolnta  ir- 
rationalitas  in  metris,  quae  claada  appellantnr. 

In  trimetri  iambici  et  tetrametri  trochaici  syzjgia  ultima 
arsin  et  tbesin  paenultimas  irrationalitatem  excipere  docaimus, 
thesin  autem  extremam,  give  disema  est  sive  monosema,  semper 
rationalem  esse  debere,  ne  in  tempornm  spatia  indefinita  versas 
excarrat;  expositam  est.  Atqui  arsis  ultima,  quae  monosema 
esse  debet  propter  rhythmi  iambici  naturam,  tamen  longam 
excipit  in  metris  quibusdam,  quae  clauda  appellari  consuerunt. 
Quod  si  ita  se  habere  sumemus,  nullum  erit  in  metro  tempus, 
cuius  correptione  arsis  ultimae  productio  possit  compensari. 
Nam  in  trimetro  claudo,  quamvis  raro,  tamen  pedem  paenul- 
timum  irrationalibus  temporibus  interdum  affectum  esse  iam 
a  metri  inventore  Hipponacte  constat,  Ananius  autem  eo  sae- 
pius  usus  esse  videtur,  quo  factum  est,  ut  ea  trimetri  daudi 
species  metrum  Ananium  appellaretur.  'laxio^^wyixdv  autem 
idem  metrum  vocatur  (grammat.  Bemens.  apud  Hermann.  E.  D. 
M.  p  142  sq  j,  quod  numeri  iambici  natura  ac  vis  triplici  ir- 
rationalitate  prorsus  tollitur.  Quae  cum  ita  sint,  arsis  ultimae 
irrationalitatem  singularem  atque  absolutam  esse  putabimus. 
Habemus  igitur  sine  ulla  dubitatione  in  metris  claudis  exempla 
eius  pedis,  qnem  in  priore  de  irrationalitate  capitis  parte  de- 
scripsit  Aristoxenus. 

At  quae  de  metris  claudis  statuimus,  non  probabuntur  a 
viris  doctis.  Plerique  enim  metrorum  claudorum  tempera  ex- 
trema  plane  alitor  metiuntur.  Alii  enim  in  eis  ultimum  pedem 
ita  inversum  esse  aiunt,  ut  pro  iambo  legitime  ponatur  tro- 
chaeus,  syllabamque  metri  percutiunt  paenultimam,  qua  lon- 
garum  duarum  percussarum  collisione  fieri,  ut  insit  in  numero 
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absona  qnaedam  ac  singularis  natara  (Hermann,  opasc.  Ill 
p.  121  sqq.,  Caesar.  Grdzge.  p.  142  adnot.).  Qnibns  alii  8no  iare 
oblocnti  rhythmnm  ita  sibi  constare  posse  negant,  nisi  ante- 
paennltimae  syllabae  tribuatar  spatinm  trisemnm  (Christ.  Metr. 
p.  361).  At  nentram  sententiam  cum  rebns  ipsis  convenire 
mihi  persnasnm  est.  Primam  enim  de  ilia  percnssione  et  men- 
sara  ne  metrici  grammaticiqae  quidem  qnidqnam  compererant. 
Marias  enim  Plotios  Sacerdos  (p.  519,  23  Keil.)  „  Hipponactinm, 
inqnit,  trimetrnm  clodam  percutitar  sicnt  iambicnm  trimetmm 
Archilocbiam,  comicnm  yel  tragicnm,  sed  paennltimam  longam 
habet  contra  illomm  rationem."  luba  apnd  Rnfin.  p.  562,  19 
de  choliambico:  ^est  autem  proceritatis  eiusdem  versus,  qai 
pedis  differentia  nomen  amittit.  ^^  Irrationalem  antem  sedem 
paennltimam  esse  nee  thesis,  immo  arsis  loco  positam  inde 
elncet,  qnod  interdnm  exprimitnr  syllaba  brevi.  Quod  iam 
animadvertit  Heliodoms  apnd  Priscian.  p.  428,  24  K. :  „  Hip- 
ponactem  etiam  ostendit  Heliodorns  iambos  et  choliambos  con- 
fnse  protnlisse " ;  exemplo  antem  attulit  illud  (frg.  16  Bgk.): 

^Eqi^^  cplX*  ^Eqfirj,  Maiadev  Kvlkrjvie, 
inevxoi^ai  toi'  xagra  yoQ  Tca'Awg  ^lyw, 

Qnamquam  haic  Kvkki^vie  Welckerns  (Hippon.  et  Anan.  frgg. 
p.  38)  et  Meineckias  (poes.  chol.  p.  104)  vim  intnlere,  cum 
scribant  ille  Kvkki^veie,  hie  KvlXrjvaUf  invito,  ut  videtnr,  ipso 
Hipponacte ,  in  cuius  frg.  20  extat  forma  Kvlki^vie. ')  Berg- 
kius  9,librariorum  manifesto  errore^  Heliodorum  illud  protulisse 
ait ;  at  quis  credat  Heliodorum  ex  hoc  uno  exemplo  praeceptum 
hausisse?  Atqui  ne  nos  quidem,  qui  integro  Hipponacte  non- 
dnm  utimur,  latebit,  cum  habeamus  alia  iamborum  purorum 
choliambis  admixtorum  et  testimonia  et  exempla.  Nam  iam 
comici  veteres  et  Rhinthon  phlyacographus  trimetris  suis  puris 
choliambos  admiscuerunt;  Eupolis  enim  in  Baptis  iure  iurando 
usus  est  eodem  illo  quo  Ananius  (Priscian.  p.  427  Keil.),  Rhin- 


1)  Qui  locus  Don  sat  expeditus.  Fortasse 'E(>it^^  glossema  iam  Helio- 
dori  aetate  in  verborum  contextum  illapsum  est;  nescio  an  significet  poeta 
locum  ilium  ipsum  frg.  16,  cum  dicit:  igd}  yuQ  ovtw  Maiadev  KvX?.7jVis. 

22* 
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thon  autem  (apad  Hephaest.  p.  6,  12  W.)  xori  iv  ia^^aj  Irtiar^- 
fiaalag  rj^lwoe  to  toiovtov  iv  yaQ  ^OQiaTt]  dQa^axl  cpr^aiv 
dg  oh  Jiovvaog  avrog  l^dlrj  d-elrj' 
^Innvivantog  to  fxiTQOv,  ovdiv  (.loi  ^lilei, 
Paenultimam  ilinm  duxisse  arsin  irrationalem  inde  liquet,  quod 
loDgam  iliegitimam  etiam  in  aliis  pedibas  paribus  osurpare 
potnisse  Hipponactem  opinatos  est.  Hipponactem  autem  imi- 
tatus  Callimachus  librum,  quo  trimetra  pure  iambica  cum  cho- 
liambis  coniunxit,  inscripsit  ia^ifiovg  (frg.  90  Schneider).  In 
quo  carmina  alia  ex  puris  iambis,  alia  ex  choliambis  composita 
fuisse  putavit  Schneiderus  (Caliimachea  II  p.  230).  At  librum 
in  carmina  complura  et  ad  diversas  poetae  aetates  spectantia 
diyisnm  fuisse  non  est  cur  credamus ;  sed  quamvis  fragmenta 
rariora  sint,  quam  ex  quibus  argumentum  unum  ac  continuum 
fuerit  necne,  appareat,  tamen  cum  Heckero  (comment.  Callim. 
p.  40)  faciam,  qui  fragmentum  82  b  restituens  utrumque  metrum 
miscuit;  in  frg.  87,  3  inter  clauda  exbibent  libri  trimetrum 
purum,  quod  quidem  in  scazon  mutare  Bentleius  et  Meinekius 
tentarunt. 

In  ipsis  autem  Hipponactis  Ananiique  libris  metra  pura 
inventa  sunt. 

Hippon.  frg.  43,  4:  nvn^va  nivcjv  (paQfiaxov  novr^gir^g] 
in  quo  i  de  industria  produxisse  poetam,  ut  Bnpali  malam 
artem  carperet,  quis  credat  Tenbrinkio  (Phiiol.  VI  p.  52)?  Nam 
si  mala  adversarii  carmina  illudere  voluisset,  certe  non  falsam 
verbi  prosodiam  addidisset  rhythmo  illegitimo,  ita  ut  hoc  ilio 
toUeretur.  —  Frg.  49,  6:  rjv  avTov  oncpLg  TwvTixvj^fiiov  ddxr^, 
sic  enim  sive  daxoi  habent  Tzetzae  loci  complures,  Herman- 
nus  vero  scripsit  daxvrj]  pro  fiaQTvaiv  frg.  51,  1  Bergkius 
^aQTVQOiv,  formam  inauditam;  tetrametri  autem  claudi  pae- 
nultima  est  brevis  apud  Hippon.  frg.  84:  i7C0Qydaaiy  apud  Anan. 
frg.  5,  3 :  xqiag,  ubi  xgeiag  Hermannus ;  sequens  versus  desinit 
in  hv^UiVf  ubi  ioT^  ^dv  Schneiderus,  ijdiaTov  Bergkius  conie- 
cere,  iile  autem  scripsit  in  frg.  5,  5  akcjTtrjxcjv  pro  forma  unice 
probata  dkiorcixiov  et  eo  audaciae  progressus  est  hie,  ut  eandem 
in  Timocreonteo  illo  (frg.  3,  5  Bgk.^  Ill  p.  539)  proponeret. 
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Atqne  idem  Bergkius  in  longae  paenultimae  studio  eo  de- 
scendit,  at  ceteros  Uipponactis  versus,  ubi  brevis  mntari  nallo 
modo  potnit,  in  peculiare  capnt,  nimirum  ex  alio  libro  peti- 
torn,  congereret,  et  cum  in  nno  fragmento  (74)  choliambnm 
cam  pnro  trimetro  coninnctam  invenisset,  choliambam  trimetro 
poro  adaptare  studnit,  cam  scriberet  d6^(p  pro  dovi^rp^  qaod 
yerbam  et  singnlaritate  sua  et  Hesychii  glossa  satis  tntum  est. 
Sane  quidem  aniens  versas  integer  (frg.  26),  qui  ex  libro  al- 
tero  nominatim  citatar,  pede  nltimo  atitur  iambico,  sed  inde 
neqnaquam  seqaitur  eom  libram  ex  meris  trimetris  composi- 
tum  faisse,  priorem  aatem  ex  choliambis.  Nam  uterqae  eadem 
voce  appellator  ol  Xa^^oi,  6  TVQcSrog  iafijiog  (frgg.  1.  2.  3.  22), 
TO  TCQiixov  Tuiv  Id^fiiov  (frg.  15),  TO  deixBQov  Twv  ia^^iov 
(frg.  26),  neque  in  eis  carmina  ex  meris  trimetris  composita 
infnisse  videntar;  unum  enim  mere  iambicnm  (frg.  72)  est  sub- 
diticiam. 

Exemplis  antem  illis  brevi  paenaltima  atentibus  alia  certe 
addenda  sunt,  si  paenultimam  arsis  vicibas  fangi  credimas. 
Hipponactem  enim  vocalem  ante  vocalem  medio  in  verbo  semper 
corripnisse  in  arsi  decent  exempla  ab  Hephaestionis  scholiasta 
(p.  107  W. :  naQot  5^  ^Itcthovccktl  enl  Trjg  at  xal  ol  diqf&oyyov 
Tcoklrj  iaiLv  fj  xQfjf^^S  (scil.  r^S  ovorok^g))  allata  (frg.  22  A.  B.), 
quibos  addas  exempla  inventa  et  in  arsi  quarta  (frg.  42 ,  1 : 
xal  Qgrjixlcov  nioliov)  et  qninta,  qaam  raro  prodactam  esse 
constat  (frg.  6;  14^  1;  42,  3;  43,  3;  44,  1).  Item  diphthongam 
indico  corripi  ab  Hipponacte  in  ultimo  pede  versoam  frg.  2, 
1:  yiairig  et  51,  2:  ^a/crjlevei.  Etenim  si  choliambos  snos 
cam  trimetris  puris  confundi  nolnisset  poeta,  in  extremis  se- 
dibus  certe  syllabis  usus  esset  eis,  quarum  quantitates  non 
essent  dubiae.  Qnod  ne  in  antepaenultima  quidem  sede  fecit. 
Quam  si  voluisset  esse  trisemam,  certe  eam  adiuvisset  plena 
perfectaque  longa,  non,  ut  complnribus  locis  fecit,  levissima 
positione  syllabam  prodnxisset,  scilicet  ea,  quae  fit  duabus 
consonantibus,  a  quibns  verbum  subsequens  incipit,  velut  15,  1: 
irci  2fiiQvr]g,  15,  5:  yaariQa  rgiipag,  35,  5:  firjriQa  TQviywv; 
15,  3;  48;  49,  1;  51,  4;  63,  1:  noQa  ^i?tij^.    Nam  si  con- 
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sideramas  talem  prodactionem,  constat  nee  vocalem  fieri  pro- 
doctiorem  qnam  natnra  est,  nee  consonantes  doas  tantam  habere 
vim,  nt  disemam  temporis  spatiam,  quod  saperest  de  spatio 
trisemo,  nnqnam  explere  potoerint,  nisi  vis  eis  inferatur,  nt 
Don  dicam  de  syllaba  positione  longa  per  q  literam  (frg.  63,  1). 
Neque  vero  tempore  inani  interiecto  trisemum  expletnr  spatinm; 
quid  enim  turn  omnino  opns  esset  positione?  Accedit  quod  si 
antepaenultima  esset  trisema,  paennltima  antem  thesis,  choliam- 
bus  non  esset  trimetram,  vemm  heptapodia  iambica  catalectica 
icosasema,  tetrametram,  antem  clandnm  non  ad  tetrametrum 
pnrnm  catalecticnm,  sed  ad  acatalectnm  esset  conferendnm.  Quo 
obscuratnr  ac  tollitur  plane  af&nitas  inter  metra  oQ&a  et  /coy^ 
intercedens,  qua  eorum,  qui  audiebant,  aures  peliicere  studebant 
poetae.  Atque  hoc  quoque  quaeso  cogites.  Etenim  supra  (p.  278) 
exposuimus  in  metris  iambicis  catalecticis  syllabam  antepae- 
nultimam,  quae  in  acatalectis  est  irrationalis,  irrationalitate 
eximi  propterea,  quod  thesis  subsequens  ad  productionem  iiiius 
arsis  compensandam  non  est  idonea.  Atqui  metrorum  et  claudo- 
rum  et  catalecticorum  illorum  mensura  Christiana  (p.  361,  coll. 
pp.  110.  341  aliis)  una  eademque  est,  praeterquam  quod  ilia 
auctiora  sunt  un&  sjUabfi.  Ergo  cum  easdem  leges  rhythmicas 
in  utrisque  pariter  valere  existimandum  esset,  a  choliambi  sede 
inde  a  fine  quarta  abesse  deberet  irrationalitas.  At  quoniam 
id  non  accidit,  sequitur  mensuras  metrorum  diversas  esse. 
Itaque  in  metris  claudis  antepaenultimam  trisemam  esse  nego, 
cum  tamen  in  metris  catalecticis  illis  paenultimam  trisemam 
esse  non  concedam. 

Indicia  autem,  quibus  alii  freti  paenultimam  esse  thesin, 
antepaenultimam  autem  trisemam  volunt,  caduca  sunt.  Neque 
enim  quidquam  dandum  est  versuum  nomini  nee  pedis  rhyth- 
mici  clauditati  cum  pede  humano  conferendae  neque  ex  usu 
Babrii,  qui  paenultimae  semper  addiderit  accentum,  neque  inde, 
quod  poetis  latinis  verbi  trochaici  brevem  percutere  non  lieu- 
erit,  quidquam  de  metri  percussione  ab  Hipponacte  instituta 
efficiendum. 

Metrorum  claudorum  vis  inde  oriri  mibi  videtur,  quod 
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Xi^etog  tempos  tempori  numeri  legitimi  non  convenit,  sed 
rhythmos  ipse  syllabi  loDg&  intamescit  neque  alterius  tem- 
poris  correptione  pnrgatur  ac  reficitar.  Quod  certamen  syl- 
labae  rhytbmnm  extendentis  cnm  rhythmo  lexin  reprimere 
frnstra  laborante  qnicanqne  laxa  temporam  productione  tol- 
lere  stadet,  eins  aures  hebetes  factae  sunt  nostro  sermone, 
qni  litteras  non  tarn  pronantiare  qnam  evomere,  syllabas  aatem 
nimis  compere  et  quasi  devorare  consuevit.  Qnotus  enim  qais- 
qne  est  nostrum,  cuius  aures  arrigantur  animusque  percutiatur 
versibus  Schillerianis : 

„Und  huldiget  der  furchtbarn  Macht.^ 
,,Und  rufe  selbst  das  Ungitick  her.*" 
„Sobald  das  M&dchen  Abschied  nabm.*" 
vel  Klopstockianis : 

„Die  das  Ross,  mutig  im  Lauf,  niemals  gab'' 

(Eislauf  V.  11). 

„Doch  wenn  dich,  Jtingling,  andere  Sorg'  entflammt'' 

(Rheinwein  v.  45). 

Quis  vero  erit,  quin  vituperet  Klopstockii  eiusdem  illud: 

nSieht  er,  von  richtendem  Ernst  schauemd,  die 

Leichname*'  (Lebrling  der  Griechen  v.  19)? 
At  id  mihi  quidem  optimum  e  litteris  nostris  metri  claudi 
videtur  specimen.  Persuasum  autem  habeo  plebem  graecam, 
cum  litteras  distincte  et  articulate  pronuntiaret ,  rhythmos 
multo  subtilius  audivisse  et  mntationem  numeri  quantulam- 
cunqne  auribus  percepisse,  praesertim  si  eo  loco,  ubi  numerum 
purum  ac  sincernm  audire  consueverat,  sonus  illegitimus  obii- 
ciebatur. 

Mirum  autem  est,  quod  in  trimetro  et  tetrametro  claudo 
paennltimam  irrationalem  esse  non  concedunt  viri  docti  pleri- 
que,  cum  in  aliis  metris  similibus  iam  dudum  intellexerint 
concesserintque.  Nam  inter  metra  clauda  referenda  sunt,  quae- 
cunqne  in  arsi  ultima  ante  thesin  extremam  posita  exhibent 
pro  syllaba  legitime  brevi  longam.  Quod  saepe  invenitnr  in 
metris  dochmiacis,  creticis,  telesilleis  glyconeisque,  asclepiadeis, 
rarius  in  aliis. 
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Omnibus  aatem  metris  claudis  id  commune  est,  ut  in 
thesin  eam,  quae  sequitnr  arsin  singnlariter  irrationalem,  desinat 
si  non  versas,  at  certe  yerbum,  exclusa  autem  utique  est  metri 
dandi  ea  cum  sequente  communio  verborum,  quam  metricam 
vocamus  synaphiam.  Nam  qnoniam  in  hac  absoluta  irratio- 
nalitate  numerus  transgreditur  tempus  legitimum,  metri  partes, 
quae  seqnuntar  tempus  illegitime  productum,  tanto  temporis 
spatio  dimoventur  loco  sno  ac  serius  accidunt,  quanto  illud 
nnum  tempus  legitime  procerius  est.  Quod  ne  in  infinitum 
pergat  neve  totus  numerus  perturbetur  periculumque  sit,  ne 
in  plurium  concentu  voces  dissonent,  numero  quam  primnm 
finis  est  faciundus,  tum  tempore  intermisso  instaurandus.  At- 
qne  quemadmodum  in  irrationalitate ,  quae  inest  ev  ^v^^iolg, 
tempus  alteram  altero  compensatur,  ita  in  hac  absoluta  irra- 
tionalitate opus  est  tempore,  quo  rhythmus  perturbatus  reficia- 
tur,  dico  tempus  rhythmo  non  subiectum,  quod  intercedit  inter 
metra  ac  versus. 

Sed  iam  quae  posuimus,  poetarum  usu  probanda  sunt. 
Ac  de  trimetro  tetrametroque  choliambico,  de  glyconeo  ascle- 
piadeo  aliisque  metris  minus  usitatis,  quae  clauda  esse  ex 
ipsa  sede  extrema  cognoscimus,  non  est  quod  monenmus. 
Cotidiana  autem  est  xiolorrig  in  dochmiis.  Ad  rem  nostram 
erunt  formae  Seidlerianae  (de  versibus  dochmiacis  pp.  29—52) 
inde  a  nona  usque  ad  sextam  decimam. 

At  excludendae  inde  sunt  eae,  in  quibuscunque  post  sedem 
paenultimam  longam  solvitur  thesis.  Nam  ipsa  thesis  extremae 
solutio,  etiamsi  non  accedit  synaphia  metrica,  tamen  metrum 
cum  sequente  arte  cohaerere  indicat.  Itaque  ex.  gr.  versus  Here, 
fur.  887  vulgo  dirimuntur: 

iio  ZeVy  TO  GOV  I  yivog  ayovov  aitUa  \  ).vaGa6eg  lo/no- 
fiQio\T€g  xtA.  At  videtur  primus  bacchius  abscidendus  esse, 
ut  Med.  1251:  ico  ya.  \  re  y.al  7ia^(pafig  ^  1261,  Or.  145:  aa, 
oi\Qi'yYog  Smog  7n'oa'vl57;  ab  avrUa  vero  incipiunt  duae 
tripodiae  dactylicae  catalecticae :  avtUa  kvoaadeg  w/no-figiO' 
teg  aTtoivodiYMi.  Suo  autem  iure  Matthiae  scripsit  Here, 
fur.  1183  exave  pro  turave  (Seidler.  p.  77)  in  dochmii  fine. 
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Sant  autem  inter  ceterarnm  formarnm  exempla,  quae 
attnlit  SeidleruB,  nonnnlla,  quae  per  synaphiam  cum  inseqnen- 
tibns  cohaereant.  Sed  constat  Seidlerum  furore  quodam  doch- 
miomm  inveBtigandorum  inflammatum  multa  dochmiis  adscrip- 
sisBCi  qnae  ab  eis  aliena  sunt.  Cum  enim  docbmii  longae  sine 
nlla  exceptione  solvi  et  pro  arsibus  brevibus  nbique  longas  poni 
posse  crederet,  factum  est,  ut  numerus  dochmiacus  constitueretur 
tamqnam  asylum  omnium  metrorum,  quibus  aliter  prospici 
non  poterat. 

Prom.  692:  kvfiara  delj^at'  of.i'q)rpiei  xivrQii)  \pv'%uv  xpv- 
xav  ifidv  (Seidl.  p.  33)  a  Weilio  in  anapaestorum  modum  dis- 
posita  sunt: 

nrifiaxa,  Ivfiara ,  delfiara  Tihtgq)  xpux^iv  rpvxctv  afiq^dxei. 
Oed.  C!ol.  1491:  id)  iw  nal  fia-d^i  ^ad-'  eir'  axQav  Seidlerus; 
lacunosum  esse  indicavit  iam  Reiskius;  antistropha  (v.  1477) 
iambicum  potius  dimetrum  cum  biatibus  (VVundero  auctore) 
significare  yidetur  quam  dochmios.  Sept.  205^213  (Seidl. 
p.  77)  erit  paeon  quartus  cum  trimetro  dactylico  logaoedico: 
0T€  re  ov-Qiyyeg  exlay^av  iklrQoxoi 
<^  oV  oloag  I  viq-o/^hag  ^Qo/aog  Iv  nikaig, 
Aliis  autem  locis  aliter  atque  a  Seidlero  distribuenda  sunt 
verba  in  numeros  dochmiacos: 

0.  Col.  1563  cv  1574  (Seidl.  p.  30)  cum  Wundero  melius 
bacchium  et  dochmium,  quam  dochmium  cum  cretico  facias. 
Eandem  numerorum  coniunctionem  video  in  Phoen.  y.  176 
(Seidl.  p.  32) :  2eXdva  {Selavala  libri)  xQvaoy^vKkov  (sic  codd., 
Xi^aeoTLv^lov  yulgo)  q>iyyog]  Med.  1251  'V;  1261.  Or.  145  cv)  157. 
Phoen.  169.  In  Phil.  y.  1096  ratus  est  Seidlerus  dochmium 
complecti  syllabas  w  fiaQvnoz^i'  ovx  all-,  mihi  yidetur  arsis 
ultima  hypercatalecta  dimetri  iambici  antecedentis  trahenda  ad 
dochmium  esse,  quem  sequatur  tetrapodia  dactylica: 
Gv  Toi  av  Toi  liarrj^lco-aag,  w  fiaQvrtotii^  oI"k 
akkod-€v  d  Tvxd  a<J'  a/ro  fiel^ovog, 

Iph.  Aul.  1289  (Seidl.  p.  52)  si  dochmios  inesse  vis,  lege: 
fiazQog  dnoTtQo  vo-aq^laag  inl  (iOQi^  \  d-avaToevri  Hdqiv  \  og 
^Idaiog  ^I-dalog   ikiyet     ekeyet^  |  ivl    OQvyduv   nokei.   —    In 
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Iph.  Taur.  v.  828  sqq.  Seidlero  (pp.  76.  115.  219)  videtur  pes 
iambicQS  solus  dochmiis  praemissus  esse.  Melius  vero  verba 
sic  distribnuntur,  ut  praemittatur  dochmiis  membrum  penthe- 
mimeres  iambicniUy  turn  docbmii,  quibus  laetitiae  ex  fratris 
amplexn  captae  admiscetur  exulis  dolor,  sic  constituuntur  eiecto 

glossemate  ^Qyo&ev:  ^xw  a'  ^Ogiota tr^kov  ye  x^ovdg\ 

TtoTQldog,  (i  q>lXoq.  Similiter  Seidlerus  (pp.  76  et  133)  dis- 
pertitus  est  yersum  lonis  717^  ubi  video  penthemimeres  iam- 
bicum,  quod  sequitur  tetrapodia  dactylica;  of.  Ion.  1483  sq. 
Or.  1277.  Here.  fur.  1184  sqq.  Idem  a  Seidlero  (p.  77)  factum 
est  in  Hel.  v.  687,  quem  scribo:  ovy,  Ioti  fn^rrjg'  \  ayxdnov 
di  Pqoxov  di  ifik  \  Y.a%adi]aa%o  dvaya^ov  aloxvvav]  cf.  Ion. 
1441  sq. 

Alibi  autem  correctum  est;  velut  Sept.  155:  doQvrhaxrog 
d^  al'^riQ,  6'  eiecit  Hermannus.  —  Or.  327 sq.,  in  quo  legit 
Seidlerus  (p.  38):  fiaividdog  (poita^Xiov  cfev  /id^^wv,  ab  Her- 
manno  mutatum  in  fiatviadog  deirag  \  (poitakiov  fiox^o^v,  nt 
accurate  respondeat  antistr.  343  sq.  —  Here  fur.  758  (Seidl. 
p.  77):  affQova  Xoyov  ovgavl-wv  a^  745:  jcaXtv  efiolev  a  7caQog, 
formam  a  tragicis  non  alienam  ogavlwv  scribi  velim;  propo- 
suit  enim  eam  Dindorfius  Aesch.  Suppl  808:  £t^e  5^  6^iq>av 
opay/ay  a;  817:  ykvog  yag  Alymiviov  v^qlv,  et  0.  Col.  1466: 
^TCTrj^a  &v^dv '  ogavla  yag.  —  Ion.  797 :  al&iga  itogau)  {ngoaio 
codd.)  yal-ag  'EkXaviag]  facili  emendatione  scribo:  al&ig' 
anbftgo  yal-ag.  —  E  dochmiis  claudis  eximendus  est  diph- 
thongi  correptione  v.  Bacch.  1006:  x^^Q^  d'rjgevov-aa  xtA. 
Item,  cum  post  dochmium  claudum  liqueat  dochmium  non 
posse  incipere  ab  enclitico,  diphthongum  corripio  in  Phoen.  187: 
€v^€TaL  Aegvaiff  re  dioaeiv  rgial'VCf, 

Sunt  autem  dochmii  claudi,  qui  videntur  respondere  doch- 
mils  puris  per  sjnaphiam  metricam  cum  sequente  coniunctis. 
Quamquam  mnlta  inter  se  respondere  opinatus  est  Seidlerus, 
quae  non  con  venire  inter  se  editores  posteum  consentiant:  Phoen. 
114  (cv  147),  194  (^  170),  196  (oo  172),  323  (oo  331),  Hec.  1075 
(cv  1059),  Or.  154  (cv  142).  Alia  eins  nsus  exempla  levare 
possumus  diphthongi  correptione:  Pers.  657:  fiakr^v  agxaiogc<i 
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664:  oniDg  xatva  we  ^vtjg,  Ant  1307:  tI  fioix  arraiav  cm^ 
1330:  w  xakkiGT^  i^wv  Ifiol  T€Qfilav\  alia  tollantnr  emenda- 
tionibos:  Sept.  698:  /uiy  ^noTQv-voV  xaxog  ov  yteAlrj-aei  filov 
€v  xvQrjOag  f^  705 :  naQS  -  azaxev '  iTtel  dalfiiov  |  kr^^arog  iv 
TQOTtal'ijc,  nbi  pro  dal^iov  Hermannns  recte  nkvdtav]  versas 
antem  eins,  cut  in  Oed.  Col.  respondet  y.  1478:  Ykaog  w  dal^ov 
nimis  incerta  est  lectio ;  lacnna  enim,  quae  in  Lanr.  intercedit 
post  yvakov  maior  esse  yidetnr,  Iloaeidawvlq)  L  autem  vel 
Jlooeidaoviq)  recc.  codd.  glossema  est.  Qni  antem  Wecklininm 
seqnens  scribit  Phil.  188:  a  d^  axhjQOCTOfiova'  \  axat  {a&vgo^ 
aro^og  L),  ei  non  licet  in  antistropha  y.  177  retinere  Lanren- 
tiani  to  nakafiai  d'vririjv,  nbi  d^ewy  Lachmannns.  Item  qnod 
Hipp.  826:  fiaQvnorfiov,  yvvai  '^  845:  fiikeog,  olov  d-dov  aXyog 
dofitov  pro  yvvai  codd.  PC  habent  Tlfjfiovy  nnllo  modo  ferri 
potest. 

Sedis  antem  eins,  qnae  antecedit  arsin  irrationalem ,  so- 
Intio  non  admitti  yidetur.  Nam  qnod  Hipp.  1272:  TtoTarai 
d*  inl  yai-av  evaxrjTOv  d-^  |  aXfivgov  inl  novxoy  Seidlerns 
(p.  54)  snblato  ln\  priore  in  dochmiornm  formam  redegit,  parnm 
probabile.  Si  enim  ea  cnm  yerbis  antecedentibns  coninngemns, 
resilient  choriambi  anaclomeni,  qnod  metrnm  maxime  sensui 
idonenm  est,  claudit  eos  pherecratens,  nt  Hera  fur.  681  'v;695. 
Sic  enim  scribo:  wxvraTf^  TttkQt^y  Ttota-Tai  cJ'  im  yaiav  evayrj 
^'  (cf.  Pers.  466)  ak^vQov  t*  inl  novroy,  —  De  Here.  fur. 
y.  887  iam  supra  dictum  est. 

Si  igitur  dochmio  clando  yersns  danditnr,  qnemadmodnm 
trimetmm  iambicum  plerumqne  desinit  in  yerbnm  e  dnabus 
plnribnsye  syllabis  compositnm,  in  monosyllaba  yero  ita  tan- 
tum,  si  cum  antecedente  yerbo  arte  coninngnntnr  yel  alind 
monosyllabnm  antecedit,  ita  et  in  dochmio  et  in  aliis  metris 
elandis  accidere  oportet.  In  trimetro  enim  respirationis  mora 
ante  thesin  extremam  ea  de  causa  eyitatnr,  ne  metrnm  dan- 
ditatem  quandam  sibi  contrahat,  item  a  clandis  metris  ante 
thesin  extremam  exclusa  est  respiratio  siye  caesnra,  ne  arsis 
spatium  ita  quoque  satis  amplificatum  eo  magis  angeatnr  neye 
nnmems,  cum  continnum  enm  esse  aures  yixdnm  percipiant, 
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non  tarn  tumere  qnam  rnmpi  videatar.  Quae  cum  ita  sint, 
in  dochmiiB  his:  Sept  699:  i^vQ'^-aag'  ^ekavaiyig  d^  In  elai 
dofKov  recte  Weilius  ix  cJ';  Phil.  517:  dofnovg,  rav  h  d^^y, 
Hermannns:  rav  d^ewv;  Or.  147  seqaor  codd.  M  et  V  (sec.  man.) 
lectionem:  id^  atQ€/nalov  (atQ€fialav  yulgo)  (og  in*  oQO(pov 
q>iQu)  fioav.  ConcessQS  vero  est  monosyllabi  usus,  si  adhibetar 
encliticnm: 

Or.  146:  qilla,  (pvivei  /mo£.oo  159:  q^eQo^inp  xciQiv. 
Phil.  845:  cJy  d*  av  afielfij]  /i'  |  avd'ig,  fiaiav  /iioi, 
fiaidv,  w  rixvov, 
'N;828:  evalg  f^^lv  \  iXd^oig,  evalcov 
evaliov,  lova^. 
Praeterea  poetae  monosyllabo  clandebant  dochmios  clandos 
in  exclamationibas ,  quas  nno  spiritn  pronnntiatas  esse  veri- 

simile  est: 

Ai.     694:  iio  Id)  TLav  Ilav  ojlOl:  iu)  iw  vvv  av 

Soph.  El.  1084:  yiovvfiog,  w  nal  nal*^  1092:  vvv  vnoxeiQ 

valeig. 
Hipp.     365:  id  /noi,  qtev  q>€v  cc  672;  iia  ya  y.ai  tptig. 
Eur.  El.  1177:  ^cj    Fa   nal    Zbv   \   navdeqyUta,    melius 

Nanckius :  uo  Fala  xal  Zev  navdegxita. 
'-V  1190:  lia  Ooifie,  aav  vfivriaag  Slxav. 
Bacch.  1169:  %l  fioQO&vveig  u;  (x?  1083:   tl  fierixco 

rXafiiov; 
Hec.  1056:  w  /wot  'y^?  7ta  fici,  na  o%w,  na  xilaio; 
Hipp.     814:  alal  T6?,fiag,  cu  Ddf.,  co  roXfiag  PC. 
Quibus  addenda  fortasse  Sept.  134:  av  d'  Ikqrig  q>€v  q>€v 
(<N?  116:  aAA*  w  Zev  TtateQ),  Dindorfius  eiecit  q>€v  ^€v]  et 
Here.  fur.  1052:  <p6vog  ooog  od^'  AM.  a  a. 

Ea  antem  absurditas  {8Biv6%rig:  ^hqov  deivov,  wg  ol  x^f^^-i" 
a^fioi  Demetr.  de  el.  p.  251;  vel  axhfiQovrigi  tqiwv  ig^e^r^ 
fittXQwv  x€ifiiviov  axXfjQOv  ylvezai  to  nolrj^a  Aristid.  Quint. 
p.  55  Mb.)  I  quae  inest  in  nnmero,  eadem  expressa  est  verbis 
metrorum  clandornm  extremis,  quibus  id  proprium  est,  ut 
grave  terribile  vastum  quidquam  significent.  Nam  cum  iam 
ab  Hipponacte  in  choriambi  fine  adhibeantur  verba  gravitate 
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partim  generosa  partim  scnrrili  praedita  velut  ^lyw,  ^lyrjXi^, 
i^iyevg,  naXfivg,  q>aQ^ia'Mg  {(pag^iaxog?,  cf.  Eq.  1405),  Tcvgyoi, 
TOl%og\  niQva,  tcvqov,  icgi&al,  fia^a,  alia,  turn  apnd  tragicos 
in  fine  metrornm  claadornm  inyenias^  at  ita  dicam,  thesanrnm 
tragicae  ampullae.    Sed  de  eis  adi  ipsos  poetas. 

Mihi  yero  restat,  ut  afferam  cetera  claadornm  metrornm 
genera.  Invenitnr  autem  clanditas  in  pedibns  incompositis 
generis  hemiolii.  Cretico  enim  numero  tribuo  metra,  qnae 
longis  trisemis  factis  ynlgo  ezpediri  solent: 

Sept.  346:  OQxava  Ttvqydxig* 

f\jih%:  corruptnmi  o^i^ia  rtwg  alyvvei  Weil. 

ChoSph.  587:  novtiaL  t*  ay-Aalai  -/.vixidaXtav  avraluv 

f\^b97:  lial  yvvavAwv  q)Qdoai  Tkafioviov  navTokfiovg, 
Chofiph.  SOBsq.  =  818a? 

ChoSph.  819:  xal  tox"  ijdr]  jtXovTov 
'V/SSl:  IleQaiwg  t*  Iv  (pQcalv. 

Soph.El.  160sq.:  oX^iog,  ov  a  liXeiva 

ya  TtotB  Mvxrjval(ov 
cvlSOsq. :  ovre  yccQ  6  rav  KQiOijc 
^ovvof40v  ^x^^  axrav 

504  sqq.:  a  Itilorcog  a  TcgoaO^ev 

TtovXvTCOvog  {ftoXvTt,  codd.)  Inrcela, 

wg  EfxoXeg  alavr^g 

rade  y^, 

eure  yag  6  7tovTta&e\g 

MvQTiXog  iKOifid&rjy 

'X;  510  sqq.:  nayxQvacjv  \  Ix  dlq)Q(jJv 

dvatavoig  \  alxlaig 
TtQo^^i^g  I  ixQiq}d:€lg, 
ov  rl  7t(a 

iXi7t€v  Ix  Tovd^  6*Uov 
TtovXvTtovog  (jtoXvTt,  codd.)  alxla, 
Oed.Col.  12lsq.:  Tcgoadigiiov, 

Xevaai  viv,  TtgoOTtevO'ev 
Ttavraxfj 
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^ 


X/ 151  sq.:  akl    ov  fiav 

tv  y    ifioi  TtQoa&riaeig 
%aao    agag, 
Tracb.  653  sq. :  vvv  d*  ^gr^g  \  oioTgrj&eig 

l^iXva    irciTtdvuiv  afiegav. 
^661  aq.:  rag  nei&ovg  \  nayxQloTtfi 

avyxQaxkelg  |  B7ci  nqofpavaat  O-r^Qog. 
Trach.  828 sq.:  ^fineda  xazovQl^ei 

Tcwg  yag  av  b  fifj  levaatov 
^  838  sq. :  q)liyfiaTi ;  iieXayxaiTa 
d'  ciftfiiya  viv  aUlKei. 
Trach.  846  sq.:  ry  tcoX;  o).oa  oxivei  \  rj  nov  adivwv  x).wQav, 
seqoitar  telesillenm  clandam:  riyyei  doKQvwv  axvav,  <v  $57  gq,; 
a  r6t€  O-oav  vv^q>av  \  ayayeg  ait    aljceivag  \  rdvd*    OixaXlag 

aiXM- 

Phil.  832  sqq.:  ?^*  i'^i  ^01  7cair^cjv 


7CVjg    di   f.101   TaVT€V&€V 

(pQovrldog'  bq^g  fdrj 
7CQ6g  Tt  fiivofi€v  7CQaao€iv. 
<yj  848  sqq. :  vTcvog  av7cvog  Xevaativ. 


i^idov  07t(f  Ttga^eig. 

ola&a  yaQ  ov  avdwfiai, 
Troad.  512:  Movaa,  xaivdiv  Sjuvwv  ^v  532 :  TtQog  Ttvlag  wQfid' 
Ot^.    Adde  Baccb.  598.    Post  dochminm  creticns  irrationalis 
lOD.  695:   q)lkat,   7t6%BQ^    ifi^  \  6ia7tolv<f^><f676:   bQto   ddycgva 

Xul   I   7C€Vd'lflOVg, 

Non  claadicare  videntar  vy.  Andr.  275 :  'idatav  ig  va7iav 
00  285:  ovQeidv  7cidd}ia)v,,  Phoen.  1021  ~  1045.  1287.  Eur.  El. 
1157.  In  aliis  antem  metris,  quae  hue  spectare  yidentnr,  nescio 
an  insit  bacchius  irrationalis  cnm  cretico  coniunctos:  Troad. 
579  sqq.  00  583  sqq. 

Venio  ad  glyconea  clanda.  In  qaibns  syllabae  paenol- 
timae  irrationalitatem  non  ita  esse  ezplicandam,  nt  qnemadmo- 
dnm  in  choriambico  anaclomeno  choriambam  insequatnr  arsis 
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anceps,  inde  efficitnr,  quod  inter  glyconenm  et  choriambicam 
anaclomennm  nulla  intercedit  necessitudo,  nedum  ea,  quae  a 
metricis  dicitur  knucXour]  nhquDv^  turn  inde  quod  glyconenm 
arsi  ultima  irrational!  utens  eisdem  legibus  accipit  longam 
quibus  clauda  alia.  Quamquam  in  eo  metro  ab  editoribns 
peccata  sunt  plura,  qnam  quae  enumerari  possint.  Sed  ez- 
emplis  rem  explanabo.  Sunt  enim  (ex.  gr.  Wolffins  in  ed. 
Teubn.  in  us.  schol.  pp.  127.  131),  qui  dactyli  cyclii  sedes 
potius  quam  temporum,  quae  metris  continentur,  convenientiam 
secuti  scripserint  invitis  codicibus  Ant  104  gq.  ^  121  sq.: 
afiiQag  ^Xicpaqov  JiQY.aL"  cv)  alfxaviov  yivvaiv  nktja&ij- 
wv  vtzIq  ^eid'Qiov  fiokovaa  val  re  xal  ateq^avio^ia  nvqymv, 
Vel  metrorum  divisionibus,  quales  extant  in  codicibus,  nimis 
freti  sunt,  ut  Ant.  vv.  SHsqq.  A^832  8qq.  dirimerent  hunc  in 
modum:  ^ 

mxay^  ov6^  v/Aevaiwv 

eyx?.r]Qov,  ov8^   knivv^iq^eiog 

nd  /tii  Tig  vfivog 

c>o;f£C()v  t'  ovdafict  XelTtei, 

ziyyei  d'  vn^  oqiQvai  TcayxXavroig 

dciQadag'  ^  itu 

daifitwv  o^wiorarav  i^aTevvd^ei. 

Quae  ita  ordinanda,  ut  syllabae,  quae  clanditatem  efficere  vi- 

dentur,  cadant  in  basin  metri  sequentis: 

Xuiv   %"   ovda^ia  kel-Ttci,   liyyu    8^   V7C^   6(pQvai   nay-xkav- 

TOig  deiQadag'  ^  /i€  dai-fxufv  o/noiovdrav  xaveuvaKei.    Cf.  Eur. 

Suppl.  956  sq.  oo  964  sq.  El.  709  sq.  oo  722  sq.,  alia. 

Ultimae  autem  duae  period!  syllabae  utrum  pedem  claudum 

efficiant  an  bina  tempora  trisema  cum  illo  Antigonae  loco  (816 

(v833)  tum  aliis  (Soph.  El.  123  ~  139.  Ai.  597  ex;  610.  604  (V 

615.   1191  re  1198.  Ale.  576 'x.  586.  Med.  159  fv  183.  Hipp. 

130  ~  140.  Hec.  926  'v  936.  Eur.  El.  174  ~  197.  Iph.  Taur. 

1093  cv  1110),  in  medio  relinquo. 

Restant  autem  glyconea  clauda locis  his:  Ant.  1122  rv  1133. 

Trach.  (1006) 'X;  1016.  Phil.  (1128) 'v.  ii51.  Med.  851^861. 
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Hipp.  141 'x?  151.  150 'x?  160.  741:  tag  rjX€XTQoq)a€ig  alyag 
(arayag  Weilius)^^  751:  x^^^  eidai^iovlav  d^varolg  (sic  Naa- 
ckins  et  ante  earn  Branckias,  x^eolg  codd.  et  Weilius),  in  quo 
emendationem  Naackianam  praefero,  qnoniam  pnrnm  glyco- 
neam  alteram ,  quod  dicitnr,  nasqnam  invenitur  ad  strophae 
finem  poBitnm  apnd  veteres  poetas,  apud  recentiores  in  strophis 
asclepiadeifl  III  et  IV  ^  quae  a  poetis  lesbicis  adhibitae  esse 
non  videntur;  Eur.  Suppl.  1008  ^  1030.  Hel.  1462  .x)  1476.  El. 
116  CO  131  et  fort  167  (secundnm  Plat.  Lys.  c.  15),  Iph.  Aul. 
789,  item  invenitar  claaditas  in  pentapodia  pseadologaoedica : 
Baccb.  887  (c\3  867),  in  telesilleo:  Ai.  198.  200.  704  cv  717. 
Trach.  848  ~  859.  Troad.  514  oo  533.  Ipb.  Aal.  799;  in  ascle- 
piadeis:  Simonid.  frg.  32,  3.  0.  B.  870  cv>  880.  Ant.  706  co  718. 
708  ^  720.  786  ~  796.  945  sqq.  Soph.  El.  836  co  848.  Tracb. 
851  cv  862.  Phil.  681  >.697.  Ale.  984~9fl5.  Hipp.  734^744. 
Qain  ne  a  cboriambicis  qaidem  aliisqae  metris  anaclomenis 
abesse  videtar  claaditas:  Trach.  949^^952.  Hipp.  147  ~  157. 
Troad.  5 15  ~  535.  Cycl.  502 -c  510 -^  518.  Abest  vero  certe 
a  metris,  qaae  non  desinant  in  thesin,  ita  ot  in  paroemiaco  lo- 
gaoedico,  qood  dicitar,  Eor.  El.  740:  xQvau)7c6v  idqav  alXa- 
^avia  scribendam  sit  a^ielipavra,  at  volait  Dindorfias;  in  pha- 
laeceo  antem  Ion.  1236:  Xevai^ioi  6k  xavaff&oQal  dea7tob(;( 
{d'a7coiva  codd.)  scribo  %QBoio(^. 

Est  antem  in  Baccharam  vv.  72  sqq.  oo  88  sqq.  locas,  quo 
altera  irrationalitatis  species  traducat  ad  alteram:  tj  iidxaQ, 
oarig  evdalfitjv  \  reXevog  x^eiov  eldcjg  \  (iiojav  ayiatevet  xxL 
Nam  qain  in  tertiis  periodoram  metris  insit  claaditas,  non  da- 
biam ;  param  enim  verisimile  est  et  nltimas  periodoram  theses 
esse  irrationales  et  arses  irratlonales  conferri  ad  theses  ante- 
cedentes,  qnippe  a  qaibas  pleramque  dirimantar  caesaris.  In 
prioribns  vero  periodoram  metris  binis  inerit  aXoyla  ^  iv  ^vx^- 
fiolg-y  nam  qnamquam  pleraqae  metra  in  verbam  desinant  simal 
cam  thesi,  qaae  sequitar  arsin  irrationalem,  tamen  neqne  hiatus 
post  thesin  illam  usqaam  invenitur  et  semel  (v.  9^3)  metrorum 
synaphia  metrica  accidit,  qua  re  ezcluditur  claaditas.  Itaque 
periodi  ita  comparatae  esse  mihi  videntur,  at  in  primis  alte- 
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risque  metris  arsis  irrationalis  compensetar  thesi  sequente,  cum 
aatem  ad  tertia  metra  ventum  est,  ipso  periodi  fine  thesis 
extrema  fiat  rationalis,  pes  autem  clandus.  Quo  fit  at  bina 
metra,  quae  ceterum  ad  telesillea  magis  quam  ad  chori- 
ambiea  anaclomena  inclinare  videntur,  sequatur  hypercata- 
lectum. 

Eodem  autem  modo  claudicaut  interdum  metra  dactylo- 
epitrita  et  vere  logaoedica,  cum  arsis  irrationalitas  non  aliam 
teneat  sedem  quam  in  irrationalitate  duplici.  Quod  inest  in 
eis  et  post  membra,  quae  e  dactylis  constare  videntur  (Simo- 
nid.  frg.  57,  4;  Bacchylid.  2,  2;  29,  3;  Eur.  Troad.  258  <v>  267. 
£i.  701^715;  numeri  continuitas  clauditate  non  interrumpi 
videtur:  Pind.  01.  VI  v.  54  (ceteroquin  brevis)  et  Py.  I  str.  2)  et 
post  membra  ex  epitritis  composita:  Stesichor.  frg.  32,  2  (clau- 
ditatis  exemplum  vetustissimum  ?) ,  Simonid.  4,  4.  Bacchylid. 
13,  1.  Melanippid.  6,  2  (?),  Pind.  Py.  IX  str.  2;  in  versibus  vere 
logaoedicis:  Ion.  1480:  %bv  iXaiocpva  Ttdyov  '/daaei,  vv.  1482. 
1486.  1494.  Hel.  657.  680  sq.  Ale.  586  (?}. 

Hacc  habui  de  irrationalitate  quae  dicerem.  Quae  autem 
exposuimus,  ea  brevi  complectamur  summario. 
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SDmmariniD. 

Prooemium:  Rhy thmicae  graecae  rationes,  qnales  a  vi- 
ris  doctis  adhuc  traduntur,  et  Aristoxeni  praecepta  violant 
neqae  adhiberi  possant  ad  poetarnm  metra,  nisi  vis  eis  infertur. 
Itaqne  qui  arbitrariis  Byllabarum  ant  correptionibns  ant  nimiis 
prodnctionibns  ef&cinnt  pednm  singnlornm  aeqnalitatem  nnme- 
rommqne  concinnitatem ,  non  snnt  seqnendi  (pp.  175 — 180). 
Loci  enim,  qnibns  nixi  viri  illi  effrenatam  prodncendi  et  cor- 
ripiendi  licentiam  8ibi  vindicarnnt,  non  recte  ab  eis  intellecti ; 
qnos  si  inter  se  conferimns  atqne  examinamns,  elncet  finibns 
sat  angnstis  circnmscriptas  esse  temporum  rhythmicornm  de- 
clinationes  a  syllabarnm  spatiis  eis,  qnae  metricornm  doctrinae 
subiecta  snnt  (pp.  181 — 188). 

Turn  exponitnr  de  praecipnis  rhythmioae  doctrinae  fon- 
tibns  qnid  iudicandnm  sit;  Aristoxeni  praecepta,  qnae  libri 
aroixelcjv  ^vd-fxixtiv  alterins  exordium  integrum  esse  vnlgo 
credunt,  ex  eodem  libro  primo  excerpta  snnt,  e  quo  Pselli 
nQoXan^avofieva  eig  rrjv  ^v&jiiixrjv  huatrffzrjv]  deniqne  de  ne- 
cessitndine,  qnae  intercedit  inter  Aristidem  Qninctiliannm  et 
Martiannm  Cape) lam,  qnid  sentiam  (pp.  189—195). 

Pars  I:  De  irrationalitatis  natnra. 

Quid  senserint  viri  docti  de  irrationalitate,  imprimis  G.  Her- 
mannus  et  Aug.  Boeckhius  (pp.  196 — 198). 

De  duabus  capitis  de  irrationalitate  Aristoxenei  partibus. 
Aristoxeno  duce  confertnr  irrationalitas  rhythmica  cum  ea  irra- 
tionalitate, quae  pertinet  ad  harmonicam;  dispntatur,  quae 
intervalla  ab  Aristoxeno  dicta  sint  rationalia,  quae  et  qualia 
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irrationalia^  quid  sit  ^r^rov  et  aXoyov,  quid  to  y.axa  fiigog  Qrjrdv 
et  TO  xara  rovg  twv  agid-f^wv  /aovov  loyovg  QrjTOv,  de  paral- 
lage,  de  aliis  rebus  (pp.  198 — 247).  Unde  elucet  duas  esse 
irrationalitatis  species  ^  alteram  simplicem  atque  absolutam, 
quae  spectat  ad  pedes  singulares,  alteram  vero,  quae  invenitur 
iv  Qvd-fxolgj  pertinere  ad  tempora  bina. 

Adumbratur  universa  Aristoxeni  de  temporibns  explanation 
maximeque  quae  in  ea  de  temporibus  irrationalibus  docuerit 
et  quae  eorum  sint  indicia,  exponitur  (pp.  247 — 258). 

Pars  II:  De  irrationalitatis  sedibus. 

Aristoxenus  doctrinam  snam  non  ad  omnia  metra  pertinere 
voluit;  quae  autem  non  curavit,  ea  vocantur  aTce^qialvovra 
(pp.  258—268). 

Irrationalitatis  sedes  indagantur  legibus  tribus.  Primum 
de  ea  irrationalitate,  quae  inest  iv  Qv&fiolg.  Ostenditur  thesin, 
quae  sequitur  arsin  irrationalem  syllaba  ancipiti  expressam,  esse 
irrationalem ,  cum  nee  solvatur  nee  caesura  ab  arsi  ilia  diri- 
matur  (lex  a  Porsono  observata);  quod  accidit  non  modo  in 
ultima  trimetri  iambici  et  tetrametri  trochaic!  syzygiis,  sed 
etiam  in  priore  tetrametri  parte,  in  metris  choriambicis  ioni- 
cisque  a  minore  anaclomenis,  in  glyconeis  telesilleisque,  aliis ; 
simul  exponitur,  quid  e  sedibus  irrationalibus  de  pedum  com- 
positorum  origine  effici  possit  (pp.  268—319). 

Alius  autem  irrationalium  binorum  temporum  ordo  diver- 
saque  numeri  natura  et  origo  inest  in  trimetro  iambico  ante 
semiquinariam  et  in  prioris  tetrametri  trochaici  partis  fine 
et  in  aliis  eiusmodi  metris  (pp.  320—332). 

De  altera  irrationalitate,  quae  spectat  ad  pedes  singulares. 
Quae  invenitur,  ut  iam  antea  sparsim  demonstratum  est,  in  ver- 
suum  periodorumve  exordiis,  tum  in  arsibus  extremis  inesse 
€onsentaneum  est  (pp.  332—334),  maxime  autem  in  clausulis 
metrorum  claudorum,  de  quorum  natura  et  generibus  expo- 
nitur (pp.  334—349). 

23* 


L    Zn  PlantnB'  BaceMdeB. 

In  dem  kaagtvollen  Finale  ftlhrt  die  feine  Scbattirung  der 
Charaktere  hier  und  da  auf  eine  von  der  gewOhnlichen  ab- 
weichende  Vertheilnng  der  Personen.  Obnehin  geben  die 
Handschriften,  die  znm  Theil  (besonders  CD)  jede  Bezeicbnnng 
anterlassen,  zum  Theil  schwanken,  auch  geradezn  UnmOglicbes 
bieten,  freien  Spielranm.  Der  polternde  Nicobnlns  hUlt  linger 
and  energischer  an  seiner  sittlichen  Entrttstung  fest  als  der 
beb&bige  lIUBigere  Philoxenus,  der  selbst  gesteht,  dass  er 
in  seiner  Jngend  ein  lockerer  Vogel  war.  Jenem  kommt  es 
zn,  den  Spott  der  Schwestern  gleich  zu  Anfang  libel  zu  nehmen, 
wftbrend  dieser  sicb  nichts  darans  macht.  Also  1125  NICO- 
BULUS.  ut  videntur\deridere  nos,  PHILOXENUS.  sine  suo  us- 
que arbitratu.  Wie  nun  die  Spottreden  immer  boshafter  werden, 
mass  wiedernm  Nicobnlus  die  bittere  Bemerknng  dazwischen 
werfen  (1132):  wir  haben  es  nicht  anders  verdient,  merito  hde 
nobis  fit,  qui  quidetn  htic  vcnerimus,  Er  f&hrt  denn  auch  auf 
die  MUdchen  los,  als  diese  Anstalten  macheu  sich  zurttck- 
znzieheu,  und  bier  giebt  der  Vetus,  dem  schon  Camerarins 
gefolgt  ist,  auch  das  richtige  Zeichen  (1140):  ilico  dmbae\ma- 
nete:  haec  ores  volunt  vos.  Aber  auch  die  gleich  darauf  (1142) 
erfolgende  Drohung  gehOrt  ihm,  wie  im  Widerspruch  zum 
Vetns  der  Lipsiensis  richtig  angiebt:  ha^c  oves  vobis  malam 
rem  magnam  quom  (quam  B  cum  rell.)  debent  dabunt.  Schon 
die  spitze  Wiederholnng  des  Ausdruckes  'haec  eves'  flihrt 
darauf;  ygl.  auch  1172. 

Von  den  beiden  Schwestern  spielt  die  eine  die  vomeh- 
mere  Rolle  der  Hausherrini  sie  hat  die  ftthrende  Stimme ;  die 
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Schwester  begleitet  sie  mit  witzigen  und  anmuthigen  Bemer- 
kuDgen.  Schwerlich  wUrdeNicobulus  V.  1122  im  Plural  sprechen: 
avis  nos  vocdnt  pessumai,  wenn  nicht  beide  Sch western  bereits 
das  Wort  genommen  hUtten.  Demnach  wird  1121  mit  Brach- 
mann  unter  beide  zn  vertheilen  sein:  A  quid  hoc  est  negdii 
nam,  amdbof  \  B  quis  hdsce  hue  oves  adigili 

Pistoclems  erkl&rt  dem  Lydns,  dass  er  sich  drinnen  bei 
den  Damen  nicht  als  P&dagogen  aufzaspielen  babe,  V.  139: 
non  par  videtur  neqve  sit  eonsentaneum ,  Quom  haec  intus 
{haec  intus  intus  CD)  sit  et  cum  arnica  accubet  . . .  praesenie 
una  illis  paedagogus  ut  siet  (der  letzte  Vers  nach  G.  Hermann). 
Im  zweiten  Vers  kommt  Vahlens  Conjectur  'quom  ephebus 
intns  sit'  der  Absicht  des  Dichters  am  n&chsten,  aber  den 
Spuren  der  Ueberlieferung,  wie  sie  in  CD  vorliegen,  schliesst 
sich  noch  enger  an:  ^quom  alumnus  intus  sit!  So  wird  dem 
zndringlicben  paedagogus ,  der  seine  AnctoritUt  auch  geltend 
machen  will  wo  sie  nicht  bingeh($rt,  der  emancipirte  alumnus 
unter  die  Nase  gerieben. 

V.  123:  i  stultior  es  barbaro  puticio  ist  doch  wohl  am 
passendsten  '  balbulo  p!  herznstellen  (ygl.  Rhein.  Mus. 
XXXXV  313). 


11.    Zn  Aischylos. 

Choeph.  763  fif.  E.  ist  tlberliefert: 

vvv  TcaQaiTOv^iivcjc  f.i0L,  rtariQ 

Zev  ■d'eviv  'Okvf4.7clajv, 

dog  Tvxccg  Tvxelv  6i  fiov  xvQiwg 

ra  awcpQoawev  fiaiofxivoig  ideiv. 

diadixaaat  Jtav  %7Cog 

ekccxov. 

Richtig  hat  Bamberger  hergestellt  dog  tvxag  ev  Tvxelv 
livQliog.  Die  Erg&nzung  ev  hatte  sich  in  die  folgende  Zeile 
{aioq)Qoavv€v)  verirrt.  Ich  fahre  fort:  %a  avf4.q>Qoaiv  (vgl.  786) 
fiaiofiivotg  Idelv,  d.  h.  'quae  consciis  videre  est  lubentibusS  was 
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die  VergchworeneD  erftlllt  zn  sehen  wtiascben.  Sie  sprechen 
dafl  yerbangnissFolle  Wort,  das  ibnen  aaf  der  Zange  schwebt, 
nicbt  aofl.  Sie  verwabren  sicb,  das«  jedes  Wort,  was  sie  gesagt. 
in  Dike's  Sione  sei:  dta  dUag  nav  i.iog  ekcr/.ov  (Paaw:  vgL  624. 
Die  Sylbe  at  naeb  dUag  scbeint  von  einem  Glossem  div.aiijg 
berznrflbreD,  welcbes  die  Scbolien  gebeo). 

V.  790  ist  ifjdt  /M/jujg  'Ajduerov  einfacb  darcb  Interpnnk- 
tioD  Yom  Folgenden  za  trennen  ond  als  selbst&ndiger  Satz  zu 
fassen :  laadabilis  baec  caedes.  Apollo  soil  geben,  dass  Aga- 
meiDDODS  Haas  von  nenem  anfleucbte,  791:  ev  dog  avai&€ir 
dofjop  avdQog  (ttberliefert  ist  in  Stropbe  and  Antistropbe  ivi- 
dilv:  vgl.  523  ftokioi  6'  avfj&ov^  i'/.tiq /.w^ivreg  ayjjzqK  kaujj- 
T^Q£g  nacb  Yalckenaers  Verbesserang  ffir  avf^l^ov.  in  den 
Scbol.  erklftrt:  aviiMuxpav).  Daza  passt  das  folgende:  '^ai 
viv  iKevt^eglag  (ftig  \  )mutcqov  iduv  (fi/Uoig  \  o^uaoiv  i%  dvo- 
g^egag  TuiXvntgag  fmit  Dindorf  and  Hermann). 

Septem  751  K. 

Der  Chor  bat  Fon  den  Wogen  des  Krieges  gesnngen, 
welcbe  das  Sebiff  der  Stadt  ambranden,  and  die  Befttrcbtang 
aasgedrttckt,  dass  sie  bezwangen  werde  {dddouca  de  avv  ^iaai- 
ketat  III  7co'ug  dauaov^t]  717f.).     Er  begrfindet  sie  (749  f.) : 

ti),tiav  yiiq  na'LaiffctXLuv  agav 
(iagilat  '/Mra/J^xyaL 

f,  Denn  wenn  ebedem  ansgesprocbene  Flflcbe  sicb  erftiileu 
(vgl.  SI  4.  678.  Agani.  13S6;,  ist  die  VersOhnang  scbwer."  Der 
Medicens  bat  von  erster  Hand  rikeia  mit  Basnr  eines  Bach- 
stabens,  von  jttngerer  Hand  Ubergescbrieben  :  at.  Der  Scboliast 
las  nnmetriscb  TO.ua;  aber  richtig  erklftrt  er  iiagelai  YMtaA- 
)Myal'  dvax^gig  to  (pUMOx^f^vai  avTOvg  dia  rag  xaTogag.  Er 
wollte  ri'uia  .  .  agav  verbinden  im  Sinne  von  rikeiai  .  . 
agai,  and  nacb  agav  intcrpnngiren,  so  dass  749  and  750  als 
zwei  anabbUngige  Sfttze  neben  einander  st^nden.  Weiter  liest 
man  im  Medicens  von  erster  Hand:  xa  8'  okoa  Jiekofiev'  ova- 
Tragigxetai  d.  b.  einfacb  ovg  nagigx^rai,  »Das  UnglUck  (womit 
die  Flttcbe  droben)  erfUIlt  sicb  bereits  in  dem  gegenw&iigen 
KriegsgetOse  and  dringt  anmittelbar  an  mein  Obr.  **    Offenbar 
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hat  auch  der  alte  Erkl&rer  so  gelesen,  denn  das  Scholion  tcc 
dh  deivu  rekovfieva  oi  7tciQiQXB%ai  i^fiaJv  ist  sinnlos,  wenn  man 
nicht  ov  in  ovg  verbessert.  Einen  Gegensatz  zwischen  Armuth 
{7C€vo(4evovg  nach  Conjectar)  nnd  Reichthum  (okfiog  754)  kann 
ich  hier  nicht  augezeigt  finden,  denn  nicht  der  Uebermath,  der 
die  Folge  des  Wohllebens  ist,  hat  tlber  Theben  das  VerhUng- 
niss  gebracht.  Die  Phantasie  der  Mftdchen,  an  deren  Ohr 
der  WaffenlSlrm  dringt,  kehrt  zu  dem  Bilde  von  Meereswogen 
und  Sturm  (741  ff.j  zarUek.  Die  tlber  die  Maner  der  Stadt 
stiirzenden  Leichen  der  Krieger  erscheinen  ihnen  wie  der 
Ballast,  welchen  Kaufleute  Uber  Bord  des  zn  schwer  beladenen 
Schiflfes  werfen: 

okjiog  (xyctv  ycaxuvi/'aig, 
(Med.:  ixfioicHvy  ttbergeschrieben  a). 

0.  R. 
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Daabus  de  causis  permulta,  quae  ad  legiones  Romanorum 
pertinent,  vel  in  dabio  adbac  relicta  vel  omnino  non  gnnt 
traetata,  quaram  altera  est,  qaod  nostri  demum  saeculi  viri 
docti  cura  intentiore  singularam  legionum  historias  enarrare 
coepernnt,  altera,  qaod  hac  potissimum  aetate  baud  panci  lapi- 
des  vel  recens  e£fossi  vel  accuratins  descripti  sunt. 

Qaod  qnidem  maxime  valet  in  iis  legionibas,  qaae  in 
Qermania  castra  stativa  babnerunt,  at  band  aliennm  mibi  visum 
sit  res  gestas  casasqae  duaram  illaram  legionam,  quae  per 
saecula  in  Germania  Inferiore  tendentes  idem  fere  gessemnt 
et  passae  sunt,  legionum  I.  Minerviae  et  XXX.  Ulpiae,  una 
disputatione  persequi. 


CAPUT  I.*) 
De  origine  et  7iominibi(s  legionis  L  Mhierviae. 

§  1.    De  origine  legionis. 

A  quaestione  omnium  sine  dubio  difficillima  nobis  inci- 
piendum  est;  quae  cum  in  bistoria  legionis  describenda  quasi 
fundamentum  sit,  quo  neglecto  opus  vel  perfectnm  stare  ne- 
queat,  quid  in  utramque  partem  de  uniuscuiusque  sententia 
dicere  fas  sit,  accuratissime  est  inquirendum. 

Guinam  imperatori  originem  debeat  legio  I.  Minerm,  hoc 
certe  satis  constat.  Gassius  enim  Dio  in  libri  LY.  capite  24 
disertis  verbis  tradit  Domitianum  ro  hqiotov  (sc.  aTQarofre- 
dov)  TO  l4&rjvaiov  to  h  Feqi-iavic^  r/*  xarw  constituisse ;  neque 
vero  si  hoc  testimonio  careremus,  dubium  esse  posset^  qnoniam 

*)  Singulos  Tiros  doctos  suis  locis  laadabo.  Hie  eos  tantum  cnumerare 
satis  habeo,  qui  plura  de  Icgiouibus  I.  Minervia  et  XXX.  Ulpia  protu- 
lenint: 

Grotefoid',  „legio"  in  Pauly  Rcalencycl.  IV.  p.  871  sqq.  et  901  sqq. 
Borghesi:    ^Sulle  iscrizioni  del  Reno**  in   ^oeuvres  completes"  vol.  IV. 

p.  202  sqq. 
Pfitzner:    ^Qeschichte  der  rdmischen  Kaiserlegionen  von  Augustus  bis 

Hadrianus."    ISSl. 
Ritlerling:    „De  legione  Romanorum  X.  Qemina**.    Diss.  Lips.  1SS5. 

Libris  atque  fontibus  praeterea  usus  sum  bis  potissimum: 
Corpare  inscriptionum  Latinarum  (soli  voluminum  numeri  notantur); 
Ephemeridis  epigraphicae  voll.  I.— VIII.  (Eph.  ep.); 
Brambachii  corpore  inscriptionum  Rhenanarum  (Bramb.); 
Wilmannsii  excmpUs  inscriptionum  Latinarum  (Wilm.); 
JahrbUcherdes  Vereinsvon  Alter thumsfreunditi  imRheinlande  1— 93(B.J.). 
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omniam  imperatorum  ipsum  Domitianum  Minervam  deam  ma- 
xime  habuisse  in  deliciis  hand  ignoramus  *) ,  quippe  qai  in 
illius  honorem  et  templa  consecraverit  et  nummos  percusserit 
plurimos  et  ludos  constituendos  curaverit  Qainquatria,  quae 
samma  pompa  caerimoniaque  sollemni  esse  celebrata  testes  sunt 
Suetonius'-),  Cassius  Dio^),  Statins*),  Martialis.^) 

Quo  yero  tempore  quaque  de  causa  Domitianus  legionem 
I.  Minerviam  conseripserit,  neque  Cassius  Dio  neque  alii  rerum 
seriptores  docent;  ne  tituli  quidem,  summum  mehercle  in  omni- 
bus antiquitatis  quaestionibus  subsidium,  hac  in  re  indaganda 
nos  satis  adiuvant,  cum  pauci  tantnm  aetatis  Domitianae  ad 
illam  legionem  pertinentes  reperti  sint,  eique  tam  difficiles  ad 
interpretandum  %  ut  non  desint,  qui  ne  unum  quidem  exstare 
arbitrentur.') 

Itaque  nuUius  admirationem  movebit  inter  viros  doctos  de 
hac  re  esse  litem.  Sed  suo  iure  mirabitur  quispiam,  quod 
tanta  exstitit  controversia ,  ut  de  decennii  fere  spatio  certa- 
retur;  Rothius^)  enim  censuit  legionem  I.  Minerviam  anno 
S46/92  esse  conscriptam,  contra  is,  qui  nuper  in  appendice 
de  hac  legione  verba  fecit,  Ritterlingius  ^)  demonstrasse  sibi 

1)  Etenim  Cassius  Dio  LXYII.  1  haec  memoriae  tradidit:  Oewv  fxlv 
yaQ  triv'A^ijvdv  ig  tec  fjid/uata  tlya},Xe,  Saetonias  v.  Dom.  cap.  15:  ^Miner- 
vam,  quam  saperstitiose  colebat,  somniavit  excedere  sacrario  negantemqae 
ultra  se  tueri  posse.**  —  Quintil.  inst.  orat.  X.  1,  91:  „Cui  magis  suas  artes 
aperiret  familiar e  numen  Minervae." 

2)  y.  Domit.  cap.  4 :  „Celebrabat  et  in  Albano  quot  annis  Quinquatria 
Mineryae,  cui  collegium  instituerat,  ex  quo  sorte  ducti  magisterio  fungeren- 
tur  ederentque  eximias  venationes  et  scaenicos  ludos,  superque  oratorum 
ac  poetarum  certamina." 

3)  1. 1. :  xal  Sia  rovto  xal  ra  nava^r^vaia  fisydlwc  l(J(>rag6,  xal 
iv  avToTg  dywvag  xal  noirixwv  xalloyoyQa<fmv  txovo^uzfov  xb  xat^  I'rog 
WQ  flnsTv  iv  T(p  !i)./iav(p  inoisi, 

4)  Silv.  III.  5,  28;  IV.  2,  648qq.,  5,  24;  V.  3,  227  sqq. 

5)  IX.  23. 

6)  cf.  infra  p.  11  sqq. 

7)  cf.  Freudenberg  B.  J.  67,  80. 

S)  In  ..MittheiluDgen  der  Gesellschaft  fUr  yaterl&ndische  Alterthtlmcr 
in  Basel-  I.  p.  18. 

9)  p.  72  et  in  indice  I.  A. 
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yidetur  post  annum  837/83  non  potuisse  earn  constitai.  Quibas 
terminis  omnes,  quae  de  hac  re  prolatae  sunt  senteatiae  Oy 
circumcladuntur. 

At  certissimo  argumento  vetamur  statuere  post  annum 
842/88  legionem  esse  creatam.  Hoc  enim  anno  legionem  I.  M i- 
nerviam  in  seditione  Antonii  Saturnini '^) ,  legati  Germaniae 
Superioris,  opprimenda  ita  esse  versatam,  ut  cognomine  ,,Piae 
Fidelis^'  a  Domitiano  ornaretur,  ex  antiquissimis  eius  titulis 
luculentissime  apparet.  Quae  quamquam  niiper  a  Ritterlingio 
(p.  13sqq.)  sagacissime  et  optime  sunt  demonstrata,  tameii 
hoc  loco  nobis  sunt  repetenda.  Ille  enim  cum  de  legione 
X.  Gemina  ageret,  obiter,  licet  argute  sagaciterque,  de  legione 
I.  Minervia  disputavit,  ut  nonnulla  iam  restent,  quae  de  ea  in 
medio  reliquit. 

Itaque  ut  summam  rei  proponam,  totum  Inferiorem  exer- 
citum,  id  est  legiones  I.  Minerviam,  VI.  Victricem,  X.  Ge- 
minan),  XXII.  Primigeniam  simulque  classem  Germanicam  in 
seditione  Antonii  Saturnini,  cum  Domitiano  imperatori  fidem  et 
sacramentum  servassent,  cognomine  ,yPiarum  Fidelium*'  exor- 
natas  esse  hinc  efficitur: 

Uno  eodemque  tempore  omnes  illas  legiones  et  classem 
Germanicam  cognomen  illud  accepisse  facile  probatur  cum  ex 
titulis  in  vallis  „Brohl''  prope  Antunnacum  lautumiis  repertis 
(cf.  p.  9  sqq.),  in  quibus  omnes  „Piae  Fideles"  cognominantur, 
tum  ex  aliis  singularum  legionum  ^)  baud  paucis  aetatis  Traiani, 
rarioribus  Domitiani. 


1)  cf.  Schiller  nRdm.  Kais.  Gescb.**  I.  p.  532;  Mommsen  „R6m.  Gcscb.** 
V.  p.  133  adn.  1;  Aschbach  „Wien.  Sitz.  Ber."  XX.  (1856)  p.  326;  Ptitzner 
pp.  77.  134.  221;  Asbacb  „Westd.  Zeitscbr.**  III.  p.  18  adn.  11;  Klein  B.  .1. 
25,  88sq. 

2)  Quae  quo  anno  facta  sit,  postquam  diu  baesitarunt  virl  docti,  uudc 
Yidetur  inter  omnes  constare ;  quod  effectum  est  actis  potissimum  fratrum 
Anralium  anni  843/89,  quibus  illorum  sententia  probatur,  qui  censueruiit 
hieme  inter  annos  842/88  et  843/89  seditionem  et  ortam  esse  et  sedatam. 
Accuratissime  omnes,  qui  de  bac  re  dfsputarunt,  viros  doctos  enumeravit 
Ritterl.  p.  12  adn.  1,  quern  quaeso  inspicias. 

3)  cf.  Ritterl.  ind.  I.  B. 
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lam  quaestio  exoritnr,  quaenam  illis  Iegionibus  occasio 
fuerit  tantum  sibi  fidei  et  religionis  praemium  comparandi. 
Et  bella  qnidem  permulta  eaque  gravia  invenies  a  Domitiano 
Nerya  Traiano  variis  cam  gentibus  variis  de  causis  eventu 
vario  gesta,  sed  nallum,  in  quo  pietatem  fidelitatemque  mani- 
festandi  facultatem  adeptae  sint  legiones,  nisi  seditionem  Antonii 
Saturnini.  Primo  enim  saeculo  nondum  abusus  0  iUe  temporum 
posteriorum  irrepserat,  nt  propter  res  in  belio  extemo  bene 
gestas  legiones  cognomine  ^P.  F.^  ornarentnr,  sed  rarus  erat 
omatus  et  plenus  propria  ilia  et  nativa,  quam  prae  se  fert, 
dignitate  (cf.  Cass.  D.  LX.  15).  Nam  si  omnes  perlustraveris 
legiones,  tres  tantum  invenies,  quae  saeculo  primo  cognomine 
^P.  F.^  exornatae  sunt:  VII.  et  XI.  Claudias,  quae  in  seditione 
Furii  Gamilli  Scriboniani  fide  religioneque  integra  servata 
Glaudii  imperatoris  imperium  defenderant  ^),  et  II.  Adiutricem, 
quae  ab  initio  ipso  a  Vespasiano  ^P.  F.^  nominata  videtur 
esse^),  quod  conscripta  erat  ex  classiariis,  qui  omnium  primi 
ad  Vespasianum  desciscentes  optime  de  eo  erant  meriti.  Ita- 
que  cum  quattuor  uno  fere  tempore  legiones  eiusdem  provinciao 
et  classem  una  Germanicam  (quae  sola  omnium  classium  hoc 
honore  affecta  est)  eodem  cognomine  „Piarum  Fidelium^  ex- 
ornatas  fuisse  constet,  non  solum  non  temeritatis  videtur  esse, 
sed  etiam  necessarium  concludere  his  omnibus  propter  eandem 
rem  gestam  insigne  illud  nomen  esse  inditum.  Quod  quam 
verum  sit,  etiam  inde  perspicitur,  quod  iisdem  Iegionibus  ab 


1)  Si  enim  tecum  computaveriB,  quaenam  illis  cognominibus  insit  vis  et 
origo,  concedes,  credo,  eas  tautum  suo  lure  sic  esse  appellatas  legiones,  quae 
quoquo  modo  contra  imperatorem  rebellantibus  pio  fidelique  animo  resti- 
terant.  —  Nam  alia  baud  pauca  in  usu  erant  cognomina,  quibus,  quae  in 
bellis  extemis  laude  dignas  se  praestiterant  legiones,  omabantur:  Victricis, 
Fortis,  Firmae,  Felicis,  Gonstantis. 

2)  cf.  Cassius  Dio  LX.  15,3:  Kkavdiog  6h  ritog  fjthv  ndw  xazideiaev 
• .  .  .  z6z£  dh  ava^agarioaq  xovq  fzhv  axQaxnozaq  aXkoig  ti  xiotv  rifxei- 
tpaxo  xal  X(p  xa  nohxixa  avxdiv  axQaxoneda,  x6  xs  sjiSofMOv  xal  x6  hv- 
dixaxov,  xal  KlccvSUia  xal  maxa  xal  evaefirj  xal  ngog  vijg  fiovl^g  ino- 
vofjiaa^ivai  x.  x,  X. 

3)  cf.  Ritterl.  ind.  II. 
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imperatore  grato  ipsius  cognomen  ^Domitianae^  additum  est, 
de  quo  infra  p.  12  disputabimus. 

Sed  ii,  qui  censaerunt  legionem  I.  Minerviam  post  annum 
842/88  esse  conscriptam,  adiuvari  videntar  titulo  Bramb.  680 
(n.  70)  in  valle  „Brohl**  reperto,  quem  post  annum  854/100 
esse  positum  nomine  Acutii,  consulis  suffecti  anni  854/100, 
demonstratur.  0  Nam  hoc  in  titulo,  quem  vexillarii  legionum 
L  Mineryiae,  VI.  Victricis,  X.  Geminae,  alarum,  cohortium, 
classis  German]  cae  Herculi  Saxano  sacrarunt,  legio  I.  caret 
cognomine  „P.  F.^,  unde  si  quis  concluserit  illo  tempore  legi- 
onem cognomine  nondum  fuisse  exornatam,  suo  iure  fecerit.  Ut 
enim  per  se  consentaneum  est  cognomen  tam  rarum,  tam  hono- 
rificum  ilia  aetate,  tam  brevi  temporis  spatio  post  praeminm 
acceptum  intermisso  non  neglegi  in  titulis  legionum,  ita  plane 
absurdum  est  cogitare  alteram  legionem  in  eodem  titulo  cog- 
nomine suo  ^P.  F.^  esse  insignitam,  alteri  quamvis  eodem  cog- 
nomine exstructae  dimidium  tantum  honoris  tribui ;  legit  enim 
Brambachius  „leg.  I.  M.  F.^ 

Haec  suo  iure  aliquis  concluserit,  dico ;  sed  videamus,  num 
re  vera  genuina  lapidis  fuerit  lectio,  quam  Brambachius  et 
ante  enm  Eannegieterns  statuerunt;  nam  cum  „litterae  tituli 
pleraeque  omnes  perditae  et  atramento  refictae "  sint,  non  se- 
curo  animo  in  iis,  quae  viri  docti  viderunt,  acquiescendum, 
sed  accuratissima  indagatione  res  denuo  inquirenda  est.  2) 
Titulus  quidem,  qui  servatur  in  curia  Neomagensi,  hodie  multo 
est  corruptior  quam  Eannegieteri  aetate,  ut  vir  doctissimus 
Garolus  Zangemeister,  qui  novum  fecit  ectypum,  roganti  mi  hi 

1)  Nam  at  dubitari  nequit,  qain  Acutius  idem  sit  atque  Acutius  Nerva 
consul  suffectus  anni  854/100,  ita  fieri  non  potait,  at  ante  consulatum  Ger- 
maniam  Inferiorem  regeret,  quod  Freadenbergias,  cam  prime  quidem  con- 
tradixisset,  postea  ab  Urlichsio  iB.  J.  36,  lOOsqq.)  refutatus  concessit  (B. 
J.  38,  93sqq.).  —  Atque  Ritterlingius  (p.  40  sq.)  formulae  ^quae  sunt  sub 
. .  .  /  usu  rationeque  in  titulis  accoratissime  ezaminatis  demonstravit  le^ 
gatum  re  vera  fuisse  Acutium  neqae  de  munere  praepositi  vel  praefecti 
posse  cogitari. 

2)  Breviter  quae  secuntur  iam  perstrinxit  Ritterlingius  (p.  39  adn.  5), 
nee  tamen  pertractavit  quaestionem  neque  diiudicayit. 
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rescripserit  ne  vestigia  quidem  litterarnm  apparere  iis  tituli 
locis,  qui  ad  banc  quaestionem  pertinent.  Sed  aliter  For- 
tnna  nos  valde  adiavit^  cum  ex  dnobus  titulis  ibidem  ab  iis- 
dem  fere  vexillariis  eodemque  tempore  —  sub  eodem  scilicet 
Q.  Acntio  legato,  lul.  Gossuto  centurione  -—  dedicatis  (Bramb. 
660  et  662)  eas  liceat  restituere  litteras,  quae  in  hoc  lapide 
sunt  detritae  vel  difficiles  lectu. 

Age  vero  conemur  quae  fuerit  lectio  genuina  enucleare. 
Sunt  autem  tituli  apud  Brambachium  hi: 

T        H . ERC 


L    Vl 

•  VI    P  F 

•  LX 

GPF 

•  L  •  XXII  P  R  P 

ET-  AL    CO- 

CL* 

Q  •  S 

•  Q  •  A  CV  T 

S  V   . 

C   V    M 

•    1* 

C    O 

S    S    V 

T     1 

fl    X 

L   V    1    V 
P.F 

1    C 

1 

O 

M 

ET 

HER 

SAX 

Bramb.  660. 


VEXIL 
L- VIVICFLXG  p 
ETAL  COCLAG 
F  Q  S  0„,  A  C  V  T  Bramb.  662. 

S  V  •  C  V  •  M  I  V  L 
C  O  S  S  V  T  I  ■  >  • 
.    L   V  i  V    1    C   •    F 


H  r  R  C  V  S  A 
V  E  X  •:  L  u  A  k 
LIM  FLVIV'CT 
LX  GP'EALCO  I 
CLQSOACVT  Bramb.  680. 

S  V  C  V   M   I  V  L  i  (n.  70) 

COSSVTl[7]LVI 
VICPI 
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In  titalLa  igitar  Bramb.  6^0  et  662  legionea  VL  X.  XXII. 
ndemmi  ornatas  cognomine  nP-  F-''  ad  anam  omnes,  ut  in  al 
tero  titalo  P  F  qoadratarina  uLacalpaerit,  in  altero  F  vei  ^  liga- 
taram.  In  ilio  antem  lapide  Bramb.  6S0  (n.  70  j  Brambachio;^ 
Kannegieternm  secntna  legioni  I.  Minenriae  attribait  cogno- 
men ff  legioni  X.  Geminae  P,  VI.  Victriei  primom  qnidem 
nallom,  deinde  PI,  qnod  qnin  PF  faerit  in  dabiom  vocare 
non  licet,  ^j  Qaoniam  antem  inteliegi  neqnit,  car  eadem  le- 
po  X.  Oemina  anb  eodem  Q.  Acatio  ab  iiadem  fere  militibos 
bis  ff  P.  F. "  nominata  in  hoc  titnio  dimidio  co^ominis  amiaso 
n  Pia '""  dicta  sit,  atqne  patet  in  versa  tertio  L  V  I  V I  C  T  male 
lactam  esse,  qaia  eadem  legio  omnibos  fere  in  titnlis  V I  C  P  F, 
semel  VI PF  (Bramb.  660,  2),  namqaam  VICT  nominatar,  elacet 
in  hoc  titalo  esse  legendam 

in  versa  tertio:  VIVICFproVIVICT 
in  versa  quarto:  L  X  G  F  pro  L  X  G  P. 
Qaae  qaidem  emendationes  certae  et  necessariae  esse  vi- 
dentnr,  qaippe  qaae  testes  qaasi  habeant  titnlos  illos  cognatos; 
iam  restat,  at  cognomen  illnd  L  I  M  F  qaid  sibi  velit  qaaera- 
mas,  ad  qaod  defendendnm  Freadenbergios  contalit  tegulas 
doas  Bonnae  repertas:  L  E  G  I  F  M-),  qnod  idem  esse  atqne 
L  I  M  F  probare  stadait.  Qaamqaam  enim  eam  non  fugit  or- 
dinem  cognominnm  esse  inversnm,  tamen  non  intellexit  ordine 
mntato  etiam  sententiam  esse  mutatam^};  immo  ethic  et  istie 
F  compendium  confiJenter  interpretatnr  nFidelis". 

Sed  nomqaam  si  quid  video  nFideles''  cognominatae  suDt 

1)  Kanaegieterns  (Post.  p.  170)  et  Janssen  (B.  J.  7,  Ah)  legendum  esse 
censueruDt  P  C  iponeDdum  curaverunt) ;  qaod  ad  titolos  sepalcraies  maaib 
qaam  ad  dedicationem  deo  factam  quadrare  mihi  videtor. 

2)  Idem  Freudenbergius  eas  edidit  in  „Fe8tschiift  zu  dem  inter- 
nationalen  Kongress  fUr  Alterthamskunde  und  Geichichte  zu  Bonn  ini 
Sept.  \^W*  p.  26. 

.'})  Nam  quod  dixit  1.  1.  p.  73:  „docli  mit  dem  Unterschiede ,  dass 
auf  beiden  das  F.  dem  M.(inervia)  vorgeietzt  ist,  was  wohl  daher  rUhreu 
mag,  dass  die  Ziegler  bei  den  Stempeln  bewegliche  Typen  gebraucbten, 
w&brcnd  die  T()pfer  meii t  hOlzerner  Formen  sich  bedient  zu  haben  sclieinen'\ 
rationem  et  yiam  plane  neglexit. 
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ilia  aetateO  legiones,  si  fidem  aliquo  modo  praestiterant,  sed 
„Piae  Fideles"  semper,  ita  qaidem,  ut  F  cognomine,  si  legi- 
tur  solum,  „ Felix''  potius  vel  „Firma"  significetar.  Igitur  si 
recte  se  haberet  F  cognomen,  legio  I.  Minervia  ^Firma'^  (vel 
„  Felix ^)  intellegenda  esset.  Multo  autem  gravins  est,  quod 
L  E  G  I  F  M  interpretatus  est:  „%.  /.  Fidelis  Minervia.** 
Inanditum  enim  et  plane  absardnm  est  legionis  cognomen 
nativum  et  proprium  a  dea  petitum  postponi  alteri,  quo  per 
tempus  tantum  legio  ornata  est.  Immo  littera  F  duarum  illa- 
rnm  tegularam  sine  dnbio  ad  nFlaviam""  domum  attinet,  ut 
eo  magis  mirer  Freudenbergium  in  hac  re  tarn  vehementer 
erravisse,  quod  et  ipse  in  explicando  alio  titulo  B.  J.  57,  70 
(n.  50)  (quem  p.  12  accuratius  tractabimus)  bac  interpretatione 
usus  est,  collatis  legione  IIII.  F.  F.  =  ^Flavia  Felice"  et  co- 
horte  I.  F.  D.  =  „Flavia  Damascenorum".*^)  Itaque  iam  con- 
cedes tegulis  illis  Bonnensibus  non  posse  demonstrari  usita- 
tum  fuisse  legioni  I.  Minerviae  cognomen  F(irmae)  vel  F(elicis), 
quia  ne  uno  quidem  bonae  aetatis  exemplo  probari  potest. 

Ergo  si  deliberaverimus  titulum  hodie  omnino  fere  dele- 
tum  ne  Kannegieteri  quidem  aetate  corruptelis  fuisse  liberum, 
quas  ad  cognomina  potissimum  pertinuisse  ex  iis,  quae  modo 
de  legione  X.  Gemina  „?"  et  VI.  Vict,  diximus,  satis  per- 
spicue  apparet,  non  temere  coniciemus  pro  L  I  M  F  legendum 
esse  L  I  M  F. 

Ligatura  enim  statuta  intelleges,  quomodo  ter  idem  men- 
dum  in  cognomina  irrepere  potuerit:  unius  litterae  spatium 
a  cognominibus  obtineri  cum  recte  animadverterit  Kanne- 
gieterus,  primum  F,  deinde  P,  postremo  T  ex  ligatura  ilia 
elicuit,  quod  quidem  nos,  qui  titulum  gravissimis  corruptelis 
inquinatum  fuisse  sciamus,  non  miramur.  Accedit  quod  in  titulo 
Bramb.  662  eadem  ligatura  „  P.  F.  '^  cognomina  includuntur. 

1)  TituluB  enim  B.  J.  59,  40  (n.  56),  in  quo  legio  LP  M  F  appellatur, 
multo  posterioris  aetatis  se  esse  testatur  ipso  uomine  „FiJippi*'.  Attamen 
credo  lectionem  neque  integram  esse  neque  genuinam. 

2)  cf.  J.  Becker:  ^Rdmische  Inschrlfteu  des  Museums  d.  Stadt  Mainz ** 
Nr.  220  et  ibidem  i  ^VerbesBeruDgen"  p.  119.  — 
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Qaodsi  demonstravimus  legionem  I.  Minerviam  Acutio 
legato  Germaniae  Inferioris  cognomine  nPiae  Fidelis''  iam 
faisse  honoratam  et  recte  p.  7  de  ratione  imperatorum  illud 
praemium  legionibus  tribuendi  (Ritterlingium  secuti)  diximus, 
concedes  fieri  non  potuisse,  quin  una  cum  aliis  legionibas 
Germaniae  Inferioris,  X.  Gemina,  VI.  Victrice,  XXII.  Primi- 
genia  propter  fidem  in  seditione  Antonii  Satamini  sedanda 
servatam  „  PiaFidelis  "^  cognominaretur.  Atque  idem  aliis  quoqae 
caosis  comprobari  infra  videbimus. 

Itaque  post  annum  842/88  legionem  J.  Minerviam  non  con- 
scriptam  esse  demonstratum  est. 

£t  hactenus  quidem  Ritterlingium  secuti  sumus;  iam  au- 
tem  facere  non  possumus,  quin  eius  sententiam  impugnemus. 
Nam  studio  nimio  accuratissima  de  omnibus  Germaniae  legio- 
nibus statuendi  perductus  et  falsa  itnius  tituli  interpretatione 
fretus  dixit  (p.  72)  iam  anno  837/83  vel  838/84  legionem 
I.  Minerviam  esse  constitutam.  —  Quo  de  titulo  a  Freudenbergio 
edito  B.  J.  57,  70  sqq.  (n.  50),  cum  ad  initia  legionis  eruenda 
summi  momenti  sit,  quam  accuratissime  disserendum  est.  Est 
autem  scriptus  litteris  pulcherrimis  iisque  ad  unam  omnibus 
optime  servatis  his: 

l  m  a  g  i  v  s  .  l 
ovfdvbivs 
mediolanImil 
legi-f-mpfdar 
mormcvstos.3 
a/fidimartialis 
ann  xxxi  stip  .  xiii 

HFC 
Atque  primum  quidem  summae  difficultates  videntur  ob- 
stare  interpretationi  compendiorum  illorum,  quae  in  versu  quarto 
leguntnr.  Freudenbergius,  qui  1. 1.  de  bac  re  verba  fecit,  F. 
litteram,  ut  iam  p.  11  dixi,  recte  interpretatus  est  F(laviam). 
Sed  alterius,  quod  scrupulos  excitare  potest,  compendii  D. 
iustam  explicationem  ^D(omitianae)^  repudiavit  propterea, 
quod  ilia  aetate  nondum  fuisset  usitatnm  legiones  imperatoris 
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cognomine  exornare.  Qaare  cum  aliam  ex  aDgustiis  viam 
invenire  non  potaerit,  ad  sequentia  litteram  D.  rettulit  expli- 
catam  nlXuplariam)". 

Sed  miram  L.  Magii  Dabii  heredes  in  titulo  concipiendo 
rationem  secuti  essent,  si  „  duplarinm ",  qaod  manus  in  titulis 
sepulcralibus  numquam  D.  compendio  notatar  (cf.  Ritterl.  p.  15 
adn.  1),  in  banc  nnam  coegisseDt  litteram,  contra  munas  ar- 
momm  custodis,  quod  sequitur,  nulla  fere  littera  detracta 
(„  armorm  custos '')  scripsissent,  quamquam  abundant  titnli  huius 
ipsius  verbi  compendiis.  0 

Sed  eflFugit  sine  dubio  Freudenbergium  —  id  quod  iam 
Ritterlingius  (p.  15  adn.  1)  ei  obiecit  —  D.  illud  non  solum 
in  boc  titulo  inveniri,  sed  etiam  in  titnlis  legionum  X.  Gemi- 
nae,  XXII.  Primigeniae  et  classis  Germanicae -),  neque  usquam 
quidem  nisi  post  P.  F.  —  Itaque  sic  D.  compendium  expli- 
candum  est,  ut  non  solum  ad  hunc  unum  quadret  titulum,  sed 
etiam  ad  illos,  qui  omnes  exercitus  Germaniae  Inferioris  sunt. 
Quare  id  quod  paucis  iam  Mommsenus  in  Epb.  ep.  vol.  V. 
p.  202^)  adnotaverat,  rectissime  mihi  videtur  pluribus  Ritter- 

1)  cf.  in.  3529:  vet.  ex  c.  a.  leg.  II.  Adi.;  III.  3560:  vet.  leg.  II.  Adi. 
ex  c.a.;  III.  423S:  armor,  est.;  III.  4242:  a.  c;  III.  4323:  c.  a.;  III.  768S: 
ex  c.  a. 

2)  Tituli,  a  Ritterlingio  (p.  15  adn.  1)  coUati,  sant  hi:  Bramb.  651: 
I.  0.  M.  II  Her.  Sax.  Sex.  ||  Donnius  ||  Vindex  o  leg.  ||  X.  G.  P.  F.  D.  et  I  com- 
mili  g  tones  1.  m.  —  B.  J.  61,  73  n.  12:  L.  X.  G.  P.  F.  D.  —  Bramb.  140,  d.  3: 
leg.  XXII.  Pr.  P.  F.  D.  —  Bramb.  140,  d.  4:  .  .  g.  XXII.  Pr.  P.  F.  DC.  — 
Bramb.  673:  Sulevlabus  ||  G.  Paccius  ||  Pastor  ||  vet  ||  leg.  XXII.  P.  P.  F.  D. 
V.  B.  1.  m.  —  Bramb.  1377,  g.  31 ;  leg.  XXII.  Pr.  P.  F.  D.  —  Bramb.  1626: 
Abnobae  y  Q.  Antonius  ||  Silo  >  leg.  I.  A  ||  diutricis  et  ||  leg.  II.  Adiutri  ||  cis 
et  leg.  III.  Aug.  II  et  leg.  IIU.  F.  F.  |i  et  leg.  XI.  C.  P.  F.  I  et  leg.  XXII. 
p.  F.  D.  II  V.  B.  1. 1.  m.  —  Bramb.  6S4:  Matribus  ||  sais  ||  Similio  mil  ||  es  ex 
casse  Ger  ||  manica  P.  F.  D.  ||  Pier.  Cresimi  ||  v.  s.  1.  1.  m.  —  Bramb.  677 
(incertus),  67  S  (quo  in  tit.  iure,  at  puto,  Ritterl.  couiecit  pro  Cob.  Asturum 
P  e  D  esse  legendum  P  F  D.),  19S2  (dubius).  — 

3)  Ad  L.  Magii  Dubii  titulum  explicandum  haec  adootat:  „Litterae 
bonae  aetatis  sunt  neque  abhorrent  a  temporibus  Domitiaui,  quern  cam 
propter  alias  causas  veri  simile  sit  banc  legionem  constituissc ,  ex  boc 
titulo  scilicet  scripto  ipso  imperante  probari  videtur  a  conditore  duo 
nomina  adsumpsisse,  mox  eo  damnato  abolita". 
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MDgiu8  probasse  littera  ilia  D.  significari  „  D(omitianam) ""  et 
fflegioDibns,  qnae  pietate  et  fidelitate  sua  imperatorem  sum- 
mo  periculo  eripuerant,  nou  solnm  cognomina  P.  F.  donata 
esse,  sed  etiam  ipsius  imperatoris,  id  quod  multo  bonorificen* 
tins  erat,  cognomen  impositnm  esse^O  Quos  enim  moverat 
scrupulos  Freudenbergius,  optime  idem  de  medio  sustulit^) 
(p.  1 5  sq.). 

Sed  dixerit  quispiam  duplex  eiusdem  imperatoris  nomen 
eidem  legioni  impositum  cum  per  se  o£fensioni  esse  tum  prop- 
terea,  quod  aliis  cognominibus  sit  seinnctum.  Quod  quidem 
primo  obtutu  videtnr  praebere  offensionem;  accuratius  autem 
quaerenti  facile  scrupulus  ex  animo  evelletnr.  Origo  enim 
dignitasqne  duornm  illorum  cognominum  F.  et  D.  legioni 
L  Minerviae  tributorum  plane  diversae  sunt.  Namque  littera 
F.  ante  cognomen,  quod  legionis  proprium  est,  nMinerviae''  po- 
sita  efficitur,  ut  eodem  modo,  quo  legio  IIIL,  quippe  quae  a 
Vespasiano  conscripta  sit,  F(lavia)  cognominata  est,  etiam  leg. 
I.  Min.  ab  ipsa  origine  cum  domo  Flavia  coniunctam  fuisse 
ostendatnr.  —  Ergo  ab  initio  legio  appellabatnr  „leg.  I.  Flavia 
Minervia'';  quo  declaratur  tegulas  illas  Bonnenses  p.  10  sq. 
commemoratas  antiquissima  esse  legionis  monumenta,  ad  annos 
nimirum  ab  origine  eius  usque  ad  finem  anni  842/88  perti- 
nentia. 

Itaque  cum  bieme  anni  842/88  ad  843/89  una  cum  aliis 
Qermaniae  Inferioris  legionibus  Domitiano  fidem  servasset,  et 
ipsa  honorificorum  cognominum  i,Piae  Fidelis  Domitianae'' 
parti ceps  facta  est,  ut  in  titulo  L.  Magii  Dubii  inre  legatur: 
„  legio  I.  Flavia  Minervia  Pia  Fidelis  Domitiana'',  mira  qua- 
dam  insignium  laudis  cumulatione  nee  tamen  ita  difficili  in- 
tellectu. 

Post  mortem  Domitiani  cum  senatores  male  oppressi  et 
odio  iracundiaque  incensi  omnia  fere,  quae  sive  ab  imperatore 

1)  Ritterlingii  yerbis  utor. 

2)  In  memoriam  enim  revocat  le^onem  II.  Traianam,  I.  Macrianam 
(a  Clodio  Macro  anno  822,68  in  Africa  constitatam),  legionem  VII.  Gal- 
hianam,  alam  I.  Dardan.  Vespasianam, 
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inyiso  institata  erant  give  ad  memoriam  eius  servandam  idonea 
esse  videbantar,  furore  et  saevitia  flagrantes  delevissent  ^),  ne 
legionarii  qnidem,  quamyis  fautor  eis  semper  exstitisset  Domi- 
tianns,  mortal  cognomen  retinendnm  censuerant.  Neque  vero 
nF.daviae)*'  cognomen,  quo  tamen  IIII.  legio  per  saecula  est 
usa,  postea  in  legionis  I.  Minerviae  titnlis  invenitur.  Quae 
diversitas  etsi  dubitationem  excitare  potest,  nam  omnino,  quae 
de  F.  compendio  statoimus,  recte  se  habeant,  tamen  facile  ex- 
peditur.  Quartam  enim  legionem  creatam  esse  a  Vespasiano, 
cuius  optima  erat  apud  omnes  memoria,  cum  nemo  igno- 
raret,  leg.  IIII.  Flavia  Felix  ab  omnibus  intellegebatur  Vespa- 
siani  legio  IIII.  Felix.  Neque  quisquam  nesciebat  legionem 
I.  Minerviam  conscripsisse  Domitianum^  itaque  legio  I.  Flavia 
Minervia  non  Flaviae  domus  memoriam  Romanis  servabat, 
sed  unius  Domitiani.  Cuius  cum  Minervae  deae  nomine  con- 
iunctio  tam  arta  erat,  ut  etiam  » legio  I.  Minervia^  admoni- 
tionem  tyranni  invisi  efficeret;  fortasse  cognomen  ab  ea  quoque 
petitum  expunctum  esset,  nisi  deae  fuisset.  Quae  cum  ita 
sint,  facile  intellegimus  Domitiani  defuncti  nominibus  con- 
temptis  iis  tantum  ornatam  fuisse  cognominibus  legionem  I.  Mi- 
nerviam,  quibus  invidia  non  inerat,  „Piae  Fidelis".  —  Om- 
nes igitur  tituli,  in  quibus  D.  compendium  legitur  post  P  F 
et  F  ante  M(in.),  ante  diem  XIV.  mensis  Septembris  anni 
850/96,  quo  die  de  vita  decessisse  constat  Domitianum,  positi 
sint  necesse  est. 

Qua  argumentatione  nisus  Ritterlingius,  cum  L.  Magium 
Dubium  XIII  stipendia  in  legione  I.  F.  M.  P.  F.  D.  meruisse 
titulus  indicet  B.  J.  57,  70  (n.  50),  contendit  (p.  72)  legionem 
esse  conscriptam  anno  837/83  vel  838/84.  Neque  vero  in 
titulo  legitur  L.  Magium   XIIl  stipendia  meruisse  in  legione 


\)  Cf.  Soeton.  ▼.  Doxn.  cap.  23:  ^Contra  senatus  adeo  laetatus  est, 

lit novissime  eradendos  titulos   obolendamqae  omnem  memoriam 

decemeret.**  Casaus  Dio  LXVIII.  1 :  MIobl  61  tov  Jofiiuavov  al  ebeoveg 
nirov,  nolXal  fihv  aQyvQal  nollal  Sh  xcd  ;f()v<7a?  ovaat,  avvsxfovev^aav. 
Macrob.  I.  12,  37:  ^infaustum  vocabulam  ex  omni  aere  vel  saxo  placuit 
eradi." 
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/.  Mtnervm,  sed  niortuum  esse,  cum  inilitaret  in  ilia  legione, 
annos  vixisse  XXXI,  stipendia  fecisse  XIII.  Qui  utram  ab 
initio  in  legione  I.  Minervia  fuerit  an  alibi  coeperit  militare, 
ex  illo  titnio  conclndere  non  licet.  Tom  demum  Ritterlingio 
assentiremar,  si  demonstrasset  legionem  I.  Minerviam  ex  tironi- 
bns  solis  esse  eonstitatani ,  quod  minime  potait  fieri.  Immo 
cam  per  se  conseDtaneam  turn  certis  testimoniis  traditum  est 
ad  legiones  novas  creandas  ab  aliis  legionibus,  cohortibus, 
anxiliis,  classibns  milites  et  centuriones  esse  missos,  qui  robnr 
legionis  essent  tironesque  exercerent  docerentque.  0  Nihil 
igitur  impedit,  quominus  L.  Magium  Dubium,  priusqnam  in 
legione  I.  Minervia  coeperit  militare,  iam  alibi  stipendia 
memisse  arbitremur,  fortasse.  in  auxiliorum  quadam  cohorte 
Germaniae  Inferioris,  ut  non  miremur  tacere  plane  heredes, 
qui  posuerunt  titulum,  de  priore  defuncti  militis  officio  minus 
nobili,  laudare  tantum,  id  quod  multo  bOnorificentius  erat,  sti- 
pendium  legionarium. 

Itaque  L.  Magii  Dubii  titulum  efficere  quidqnam  in  certo 
anno  originis  legionis  I.  Minerviae  definiendo  negamas.  Et 
demonstrare  conabimur  illo  anno,  quem  hoc  ex  titulo  consti- 
taere  posse  sibi  visus  est  Ritterlingius  ^  novae  legionis  con- 
scribendae  neqne  locum  fuisse  neque  causam. 

Interim  acquiescendum  est  in  certissimo  illo  termino,  qui 
seditione  Antonii  Satumini  definitur,  ante  quam  aliquid  tern- 
poris  iam  in  Germania  Inferiore  esse  moratam  legionem  I.  Mi- 
nerviam comprobatur  illis  tegulis  Bonnensibus:  L  •  I  -  F  •  M. 

Agedum  perlustremus  ab  hoc  termino  profecti  totum  Domi- 
tiani,  quod  quidem  huius  qnaestionis  intersit,  imperii  spatium, 
id  est  annos  835/81  usque  ad  842/88,  et  computemus,  quae- 
nam  causa  novae  legionis  conscribendae  esse  potuerit  Quod 
quo  melius  eliciatur,  antea,  quam  imperatores  hac  in  re  se- 
cuti  sint  rationem,  circumspiciamus ;  quae  quaestio  et  ad  banc 
materiam  illustrandam  necessaria  neque  in  universum  parvi 


1)  Eandem  rationem  esse  secatum  Traianum  in  legione  XXX.  Ulpia 
conscribenda  infra  haud  improbabiliter  coniecisse  nobis  videmur. 
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est  momenti  ad  imperatorum  potestatem  eiusque  fines  vel 
legibns  vel  usu  constitutos  emetiendos. 

Qaamqaam  enim  pleraeqae  legiones  quibus  de  causis  para- 
tae  sint,  non  ignoramus,  de  nonnnllis  tamen  dubitari  potest. 

Atqae  Ritterlingius  quidem,  qui  summo  enm  acumine  non 
solum  de  illiuSi  quam  tractandam  sibi  proposuerat,  legionis 
factis  casibusque  disputavit,  sed  etiam  permultis,  quae  ad  ali- 
arum  legionnm  historiam  pertinent,  cum  in  adnotationibus  turn 
in  appendicibus  modo  obiter  modo  subtili  gravique  quaestione 
operam  navayit,  cum  L.  Magii  Dubii  titulo  fretus  anno  837/83 
vel  838/84  legionem  I.  Minerviam  conscriptam  esse  statueret, 
huius  rei  causam  invenit  bellum  a  Domitiano  cum  Chattis 
gerendum.  Quae  sententia  ei  optime  videtur  confirmari  eo, 
quod  alii  quoqne  imperatores  „qni  et  ipsi  moliebantur  maio- 
rem  aliquam  expeditionem ""  novas  constituerint  legiones,  cuius 
rei  exempla  affert  legiones  XV.  et  XXII.  Primigenias,  I.  Ita- 
licam,  XXX.  Ulpiam,  II.  Traianam,  U.  et  III.  Italicas.  — 
Sed  yideamus,  num  recto  talo  illius  sententia  stet. 

Atque  XV.  quidem  et  XXII.  Primigenias  legiones  a  Clau- 
dio  imperatore  esse  creatas  et  iam  antea  omnes  yiri  docti 
(primus  Orotefendius  Paulyi  enc.  real.  IV.  p.  895)  putaverunt 
et  Ritterlingius  ipse,  Pfitzneri  sententia  refutata,  recte  demon- 
stravit.  Nee  tamen  quam  ille  sibi  finxit  bellum  Britannis 
inferendum  causa  erat,  sed  insula  „  spatiosissima  et  gentibus 
ferocibus  infensissima  in  perpetuum  occupanda"";  itaque  potius 
crediderim  bello  iam  peracto  legiones  esse  creatas. 

Manifestissimum  autem  est  eadem  causa  commotum  Traia- 
num  imperatorem  legionem  II.  Traianam  conscripsisse.  Nam 
Arabia  paulo  ante  ab  A.  Cornelio  Palma  in  provinciae  for- 
mam  redacta  legio  III.  Cyrenaica,  quae  usque  ad  id  temporis 
in  Aegypto  tetenderat,  ad  novam  provinciam  custodiendam 
remota  locum  suum  cessit  legioni  II.  Traianae  modo  creatae 
(cf.  Pfitzner  p.  225).  Eadem  re  Neronem,  qui  legionem  I.  Ita- 
licam  conscripsit,  esse  adductum  non  contendam;  sed  si- 
millimam  fuisse  causam  apertum  est.  Nam  cum  in  oriente 
multos  iam  per  annos  motus  Parthorum  aliorumque  barbaro- 

Leipzigor  Stadien.    XY.  2 
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ram  populo  Romano  infestornm  rem  Romanam  summam  in 
pericnlnm  dnxissent,  Nero  magnam  expeditionem  paravit  ^ad 
Gaspias  portas'',  nt  Suetonius  v.  Neronis  cap.  19  tradit,  non 
solum  ut  hostes  bello  devictos  ab  imperii  Romani  finibus  re- 
pelleret,  sed  etiam  nt  tota  Asia  occupata  Alexandri  Magni  im- 
perinm  renovaret.  Hoc  enim  consilium  ut  per  se  a  Neronis 
indole  non  abhorret,  ita  confirmatur  eo,  quod  legionem  cura- 
vit  conscribendam  ^ex  senum  pedum  tironibus,  quam  Magni 
Alexandri  phalanga  appellabat  ^.  Itaque  si  non  provincia  iam 
occupata,  at  tamen  occupanda,  ut  novam  legionem  crearet,  Nero 
adductus  est. 

Aliter  res  se  habet  in  aliis  legionibus,  quas  Ritterlingius 
laudavit;  conscriptis.  Nam  cum  Domitiano  regnante  duae  le- 
giones  interissent  0)  quarum  in  locum  altera  tantum  ab  eodem 
imperatore  erat  suppleta ,  legio  I.  Minervia  scilicet  (cf.  infra 
p.  23),  altera  iam  erat  supplenda;  ob  banc  causam  legionem 
XXX.  Ulpiam  (cf.  infra  p.  31  sqq.)  Traianus  constituit.  Et 
Marcus  Aurelius,  qui  legiones  II.  et  III.  Italicas  conscripsit, 
nihil  fecit  nisi  ut  detrimentum  multis  annis  ante  in  bello 
acceptum  resarciret;  interierant  enim  legio  IX.  Hispana  in 
Britannia  sub  Hadriano  et  altera  quaedam^)  (fortasse  XXII. 
Deiotariana;  cf.  infra  cap.  II.  §  1)  anno  915/161  bello  Parthico 
sub  Severiano  legato.  Vides  igitur  stare  non  posse  Ritterlingii 
sententiam,  qui  contendit  (p.  72  adn.  2)  nullam  legionem 
inde  ab  Augusti  temporibus  in  locum  legionis  deletae  eon- 
scriptam  esse.^)  Neque  eo  fulcitur  sententia  eius,  quod  in 
locum  legionis  IX.  Hispanae  neque  ab  Hadriano  ipso  neque 

1)  Quod  infra  (p.  21)  argumentis  probabimus. 

2)  cf.  Schiller  „R.  K.  Qesch.-  II.  p.  639.  —  Cassius  Dio  LXXI.  2,  1 : 
'O  yccQ  Ov),6yaiaoq  nok^fxov  i]q^s,  xal  argatoneSov  te  oXov  '^Poifiaixov  to 
vnb  I^BOvriQtavw  tstayfiivov  iv  ty  ^EXeyeict,  x^Q^V  ^'^^  ^^C  ^Agfxeviagy 
nsQiaxoiv  ndvtoi^sv  avxoig  iiyefxoai  xaxsxo^evae  xal  ddtp^sige.  —  Lucian. 
quomodo  hist,  conscrib.  sit  21.  25;  Alexandr.  27.  —  Fronto  p.  209  et  212 
ed.  Naber. 

3)  Falsa  est  etiam  ea  sententia,  quam  idem  protnlit  legionem  XXX. 
Ulpiam  fuisse  iam  conditam,  cum  legio  XXI.  Rap.  interiret,  ut  infra  (pp.  24  et 
31  sqq.)  cognoBcemus. 
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ab  eios  successore  nova  legio  creata  est  J)  Id  quidem  ei  con- 
cedendum  est  non  post  detrimentam  ullam  aceeptum  novas 
statim  esse  paratas  legiones,  sed  maltis  persaepe  annis  inter- 
missis,  turn  nimirum,  cum  rernm  necessitas,  at  pristinum  legio- 
num  robar  restitueretar,  postularet  et  aerarii  publici  copiae 
suppeditarent.'^)  Neqne  vero  solum  belli  casibus  legiones  esse 
desierunt,  sed  etiam  fieri  potuit,  ut  ab  imperatore  propter 
laesum  sacramentum  exauctorarentnr ,  quod  revera  Vespasia- 
nnm  fecisse  seimus  (cf.  infra  cap.  II.  §  1). 

Itaque  nt  iam  paucis,  quae  modo  protulimus,  comprehen- 
damns,  certam  yidentur  imperatores  in  legionibus  novis  creandis 
rationem  esse  secuti  ita,  nt  aut  provinciae  novae  occupandae 
causa  aut  in  locum  amissae  legionis  recentem  conscribere 
solerent.  Nee  tamen  nimia  snbtilitate  eundem  legionum  nu- 
merum  anxie  servantes,  si  forte  una  alterave  earum  esse  de- 
sierat,  statim  supplementum  parabant,  sed  quamdin  ceterae 
ad  imperium  exercendum  sufficere  videbantur,  exercitu  quamvis 
comminuto  contenti  erant;  gravioribns  autem  bellis  instantibns 
in  locum  legionum  deletarum  recentes  conscriptas  esse  re  fac- 
tisque  comprobatur. 

Quae  si  recte  sunt  disputata,  sequitur,  ut  bellum  Chatticnm 
causa  legionis  creandae  esse  non  potuerit;  neque  enim  nova 
erat  occupanda  provincia  neque  supplenda  legio  aut  deleta 
aut  exauctorata.  Atque  omnibus  his  rebus  neglectis:  si  propter 
solum  bellum  Chatticum  Domitianus  conscripsisset  legionem, 
quot  putabis  ei  fuisse  constituendas  propter  bella  Dacica  et 
Sarmatica,  quae  mnlto  graviora  fuerunt  variisque  perniciosa 
cladibusV 


1 )  Immo  facile  hoc  cxpeditur  eo,  quod  uterque  imperator  summopere 
studuit  pacem  gervare.  Accedit,  quod  Uadriauus  fines  imperii  a  Traiano  ac- 
cept! adeo  non  propagavit,  ut  eos  potius  minueret ;  itaque  legione  IX.  His- 
pana  caesa  satis  praesidii  supererat,  quo  imperium  Romanum  defenderetur. 

2)  Quod  vel  maximi  fuisse  momenti  in  exercitu  augendo  minuendove 
cum  per  se  consentaneum  est  turn  pro  certo  confirmatur  dilucidis  Suetonii 
verbis  v.  Dom.  12:  ^Exhaustus  operum  ac  munerum  impensis  stipendioque, 
quod  adiecerat,  temptavit  quidem  ad  relevandos  castrenses  sumptus,  nu- 
merum  mill  turn  deminuere." 

2* 
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Sed  iam  videamus,  quos  ex  ratione  ilia  exemplis  modo 
probata  ad  banc  quaestionem  fructus  percipere  possimus.  Atqae 
imperii  fines  non  propagasse  Domitianum  satis  constat.  Necesse 
igitnr  est  legio  I.  Minervia  conscripta  sit  in  locum  amissae 
cainsdam  alterins  sive  bello  deletae  sive  post  seditionem  factam 
exanctoraiae.  Quoniam  autem  ante  rebellionem  Antonii  Satar- 
nini^  quae  sola,  quantum  scimus,  aetate  Domitiani  facultas  ob- 
lata  est  fidei  laedendae,  legio  in  Gcrmania  Inferiore  iam  tetendit, 
elucet  nihil  restare  nisi  ut  in  locum  deletae  legionem  I.  Miner- 
viam  constitutam  esse  confidenter  credamus.  Ergo  si  re  vera 
ante  annum  843/89  sub  Domitiano  legionem  bello  perisse  de- 
monstraverimuSi  simul  comprobatnm  erit^)  rectam  esse,  quam 
protulimus  de  imperatorum  in  legionibus  constitnendis  ratione, 
sententiam.    Quod  demonstrare  posse  mihi  videor. 

Nam  GassiusDioin  libri  LXVIII.  cap.  9  de  primo  bello 
Dacico  Traiani  ineunte  haec  memoriae  prodidit:  '0  de  Tgaiarog 
oQt]  T€  irreTeixiOfiiva  eXa^e  xa/  iv  avzolg  ra  re  o/cla  ra 
re  fHKixavrifAara  y.al  ra  aixf^ccMora  to  re  arjjuetov  %b  Ini  rov 
OovO'AOV  aXov  eiqe, 

Quibus  ex  verbis  luculentissime  apparet  exercitum  Ro- 
manum  a  Decebalo  rege  gravissima  clade  affectum  esse,  qua 
clade  non  solum  Fuscus  dux  exstinctus  est,  sed  etiam  castra 
tola  cum  armis  macbinisque  permultis  ab  hostibus  capta  sunt. 
Sed,  id  quod  gravissimnm  est,  aijinelov  quoque  in  barba- 
rorum  venit  potestatem,  quod  quale  fuerit  ex  ipso  numero 
singulari  apparet.  Si  enim  ai]f,ieia  esse  recuperata  Gassius 
Dio  scripsisset,  de  cohortium  signis  cogitari  poterat,  quae  ad 
ipsam  legionem  servandam  nuUius  sunt  momenti;  to  ai]^ieiov 
autem  nihil  est  nisi  aquila,  legionis  proprium  numen,  ut  Ta- 
citus dicit,  quo  amisso  legio  prorsus  dissolvebatur. 

Sed  circumspiciamus,  quid  de  eadem  Fusci  ducis  clade 
alii  rerum  scriptores  memoriae  tradiderint: 

1)  Etiamsi  nc  nos  quidcm  contendimus  fieri  non  potuisse,  ut  ratione 
ilia  neglecta  Domitianus  arbitrio  soli  et  libidini  indulgens  legionem  con- 
deret,  tamen,  si  cerla  eadem  aetate  exercitus  augendi  causa  occurrit,  quid 
statnendum  sit,  dubium  esse  non  potest. 
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Suetonius  y.  Domit.  cap.  6:  „ Expeditiones  partim  sponte 
suscepit,  partim  neceseario:  gponte  ....  necessario  ...  in 
Dacos  duas,  primam  Oppio  Sabino  cousulari  oppresso,  secuudam 
Cornelio  Fysco,  praefecto  cohortium  praetorianarum,  cui  belli 
sumrnam  commiserat. " 

lor  dan  is  Get.  §  78:  „Tum  Gothi  baud  segnes  reperti 
arma  capessunt  primoque  conflictn  mox  Romanos  devincunt 
Fuscoque  duce  exstincto  divitias  de  castris  spoliant  magnaqne 
potiti  per  loca  victoria  iam  proceres  suos,  quorum  quasi  for- 
tuna  yincebant,  non  puros  homines,  sed  semideos,  id  est 
jjAnsis"  vocaverunt. " 

Disertis  igitur  verbis  illi  non  tradiderunt  legionem  ab 
hostibns  esse  deletam,  sed  ingentem  fuisse  cladem  uno  verbo 
Suetonius  C^oppresso*'  scilicet,  quod  et  ad  Sabinum  et  ad  Fuscum 
pertinet),  pluribus  lordanis  enarrat,  quippe  qui  ^/evictos  esse 
Romanos  a  Gothis  0  dicat. 

Alius  tamen  rerum  scriptor,  quem  ex  fontibus  baud  parvi 
aestimandis  historiam  suam  conscripsisse  inter  omnes  constat, 
nos  recte  illud  „ari(.ieiov'^  Cassii  Dionis  intellexisse  legionis 
aquilam  testis  est,  Orosium  dieo,  qui  in  libri  VII.  cap.  10,  4, 
postquam  permagnas  fuisse  enarravit  Domitiani  clades,  quas 
tamen  accurate  describere  consilio  neglexerit  Tacitus,  baec 
addat:  „Domitianus  tamen  pravissima  elatus  iactantia  sub  no- 
mine superatorum  hostium  de  exstinctiif  legioni^e/^  triumphavit.  *" 

Itaque  duas  minimum  legiones  interisse  sub  Domitiano 
necesse  est;  quarum  alteram  a  Sarmatis  cum  legato  simul 
caesam   esse  Eutropius^)   et  Suetonius^)   iisdem  fere  verbis 

1)  of.  Cass.  D.  LXVII.  6,  2 :  Jaxovg  dh  cdrovq  TtQoaayoQsvo),  waneg 
nov  xal  avTOfc  kavxoig  xal  ol  ^Pwfxaioi  atpuq  ovofia^ovaiv,  ovx  ayvodSv, 
i)ti  'E?J.i^vwv  tiveg  rizag  aitoig  Uyovaiv,  sh^  o^wg  ehs  xal  firj 
keyovtsg. 

2)  £utrop.  VII.  23:  „Mul(as  tamen  calamitates  isdem  bellis  passus 
est.  Nam  in  Sarmatia  legio  eius  cum  duce  interfecta  est  et  a  Dacis  Oppius 
Sabinus  consularis  et  Cornelius  Fuscus  praefectus  praetorio  cum  magnis 
exercitibus  occisi  sunt." 

3)  Sueton.  v.  Dom.  6:  ...  ^necessario  unam  in  Sarmatas  (expedit. 
suscepit),  legione  cum  legato  simul  caesa**  e.  q.  s.  (cf.  supra). 
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affirmant,  alteram  in  bcllo  cum  Dacis  gesto  signo  amisso  de- 
letam  esse  ex  Gassii  Dionis  verbis  diximus. 

Qaaenam  illae  fuerint  legiones,  infra  accuratins  anquiremns. 
Knnc  quo  anno  clades  illae  acceptae  sint  —  quod  scire  nostra 
maxime  interest  —  investigandum  est.  Et  quamquam  rernm, 
quae  snb  Domitiano  gestae  sunt,  memoriam,  quippe  quae  eon- 
silio  arteqne  nonnnmquam  mendosior  sit  facta,  valde  tarbatam 
esse  nemo  ignorat,  de  Dacico  tamen  bello  certi  qnid  nos  posse 
statuere  credimns,  dnmmodo  res  gestas  vel  auctorum  fide  vel 
lapidum  integritate  traditas  accurate  contemplemnr. 

Asbachius  enim  cum  demonstraverit  (B.  J.  82, 26  sqq.)  anno 
836/82  permagnas  copias  in  Moesiam  coactas  esse  sub  G.  Vet- 
tuleno  Civica  Ceriale  legato  0}  iftm  initio  imperii  Domitiani  cum 
Dacis  rixas  vellicationesque  exortas  esse  statuere  possumus, 
qnas  compositas  esse  a  L.  Funisulano  Vettoniano  ^)  ante  diem 
V.  mensis  Septembris  anni  839/85  ^),  quod  antea  veterani  non 
sunt  missi,  conicere  non  sine  veritatis  quadam  specie  licet. 
Kec  tamen  diutuma  cum  Dacis  pax  videtur  fuisse.  Necesse 
enim  est  clades  illas  Oppii  Sabini  et  Gornelii  Fusci  famosissimas 
cadere  in  annos  840/86  et  841/87,  quod,  cum  antecedentibus 
annis  baud  paucas  accepisset  salutationes  imperatorias ,  illo 
temporis  spatio  Domitianus  nulla  fere  videtur  affectus  esse.^i 

1)  Qaod  evincitur  ex  tabula  honestae  missionis  die  XIX.  mensis  Sept. 
anni  836/S2  factae  (Eph.  ep.  IV.  p.  496) :  iisque,  qui  militaTenmt  in  ala  Clau- 
dia Nova  et  cohortibus  duabus  III.  Gallorum  et  V.  Hispanorum,  quae  sunt 
in  Moesia  sub  G.  Vettuleno  Civica  Ceriale. 

2)  cf.  tabulam  hon.  miss.  III.  p.  855 :  iis,  qui  militaverunt  equites  et 

pedites  in  alls  sex  et  cohortibus  decem  et  quinque et  sunt  in  Pan- 

nonia  sub  L.  Funisulano  Vettoniano  eqs. 

3)  Cuius  viri  titulus  exstat  III.  4013  hie:  L.  Funisulano  I  L.  f.  Ani. 
Vettoniano  0  trib.  mil.  leg.  VI.  Vict,  quaes  ||  tori  provinciae  Siciliae  ]  trib. 
pleb.  praet.  leg.  IIII.  Scythic.  praef.  aerari  Satur  ||  ni  curatori  viae  Aemiliae 
COS.  I  VII  vir  cpulonum  leg.  pro  pr.  ||  provinc.  Delmatiae  item  pro  ||  vine.  Pan- 

noniae  |  item  Moesiae  ||  Superioris  donate  . .  || || . .  bello  Dacico  core- 

nis  IIII  marali  vallari  classica  aurea  |  hastis  purls  IIII  vexillls  IIII  ||  patrono 
||d.  d. 

4)  Salutationes  X.,  XL,  XII.  Domitianus  accepit  a  die  V.  mens.  Sept. 
anni  839/85  usque  ad  diem  XIII.  mens.  Mai.  840/86;  XIII.  et  fortasse  XIV. 
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Contra  proximo  anno  842/88  tot  salutationibns  honoratns  est 
quot  neqne  antea  neque  postea  pari  temporis  spatio,  at  et 
facile  et  recte  liceat  concladere  pertinere  illas  ad  yictoriam 
clarissimam  Tettii  Inliani  (of.  Cass.  D.  LXVII.  10),  qui  Dacos 
apud  Tapas  victos  fagatosqae  ad  Sarmizegethusam  nsqne  per- 
secatns  est ;  qaa  victoria  factnm  est,  nt  proximo  anno  0  bello 
patrato  trinmpbam  splendidissimam  Domitianas  ageret.^) 

Atqne  cam  satis  constet  Oppii  Sabini  clade  factum  esse, 
at  Fusco  summa  belli  committeretur,  de  recta  via  vix  aber- 
ramuSy  si  cum  Asbachio  Oppinm  anno  840/86  esse  interfectum 
statuimus,  Fuscum  simulque  totam  legionem  anno  841/87. 

Quoniam  igitnr  ante  seditionem  Antonii  Saturnini  legionem 
bello  deletam  esse  satis  certis  argumentis  probasse  nobis  vi- 
demur,  iam  te  nobis  adstipulaturum  esse  spero  conicientibus 
in  locum  illius  legionem  I.  Minerviam  conscriptam  esse. 

Inde  efficitur,  ut  et  post  cladem  Fusci  ducis  anno  841/87 
acceptam  et  ante  seditionem  Antonii  Saturnini  anno  842/88 
exeunte  exortam  legio  ilia  constituta  sit  Quod  si  concesseris, 
ipso  anno  841/87  Domitianum  eam  conscripsisse  dixerim.  Nam 
cum  per  se  consentaneum  est  —  bello  nimirum  instante  cum 
Daois,  duplici  iam  victoria  elatis  et  populo  Romano  summum 
periculum  moventibus,  quod  ut  repelleretur,  quam  maximus  erat 
adducendus  exercitus,  —  tum  eo  confirmatur,  quod  duabus  illis 
tegulis  Bonnensibus  L  I  F  M,  paululum  temporis  ante  Saturnini 

post  hunc  diem  (cf.  Kckhel  D.  N.  VI.  381  sqq.);  anno  S42/S8  imperator  XV. 
—  XX.  appellatus  est. 

1)  cf.  Hlrschfeld  in  „Goett.  gel.  Anzeigen**  1869  p.  1506  sqq.,  qui 
ostendit  annum  2106  Eusebii  non  a  primo  die  mensis  Octobris  anni  844/90 
usque  ad  eundem  diem  anni  845/91  patere,  sed  ab  anno  843/89  usque  ad 
844/90.  —  Frledlaender,  Martial,  praef.  p.  56. 

2)  Optime  quadrat  ad  banc  sententiam,  quod  Sabinus  anno  838/84 
consulatu  functus  est,  et  quod  Martialis  in  epigrammatum  libro  VI.,  quern 
anno  844/90  edidisse  eum  constat,  in  epitaphio  Fusco  dedicato  dicit  mortem 
clademque  illius  ita  lam  ultos  esse  Romanos,  ut  iugum  iam  receperit  Dacus. 
Ipsa  verba  sunt  VI  76 : 

Non  timet  bostiles  iam  lapis  iste  minas. 
Grande  iugum  domita  Dacus  cervice  recepit 
£t  famulum  victrix  possidet  umbra  nemus. 
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seditionem  in  Germania  Inferiore  legionem  I.  Minerviam  iam 
esse  yersatam  demonstratur. 

Iam  age  ad  quaestionem  illam  (p.  22)  solvendam  adgre- 
diamar,  quaenam  interierint  sub  Domitiano  legiones,  ac  primum 
qnidem,  cuius  legionis  aquila  a  Dacis  anno  841/87  capta  sit, 
explorabimus.  Atque  duarum  tantum  legionum  ratiouem  ha- 
bendam  esse  nobis  persuasnm  est,  V.  Alaudae  et  XXI.  Rapacis, 
quas  Traiano  imperatore  exstitisse  nuUis,  quantum  videmus, 
argumentis  probari  potest.  0  —  Sed  cum  nuperrime  luene- 
mannus  -)  certissimis  argumentis  nisus  legionem  XXI.  Rapacem 
in  seditione  Antonii  Saturnini  partes  egisse  demonstraverit, 
legionem  V.  Alaudam  anno  841/87  a  Dacis  esse  deletam  exi- 
stimo.  Itaque  quoniam  ex  Gassii  Diouis  et  Orosii  verbis  ap- 
paret  duas  sub  Domitiano  interisse  legiones  (cf.  p.  21),  altera 
eanim,  scilicet  legio  XXI.  Rapax  a  Sarmatis  „  cum  legato  simul 
caesa"  sit  necesse  est.  Falso  igitur  quispiam  Bergkium  se- 
cutus  legionem  XXI.  Rapacem  propter  laesum  sacramentum  a 
Domitiano  exauctoratam  esse  coniecerit;  immo  puto  legionem 
scelere  commaeulatam  in  Moesiam  esse  translatam,  ut  in  bello 
cum  Sarmatis  gerendo  scelus  expiaret.  Paulo  igitur  post,  for- 
tasse  anno  846/92,  si  Asbachium  sequimur,  hoc  in  bello  d^Jeta^) 
prorsusque  dissoluta  est. 

Restat,  ut  computemns,  ubinam  legio  I.  Minervia  recens  con- 
scripta  constituta  quibusque  castris  stativis  imposita  esse  videa- 
tur.  Atque  id  quidem  veri  non  est  simile  novam  legionem  — 
licet  detrimentum  pugna  acceptum  bellumque  cum  Dacis  fortius 
gerendum  causa  eius  creandae  fuerit  —  statim  in  bellum  missam 
esse,  cum  cautissime  providendum  esset,  ne  quibus  hostium 

1)  Quod  enim  Aschbachius  .Wien.  Sitz.  Ber."  1856  contendit:  „dic 
Existenz  der  leg.  XXI.  Rapax  kann  noch  unter  Hadrian  behauptet  werden**, 
iam  Pfitzneras  p.  S3  recte  refutavit.  Contendi  quidem  potest,  sed  iiullo 
modo  demoustrari. 

2)  „De  legione  Romanorum  I.  Adiutrice/ 

3)  Idem  iam  coniecit  Schillerus  .,R.  K.  Gescb.'*  p.  531  Anm.  1,  ncc 
tamen  argumentis  probavit.  —  cf.  Wilm  1464.  —  Ex  tit.  V.  7447  evincere 
Btuduit  Movat  Rev.  Arcb.  41,  142  legionem  XXI.  exstitisse  sub  Traiano, 
quod  lure  negavit  Scbillerus  ex  lapide  illo  posse  elici  (cf.  adn.  1). 
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incursionibas  eius  primordia  turbarentur.  Aptissinia  igitur  erat 
provincia  Germania  Inferior,  cui  nova  legio  imponeretur,  quippe 
quae  iam  XV.  annum  pace  perpetua,  ut  yidetur,  ganderet.  Ac- 
cedit,  quod,  cum  quattuor  legionam  stativa  in  ilia  provincia 
exBtarent,  in  tribus  tantum  ilia  aetate  legiones  tetenderunt: 
Noviomagi  legiones  X.  Gemina  et  XXII.  Primigenia,  Vete- 
ribuB  legio  VI.  Victrix.  Nam  quae  Bonnae  antea  tetenderat 
legio  XXL  Rapax  turn  iam  in  Germaniam  Superiorem  erat 
translataOy  unde  numquam  in  Inferiorem  rediit,  ut  facile  in- 
tellegatur,  cur  anno  841/87  in  castris  Bonnensibns  legio  I.  Mi- 
nervia recens  conscripta  coUocata  sit.^) 

In  pauca  summam  disputationis  cogam: 

Legio  I.  Minervia  condita  est  ab  imperatore  Domitiano 
anno  84t/87  exeunte  in  locum  legionis  V.  Alaudae,  quae  eo- 
dem  anno  sub  Fusco  duce  a  Dacis  signo  amisso  caesa  erat, 
castrisque  Bonnensibus  imposita.  Ab  initio  legio  I.  Flavia 
Minervia  nominata  et  post  seditionem  Antonii  Saturnini  op- 
pressam  una  cum  aliis  Germaniae  Inferioris  legionibus  cogno- 
minibus  »Piae  Fidelis  Domitianae''  honorata  est;  sed  Domi- 
tiani  defuncti  nominibus  abiectis  postea  leg.  I.  Minervia  Pia 
Fidelis  est  cognominata.  Praetera  statuimus  Domitiano  reg- 
nante  bello  amissas  esse  legiones  duas,  leg.  V.  Alaudam  bello 
Dacico  anno  841/87  et  legionem  XXL  Rapacem  bello  Sarma- 
tico  anno  846/92. 


1)  Pcrsuasam  enim  habeo  rectissime  coniecisse  fiergkium  (^Zur  Gesch. 
a.  Topogr.  d.  Rheinl.''  p.  69)  Sosii  Scnecionis,  codbuHb  anni  853/99  nomen 
restituendum  esse  in  tabula  aenea  in  Germania  Superiore  reperta,  quod 
Ritterlingius  quoque  probavit  (p.  74).  —  Inde  efficitur,  ut  legio  XXL  Ra- 
pax, in  qua  circa  annum  838/84  tribunus  ille  Sosius  militavit,  hoc  anno 
iam  in  Germania  Superiore  tetenderit. 

2)  Adde,  quod  ibidem  in  solo  aquaeductus  tegulae  repertae  sunt  et 
legionis  XXL  Rapacis  et  L  Minerviae  P,  F,  (cf.  B.  J.  80,  231);  qua  ex  re 
facile  concludimus  legionem  L  Minerviam  opus,  quod  leg.  XXI.  Rap  ,  cum 
in  Germ.  Sup.  deduceretur,  imperfectum  rellquerat,  post  annum  842/88  con* 
fecisse. 
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§  2.    De  Dominibus  legionis. 

Qaoniam  supra  p.  6  sqq.  permalta  de  cognomiDibus  dispa- 
tayimns,  qnod  gravissima  argumenta  ad  primordia  eius  eraenda 
praebebant,  pauca  faabeo  quae  addam. 

Propriam  legionis  et  quasi  nativum  cognomen  „  Minerviae  "* 
per  omnia  tempora  piis  animis  legionarii  in  titulis  scripserunt; 
unum  enim  ex  tanta  copia  inveni  titulumO,  in  quo  omissum 
sit,  quamquam  in  provincia  ipsa  cognomine,  quo  ab  aliis  le- 
gionibns  numero  I.  insignitis  distingueretur,  non  opus  erat.  Et 
ipsi  legionarii  Domitiannm  secuti  Minervam  deam  religiose 
coluisse  videntur,  quod  optime  annlo  aureo  nuper  reperto 
Bonnae  probatur  optionis  eniusdam  legionis  I.  Minerviae  Piae 
Fidelis,  in  quo  Minerva  armata  conspicitur  (B.  J.  90,  24 
(n.  53)). 

Cognomina  « P.  F. "  per  saecula  gessit  legio  I.  Minervia ; 
nee  tamen  semper  ea  adscripta  sunt,  sed  plurimis  in  titulis 
omittuntur.  Atque  in  inscriptionibus  Rhenanis  quidem  sae- 
pius^),  ut  par  est  leguntur,  rarius^)  in  iis,  quae  alibi  re- 
pertae  sunt 

Minoris  sunt  momenti  cognomina^),  quibus  tertio  saeculo 
interdum  legio  ornata  occurrit:  Antoniniana,  Severiana,  Oor- 
diana,  quae  cognomina  per  tempus  tantum  sibi  indidit,  mox 
imperatore  a  quo  traxerat  defuncto  abiecit. 

Incertissimum  autem  est,  quod  Rothins  statuit  legionem 

1)  X  3896  (n.  81);  videtur  tamen  intellegeuda  esse  legio  I.  (Minervia)  Se- 
verianat  quippe  quam  alio  ex  titulo  Bramb.  475  (n.  52)  cognomine  illo  or- 
natam  fufsse  cognitum  habeamus ;  qui  titulus  item  patriam  militis  Colouiae 
nati  indicat. 

2)  Nam  ex  titulis  Kbenanis  illis  54,  qui  infra  coUecti  sunt,  21  occur- 
runt,  in  quibus  P.  F.  legatur. 

3)  £x  titulis  illis  Gl  infra  expressis  It  tantum  invenies,  in  quibus 
cognomen  illud  notatum  sit. 

4)  Collata  sunt  in  indice  cognominum  infra  adiecto.  —  Plane  tacco 
de  cognomine  nSeptimianae*",  quod  temerius  quam  rectius  legioni  vindica- 
Tit  Bellermann  (B.  J.  28,  1095)  ex  tit.  Bramb.  461  (n.  33).  —  Elucet  enim 
eodem  iure  posse  suppleri :  Septimia  (uxor  p.  c). 
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Anreoli  aetate  appellatam  fnisse  „leg.  I.  Minerviam  Restitntam''; 
nummas  enim,  qui  sic  dicitnr  fnisse  inscriptns,  non  iam  ex- 
stat  neqne  umqaam  videtur  exstitisse,  et  in  tegnla,  quam  affert, 
L  E  G  I  M?  male  legit  sine  dubio  (of.  infra  cap.  V.).  Ceterum 
conferas  quaeso  indicem  cognominnm  titulis  adiectum. 


§  3.     De  origine  militum  legionis. 

Dnplici  de  causa  pauca  habemus,  qnae  de  patria  mili- 
tum addamus.  Quarum  altera  est,  quod  Mommsenus  banc  quae- 
stionem  tam  sagaciter  pertractavit  0 1  Qt,  quam  rationem  im- 
peratores  in  dilectu  instituendo  secuti  sint,  iam  pateat.  Altera 
causa  in  eo  posita  est,  quod  rarissimi  sunt  tituli,  ex  quibus 
certi  quid  de  patria  militum  huius  legionis  coUigatur.  Atque 
primum  quidem,  si  titulornm  copiam  spectaveris  tecumque  re- 
pntaveris  ex  aliarum  legionum  titulis  multo  plura  de  militum 
patria  posse  elici,  fortasse  dices  hoc  mirum  in  modum  tem- 
porum  iniquitate  accidisse.  Sed  quoniam  idem  occurrit  in  titulis 
legionis  XXX.  Ulpiae  (cf.  infra  cap.  II.  §  3),  alia  causa  investi- 
ganda  est  atque  ea,  quae  ad  utramque  pariter  quadret  legio- 
nem,  quippe  quae  per  saecula  in  eadem  tetenderit  provincia. 

Qnae  causa  plane  in  promptu  mihi  videtur  esse.  Utrae- 
que  enim  legiones  exeunte  demum  saccule  prime  conditae  sunt, 
cuius  temporis  perpauci  earum  titnli  exstant.  Sed  inde  ab 
Hadriani  aetate,  nt  Mommsenus  luculenter  demonstravit  1.  1., 
talis  legionum  dilectus  institutus  est,  ut  ex  ipsa,  in  qua  forte 
tendebant,  provincia  ipsisque  castris  supplementa  deligerentur. 
Quo  factum  est,  ut  miles,  cum  in  patria  ipsa  plerumque  sti- 
pendia  faceret,  missionem  perciperet,  de  vita  decederet,  non 
iam  in  titulis  de  origine  sua  quidquam  commemoraret.  Quo 
autem  pauciora  exstant  testimonia,  eo  attentiore  cura  studere 
oportet,  ex  illis  quam  plurimum  cognoscere. 

Atque  quamvis  recte  monnerit  Mommsenus  summopere 
esse  providendum,  ne  niminm  eliceremus  ex  veteranorurn  titu- 
lis, nimis  caute  tamen  mihi  videtur  versatus  esse  in  titulo 

1)  In  Eph.  ep.  V.  p.  198—231 ;  in  Herm.  vol.  XIX.  p.  1—23. 
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Boissieu  306  (n.  96)  interpretando.     Dicit  enim  (Eph.  ep.  V. 

p.  162):  n  veteran!  dao  tituli  Lugdunensis milites  facti 

esse  possunt  dilecta  Durocortorensi  et  Agrippinensi,  sed  item 
post  missionem  originem  antiquam  mutavisse  accepto  praedio 
in  civitatibus  memoratis  ^  Sed  quamnam  secutus  esset  ratio- 
nem  M.  Aurelius  Primns  veteranas,  cum  pro  se  suoque  contu- 
bemali  faceret  sepulcrum  Lugduni,  si  ipse  in  Remorum  fini- 
bus,  ille  Coloniae  praedium  accepisset?  Immo  quin  uterque 
post  missionem  bonestam  Lngdunum  in  coloniam  sit  deductus, 
nou  licet  dabitari,  praesertim  cam  et  alii  tituli  veteranorum 
iegionis  I.  Minerviae  ibidem  reperti  sint  (cf.  infra  cap.  V.).  Mi- 
nime  igitur  hie  titulus  ambiguitate  qua  dicit  Mommsenus  mihi 
yidetur  laborare. 

Pauea  praeterea  addam  tabulae  a  Mommseno  compositae. 
Satis  quidem  scrupulorum  mihi  movet,  quod  ex  titulo  Tarus- 
conensi  valde  corrupto  elicere  conatus  est  Hirschfeldius  XII. 
985  (n.  S5)  Caecilium  ilium  Baeterris  natum  in  legione  I.  Mi- 
nervia  stipendia  fecisse.  Neque  si  plane  manifestum  esset,  ad 
banc  quaestionem  quidquam  certi  efficeretur,  quoniam  diiu- 
dicari  non  potest,  utrum  antea  in  legione  I.  Minervia  an  VI. 
Victrice  militaverit.  Valde  autem  miror,  quod  Mommsenus, 
qui  ex  titulo  Bramb.  201  (n.  143)  conclusit  Britanniam  legio- 
narios  praebuisse  legioni  XXX.  Ulpiae  (Eph.  ep.  V.  p.  231), 
ad  Iegionis  I.  Minerviae  dilectum  cognoscendum  plane  neglexit 
titulum  B.  J.  47;  48,  161  (n.  39),  ex  quo,  si  eandem  rationem  se- 
quimurO,  ex  Norico  quoque  supplementa  arcessita  esse  elucet. 

1)  Falsa  enim  est  LeemannBii  sententia,  qui  (B.  J.  47,  161)  bunc  titu- 
lum sic  explicat:  ^HdchBtvahrscheinlich  batte  Anneus  Maximus  mit  dieser 
seiner  Legion  unter  dem  Befeble  des  Hadrian  die  Expedition  im  2.  Da- 
ciscben  Kriege  mitgemacbt  und  sicb  dem  Dienste  der  Noriscben  Matter, 
die,  wie  icb  glaube,  bisber  auf  Inscbriften  nocb  nicbt  vorgekommen  sind, 
angescblossen.  Sp^ter,  cacbdem  sein  Befeblsbaber  Kaiser  gewordeu,  mit 
der  Legion  uacb  Germ.  Inf.  zurQckgekebrt  und  in  den  biesigen  Gegen- 
den  stationirt,  lOste  er  seine  Gelabde,  die  er  vielleicbt  w&brend  seines 
Aofentbaltes  in  Noricum  versprocben'*.  Leem.  igitur  putat  legionem  I. 
Minerviam  usque  ad  Hadriani  imperium  in  provincia  quadam  apud  Danu- 
▼ium  flumen  sita  tetendisse.    Sed  infra  demonstrabitur  (cap.  IIL)  statim 
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Quod  quo  confidentius  credamus,  titulo  Aurelii  Aruseni  B.  J. 
85,  65  (u.  57)  maxime  commoyemur,  qui  ex  Norico  oriundus  ^), 
cum  in  legione  I.  Minervia  stipendia  fecisset,  accepta  missione 
veteranus  in  ipsis  castris  Bonnensibas  diem  supremum  obiit. 
Neque  quo  tempore  dilectum  legionarinm  ex  Norico  petierit 
legio  I.  Minervia  ignoramus,  cum  titnli  B.  J.  47/48,  161  (n.  39) 
litterae  saecnli  seenndi  ineuntis  se  esse  testentur,  nt  non  videar 
temere  conicere  causam  fnisse  bellum  Dacicum  Traiani.  Nam 
cum  duabus  illius  imperatoris  expeditionibus  in  Dacos  factis 
legio  interfuerit  ^),  facile  fieri  potuit,  ut  detrimenta  priore  bello 
accepta  ex  Norici  vicini  finibus  resarcirentur.  Restat,  ut  lusti 
frumentarii  titulum  Bull.  d.  corr.  hell.  1889,  317  (n.  92)  Hera- 
cleae  Ponticae  nuper  repertum  addamns,  ex  quo  etiam  in 
Gallia  Lugdunensi  legiouis  I.  Minerviae  milites  esse  conscriptos 
apparet. 

Itaque  si  ea,  quae  Mommsenus  composuit,  cum  paucis, 
quae  nos  addidimus,  coniunxeris,  haec  fere  statuenda  erunt: 
Inde  ab  initio  in  legione  I.  Minervia  Italos^)  stipendia  meru- 
isse  docet  antiquissimus  qui  servatus  est  legionis  titnlus  L.  Ma- 
gii  Dubii  (cf.  supra  p.  12),  qui  Mediolano  oriundus  Oufen- 
tinae  tribui  adscriptus  erat.  Praeterea  ex  proximis  provinciis 
iam  tum  supplementa  delecta  esse,  quamquam  exemplis  pro- 
bari  non  licet,  tamen  idcirco  veri  est  simile,   quod  eiusdem 

post  bellum  Dacicum  confectum  legionem  Bonnam  redisse.  —  Non  igitur 
apta  L.  interpretatio ;  potius  cogitandum  est  Anneum  Maximum  ex  Norico 
oriundum  ne  tum  quidem,  cum  in  Germania  Inferiore  versaretur,  matrum 
Noricarum  cultum  neglexisse. 

1)  Recte  enim  puto  Kleinium  coniecisse  (B.  J.  85,  65)  ^Turesi**  illud 
ad  patriam  Aruseni  nTurum*"  nimirum,  Norici  oppidum,  pertinere.  —  Garo- 
lus  Zangemeister  censuit  intellegendum  esse  nomen  Gclticum  collato  Orosii 
loco  V.  8, 1. 

2)  Quod  infra  cap.  III.  §  1  Domaszewskium  secuti  ostendemus. 

3)  Haud  scio  an  liceat  adhibere  titulum  Sex.  Magri  Saturnini  IX.  2851 
(n.  106);  nam  cum  tribui  Amiensi  ille  adscriptus  sit,  cuius  ipsius  est  Hi- 
stonium,  ubi  monumentum  efifossum  est,  conicimus  Magrum  in  eadem  le- 
gione I.  Minervia  et  militem  fecisse  stipendia  et  vite  esse  donatum,  delude 
nescio  qua  de  causa  domum  reversum  de  vita  decessisse.  --  Neque  tamen 
certi  quidquam  statuere  audeam. 
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Germaniae  Inferioris  legionem  X.  Geminam  ex  Gallia  Nar- 
bonensi  ilia  aetate  habaisse  milites  ex  titulis  diseimus  Bramb. 
118  et  Rev.  arch6ol.  XVIL  1868,  p.  388.')  Post  reditum  ex 
bellis  Dacicis  baud  paucoB  in  legione  I.  Minervia  milites  ex 
Norico  orinndos  stipendia  fecisse  probavimns  ex  Annei  Maximi 
militis  et  Aurelii  Aruseni  veterani  titnlis.  —  Unde  postea  le- 
gionarii  aeeiti  sint,  cum  Hadriani  rationem,  quam  de  dilectu 
faciendo  institait,  satis  certo  sciamas,  dubium  non  est,  nempe 
ex  provineia  potissimnm  castrisque  ipsis.  Denique  secundo 
saecalo  exeunte,  inennte  tertio  legionis  milites  ex  Pannonia 
Dalmatiaque  fuisse  baud  paucos  recte,  at  credo,  Mommsenus  ^) 
ex  titalo  B.  J.  83,  164  (n.  22)  conclusit,  cum  teste  Herodiano^) 
in  exercita  Germaniae  Pannonii  permulti  sub  Alexandro  Severo 
militarent.  —  Eodem  tempore  ipsam  Germaniam  Inferiorem  et 
Belgicam  legionarios  praebuisse  titulis  demonstratur  X.  3896 
(n.  81)^)  et  Boissieu  306  (n.  96)^),  neqne  prioris  esse  aetatis 
videntur  tituii  XII.  985  (n.  85) «)  et  Bull.  d.  corr.  hell.  1889,  317 
(n.  92)'),  ex  quibus  Gallias  et  Lugdunensem  et  Narbonensem 
dilectum  admisisse  elucet.  Quodsi  militem  natione  Thracem 
in  legione  I.  Minervia  militasse  Alexaudri  Severi  temporibus 
ex  titulo  Bramb.  475  (n.  52)^)  comperimus,  hoc  factum  est, 
quod  vexillarii  legionis  identidem  missi  ad  bella  cum  Parthis 
aliisque  orientis  gentibus  gerenda  (cf.  infra  cap.  V.),  per  Thra- 
ciam  pergentes  dilectum  ibidem  fecisse  videntur,  ut  detrimenta 
bello  accepta  sarcirent. 

1)  cf.  Ritterl.  p.  18  adn.  5. 

2)  Eph.  ep.  y  p.  202:  ^Dedicatio  yidetur  referenda  ad  patrias  militam 
sub  dedicante  constitutoram.'' 

3)  VI.  S,  2  et  3 :    Tov  Stj  Ma^ifilvov  toviov  6ia  itjV  npoetQrjfxivt^v 

veoXaUi,  ibg  axolrj  rs  avtovg 3 o^sv  ol  vfavlai,  iv  oig  tjv  xo 

nokv  nXrj\}og  Haiovwv  [xdhaxa  xxk. 

4)  Silvaoius  Silvester,  mil.  leg.  pr.  Sever,  natus  col.  Agrippiueose. 

5)  M.  Aarelius  Primus,  civis  Remus;  C.  Modestinius  Peregrinius,  civ. 
Agripp. 

6)  P.  Caecilius  Baeterrensis ;  (incertum,  cf.  p.  28). 

7)  lustus,  x^O^^  Aovydovvov. 

S)  M.  Aurelius  Heracles,  natione  Traz. 
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CAPUT  II. 
De  oriyine  et  nominihus  legionis  XXX.  Ulpiae. 

§  1.    De  origine  legionis. 

Ubi  primum  Nervae  imperatori  Traianas  snccessit,  quo 
erat  ingenio  et  consilio,  bellam  potissimnm  cam  Decebalo  rege 
gerendum  paravit,  quod  et  necessarium  et  difficile  confecta  esse 
baud  ignoravit')  Atque  cam  daaram  illarom  legionam,  qaas  sab 
Domitiano  bello  deletas  esse  p.  21  demonstrayimas,  altera  tan- 
tam,  scilicet  I.  Minervia,  suppleta  esset,  causa  legionis  creandae 
ei  aderat  gravissima.  —  Obviam  autem  fiunt  inde  a  Traiani  ae- 
tate  duae  legiones,  quae  ab  illo  imperatore  conscriptas  se  esse 
cognominibus  testentur,  legio  II.  Traiana  et  XXX.  Ulpia.  — 

Legionem  II.  Traianam  a  Traiano  Arabia  anno  859/105  in 
prpyinciae  formam  redacta  conditam  esse  iam  p.  17  diximus 
scimusque  ideo  nsecundam*"  eam  esse  nominatam,  quod  iam 
antea  ab  eo  alia  legio  creata  erat.'^^)  Altera  igitur,  quam  ab 
eodem  imperatore  constitutam  esse  manifestum  est,  legio  XXX. 
Ulpia,  ante  annum  859/105  condita  est.  Itaque  si  artioribus 
studemus  circumcludere  terminis  annum,  quo  conscripta  esse 
putanda  sit,  certi  nobis  fines  ofi'eruntur  anni  852/98  et  859/105. 

Sed  at  initio  imperii  sui  Traianum  legionem  conscripsisse 
credamas,  hac  fere  computatione  commovemur:  Plinius  enim 
in  panegyrico,  quem  habuit  anno  854/100,  ut  principi  gratias 
ageret,   Traianum  annis  852/98  et  853/99  hostes  trans  Danu- 

1)  Recte  enim  SchiUerus  1. 1.  p.  548:  ,,Da  ibm  (sc.  Traiano)  wohl  schon 
damals  (851/97)  die  Notwendigkeit  des  Dacischen  Krieges  klar  war,  so 
mussten  weoigsteos  hicr  (in  Germ.)  einigermassen  sichere  Zust&nde  herge- 
8 tell t  werden.  Wahrscheinlich  worde  jetzt  der  Pfahl  von  Main  und  Ne- 
ckar  bis  ans  Schwabische  angelegt,  Baden  and  Ladeuburg  (Lupodunam) 
gegrtindet;  aber  auch  am  Niederrhein  warden  Strassen  gebaut  und  an 
Stelle  von  Vetera  jetzt  Castra  Traiana  (Xanten)  angelegt. *" 

2)  Hanc  enim  rationem  imperatores  etiam  in  alls  constituendiB  secati 
sant,  qao  facile  explicatar,  car  tot  legiones  et  alae  „primae''  nominatae  sint. 
—  Anno  igitar  859/105  Traianus  babuit  legiones  triginta  et  anam. 
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vium  habitantes,  qui  bellum  illaturi  0  faisseDt  populo  Romano, 
virtute  sola  et  gravitate  ita  coercuisse  memoriae  tradidit,  ut 
consilio  mutato  pacem  servare  perseverarent.^)  Cuius  rei  gra- 
vissimos  ipse  Traianus  testis  est,  qui  cum  Coloniae  Agrippinae 
imperium  suscepisset,  non  confestim,  ut  fas  erat,  Romam  se  con- 
tulit,  sed  per  duos  circiter  annos  inter  barbaras  gentes  com- 
morabatur^),  primo  ad  Rhenum^)  flumen,  deinde  ad  Danurii 
ripas.  —  Videtur  mehercle  causa  fuisse  maximi  momenti  sum- 
mumque  iustitisse  finibus  Romanorum  a  Danuyii  accolis  peri- 
culum,  cum  imperator  legatis  rem  gerendam  mandare  non  aude- 
ret,  sed  sua  ipsius  virtute  et  constantia  opus  esse  censeret,  „  ne 
quid  detrimenti  caperet  res  publica."  — 

At  profecto,  cum  plurimum  interesset  Traiani  compositis 
tumultibus  quam  celerrime  Romam  proficisci,  bellum  non  intulit 
barbaris  superbientibus.  Nam  cum  timendum  esset,  ne  gravis- 
simo  et  diuturno  bello  opus  esset,  alia  quadam  re  tantum  timo- 
rem  illis  incussit,  ut  armis  nondum  conlatis  incepto  desisterent. 

Itaque  hoc  temporis  puncto  Traianum  in  locum  legionis 
XXL  Rapacis  novam  constituisse  et  ad  Danuvium  flumen  col- 
locasse  conicientibus  nobis  et  causa  indagata  est,  qua  commoti 
barbari  in  pace  perseverarent,  et  annus,  in  quo  legionem  XXX. 
Ulpiam  conscriptam  esse  veri  simillimum  sit,  hiemem  dico  anni 
852/98  ad  853/99.  — 

Quod  Traianus  legionem  recens  creatam  „tricesimam"  ap- 
pellavit,  sine  dubio  eo  adductus  est,  quod  legionibus  unde- 


1)  cf.  Plin.  paneg.  cap.  56:  ^MagDificum  est  dvibus  iura,  quid  hostibus 
reddere?  Speciosum  certam  fori  pacem,  quid  immaues  campos  sella  cu- 
rull  victorisque  vestigio  premere,  imminere  minacibus  ripis  tutum  quietum- 
que,  spernere  barbaros  fremitus  hostilemque  terrorem  non  armorum  magis 
quam  togarum  ostentatione  compescere?** 

2)  Id.  ibid.  cap.  16:  „Non  times  bella  nee  proYOcas.  Magnum  est, 
Imperator  Auguste,  magnum  est  stare  in  Danuyii  ripa,  si  transeas,  cer- 
tum  triumph!,  nee  decertare  cupere  cum  recusantibus,  quorum  alteram  for- 
titudine,  alteram  moderatione  efficitur."* 

3j  cf.  Eckhel  D.  N.  VI.  p.  413. 

4)  Namque  imperium  suscepit  Coloniae  Agrippinae,  utEutropius  VIII.  2 
tradidit,  imperator  autem  apad  Agrippinam  in  Qallis  factus  est. 
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triginta,  quas  a  Nerva  acceperat,  tricesimam  addidit.  ^)  —  lam 
qaaestio  exoritar,  quaenam  illae  legiones  undetriginta  faerint, 
quod,  cum  varias  viri  docti  sententias  de  singulis  primi  sae- 
culi  legionibus  protulerint  ^)y  haud  alienum  est  investigare. 

Atqae  aptissimnm  quidem  mi  hi  videtur  proficisci  a  coluomis 
illis  duabus  (VI.  3492),  quibus  omnia  legionum  —  quae  quidem 
turn  fuerint  —  nomina  insculpta  sunt.  Quoniam  autem  ad 
banc  quaestionem  non  pertinet,  quo  anno  illae  tabulae  com- 
positae  sint,  accurate  discernere,  adquiescamus  statuentes  fieri 
non  potuisse,  utante  annum  874/120^),  post  annum  924/170^) 
scriberentur.  Itaque  exceptis  illis  legionibus,  quarum  nomina 
postea  demum  addita  esse  constat^),  hoc  loco  non  enumera- 
bimus  nisi  eas,  quas  sub  Hadriano  floruisse  certum  est. 
Sunt  autem  hae: 

II.  Aug.  II.  Adi.  IIII.  Scyth. 

VI.  Vic.  IIII.  Flavia  XVI.  Flavia 

XX.  Vic.  VII.  Claud.  VI.  Ferr. 

Vni.  Aug.  I.  Ital.  X.  Fret. 

XXII.  Prim.  V.  Maced.  III.  Cyren. 

I.  Min.  XI.  Claud.  IL  Traian. 

XXX.  Ulpia  XIII.  Gem.  III.  Aug. 

I.  Adi.  XII.  Fulm.  VII.  Gem. 

X.  Gem.  XV.  ApoU. 

XIIII.  Gem.  III.  Gall. 

Quarum  legionum  duae,  XXX.  Ulpia  et  IL  Traiana,  a 
Traiano  ipso  conscriptae  sunt.  Eo  igitur,  quo  tabula  posita 
est  anno,  ex  undetriginta  illis  legionibus,  quas  successori  Nerva 

1)  cf.  Eckhel.  doctr.  num.  VIII.  p.  492. 

2)  Omnium  fere  virorum  doctorum  de  hac  re  Bententias  accuratissime 
collegit  Ritterlingius  (p.  66  adn.  1),  quem  quaeso  inspicias.  Longum  enim 
ueque  buius  quaestionis  est  singula  dlligenter  examinare. 

3)  Quod  legio  VI.  Vic.  inter  Britannicas  iam  legiones  enumeratur. 

4)  Quod  legiones  II.  et  III.  Italicae,  quarum  nomina  postea  demum 
adscripta  esse  perspicuum  est,  illo  anno  iam  conditae  erant  (cf.  Ritterl. 
p.  50  adn.  1). 

5)  I.  II.  III.  Parthicae  nimirum  —  practer  illas,  quas  modo  nominaYi- 
mus,  II.  et  III.  Italicas. 

Leipxiger  Stadion.  XV.  3 
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reliquerat,  viginti  sex  tantum  supererant.  Sed  qnandoqnidem 
certe  traditam  est  legionem  IX.  Hispanam  sub  Hadriano  de- 
letam  esse  neqne  dnbium  esse  potest,  qnin  sub  Nerva  nondum 
legio  XXII.  Deiotariana  >)  interierit,  sequitnr,  nt  ex  undetri- 
ginta  Nervae  legionibus  cognitas  non  habeamas  nisi  duode- 
triginta.  Restat  igitur,  nt  anqniramns ,  quae  legio  nndetrice- 
sima  fuerit. 

Agedum  investigemas  illam  nndetricesimam  legionem  ex 
nnmero  earnm,  qnas  in  Vespasiani  bello  civili  yersatas  esse 
certis  testimoniis  traditnm  est,  exceptis  istis,  qnas  antehac. 
landayimns.    Necesse  enim  est  earn  interfnisse  pertnrbationibns 
illis  internis. 

Legionem  V.  Alandam  sub  Domitiano  iam  interisse,  quae 
sola  ex  legionibus  tnm  ad  Danuvium  flumen  in  stativis  tenden- 
tibus  in  columnis  desideratur,  et  XXI.  Rapacem  sub  eodem 
imperatore  a  Sarmatis  » cum  legato  simul  caesam  "^  esse,  supra 
(p.  24)  certis  argumentis  comprobavimus.  Itaque  quattuor  il- 
larum  legionum  tantum  rationem  habeamus,  quas  anno  824/70 
in  Germania  tendentes  Vespasianum  exauctorasse  omnes  fere 
yiri  docti  consentiunt:  legionum  I.  Germanicae,  IV.  Macedo- 
nicae,  XV.  Primigeniae,  XVI.  Gallicae.  —  Reliquas  enim, 
quarum  aquilae  tum  in  Italiam  proyectae  erant,  legiones  I.  Ita- 
licam,  V.  Macedonicam,  XXI.  Rapacem,  XXII.  Primigeniam, 
cum  scelerum,  quibus  illae  erant  commaculatae,  non  participes 
factae  essent,  Vespasianum  recepisse  certis  testimoniis  probatur.^) 
Quae  tamen  remanserant  legiones,  cum  non  semel  sacramenti 
fidem  yiolayissent,  in  Galliarum  imperium  iurayissent,  legatos 
necassent,  alia  nefanda  permulta  commisissent,  summo  sup- 
plicio  dignae  erant.  Atque  apertis  yerbis  memoriae  traditnm 
est  legiones  III.  Mac.  et  XVI.  Gall,  prorsus  dissolutas  earum- 
que  in  locum  IV.  et  XVI.  Flayias  conscriptas  esse.  Legiones 
I.  Germanicam  et  XV.  Primigeniam  eadem  poena  esse  punitas, 
id  quod  fere  omnes,  ut  iam  diximus,  yiri  docti  coniecerant, 
nuper  Pfitznerum  secutus  Ritterlingius  (p.  66)  argumentis  pro- 

1)  cf.  Grotefend.  in  Pauly  Realenc.  lY.  p.  899. 

2)  Plane  assentior  Ritterlingio,  qui  uberius  de  hac  re  disseruit  p.  66. 
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bare  stadnit.  Sed  facere  non  possum,  quin  einsdem  yiri  docti 
sententiam  reiciam.  Primam  enim  tecum  deliberes  yelim 
Vespasianam  praeter  IV.  et  XVL  Flayias  anam  solam  legionem 
conscripsisse ,  II.  Adiatricem  dico,  nt  in  locum  illarum  quat- 
tuor  tres  tantum  creatae  essent  Neque  tamen  Vespasiani  inter- 
erat  exercitus  robur  mutilare;  immo  is  erat  rerum  status  ^  nt 
augendi  potins  exercitus  oblata  esset  occasio,  praesertim  cum 
in  oriente  res  yalde  turbatae  essent  (cf.  p.  37  adn.  1). 

Accedit,  quod  simplici  ratione  ex  numero  ^XXX,^  quo 
legionem  Ulpiam  Traianus  appellayit,  collegimus  praeter  illas 
duodetriginta  legiones,  quarum  certa  habemus  testimonia,  imam 
fnisse  ilia  aetate,  cuius  tamen  ne  yestigia  quidem  exstant. 
Itaque  statuimus  legionem  undetricesimam  fuisse  ex  numero 
earum,  quae  Vespasiani  bello  ciyili  in  Germania  Inferiore  te- 
tenderunt 

Puto  igitur  te  mihi  esse  assensurum  conicienti  alteram 
illarum  legionum  (I.  Germ,  et  XV.  Prim.)  esse  exauctoratam 
a  VespasianOy  seryatam  alteram.  lam  anquiramus,  utra  gra- 
yiore  supplicio  dignam  se  praebuerit,  utri  potius  ignoscere 
potuerit  Vespasianus.  Qua  in  re  ne  minimi  quidem  scrupuli 
relinquuntur.  Nam  ex  Taciti  historiis  eyincitur  legionem 
I.  Germanicam  in  primis  utique  rerum  noyarum  adeo  cupidam  0 
fnisse,  ut  prima  omnium  legionum  neque  uUa  necessitate  co- 
acta  tamen  Sacramento  rupto  cum  „  ciyitatibus  Galliarum^^  sese 
coniungeret  ^),  bello  baud  semel  yictam  ^)  et  omnium  legionum 


1)  Hue  pertinet,  quod  Tacitus  hist.  I.  55  enarrat:  „primani  quiutani- 
que  turbidi  adeo,  ut  quidam  saxa  in  Galbae  imagines  iecennf*.  Contra  de 
legione  XY.  Primigenia  memoriae  prodidit:  r,qumta  decima  ac  sexta  decima 
legiones  nihil  ultra  fremitum  et  minas  ansae  initium  erumpendi  circum- 
spectabant**. 

2)  Tac.  hist.  lY.  37 :  ^Centurlones  cum  epistulis  ad  civitates  Galliarum 
misere  auxilia  ac  stipendia  oraturos*". 

3)  Nam  cum  Bonnam  defendere  legio  I.  iussa  esset,  haec  teste  Ta- 
cito  (hist.  IV.  20)  accidenmt:  „Cedentibus  Belgis  pellitur  legio  et  vallum 
portasqne  trepidi  petebant.  ibi  plurimum  cladis:  cumulatae  corporibns 
fossae  nee  caede  tantum  et  yulneribus,  sed  ruina  et  suis  plerique  telis 
interiere*.  —  £t  panic  infra  idem  (lY.  37):  ^ipsi,  nt  est  vulgus  sine  rectore 

3* 
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snmmo  scelere  oblitaniy  cum  dnplicis  duels  nece  —  Hordeonii  0 
et  Voculae  ^)  —  commacalata  esset.  Contra  legionis  XV.  Primi- 
geniae  ea  pars,  quae  cum  aquila  in  Germania  relicta  erat, 
una  cam  legionis  V.  Alaudae  yexillariis  Vetera  eastra  bis  a 
Ciyilis  catervis  fortissime  defendit^)  Et  fame  sola  hostinm- 
qne  numero  superante^)  factum  est,  ut  castris  deditis  in  im- 
perium  Galliarum  iurare  cogerentur.  Neque  tanti  moment! 
est,  quod  yexillarii  legionis  ^),  qui  cum  Vocula  profecti  erant, 
in  eadem  fere  noxa  erant  qua  »primani,''  quoniam  aquila, 
legionis  numen,  cum  iis  non  fuerat.  Persuasum  igitur  habe- 
mus  legionem  I.  Germanicam  a  Vespasiano  plane  dissolutam 
esse,  legionem  XV.  Primigeniam  yeniam  impetrasse.  Quod 
si  yerum  est,  banc  legionem  Traianus  a  Nerya  imperatore 
accepit  undetricesimam. 

At  unde  factum  est,  ut  legionis  XV.  Primigeniae  inde  ab 
anno  824/70  monumentorum  ne  minima  quidem  yestigia  ser- 
yata  sint?  Constat  inter  omnes  rarissima  monumenta  in  la- 
cem  prodisse  earum  legionum,  quae  in  oriente  tetenderunt  ^), 

praeceps  payidum  socors,  adventante  Ciyile  raptis  temere  armis  ac  statim 
omlBBis,  in  fagam  vertnutar'*. 

1)  id.  ibid.  IV.  36. 

2)  id.  ibid.  IV.  59:  ,Et  Classicus  misso  Aemilio  Longino,  desertore 
primae  legionis,  caedem  eias  maturaTlt*'. 

3)  id.  ibid.  IV.  22Bq.,  28  sqq.,  35. 

4)  Accedebat,  quod  Vocola  praesidium  Veteribus  constitatum  com- 
minuerat;  cf.  Tac.  hist.  IV.  35 :  ^ Addit  exercitui  suo  Vocula  mille  delectos  e 
quinta  et  quinta  decnma  legionibus  apud  Vetera  obsessis*". 

5)  Cuius  rei  et  aliae  causae  exstant  neque  baec  neglegenda  videtur, 
quod  seditionibuB  permultis  orientis  gentes,  ludad  praecipue  et  Parthi,  furore 
et  insania  a£fecti  omnia,  quae  aut  a  Romanis  facta  essent  aut  ad  memoriam 
eorum  servandam  idonea  viderentur,  delebant  et  diruebant  Quarum  sedi- 
tionum  ferocissimam  et  cruentissimam  sub  Traiano  factam  esse  annis  868/114 
ad  870/116  Cassius  Dio  testis  est  LXYIII.  32,  1:  xal  iv  tovro)  oi  xaxa 
Kv^vTjv  *Iov6aioi  ....  tovg  rs  '^Pmfialovq  xal  tovq  ^EkXrjvag  ^tpS'etgov 

wore  rag  ndoag  Svo  xal  etxoai  (ivQiadag  dnok^a^ai  xxX.  — 

cf.  Orosii  locum  YII.  12,  6:  „Incredibili  deinde  motn  sub  uno  tempore  lu- 
daei,  quasi  rabie  e£ferati,  per  diversas  terrarum  partes  exarserunt  Nam 
et  per  totam  Libyam  adversus  incolas  atrodssima  bella  gesserunt:  quae 
adeo  tunc  interfectis  cultoribns  desolata  est,  ut  nisi  postea  Hadrlanus  Im- 
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at  recte  statnere  videamur  post  annam  824/70  legionem 
XV.  Primigeniam  esse  translatam  in  illam  imperii  partem, 
nbi  seditiones  adeo  non  compositae  erant,  ut  potins  qnam 
maximis  copiis  opus  essetO  Qaae  coniectura  mox  etiam 
aliis  cansis  probabitnr. 

Namqne  ex  Cassii  Dionis  ^)  loco,  quern  paene  neglexemnt 
viri  docti,  conicere  licet  bello  Traiani  Parthico,  cum  imperator 
ipse  ultimis  regni  Parthici  gentibus  bellnm  inferret,  ut  ad 
Mesenem  usque  progrederetur ,  ab  Armeniis  post  tergum  ric- 
toris  seditione  subito  facta  legionem  sub  Maximo  legato  con- 
stitutam  totam  esse  deletam.^)  Quae  coniectura  ad  certum 
producitur  iis,  quae  Fronto  in  „principiis  historiae''  (p.  204 
ed.  Naber)  dicit:  nSoli  homines  Parthi  adversus  populum 
Romanum  hostile  nomen  hand  umquam  contemnendum  gesse- 
runt:  id  satis  demonstrant  non  Crassi  modo  fuga,  sed  etiam 
fortissimi  imperatoris  Traiani  ductu  legatus  cum  exercitu  caesus 
et  principis  ad  triumphum  decedentis  haudquaquam  secura 
nee  incruenta  regressio.*'  Nam  si  legatus  cum  exercitu  oc- 
cisus  est,  elucet  legionem  illi  exercitui  interfuisse;  quae  sen- 
tentia  eo   firmatur,   quod  aliis  locis^)  idem  Fronto   Maximi 

perator  coUectas  aliunde  colODias  illuc  deduxisset,  Yacua  penitus  terra  ab- 
raso  habitatore  mansisset.  Aegyptum  vero  totam  et  Gyreoem  et  Thebaida 
cruentis  seditionibus  turbaverunt**  eqs. 

1)  Ad  ludaeam  enim  custodiendam  tota  legio  X.  Fretensis  ex  Syria 
misba  est;  et  Cappadociae  et  Galatiae,  quae  provinciae  antea  legionibus 
caraerant,  legiones  XII.  Fulminatrix  et  XYI.  Flavia  impositae  sant.  cf. 
Kubn :  „Die  st&dtiscbe  und  bilrgerliche  Verfassang  des  Rdm.  Reicbs*'  II.  146, 
184.  Cass.  Dio  LV.  23:  xal  to  dcjS^xaxov  xo  iv  Kannadoxia  xo  xsgawo- 
(poQov.    losephus  B.  lud.  VII.  1,  3.  — 

2)  Cass.  Dio  LXVIII.  29,  4:  ^v  yaQ  xip  XQOvt^  iv  ip  ini  xbv  mxaavov 
xaxinkei  (sc.  Traianus)  xal  ixeld^sv  av^ig  dvexofil^sxo,  ndvxa  xa  kaXa*- 
xoxa  ixagdx^  xal  dniaxrj,  xal  xovg  naga  a<plaiv  k'xaoxoi  <pgovgovg  ol 
fjLBv  i§€^a?,Xov  01  6*  anexxlvwaav.    (30)  fxal^wv  dh  xavxa  6  Tgaiavbg  iv 

Ba^vhxJVL xov  xe  Aovaiov  xal  xbv  Md^ifiov  inl  xovg  dips  ox  tj- 

xoxag  insfjirpe.    xal  ovxog  /ibv  dne^avtv  ^xx^elg  ptd/^i^  xxL 

3)  cf.  Schiller.  1. 1.  p.  560 :  „er  (sc.  Maximus)  wurde  von  den  Aufst&n- 
dischen  vollst&ndig  geschlagen,  vielleicht  eine  Legion  dabei  aofgerieben". 

4)  Princip.  hist.  (p.  209  ed.  Naber):  „ bello  Parthico  utroque  consolares 
viri  dao  exercitum  utrique  ducentes  obtruncati:  Severianus  quidem,  Lucio 
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cladem  cam  celebenima  ilia  Seyeriani  comparat,  qnem  cum 
toto  exercita  Marci  Aorelii  et  L.  Veri  bello  Parthico  esse 
interfectum  Cassias  Dio  memoriae  tradidit  (cf.  supra  p.  18 
adn.  2).  — 

Anno  igitur  870/116  Traiano  imperatore,  anno  915/161 
M.  Aurelio  imperatore  in  bello  cum  Parthis  gesto  legionem 
interisse  apparet.  Atque  cum  ex  istis  undetriginta  legionibus, 
quas  a  Nerva  acceperat  Traianus,  non  nisi  yiginti  sex  in  illis 
legionum  tabulis  enumerentur  et  cum  satis  constet  legionem 
IX.  Hispanam  sub  Hadriano  anno  874/120  in  Britannia  esse  de- 
letam,  statuimus  duas  illas  reliquas,  quae  desiderantur,  legiones 
XV.  Primigeniam  et  XXII.  Deiotarianam,  alteram  Traiani,  al- 
teram Marci  Aurelii  temporibus,  a  Parthis  caesas  esse. 

Nee  tamen  utra  prior  deleta  sit,  pro  certo  affirmare  licet, 
quoniam  neque  legionis  XV.  Prim,  neque  legionis  XXII.  Deio- 
tarianae  vestigia  Traiani  aetate  recentiora  reperta  sunt;  ut  in 
iiSy  quae  demonstrasse  nobis  yidemur,  adquiescendum  sit 

Sed  iamredeamus  adeam,  dequa  agitur,  legionem  XXX.  Ul- 
piam.  Cum  p.  32  eyicerimus  Traianum  legionem  recens  con- 
scriptam  ad  Danuvium  flumen  collocavisse ,  nunc  accuratius 
definire  conabimur,  quibus  stativis  iude  ab  initio  imposita 
fuerit.  Quam  quidem  quaestionem,  etsi  pro  certo  nequimus 
decernere,  paucis  tamen  ad  veritatis  quandam  speciem  pro- 
ducere  licet.  Nam  ex  tegulis  legionis  XXX-  V- V-  Brigetione, 
Camunti ,  Vindobonae  repertis  0  elucet  bellis  Dacicis  confec- 
tis  ^)  in  Pannonia  Superiore  cam  tetendisse.    Cumque  plane  ca- 

ab  urbe  necdum  etiam  profecto,  eDimvero  cum  praesens  Traianus  Euphrati 
et  Tigridis  portoria  equorum  et  camelorum  trib[uta  onera]  .  .  cer  caesus 
est''.  (Nab.  adn:  „Qai  caesus  est  nomen  babuit  Maximum *".)  Idem  de  bello 
Partb.  (p.  217  Naber):  „Nonne  a  Parthis  consularis  aeque  vir  in  Mesopo- 
tamia trucidatus"?  — 

1)  cf.  III.  4663  (n.  198  b  XVIII.)  et  ^Arch.  Ep.  Mitt.  a.  Oestr."  HI.  147 
(n.  198bXVIIII.). 

2)  Namquc  cognomine  Vietricis  iam  addito  inteUegitur  post  annum 
860/106  tegulas  illas  coctas  esse;  cf.  quod  infra  p.  41  sq.  de  hac  re  dicemus. 
Neque  cogitari  potest  de  temporibus  anno  874/120  posterioribus,  quod  ab 
ilia  aetate  legio  in  Germania  Inferiore  tetendit;  cf.  infra  p.  53. 
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reamns  legionis  monamentiSy  quae  ad  aetatem  bellis  Dacicis 
priorem  pertineant,  aat  confiteri  debemas  nos  nihil  scire  ant 
conicere,  ubi  post  bella  Dacica  legio  morata  sit,  earn  antea 
quoqne  ibi  tetendisse. 

Neqne  ea,  quae  ex  titulo  VIII.  2354  (n.  191)  coUigontar, 
quia  ad  originem  legionis  XXX.  Ulpiae  spectant,  paryi  sunt 
moment!.  Namqae  M.  Annias  Martialis,  qui  testamento  titu- 
1am  ilium  facinndum  caravit,  primam  quidem  miles  factos 
est  in  legione  III.  Augusta,  quae  tum  in  Africa  erat;  deinde 
in  alam  Pannoniorum,  quae  et  ipsa  in  Africa  erat,  translatus 
et  in  dupliciarii  et  decurionis  ordinem  provectus  ad  legionem 
remissus  viteque  exstructus  est.  Vides  igitur  Annium  ad  id 
temporis  in  Africa  semper  esse  versatum,  quam  eius  patriam 
fuisse  et  tribus  Qnirina  indicat  et  facile  eo  probatur,  quod 
post  honestam  missionem  acceptam  eodem  rediit.  0 

Quomodo  autem  factum  esse  putabis,  ut  subito  ex  Africa 
in  legionem  XXX.  Ulpiam  transferretur,  quam  ad  Danuvii  ripas 
ilia  aetate  tetendisse  modo  conati  sumus  demonstrare?  Ita  mihi 
quidem  yidetur  res  facile  posse  explicari,  ut  ad  ipsam  legionem 
XXX.  Ulpiam  constituendam  M.  Annium  Martialem  arcessitum 
esse  dicamus.  Maxime  enim  idonea  erat  legio  III.  Augusta  ad 
centuriones  militesque,  quibus  ad  novam  legionem  conscriben- 
dam  opus  erat,  pro  sua  parte  mittendos,  cum  provinciae  nul- 
lis  tum,  quantum  scimus,  motibus  turbatae  praesidio  posita 
esset.  Miuimeque  abhorret  a  tali  interpretatione  tempns,  quo 
exaratus  est  titulus,  annus  nimirum  869/115  vel  870/116  2); 
quo  anno  cum  veteranus  iam  fuerit  Annius,  nihil  obstat,  quo- 
minus  censeamus  anno  852/98  centurionem  legionis  XXX.  Ul- 
piae eum  fuisse. 

Neque  in  eo  acquiescendum  est,  quod  centurionem  legi- 
onis III.  Aug.  ad  leg.  XXX.  Ulpiam  constituendam  esse  trans- 

1)  cf.  Kubitschek:  Imperium  Romanum  tributim  descriptum  p.  27U  — 
Thamugadi  quidem,  qua  in  urbe  titulus  in  lucem  prodiit,  non  est  tribus 
Quirinae,  sed  Papiriae.  Urbes  autem  finitimae  baud  paucae  tribui  Quirinae 
adscriptae  sunt. 

2)  cf.  infra  p.  41  et  adu.  4. 
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latum  lapidis  aactoritate  nisi  stataimus ;  immo  veri  est  simile 
una  cum  illo  Annio  centurione  milites  quoque  eiusdem  legio- 
nis  in  Europam  tfansductos  esse,  qui  quasi  robur  novae  le- 
gionis  essenty  yel  —  quod  fortasse  rectius  —  ab  ipso  Annio 
ad  Danuvium  fluvium  esse  deductos.  Vidimus  enim  p.  32  per- 
multum  interfuisse  Traiani  quam  celerrime  exercitum  ad  Danu- 
yium  flumen  collocatum  augere. 

Ut  igitur  summatim  quae  protulimus  repetamus: 
Legio  XXX.  Ulpia  a  Traiano  condita  est  anno  852/98  in 
locum  legionis  XXI.  Rapacis  et  collocata  in  Pannonia  Supe- 
riore.  —  Ex  numero  quem  habebat  efficitur,  ut  antea  unde- 
triginta  exstitisse  legiones  putemus ;  quarum  viginti  sex  in  le- 
gionum  tabulis  enumerantur,  vicesimam  septimam  et  undetri- 
cesimam  legiones  IX.  Hispanam  et  XXIL  Deiotarianam  fuisse 
certum  est.  lam  quae  desideratur  legio  non  potest  non  alia 
fuisse  nisi  legio  XV.  Primigenia;  quam  a  Vespasiano  non 
exauctoratam,  sed  receptam  et  in  orientem  missam  esse  paucis 
demonstratum  est.  Denique  legionem  HI.  Augustam  milites 
misisse  cum  Annio  Martiale  centurione  ad  legionem  XXX.  Ul- 
piam  constituendam  ex  eius  ipsius  titulo  collegimus. 


§  2.     De  nominibus  legionis  XXX.  Ulpiae. 

Ulpiae  cognomen  a  conditore  ipso  petitum  in  plerisque 
legionis  titulis  invenitur,  quae  res  cum  per  se  0  intellegitur 
tum  eo  facile  explicatur,  quod  legionis  gloria  et  auctoritas 
yictoris  illius  et  iusti  imperatoris  nomine,  plebi  militique  aeque 
grato,  baud  mediocriter  augebatur.  Attamen  saepius  quam  in 
titulis  legionis  I.  Minerviae  cognomen  omissum  est.  Nam  cum 
unus  illius  legionis  titulus  exstet,  in  quo  „Minerviae"  cog- 
nomen desideretur -),  contra  legionis  XXX.  octo^)  invenimus, 
in  quibus  numerus  solus  notatus  sit.     Sed  plane  perspicua 

1)  Nam  et  alias  legiones  cognomina  propria  et  quasi  nativa  non 
omittere  solere  notissimum  est. 

2)  cf.  tit.  X.  3896  (n.  81). 

3)  cf .  infra  ind.  cognominam  leg.  XXX  •  V  -  V. 
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huius  rei  est  causa:  ^Primae^  enim  legiones  praeter  „MiDer- 
viam^  aliae  quoque  appellatae  erant  (I.  Adi.,  I.  Germ.,  I.  ItaL, 
I.  Parth.),  at  cognomine  omisso  fiacile  cam  aliis  illis  con- 
fanderetur.  ^Tricesima^  aatem  inde  ab  Augasti  temporibus 
nulla  0  appellata  est  legio  nisi  XXX.  Ulpia,  quo  factum  est, 
ut  ipse  numerus  ad  legionem  certe  definiendam  sufficeret 

Falsum  igitur  est,  quod  Henzenus  ad  titulum  6669  a  adno- 
tavit^),  ex  solo  legionis  numero  ^XXX^  posito  erinci  legionem 
Antonii^)  esse  accipiendam,  quod  „postea  solam  legionem 
XXX.  Ulpiam  Victricem  lapides  exhiberent*'.  Immo  ex  in- 
dice  cognominum  legionis  infra  addito  cernitur  Ulpiae  cog- 
nomen interdum  omitti.  Ex  eodem  titulo,  de  quo  p.  39  verba 
fecimus,  dico  Annii  Martialis  VIII.  2354  (n.  191),  comperimus 
anno  871/117  legionem  XXX.  Ulpiam  cognomine  „Victricis" 
iam  fuisse  exornatam.  Minime  enim  potest  non  post  hunc  an- 
num, quo  medio  mortuus  est  Traianus,  titulus  esse  exaratus  '*), 
quia  „Diyus^  non  appellatus  est  imperator.  Itaque  in  bello 
quodam  inter  annos  852/98  et  871/117  gesto  legionem  aliquid 
praeclari  fecisse  patet ;  id  unum  dubium  est,  utrum  bello  Da- 
cico  factum  sit  an  Partbico.  —  At  cum  ante  bellum  Partbicum 
Annius  missionem  bonestam  percepisset  —  nam  ante  bellum  con- 
fectum  veteranos  dimissos  esse  vix  credibile  est  — ,  disertis 
autem  verbis  se  centurionem  legionis  XXX.  Ulpiae  Victricis 
fuisse  glorietur,  elucet  iam  bello  Dacico  cognomen  illud  ho- 
norificum  sibi  parasse  legionem  XXX.  Ulpiam.    Qua  re  optime 


1 )  Antonii  enim  legio  XXX.,  cuius  baud  pauca  Beneventi  reperta  sunt 
monumenta  (cf.  VI.  3636;  IX.  1603,  1605, 1610,  1616, 1620,  2114,  2115,  2217), 
bello  civili  pcracto  ab  Augusto  statim  dissoluta  est. 

2)  Ad  titulum :  „C.  Clodio  P.  f.  Ste.  leg.  XXX.  ||  et  (Val)eriae  Sex.  L.  | . . 
odorae  ||  b.  f.  c."*  adnotat  haec:  „Et  miles  et  legio  cognomine  carentes  ae- 
tatem  satis  antiquam  testautur.  Postea  solam  leg.  XXX.  Ulpiam  Victricem 
lapides  exbibenf*. 

3)  Neque  enim  aliud  quicquam  mibi  videtur  dicere  voluisse,  cum 
scriberet:  „aetatem  satis  antiquam**. 

4)  Neque  vero  potest  non  ante  annum  868/114  positus  esse,  cum 
Traianus  iam  Partbici  cognomine  bonoratus  sit;  quod  utrum  factum  sit 
anno  868/114  an  869/115,  adbuc  dubium. 


\ 
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confirmatur  ea,  qaam  p.  32  protnlimns,  sententia,  iam  anno 
852/98  legionem  constitutam  et  ad  Danayinm  flumen  oolloca- 
tam  esse.  Nam  si  postea  esset  conscripta,  vix  ad  tantum  robur 
processisset,  nt  ad  bellam  tarn  grave  gerendnm  iam  torn  (an- 
nis  855/101  —  860/106)  mitteretur;  ac  ne  sic  qaidem  pnto 
alia  causa  commotnm  Traiannm  earn  arcessivisse ,  nisi  qnod 
hand  ita  procul  a  Dacia  tetendit.  Hoc  quoqne  cognomen 
plerisque  in  titulis  legioni  adscriptam  est;  nee  tamen  omnia 
monnmenta,  in  qaibns  desideratur,  ante  annam  860/106  posita 
esse  oportetO 

Sero  demum  »Piae  Fidelis''  cognomen  honorificnm  legio 
XXX-  V-  V-  sibi  paravit.  Titulo  enim  Bramb.  151  (n.  120), 
quem  anno  977/223  esse  positum  nomina  consulnm  demon- 
strant,  nuUus  exstat  antiquior,  in  quo  legatur  „  P.  F. "  —  Sed 
quinquies  ^)  tantum  in  lapidibus  invenitur.  Cuius  rei  non  ea  sola 
est  causa,  quod  multo  serius  hoc  praemio  Ulpia  legio  affecta 
est  quam  aliae  (VIL  XI.  CI.,  I.  M,,  VI.  Vic,  X.  Gem.,  XXII.  Pr.), 
sed  alia  quaedam  accedit  eaque  gravior,  quod  non  eadem  illi 
cognomini  inerat  vis  atque  antea  ^),  quod  inde  a  saeculo  secundo 
medio  temere  facileque  legionibus  tribuebatur  ab  imperatoribns. 
Neque  igitur  est,  quod  miremur  iam  annis  986/232  et  993/239 
P.  F.  illud  in  titulis  omitti.*) 

Et  quamquam  yix  operae  pretium  est  investigare,  qua  de 
causa  illis  temporibus  ^P.  F. "  cognomina  legionibus  sint  attri- 
buta,  tamen  plane  de  hac  re  tacere  non  possumus,  praesertim 
cum  aptissima,  ni  fallor,  ilia  aetate  praemia  fidei  comparandi 
legionibus  occasio  oblata  sit. 

Nam  cum  anno  947/193  Septimius  Severus,  Pescennius 
Niger,  Clodius  Albinus  a  suis  quisque  legionibus  imperatores 

1)  Namque  iam  paulo  post  cognomen  acceptum  interdum  omitti 
wVictr."  ex  titulis  cognoscitur  III.  2732  (n.  119)  sub  Hadriano,  III.  5211 
(n.  123)  Bub  Antonino  Pio  exaratis. 

2)  cf.  ind.  cognominum  leg.  XXX.  Ulpiae. 

3)  cf.  supra  p.  7. 

4)  Concedes  igitur  errasse  Lerschium  (Geutr.  Mus.  II.  14),  qui  propter- 
ea  ante  annum  977/223  positum  esse  censuit  titulum  Bramb.  373  (n.  155), 
quod  P.  F.  cognomina  nondum  addita  essent. 
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essent  creati|  totus  Germaniae  exercitus  a  Septimii  Sereri 
partibns  inde  ab  initio  stetit,  quod  non  solum  ex  nnmmis  a 
Severo  „  in  fidem  legionnm  *"  cnsis  0  apparet,  sed  etiam  titulo 
nnper  reperto^)  probatur,  secnndnm  qaem  vexillationes  legi- 
onnm IIII  Germanicarum  (1.  Min.,  XXX.  Ulpiae,  YIII.  Ang., 
XXII.  Prim.)  „  adyersus  defectores  et  rebelles ""  ^)  accitae  sunt. 
Qnarnm  quattuor  legionnm  tres  iam  antea  cognominibns » P.  F.  ** 
exornatae  erant  —  leg.  I.  Min.  et  XXII.  Prim,  sub  Domitiano 
(cf.  supra  p.  7  sq.),  VIII.  Aug.  sub  Commodo  *)  — ,  ut  sola  legio 
XXX.  Ulpia  illo  praemio  careret.  Itaque  hand  absona  mihi 
videtur  esse  coniectura  turn  a  Septimio  Severe  illam  quoque 
legionem  cognominibns  »P.  F.**  esse  ornatam^),  ut  totus,  qui 
fidem  praestiterati  exercitus  Germaniae  praemio  honoris  uteretur. 
Quod  quo  confidentius  credam,  titulo  maxime  commoyeor  XII. 
683  (n.  176),  quem  adhuc  non  satis  recte  lectum  esse  persuasum 
habeo.    Exstat  enim  in  versu  quinto  post  LEG XXX  signum 

quoddam  r ,  quod  quomodo  explicandum  sit  se  nescire  confitetur, 
qui  titulnm  edidit,  Hirschfeldius  ratns  de  supplementis  ,,centuria 
prima"  yel  „immunis  centuriae*'  non  posse  cogitari.  Quoniam 
autem  eo,  quod  miles  legionis  XXX- V- V*  Arelate  coniugi 
titulum  exarayit,  pro  certo  licet  accipere  aut  totam  legionem 
aut  saltem  partem  eins  illo  loco  fuisse  neque  temporibus  Sep- 
timio Seyero  prioribus  eam  in  Gallia  moratam  esse  satis  constat 
(cf.  infra  p.  68),  eiusdem  fere  aetatis  mihi  yidetur  esse  titulus 
—  cuius  litteras  saeculi  secundi  esse  Hirschfeldius  adnotayit 


1)  cf.  Eckhel.  doctr.  num.  VII.  167Bq. :  Imp.  Cae.  L.  Sep.  Sev.  Pert. 
Aug.  II  Fidei  leg.  tr.  p.  cob.  (mulier  stans,  d.  Yictoriolam,  s.  vexillum).  — 
Praeterea  Septimius  Severus  earum  legionum,  quae  cum  eo  fecerant,  no- 
mina  speciatim  nummis  inscripsit. 

2)  tit.  ^Corr.  d.  Westd.  Zeitschr.**  1890  p.  9  (n.  U  b). 

3)  Pescennium  Nigrum  et  Parthos  nimirum,  qua  de  re  infra  (p.  64  sq.) 
pluribus  disseremus. 

4)  cf.  tit.  Wilm.  1459  et  Urlichs,  B.  J.  60,  52sqq. 

5)  Quod  P.  F.  cognomen  desideratur  in  titulo  Bramb.  220  (n.  129),  quem 
consulum  eiusdem  anni  nominibus  adscriptis  anno  964/210  positum  esse 
comperimus,  non  obstat,  quia  cognomine  omnino  neglecto  solo  numero 
mXXX**  legio  notata  est. 


44  Otto  Schilling 

— ,  qua  a  Septimio  Severo  legionem  cognomine  „  P.  F. "  esse 
honoratam  modo  coniecimns.  Suspicor  igitar  in  signo  illo  r 
latere  cognomina  p.  — 

Parya  series  monumentoram  est,  in  quibns  n  Antoniniana  *" 
appellata  est ;  nam  duae  0  tantum  Noviomagi  effossae  sunt  te- 
gnlae  sic  inscriptae,  id  quod  eo  magis  miror,  quia  legionis  I.  Mi- 
nerviae  „  Antonin. "  pennultae  eodem  loco  in  lucem  prodierunt, 
quamquam  ad  Vetera  potius  quam  ad  Bonnam  pertinere  No- 
yiomagi  praesidium  plane  perspicuum  est. 

Plura  monnmenta  (septem  scilicet)  ^)  exstant  legioniS|  quae 
cognomine  i,Seyerianae  Alexandrinae*'  adiecto  artius  cum 
illo  imperatore  eam  fuisse  coniunctam  pronuntient.  Quod  in 
uno  titulo  XIV.  4178  b  (n.  195)  legio  appellatur  „6ermanica 
XXX-  V-  V-",  nuUius  momenti  est  neque  inde  efficitur,  ut 
proprium  illud  legionis  fuisse  cognomen  putemus ;  nihil  aliud 
sine  dubio  qui  posuerunt  titulum  iuyenes  Lanuyini  yoluemnt 
nisi  eos,  qui  legerent,  patronum  suum  in  legionibus  Germaniae^ 
XXII.  Prim,  et  XXX-  V-  V-,  fuisse  certo  scire. 

Mero  denique  errore  factum  est,  ut  cognomen  „Valeriae** 
legioni  Henzenus  (6683)  yindicaret,  et  plane  assentior  Reniero 
(adn.  2  ad  pag.  259  opp.  Borgb.) ,  qui  umquam  hoc  cognomine 
esse  ornatam  legionem  XXX.  negat^) 

Quid  praeterea  de  cognominibus  statuendum  sit,  ex  in- 
dice  titulis  adiecto  facile  intelleges. 

§  3.     De  origine  militum  legionis  XXX -VV- 

Quae  supra  (p.  27)  de  origine  militum  legionis  I.  Miner- 
yiae  diximus,  in  hac  quoque  legione  yalent,  ut  paucissimis 

1)  cf.  tit.  Bramb.  128 i  11,  12  (n.  198c). 

2)  cf.  infra  ind.  coga.  leg.  XXX.  Ulpiae. 

3)  Fiedler  in  „Alterthamer  am  Niederrhein**  p.  189  sq.  et  primus  et 
solus  contendit  tegulas  se  vidisse  legionis  XXX  •  Y  •  V  •  V  •  S.  A.  Aug.  (quod 
explicat:  Valeriae  Severianae  Alexandrinae  Augustae).  Sed  Steinerus  in 
closer.  Rhen.''  altera  editione  affirmavit  nihil  legi  in  ilia  tegula  nisi 
LEG-XXXV-V-  —  Quod  Murat.  1088,5  (n.  181)  legitur  XXX-V-V-V- 
suspectum  est. 
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banc  dissertationis  partem  liceat  absolvere.  —  Etenim  inde 
ab  initio  milites  legionis  III.  Augnstae,  cui  provinciam  Africam 
potissimnniy  in  qua  tetendit,  legionarios  praebaisse  ex  tabula 
a  Mommseno  composita  0  lucalentissime  apparet,  in  legionem 
XXX.  Ulpiam  translati  sunt,  qaod  ex  Annii  Martialis  titnlo 
evincere  p.  39  sq.  studnimus.  Quibus  ex  gentibns  praeterea  ae- 
tate  Pannonica  milites  legionis  XXX  •  V  •  V-  fnerint,  boo  neque 
ex  lapidibns  scriptis  neqae  ex  auctoribns  colligi  potest ;  tameu 
veri  simile  yidetur  esse  legioni  proyincias  ad  Dannyinm  sitas, 
Pannoniam,  Noricum,  Moesiam  dilectum  admisisse.  Cum  in 
Germania  Inferiore  in  locam  legionis  VI.  Victricis  snecessisset 
(cf.  infra  p.  53),  ex  hac  proyincia  supplementa  eligebantur; 
nam  duos  milites  inyenimus  ex  Colonia  Agrippina  oriundos  ^), 
unnm  ex  finibas  Batayorum^),  qui  etsi  frequenter  stipendia 
fecerunt  in  alis  et  cohortibus  ^) ,  perraro  tamen  in  legiones 
recepti  ^)  yidentur  esse.  —  Permulti  legionarii  ex  Belgica  sine 
dubio  acciti  sunt,  quam  proyinciam  etiam  legioni  I.  Mineryiae 
dilectum  legionarium  misisse  p.  30  ostendimus.  Omnium  autem 
gentium  Treyeros  maxime  in  legione  XXX  •  V  -  V-  yersatos  esse 
apparet;  nam  praeter  titulum  Bramb.  149  (n.  140)  matribus 
Treyeris  dedicatum,  ex  quo  liceat  concludere  milites  in  legione 
fuisse  ex  Mosellae  yalle  oriundos,  disertis  yerbis  duobus  in 
lapidibus®)  Treyeros  se  esse  natos  gloriantur  legionarii  huius 
legionis,  ut  dimidia  fere  eorum  titulorum  pars''),  ex  quibus  de 
patria  militum  aliquid  elici  potest,  ad  Treyeros  pertineant. 
—  Deinde,  ut  paululum  tabulae  Mommseni  addamus,  non  uno 
tantum  titulo  Bramb.  201  (n.  143)  iubemur  statuere  Britannos 
quoque  in  legione  XXX  •  Y  •  V*  stipendia  meruisse,  sed  idem  ex 

1)  In  £ph.  ep.  V.  207  sqq. 

2)  tit  Bramb.  433  (n.  130),  YI.  3334  (n.  78). 

3)  tit.  £ph.  ep.  IV.  308,  2oe  (n.  174). 

4)  cf.  Eph.  ep.  V.  p.  173  sq. 

5)  Nam  unus  titolus  praeter  ilium  exstat,  in  quo  legioDarias  BataYus 
dicitur,  Bramb.  1517:  Titus  Flavius  Germanus  veter.  leg.  XXII.  Pr.  P.  F. 
natione  Batayus. 

6)  tit.  Murat.  1088,  i  (n.  181),  Bull.  ep.  U.  186  (n.  182). 

7)  Tres  sunt  ex  octo  titulis. 
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altero  titulo  Bramb.  208  (n.  149)  elicitur.^)  —  Postremo  Panno- 
nios  inde  a  tertio  saecnlo  ineunte  legionarios  leg.  XXX  •  V  •  V- 
exstitisse  cum  ex  eo  saspicamur,  quod  legionem  I.  Mineryiam 
ex  eadem  provincia  sapplementa  conduxisse  titulo  Pompeiani 
B.  J.  83,  164  (n.  22)  demonstratur,  turn  loco  Herodiani  p.  30 
adn.  3  laudato,  qui  ad  totum  Germauiae  exercitum  spectat, 
ad  speciem  quandam  veritatis  perducitur. 


CAPUT  HI. 
De  legionibus  /.  Minervia  et  XXX.  Ulpia 

inde  a  primordiis  usque  ad  annum  874/120. 

§  1.    De  legione  I.  Mineryia. 

Quoniam  supra  quo  anno  quaque  de  causa  legio  L  Mi- 
nervia constituta  sit,  accuratius  tractayimus ,  iam  ad  ipsam 
historiam  enarrandam  accedere  liceat.  —  Atque  ex  iis  quidem, 
quae  de  cognominibus  legionis  n  P*  F.  "^  suo  loco  disputayimus, 
apertissimum  eyadit  una  cum  aliis  Germaniae  Inferioris  le- 
gionibus etiam  I.  Mineryiam  in  seditione  Satumini  opprimenda 
yersatam  esse.  Qua  tamen  ratione  fidem  imperatori  praesti- 
terit,  prorsus  latet^),  cum  auctorum  de  hac  re  testimonia  ac- 


t)  Fortasse  alienum  non  est  hoc  loco  monere  in  Britannia  vascnlam, 
legionis  numero  signatum,  repertum  esse,  YII.  1335,3  (n.  196)  ^anaglyphis 
venationum  et  muneris  gladiatorii  ornatum*".  Qaa  ex  re  etiamsi  adeo  non 
eUciam  legionem  XXX.  in  Britannia  fuisse  —  quia  quoqueversus  facile 
vasculum  potuit  portari  ~,  ut  eum,  qui  ita  statuerit,  satis  temerarium 
existimarim,  id  tamen  evincitar  in  castrls  l^onis  XXX.  gladiatores  ad- 
fuisse.  Quod  cum  ex  Taciti  loco  (ann.  I.  22)  August!  aetate  fuisse  nsi- 
tatum  didicerimus,  Severo  Alexandro  quoque  imperante  in  usu  fuisse  ex 
titulo  Bramb.  2tl  (n.  134)  cognoscimus,  quern  Deo  Silvano  ursarius  le- 
gionis XXX  •  V  -  V  •  S  •  A  •  dedicavit. 

2)  Longum  est  omnes,  quas  viri  docti  hac  de  re  protulemnt,  seu- 
tentias  percurrere.  Conferas  quaeso  ea,  quae  Ritterlingius  p.  13  adn.  1 
et  2  collegit.  Nuperrime  sagaciter  nee  non  frustra  hanc  quaestionem 
tractavit  luenemannus  1. 1. 
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curata  desint,  at  ne  de  totius  quidem  Inferioris  exercitns  factis 
certi  qnidqnam  tradatur.  Veri  tamen  est  simillimnm  non  ar- 
mis  ac  fortitudine,  sed  mera  religione  et  fide  0  legiones  Ger- 
maniae  Inferioris  pro  sua  parte  Antonii  consilium  nefarinm 
refregisse. 

Contra  qnindecim  annis  post  sammas  in  bello  laudes  sibi 
conciliasse  legionem  certissimis  et  anctorum  et  titnloram  testi- 
moniis  traditnm  est. 

Namque  Spartianns  ^)  enarravit  secunda  expeditione  Daciea 
Hadriannm  legioni  L  Minerviae  esse  praepositam.  „Quando- 
qaidem  mnlta  egregia  eins  facta  clarnernnt  Qaare  adamante 
gemma,  qnam  Traianus  a  Nerva  aqceperat,  donatns  ad  spem 
snccessionis  erectns  est.  *^  Eximia  mehercle  et  dncis  et  legionis 
praedicatio!  Et  eundem  Hadriannm  eodem  bello  donis  mili- 
taribus  esse  honoratnm  e  titnlo  IIL  550  (n.  2)  discimus,  qnem 
Athenienses  anno  866/112  exaraverunt.  Neqne  vero  solnm 
legatnm  legionis  Hadriannm  Traianus  imperator  praemio  de- 
coravit,  sed  etiam  centurionum  duorum  adhuc  exstant  tituli, 
quorum  alter  torquibus,  armillis,  phaleris,  corona  vallari  se 
exomatum  esse  gloriatur  VI.  3584  (n.  103),  alter  donis  se 
esse  affectum  a  Traiano  imperatore  bello  Dacico  praedicat 
n.  2424  (n.  112).  Denique  militis  quoque  legionis  I.  Miner- 
viae hue  pertinet  titulus,  lulii  Mansueti,  qui  Coloniam  rever- 
sus  votum  solvit,  quod  apud  Alutam,  Daciae  flnmen,  fecerat 
Bramb.  405  (n.  31).  Atque  adhuc  fere  omnes  viri  docti  cen- 
suerunt  alteri  tantum  bello  Dacico  legionem  I.  Minerviam 
interfuisse.^)  Sed  ex  columna  illa^  quam  Traianus  exstruxit, 
ut  facta  sua  a  posteris  quoque  cognoscerentur ,  iam  ad  prius 
bellum  Dacicum  legionem  in  Daciam  deductam  esse  apparet. 
Nam  in  ea  parte  illius  monumenti,  in  qua  arte  manuque  omnia 
ea  ficta  sunt,  quae  ad  prius  bellum  cum  Decebalo  gestum  per- 
tinent, legio  quaedam  comprehenditur  eo  ipso  memento,  quo 

1)  Idem  narrat  de  legionibus  Yll.  et  XI.  Gl.  Cassias  Dio  LX.  15,  4 
(cf.  p.  7  adn.  2). 

2)  Spart.  V.  Hadr.  3,  6. 

3)  cf.  Urlichs,  B.  J.  38,  lOOsqq.;  Pfitznerp.  84,  135,  221. 
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a  legato  dncta  Danuyiam  flamen  transgressnra  est.  Quam 
legionem  L  Minerviam  esse  accipiendam  rectissime  contendit 
Domaszewskius.^  Arietis  enim  imago,  qnae  ab  illius  legionis 
imaginifero  praefertnr,  fieri  non  potest  qilin  ad  legionem  L  Mi- 
nerviam spectet,  qnippe  qnae  sola  omninm  in  nnmmis  Victorini 
et  Caransii  arietis  imaginem  sibi  adscitam  babet.^)  Neqne 
ignoramns,  enr  aries  legioni  I.  Minerviae  potissimnm  attribntos 
sit.  Animalinm  enim  imagines ,  qnibns  ne  nna  qaidem  legio 
plane  caret,  cnm  a  sidernm  nominibas  saepissime  petitae  sint, 
propterea  arietem  sibi  assumpsit  legio  I.  Min.,  quod  eo  mense, 
qui  Minervae  sacer  est,  circuitus  solis  usque  ad  arietis  sidus 
provectus  ^)  est ;  qnae  explicatio  eiusdem  viri  docti  ingenio  et 
acumini  debetur.  — 

Itaque  quoniam  statuendum  est  utrique  bello  Dacico  le- 
gionem interfuisse,  optime  quae  in  Dacia  nuper  repertae  sunt 
tegulae  L  E  G  •  I  •  M  4) ,  explicantur.  Nam  cum  neqne  antea 
—  id  quod  paulo  infra  demonstrabimus  —  legionem  in  his 
regionibus  yersatam  esse  constet  neque  postea,  eas  esse  coc- 
tas  inter  primum  bellum  et  secundum  manifestum  est. 

Quae  cum  ita  sint,  annus,  quo  titulus  Bramb.  680  (n.  70) 
exaratus  sit,  accuratissime  finiri  potest.  Nam  cum  inde  ab 
anno  855/101  usque  ad  annum  860/106  in  Germania  Inferiore 
legio  I.  Min.  non  adfuerit  neque  fieri  potuerit,  ut  Acutius  Nerva, 
qui  anno  854/100  consulatu  functus  est,  ante  annum  857/103 
provinciam  inciperet  administrare  %  sequitur,  ut  bellis  Dacicis 
confectis  demum   titulus  positus  sit.     Quod  hand  ita  multo 


1)  In  „Arcb.-Epig.  Mitteil.  aus  Oesterreich'*  XV.  p.  ISdsqq. 

2)  Gf.  eiasdem  dissertationem  «die  Fahnen  im  Rdm.  Heere"  in  „Abh. 
d.  Arch.-Epigr.  Seminars  d.  Univers.  Wien**  1S85,  p.  55. 

3)  cf.  Manil.  II.  439. 

4)  cf.  „Arch.-Epig.  Mitt,  aus  Oestr.-  VI.  2  (n.  118f.). 

5)  Nam  ex  iUis  Germaniarum  legatis,  quorum  cursum  honorum  exa- 
minavit  Ritterlingius  (p.  41  adn.  3),  cum  permultos  manifesto  tribus  annis 
post  consulatum  demum  provinciam  ingressos  esse  ostendatur,  unus  Petilius 
Gerialis,  cos.  anni  824/70,  propter  beUum  eodem  anno  legationem  suscepit. 
Omnes  alii  post  consulatum  cura  alvei  Tiberis  vel  alio  officio  consulari  per- 
functi  videntur  esse,  priusquam  in  proYinciam  profecti  sunt. 
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post  factam  esse  potest,  quia  post  annnm  861/107  Acutins 
legatns  Germaniae  Inferioris  iam  non  fuisse  putandus  est,  nt 
vix  de  recto  aberrasse  mihi  videar  ad  ipsum  annnm  861/107 
titnlo  illo  relato.  — 

Manifestnm  igitnr  est  legionem  XXII.  Prim.,  qnippe  qnae 
snb  Q.  Acntio  yexillarios  enm  exercitn  Inferiore  miserit,  in 
locum  legionis  I.  Minerviae  ad  expeditionem  Dacicam  dednctae 
in  Germaniam  Inferiorem  esse  translatam.  Atque  etiam  ipsis 
castris  Bonnensibns  earn  esse  impositam  contenderim,  cum  ti- 
tulus  militisO  leg.  XXII.  Pr.  P.  F,  ibidem  eifossus  sit.  Deinde 
bello  Dacico  confecto  cum  leg.  I.  Min.  Bonnam  redisset,  in 
Germaniam  Snperiorem  reducta  est.  Itaque  mibi  controversia 
ilia ,  qui  titulorum  trium  „  Brohlensium  *"  (cf.  p.  9  sq.)  primus, 
qui  postremus  exaratus  sit  (cf.  Urlichs,  B.  J.  36, 100 sq.;  Freuden- 
berg,  ibid.  38,  93sqq.)  discepiata  videtur  esse  ita,  ut  primus 
quidem  is  titulus  positus  sit,  in  quo  YI.  Vic.  et  X.  Gem.  lau- 
dantur  —  eo  nimirum  tempore,  quo  legione  I.  Min.  abducta 
legio  XXII.  nondum  successerat  — ,  deinde  ille,  quem  legionum 
VI.  X.  XXII.  vexillarii  dedicaverunt,  postremus  tit.  Bramb.  680 
(n.  70),  de  quo  modo  egimus. 

Atque,  id  quod  hoc  ipso  lapide  comprobatur,  bello  Dacico 
confecto  statim  legionem  I.  Min.  in  Germaniam  Inferiorem 
redisse  alio  quoque  titulo  declaratur  III.  6819  (n.  3),  quem 
inter  annos  869/115  et  871/117  positum  esse  elucet,  quod 
in  eo  „Parthici*'  cognomine  Traianus  iam  honoratus,  sed  non- 
dum inter  „Divo8"  receptus  est. 2)  Itaque  cum  anno  871/117 
ignotus  ille  legatus  post  legationem  duobus  muneribus  iam 
functus  sit  („leg.  aug.  pr.  pr.  pro  vine.  Galat.  Phryg.  Pisid. 
Lycaon.  Paphlag.  item  ad  census  Paphlag.''),  inde  ab  anno 
862/108  —  865/111  eum  legatum  legionis  I.  Min.  fuisse  pro 
certo  habeam;  atque  ea  ipsa  de  causa,  quod  paulo  ante  de- 
mum  legio  ilia  in  banc  provinciam  redierat,  dilucidis  verbis 


1)  Bramb.  468:  D.  M.  ||  lul.  Patemo  ||  mil.  leg.  XXII.  Pr.  Q  P.  F.  stip. 
XXIII I  OpponiuB  Justus  \  Archlt.  amico  ||  a  se  fecit. 

2)  cf.  supra  p.  4t  adn.  4. 
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additnm  est  „m  Germ.  Inf.",  qaod  neqne  antea  neqae  postea 
in  titalis  post  ^L  Min.,''  addi  soletJ) 

Atqae  in  eadem  castra  stativa,  Bonnensia  scilicet,  in  qaibns 
ante  bellum  Dacicnm  tetendisse  legionem  p.  24  sq.  demonstra- 
yimns,  bello  feliciter  patrato  rediit ;  quod  cum  per  se  consen- 
taneum  est  turn  ex  titulis  tegulisque  ibidem  repertis  plarimis 
apparet.  Neque  obstat,  quod  lulius  Mansuetus  (cf.  p.  47) 
non  Bonnae  quae  ad  Alutam  flumen  susceperat  vota  solyit, 
sed  Cploniae.  Caput  enim  totius  provinciae  haec  urbs  erat, 
ut  facile  nescio  quibus  de  causis  fieri  potuerit,  ut  singali  ex 
legione  milites  sive  ad  officia  quaelibet  administranda  sive, 
si  forte  Colonia  erant  oriundi,  commeatu  accepto  ibidem  ali- 
quamdiu  yersarentur. 

Proximis  deinde  annis  usque  ad  annum  874/120  nullis, 
quantum  scimus,  bellis  aut  expeditionibus  interfuit  legio;  nee 
tamen  cura  negotioque  yacayisse  yidetur,  sed  yiis  aedificiisque 
struendis  operam  nayayisse,  quod  ex  ipso  titulo  Bramb.  680 
(n.  70),  qui  in  lautumiis  Herculi  Saxano  dedicatus  est,  perspi- 
citur.  Accedit,  quod  paulo  post  legionis  I.  Mineryiae  reditum 
legio  X.  Gemina  in  Pannoniam  Superiorem  translata  est-), 
ut  quae  antea  quattuor  yel  tribus  legionibus  fuerat  custodienda 
proyincia  Germania  Inferior  a  duabus  I.  Min.  et  VI.  Victrice 
occupata  esset. 

§  2.    De  legione  XXX   V-V- 

Quoniam  quae  de  legione  XXX  •  V  •  V-  inde  a  primordiis 
ipsis  usque  ad  bellum  Dacicum  confectnm  elici  possint,  cap.  U. 
diximus,  yenimus  ad  quaestionem  difficillimam,  ubinam  usque 
ad  annum  874/120  tetenderit  quibusque  rebus  gestis  interfuerit 
legio.  Quam  quaestionem,  cum  certis  testimoniis  adhuc  prorsus 
careamus,  ad  finem  perduci  posse  yix  credo;  quas  enim  yiri 
docti  protulerunt  sententias,  eae  meris  coniecturis  nituntur. 


1)  Non  inveni  nisi  in  uno  titulo  C.  I.  6r.  III.  4011  (n.  5b). 

2)  cf.  Ritteriing.  p.  51  sq.  et  adn.  1.  2.  3. 


De  legionibas  Romanonim  I.  Minervia  et  XXX.  Ulpia.  51 

Nihil  igitar  constat  de  legione  XXX  •  V  •  V  •  nisi  bello  Da- 
cico  confecto  in  Pannonia  per  tempos  earn  tetendisse  (cf.  p.  38 
adn.  2)  et  postea  in  Germaniam  Inferiorem  esse  translatam. 
Sed  plane  in  medio  relinqnendnm  est,  atrnm  ex  ipsa  Pan- 
nonia in  Germaniam  missa  an  alibi  antea  morata  sit  Atqne 
Renieras  ^)  quidem  et  Dieraaems  ^)  pro  certo  acceperunt  legio- 
nem  ad  helium  Parthicam  gerendam  a  Traiano  arcessitam  esse, 
quod  quo  iare  contenderint ,  iam  examinemas.  Sed  in  nno 
Annii  Martialis  titulo  VIII.  2354  (n.  191)  sententia  eoram  po- 
sita  est  Reniems  enim  —  at  taceam  de  Dieranero  prorsas 
in  eius  castra  transeante  —  contendit  coloniam  Ulpiam  Tha- 
mngadi  constitutam  esse  a  veteranis  legionis  XXX  •  V  •  V-,  qnos 
yietoriis  nonnnllis  de  Parthomm  rege  reportatis  honesta  mis- 
sione  donatos  in  Nnmidiam  dednxisset  Traianos;  quo  factnm 
esse,  at  „  Victoria  Parthica  '^  ibidem  calta  proprio  celebraretar. 
Atqae  primam  qaidem  plane  absardam  est,  id  qaod  iam  p.  41 
stataimas,  cogitare  veteranos  dimissos  esse,  cam  ipsam  bellam 
magis  magisqae  exardesceret.^)  Deinde,  id  qaod  gravissi- 
mam  est,  in  alio  titalo  ibidem  reperto  disertis  verbis  scrip- 
tam  yidemas  anno  854/100  Traiano  aactore  coloniam  Thama- 
gadi  conditam  esse  a  L.  Manatio  Gallo  legato^),  at  concidat 
Renieri  coniectara.  —  Vides  igitar  ne  speciem  qaidem  pro- 
bahilitatis  prae  se  ferre  opinionem  illam  hello  Parthico  le- 
gionem  interfaisse.  Immo  sic  existimo  titalam  esse  explican- 
dam,  at  Annias  Martialis,  post  bellam  Dacicam  veteranas  legio- 
nis XXX  •  y  •  V  -  factus  et  Thamagadem  in  coloniam  missas, 
cam  moritaras  bellam  esse  exortam  cam  Parthis  aadivisset, 
in  testamento  titalam  faciandam  caraverit,  qao  Parthis  devic- 


1)  L^on  Renier  in  „ Archives  des  missions  scientifiqaes  et  litteraires'*. 
Paris.  1851,  torn.  II.  p.  183. 

2)  Dierauer  in  «BQdinger,  Unters.  zor  ROm.  Kaisergesch."  I.  p.  159. 

3)  cf.  supra  p.  37  adn.  4;  p.  41. 

4)  Vin.  2355 :  Imp.  Caesar  (divi)  ||  Nervae  f.  Nerva  Traian(us)  I  (aog.) 
Germani(c)us  pon(t.)|(max.)  tr(i)b.  po(t.  IIII  co)s.  UIp.  (p.)  co(l.)  ||  (Mar)c(i)a- 
nam  Tr(ai)aDam  Tb(a)  |  (muga)di  per  leg.  m.  Au(g.)  |  (condidlt  L.  M)iinati- 
(us)  Gallos  leg.  |  Aug.  pro  (pr.)  ||  d.  (d.) 
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tis  n  Victoria  Parthica"  celebraretur;  quod  votam  einsdem  li- 
berti  Protus,  Hilarns,  Eros  amplissime  postea  perfecernnt. 

Aliornm  quoque  legionis  XXX  •  V  •  V-  yeteranoram  vestigia 
ad  eandem  aetatem  mihi  videntnr  spectare,  L.  Lepidi  lusti 
V.  2391  (n.  178)  et  M.  Ulpii  Bellici  V.  5010  (n.  179)  titulos 
dico,  quorum  alter  „in  castro  Stenico''  prope  Tridentum  re- 
pertus  est,  alter  Vigoentiae  prope  Ferraram. 

Nam  cum  in  eadem  fere  regione,  Montegaldae,  titulus 
effossus  sit  militis  legionis  eiusdem  V.  3105  (n.  171),  quem 
optimae  aetatis  esse  et  yix  Traiano  posteriorem  patris  et  avi 
nomina  addita  testantur,  baud  spernenda,  credo,  est  coniectura 
veteranos  leg.  XXX  •  V  •  V  •,  qui  Decebalo  oppresso  permulti 
nimirum  dimissi  sunt,  a  Traiano  in  Galliam  Cisalpinam  potis- 
simum  esse  deductos. 

Ac  ne  id  quidem,  quo  anno  legio  in  Germaniam  Inferiorem 
venerit,  certis  auctorum  yel  lapidum  testimoniis  demonstratur; 
neque  enim  ullus  in  Oermania  Inferiore  titulus  exstat  anno 
918/164  antiquior  „Corr.  d.  Westd.  Zeitschr."  1891,  p.  112 
(n.  162),  et  qui  primus  buius  rei  memoriam  tradidit,  Ptole- 
maeusOy  baud  ita  multo  ante  hunc  annum  ^)  scripsit  Itaque 
plane  ignore,  qua  causa  commotus  Pfitznerus  p.  82  contenderit 
legionem  XXX.  Ulpiam  recens  conscriptam  non.diu  post  an- 
num 855/101  in  Germaniam  Inferiorem  missam  esse.  Quod 
eo  maiori  mibi  offensioni  est,  quia  paulo  infra  p.  85  dicit: 
nOb  yielleicbt  aucb  scbliesslicb  noch  leg.  XXX.  Ulp.  auf  ktlrzere 
Zeit  nacb  Pannonien  gekommen,  um  den  Abgang  der  dortigen 
Legionen  nacb  dem  Kriegsscbauplatze  zu  decken,  ist  nicbt  zu 
entscbeiden,  da  die  wenigen  Ziegeln,  welcbe  zu  Camuntum 
und  Vindobona  gefunden  sind,  weiter  keine  AnknUpfungspunkte 
gewUbren.''  Attamen  inter  omnes  constat  certissima  ad  sta- 
tiones  legionum  cognoscendas  indicia  esse  putandas  tegulas. 

Sed  quamquam  non  traditur,  quando  in  Germaniam 
Inferiorem  legio  translata  sit,  certissimam  tamen  licet  pro- 
ferre  coniecturam  omnibus  fere  viris  doctis  probatam  causam 

1)  Ptol.  geogr.  II.  cap.  9  §  15. 

2)  cf.  Erhard  nRegesta  historiae  Guestphal.''  p.  42sqq. 
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fuisse  interitnm  legionis  IX.  Hispanae,  quam  circiter  annum 
874/120  funditns  deletam  esse  scimns.  Nam  cam  statim  ad 
hostes  yictores  castigandos  legio  VI.  Victrix,  quippe  quae  baud 
procul,  Veteribus  nimirnm,  tetenderit,  in  Britanniam  translata 
esset  neque  unius,  quae  remansit,  legionis  I.  Minerviae  vires  ad 
tantam  provinciam  custodiendam  snfficerent,  legio  XXX  •  V  -  V  • 
nescio  qua  ex  proyincia  in  Oermaniam  deducta  iisdemque 
castris  statiyis  imposita  est,  ex  quibus  modo  profecta  erat  legio 
VI.  Victrix. 


CAPUT  IV. 
De  legionibus  I.  Minervia  et  XXX.  Ulpia 

in  Germ.  Inferiore  inde  ab  a.  8741120. 

§  1.    De  castris  et  stationibus  legionum. 
A.    Legionis  I.  Mineryiae. 

Quamdiu  in  Oermania  Inferiore  legio  I.  Min.  tetendit^ 
statiya  castra  semper  habuit  Bonnae;  cuius  rei  testes  sunt 
ipsomm  castrorum  reliquiae  ^) ,  quae  hac  potissimum  aetate 
permultae  effossae  sunt;  testes  sunt  etiam  tegulae  fere  innu- 
merabiles  ^  militumque  tituli  hand  pauci  sepulcrales  ^),  quibus 
potissimum  adiuti,  quae  quaeque  legio  castra  habuerit,  definire 
possumus.*)  — 

Castella  praeterea  stationesque,  in  quibus  yariis  de  causis 
partes  legionis  constitutae  erant,  permulta  tota  proyincia  in- 

1)  cf.  B.  J.  78  tab.  1 ;  82  tab.  3,  ubi  accurate  descriptum  inyenieB, 
quibuB  locis  monumeDta  reperta  sint;  praeterea  uberius  de  castris  Bon- 
nensibuB  egit  1.  Klein  in  ^Westdeutscb.  Zeitschr.  Corr.**  yil.  147. 

2)  cf.  Bramb.  511a  (n.  117  a  X,b  IV,  d  V);  „Wink.  Progr."  1888, 33, 84 
(n.  117  c  III). 

3)  cf.  Bramb.  461  (n.  33);  „Wink.  Progr.-  1888  38, 4  (n.  44);  B.  J.  85, 88 
(n.47);  B.J.  57,70  (n.50);  „Wink.  Progr."  1888, 38,6  (n.51)  Bramb.  475  (n.52); 
—  B.  J.  59,  40  (n.  56);  B.  J.  85,  65  (n.  57);  Bramb.  452  (n.  58);  B.  J.  82,  56 
(n.  64). 

4)  Accedit  locus  Ptolemaei  geogr.  II.  9, 16. 
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yeninntur  inde  ab  Oceani  Germanici  litore  nsqne  ad  Saperioris 
provinciae  fines. 

Faerant  antem  castella  stationesve  hisce  locis  posita: 
Cattvici  *),  Fori  Hadriani  ^),  Castris  Albinianis  ^),  in  vico  „  Wijk 
bij  Duurstede "  *),  ad  oppidnm  Noviomagum  ^),  Geldnbae  •),  in 
vico  „  Rindern " '') ,  Cliviae^),  Divitiis^),  Darnomagi  *®) ,  Colo- 
niae^O,  Aquisgrani J  2) 

Atqne  hoc  qnidem  per  se  consentanenm  est  cum  provin- 
ciae defendendae  causa  haec  castella  exstmcta  esse  turn  quo 
facilins  pads  munera,  qnae  ad  vias  restituendas  ant  ad  aedi- 
ficia  in  militnm  nsnm  condenda  pertinebant,  perficerentnt*. 

Quod  Noviomagi  legionis  I.  Minerviae  tegulae  permultae 
repertae  sunt  aetatis  Antoninianae^^),  quamquam  legionis 
XXX  •  V  •  V  •  potius  baec  erat  provincia,  eo  fortasse  explicari 
potest,  quod  ad  legionem  XXX.  adiuvandam  leg.  I.  Min.,  quae 
turn  forte  negotiis  vacabat,  vexillarios  misit,  qui  aedificiis 
Noviomagi  aedificandis  operam  navaverunt. 

Neque  silentio  praetereundum  est,  quod  prope  oppidum, 
quod  nunc  dicitur  ^Iversheim",  monumenta  reperta  sunt'^), 
quibus  longum  per  tempus  ibidem  partem  legionis  ad  cal- 


1)  cf.  Bramb.  2  (n.  12  b);  Bramb.  4  Aa8  (n.  117  a  I). 

2)  cf.  Bramb.  23  a  (n.  117  a  HI  c.  I);  Bramb.  12  (n.  67);  Orell.  1894 
(n.  69). 

3)  cf.  Bramb.  9  (n.  117  a  II). 

4)  cf.  Bramb.  63  a  (n.  117  a  IV). 

5)  cf.   Bramb.  128  (n.  117a  V  c  II);  „Wink.  Progr.-   1888,  33,  S4 
(n.  117  c  III). 

6)  cf.  Bramb.  245  a  (n.  117  a  VIII,  b  III). 

7)  cf.  Bramb.  165  a  (n.  1 17  a  VII). 

8)  cf.  B.J.  61,72  (n.  117a  XI). 

9)  cf.  Bramb.  443  (n.  72). 

10)  cf.  Bramb.  436a  (n.  117a  IX);  B.J.  82,  19  (n.  117b  V);  Bramb.  382 
(n.  30);  Bramb.  351  (n.  56);  «Corr.  d.  Westd.  Zeitschr."  II.  63  (n.  55). 
U)  cf.  B.J.  60,  81  (n.  117  b  VI). 

12)  cf.  „We8td.  Zeit8chr.«  II.  428  (n.  43). 

13)  cf.  Bramb.  23a  (n.  117c  I);  Bramb.  128a  (n.  117c  II). 

14)  Bramb.  520  (n.  11a);  B.  J.  50,  186  (n.  42);  B.  J.  50,  187  (n.  45); 
B.  J.  50,  184  {ru  68). 
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carias  exercendas  moratam  esse  demonstratnr.  Quod  cum  iam 
ex  titulo  Bramb.  520  (n.  1 1  a),  qni  cireiter  annum  954/200  „  fumo 
arvali  facto"  a  Castino^)  legato  exaratns  est,  concludere  li- 
cuisset,  optime  eo  confirmatum  est,  quod  postea  ipsae  forna- 
ces  calcariae^)  repertae  sunt  simulque  tituli  ad  tempora  inde 
ab  anno  915/161^)  usque  ad  Alexandri  Severi^)  aetatem  per- 
tinentes.  Nee  parvi  moment!  illam  vexillationem  fuisse  vel 
inde  elncet^  quod  signifer  legionis  B.  J.  50,  187  (n.  45)  et  mi- 
les medicus  B.  J.  50,  186  (n.  42)  in  illis  titulis  laudantur.  At- 
que  cum  non  sine  quadam  veritatis  specie  Eickius  B.  J.  23, 
79  coniecerit  illius  loci  cultum  matrum  Anfaniarum  proprium 
fuisse,  facile  intellegitur,  cur  tituli  illis  deabus  dedicati  sint 
a  legionis  I.  Min.  militibus.^)  lure  igitur  miretur  quis,  quod 
quo  loco  per  septies  denos  annos  non  exiguam  partem  legio- 
nis persaepe  tetendisse  conspicimus,  ne  una  quidem  tegula 
reperta  est,  qua  aedificia  in  usum  legionum  structa  esse  certe 
demonstrari  possit.  Quod  optime  Freudenbergius  ^)  explica- 
vit  monens  non  longe  ab  illo  loco,  Belgicae  nimirum  (nunc 
nBillig"),  partem  legionis  commoratam  esse.  Ex  hoc  igitur 
loco  vexillarios  in  officinas  calcarias  missos  esse  suspicamur. 
Eadem  fere  de  causa  in  valle  „  Brobl ""  vexillarii  legionis 
per  tempus  quoddam  yersabantur,  qua  de  re  uberius  egit  Rit- 
terlingius  p.  45.  Sed  praeter  titulum  Bramb.  680  (n.  70),  de  quo 
iam  (p.  9sq.,  48  sq.)  accuratius  exposuimus,  nullum  ibidem 
effossum  est  monumentnm,  quo  postea  quoque  lapides  ex  illis 
lautumiis  iegionem  adportasse  ostendatur.    Itaque  inde  a  se- 

t)  Infra  (p.  648qq.)  fusius  de  Castino  agemus,  quo  anno  legatus  le- 
gionis I.  Micerviae  in  German ia  Inferiore  fuerit. 

2)  Qua  de  re  conferas  velim  B.  J.  50,  186  (n.  42). 

3)  tit.  enim  Antonino  IIII  et  Yero  II  coss.  positus  est. 

4)  tit.  B.  J.  50,  184  (n.  68)  pro  salute  imperatoris  Severi  Alexandri 
dedicatus. 

5)  Sunt  tituli  hi:  B.  J.  83,  164  (n.  22)  a  tribuno  militum  T.  CI.  Pom- 
peiano,  Bramb.  405  (n.  31)  a  lulio  Mansueto,  B.  J.  83,  136  (n.  37)  a  Q. 
Clodio  Marcellino  militibos  dedicati.  —  Neqae  id  casui  tribuendom  est  quod 
nuUius  alius  legionis  milites  Anfaniabus  matronis  titulos  dedicaverunt. 

6)  cf.  B.  J.  50,  1848q. 
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cundo  saecalo  legionarii  Oermaniae  Inferioris  aliunde  materiem 
aedificiis  strnendis  idoDeam  petisse  videntnr;  nam  ne  mini- 
mam  quidem  legionis  XXX  •  V  -  V  -^  quae  hand  ita  mnltis  an- 
nis  postquam  titnlus  ille  Brohlensis  exaratus  erat,  in  Oerma- 
niam  sese  contulit,  vestigium  illo  loco  repertum  est,  quamquam 
antea  omnium  Oermaniae  Inferioris  legionum  vexillarios  ibi- 
dem versatos  esse  ex  titulis  p.  9  sq.  laudatis  manifestum  fiat 


B.    Legionis  XXXVV- 

Legioni  VI.  Victrici  in  Britanniam  translatae  in  provincia 
et  in  ipsis  castris,  dico  Veteribus*),  legio  XXX -VV-  suo- 
cessit.  Itemque  cum  per  saecula  una  cum  legione  I.  Minervia 
in  Germania  Inferiore  tetenderit,  ea,  quae  de  illius  castris 
stationibusque  omnino  explicavimus,  etiam  de  bac  legione  dicta 
sunt,  ut  iam  stationes,  quibus  partes  legionis  impositas  faisse 
yeri  simile  est,  enumeremus.  Nam  de  castris  Veteribus  taceam, 
quamquam  adhuc  acerrima  de  his  inter  viros  doctos  lis  fuit. 
Sed  Schmidtius^)  neglectis  illornm  ariolationibus  suo  iure 
scriptorum  narrationes,  monumenta  reperta,  reliquias  aedifi- 
ciorum  viarumque  adhuc  exstantes  ita  examinavit,  ut  mihi 
quidem  persuasum  sit  castra  et  Augusti  et  Traiani  in  monte, 
qui  nunc  dicitur  „  Ftlrstenberg '',  coliocata  fuisse,  qui,  si  inde  a 
Bonna  Rhenum  flnvium  sequeris,  primus  isque  satis  in  altum 
editus  est  collis,  qui  ad  aggrediendos  aequo  et  repulsandos 
hostes  quam  maxime  erat  idoueus. 

Stationes  praeterea  legionis  fuisse  permultas  ex  tegulis 
titulisque  sepulcralibus  Inculentissime  apparet.  Et  quod  supra 
iam  statuimus  (p.  44)  non  solum  iilis  locis  militum  operum- 
que  monumenta  exstare,  quae  alteri  legioni  ut  custodirentnr 

1)  Testes  sunt  cum  Ptolemaeus  (II.  9,  15)  turn  tegulae  tltulique  Ve- 
teribus exstantes  hi:  Bramb.  151  (n.  120);  Bramb.  220  (n.  129);  Bramb.  211 
(u.  134);  Bramb.  202  (n.  139);  Bramb.  149  (n.  140);  Bramb.  145  (n.  141); 
Bramb.  146  (n.  142);  Bramb.  201  (n.  143);  Bramb.  219  (n.  145);  Bramb.  217 
(n.  147);  Bramb.  208  (n.  149);  Bramb.  204  (n.  104). 

2)  B.  J.  31,  80sqq. 


De  legionibos  Romauorum  I.  Minervia  et  XXX.  Ulpia.  57 

attribnta  yidentur  esse,  sed  per  totam  provinciam  ntriusqne  le- 
gionis  vestigia  deprehendi^  id  optime  illastratnr  eo,  quod  cnm 
in  HoUandia  tegnlae  repertae  sunt  sic  iDscriptae:  „leg.  I.  M. 
P.  F.  et  leg.  XXX  •  V  •  V- " ')  turn  ipsis  in  castris  Bonnen- 
sibus  lapis  servatur '\  in  quo  LEGT"EXXX  magnis  litteris 
inscnlptnm  est.  Videmns  igitur  eoninnctas  fnisse  interdum  ntri- 
nsque  legionis  copias,  si  forte  alterins  ad  mains  qnoddam 
opus  perficiendum  vires  non  suffecernnt. 

Neque  praetermittendum  esse  videtur  quod  iam  altero  post 
Chr.  saeculo  legionarii  baud  ignorarnnt  admodum  esse  salabres 
Aquisgrani  fontes,  quibus  potissimum  „ Aachen**  oppidum  no- 
stratium  celebritatem  suam  debere  nemo  nescit.  Exstat  enim 
ibidem  inscriptio  quaedam  (B.  J.  60,  23):  „Fort(unae  salutari) 
et  tutelae  loci  Caudidinius  G.  VI  vir  Augustalis",  quam  de- 
dicasse  G.  Gaudidinium  Sanctum,  legionis  XXX  •  V  •  Y-  signi- 
fernm  (qui  laudatns  est  in  tit.  Bramb.  101  (n.  133)),  post  missi- 
onem  acceptam  adspeciem  quandam  veritatis  eo  addncitur, 
quod  tegulae  legionis  XXX  •  V  •  V-  Aquisgrani*^)  repertae  sunt 
in  aquaednctus  balnearumque  reliquiis. 

Eo  quoque  loco,  qui  nunc  dicitur  „ Dttsseldorf ",  monu- 
menta  reperta  sunt  (cf.  Bramb.  294  (n.  152)),  ex  quibus  partem 
legionis  XXX  •  V  Y-  ibidem  coUocatam  fuisse  facile  coUigitur. 
Neque  temere  Moellerus  *)  et  Minola  ex  minis  fossae  vel  limitis 
coniecerunt  viam  munitam  a  Novesio  in  Germaniam  fuisse  per- 
ductam,  qua  in  Boructuariorum  potissimum  fines  profecti  essent 
Romani.  Denique  per  tempus  partes  legionis  constitutae  erant 
his  in  locis: 

Hollandiae  eo  in  loco,  quo  in  tabula  Peutingeriana  nMansio 
Niger  pullus"^)    exstitisse  significatur,   Cattvici^),  Fori  Ha- 


1)  cf.  Bramb.  137  (n.  117  g  I). 

2)  cf.  B.J.  89,  211  (n.  117gII). 

3)  cf.  Bramb.  629b  1  (n.  198b  IX);  B.  J.  73, 154  (n.  198b  XIII);  „Corr. 
d.  Westd.  Zeitschr."  II.  54  (n.  198b  XVI). 

4)  Moeller  „Ober  Hohensyberg",  Dortmund.  1804  p.  17. 

5)  cf.  „ Westd.  Zeitschr."  VII.  p.  306  (n.  198b  XVII). 

6)  cf.  Bramb.  4  A  c  1,  2  (n.  198  a  I). 
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driani  %  Traiecti  %  eo  loco,  qui  appellatur  „  De  Meeren  "  *),  prope 
yicom  »Wijk  bij  Dnurstede "  *) ,  Holledoorni  *) ,  prope  yicnm 
ffLoaisendorf''^  (Geldern),  ad  oppidnm  Noyiomagnm  ^,  Cal- 
care®),  ad  yicam  „ Grttnthal " »),  Divitiis  ^%  in  vico  „  Alpen"*>)> 
Trepitiae  ^  ^),  Coloniae*^),  Bonnae.**) 

§  2.    De  historia  legionum  I.  Min.  et  XXX.  Ulpiae. 

Traianus,  qua  erat  fortitudine  et  pradentia,  com  iam  Nerra 
imperatore  et  limite  amplius  mnnito  (cf.  p.  31  adn.  1)  et 
militnm  disciplina  redintegrata*^)  Rheni  fines  confirmaaset, 
Dacico  praecipne  bello  effecit,  nt  omnes  trans  Rhenom  Dann- 
viamque  barbari  imperatoris  nomine  perterriti  a  flnyiomm  trans- 
itu prorsus  impedirentnr.  Qui  nominis  Romani  timer  tantns 
erat,  nt  etiam  post  Traiani  decessnm,  cum  Hadrianus  imperator 
pacis  amantissimus  successisset,  summa  tranquillitate  totnm 
fere  imperium  gauderet.  Quo  factum  esl,  nt  ne  L  et  XXX. 
quidem  legionibus,  quae  inde  ab  anno  874/120  eadem  fere 
sorte  coniunctae  erant,  ulla  virtutis  praestandae  facultas  illis 
temporibus  offerretur.    Sed  prudenter  Hadrianus  providit,  ne 

1)  cf.  Bramb.  23  e,  1,  2  (d.  198  a  III). 

2)  cf.  Bramb.  60  c,  1,  2  (n.  lOSa  IV). 

3)  cf.  Bramb.  63  a  (n.  19Sa  V). 

4)  cf.  Bramb.  63  a  (n.  198  d  II). 

5)  cf.  Bramb.  140  e  (n.  19Sb  V);  Bramb.  106  (n.  128). 

6)  cf.  Bramb.  193  (n.  198  b  VH). 

7)  cf.  Bramb.  128  i  (n.  198  a  VI). 

8)  cf.  Bramb.  185  b,  c  (n.  198  b  VI). 

9)  cf.  Bramb.  225  (n.  198  e  I). 

10)  cf.  B.  J.  81,  208  (n.  198  d  VI). 

11)  cf.  Bramb.  227,  I,  2  (n.  198  a  VIII). 

12)  cf.  B.  J.  21,  39  (n.  198  e  IV). 

13)  cf.  Bramb.  436  e,  1,  2,  3  (n.  198b  X);  B.  J.  73,  110  (n.  198  b  XII); 
B.  J.  73,  209  (n.  198b  XIV);  Bramb.  436,  9,  s  (n.  198e  III);  Bramb.  433 
(n.  130);  B.J.  57,81  (n.  158). 

14)  cf.  B.  J.  89,  211  (n.  197d  VII);  B.  J.  53,  238  (n.  137). 

15)  Plin.  et  Traian.  epist.  29,  30.  —  Paneg.  9:  .ubi  delude  disciplina? 
ubi  mos  a  maioribus  traditos,  quodcumque  imperator  monus  iniongeret, 
aequo  animo  paratoque  subeundi*?  eqs. 
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legionarii  nimio  otio  corrapti  nefaria  conBilia  agitarent;  exer- 
cebat  enim,  at  Cassins  Dio  epit.  LXIX.  5,  2  memoriae  pro- 
didit,  ta  OTQaruoTii^a  ay^Qi^iarara  oiar^  laxvovra  ^ijr^  anei- 
S-eiv  ixrire  v^qlteiv ;  et  SpartiaDUB  0  dilucidis  verbis  enarravit 
Germanicas  potissimnm  legiones  sic  exercitatas  esse.  Qua  ra- 
tione  dnplex  et  sibi  et  rei  publicae  paravit  commodnm,  qnod 
et  optima  disciplina  tenerentnr  milites  —  cuius  rei  praeclaris- 
simns  testis  titulus  est  III.  3676,  in  quo  Batavus  miles  „aequora 
Danuyii  cunctis  transnare  sub  armis'^  se  potuisse  gloriatur  — 
et  hostes  tenerentur  in  pace. 2) 

Neque  yero  solum  sub  Hadriano  tanta  imperii  Romani 
apud  barbaras  gentes  erat  auctoritas,  sed  postea  quoque  An- 
tonino  Pio  imperatore,  quantum  deberetur  Hadriani  pruden- 
tiae  et  gravitati  satis,  cognitum  est.  Quamquam  enim  lulius 
Capitolinus  (y.  Anton.  Pii  V.  4)  dicit  „  Germanos  et  Dacos  et 
multas  gentes  '^  . . .  eum  contudisse  » per  praesides  et  legatos ", 
tamen  minimae  yidentnr  fuisse  rixae  vellicationesque,  cum 
Aurelius  Victor  (epit.  15)  memoriae  prodiderit  Antoninum  „  orbem 
terrae  nullo  bello  auctoritate  sola  rexisse  adeo  trementibus  eum 
atque  amantibus  cunctis  regibus  nationibus  et  populis,  ut . .  .  . 
de  controversiis  inter  se  iudicem  poscerent".^)  Nam  German! - 
cum  illud  bellum,  quod  lulius  Capitolinus  laudat,  nihil  aliud 
yidetur  fuisse  nisi  discidia  inter  barbaros  ipsos  orta,  quae 


1)  Spart.  V.  Hadr.  10, 1:  „Iude  in  Germaniam  transit  pacisque  magis 
quam  belli  cupidas  militem,  quasi  beUum  immineret,  exercuit  tolerantiae 
documentis  eum  inbuens,  ipse  quoque  inter  manipula  yitam  militarem  ma- 
gistrans,  cibis  etiam  castrensibus  in  propatulo  libenter  utens,  hoc  est  la- 
rido  caseo  et  posca"  eqs. 

2)  Cass.  D.  epit.  LXIX.  9  fin.:  ovrm  yaQ  xakdiq  iiaxrfXO  xb  oxgaxiw 
xixov  avx<p  0)0X8  xalxo  Imiixov  xiov  xaXovixivwv  Baxaovwv  xov^IaxQOv 
fisxa  xdiv  onXmy  Sisvjj^avxo'  a  OQwvxsg  ot  pdQPagoi  xovq  ixev 
*^P(ofJLaiovq  xaxenlr  xxovxo fXQsnofievoi  6h  inl  0(pdg  avTOi'$^/()  a/vro 
avxiji  SiaiXT^x^  xaiv  nQog  aAAjjAov^  dicupOQoiv. 

3)  Suo  lure  certe  Bossart  et  Mueller  (in  „BQdinger,  Unters.  z.  K6m. 
K.  Gescb.**  II.  p.  304)  statuerunt  propterea  Capitolini  narrationem  pugnare 
cum  VictoriSy  quia  sua  quisque  ratione  Antoninum  studuisset  praedicare, 
alter  cum  pacis,  alter  cum  belli  gloriam  nimis  cumularet. 
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Romanos  composnisBe  ex  nnmmo  quodam  ^)  0*  rex  Quadis  datus '') 
elicitar.  Accedit,  quod  Aristides  (Elg  fiaaMa  I.  p.  112  Dind.) 
eadem  fere  tradidit  atque  Aarelias  Victor.  Geltas  eniuiy  de 
qaibns  dicit:  vvv  nQoaxvvoiot  %6v  deofcoTrjVj  intellegendos 
esse  Oermanos  Appianns  testis  est,  qui  circiter  annam  904/150 
in  praefatione  UL  scripserit:  Kekruiv  .  .  .  oca  i^vri  .  .  • 
Ttaqa  'Pfjvov  rcoraf-ibv  (^Krjrai.  —  Videmns  igitur  per  qnater 
denos  annos  legiones  I.  Mineryiam  et  XXX.  Ulpiam  nihil 
armis  fecisse  dignnm,  qnod  commemoretur.')  Sed  paalo  post 
in  locum  placidissimae  pacis  subito  cessernnt  bella  et  gravis- 
sima  et  maxime  diuturna.  Nam  cum  iam  Antonino  imperatore 
in  oriente  res  ita  turbatae  essent,  ut  undique  yexillationes  in  Sy- 
riam  deducerentur  ^),  summum  in  discrimen  venit  res  Romana, 
ubi  primum  M.  Aurelius  et  L.  Verus  imperinm  susceperant 

Yologaeses  enim  Parthorum  rex  anno  915/161  P.  Aelium 
Severianum  legatum  cum  exercitu  to  to  apud  Elegeiam  dele- 
vit^),  quo  factum  est,  ut  statim,  qui  sub  dicione  Romanorum 
erant,  principes  Adiabenes^  Edessae,  Nisibis  deficerent.^) 
Atque  cum  iam  antea  ad  bellum  Parthicum  vexilla  accita  esse 
sciamus,  clade  ilia  turpissima  accepta  quam  maximas  copias 
in  orientem  missas  esse  est  veri  simillimum.     Itaque   si  in 

1)  cf.  Eckhel.  doct.  num.  VII.  p.  15 :  Imp.  T.  Acl.  Caes.  Antoninos  ||  Rex 
Quadis  datus  8.  c.  (Imp.  togatus  stans  dexteram  cum  Quadorum  rege  iungit). 

2)  Nee  tamen  plane  omittamus,  quod  legio  I.  Mineryia  his  tempori- 
bus  yexillarios  misit  in  Africam,  id  quod  ex  duobus  titulis  militum  Car- 
tennae  repertis  YIU.  9654,  9662;  (n.  83,  84)  facile  elicitur.  Accuratius  de 
hac  re  egit  nuperrime  luenem annus  1. 1.,  quern  quaeso  inspicias. 

3)  Nam  in  titulo  Wilm.  1155  scriptum  legimus  L.  Neratium  Procalum 
misBum  esse  ab  imp.  Antonino  Aug.  Pio  ad  deducendas  vexillationes  in  Sy- 
riam  ob  bellum  Parthicum.  Kecte  adnotat  Wilm. :  „bellum  indicatur,  quod 
Yologaeses  III.,  postquam  anno  148  rex  factus  est,  proximis  annis  minitabatur, 
sed  priusquam  inciperet,  pax  inter  Plum  et  Parthorum  regem  convenit**. 

Cf.  Borgh.  opp.  V.  p.  373  sq.  —  Napp  „de  rebus  imp.  M.  Aurelio  in 
oriente  gestis'^  p.  12sq. 

4)  cf.  supra  p.  18  adn.  1;  p.  37  adn.  4;  p.  38. 

5)  luliuB  Capitolinus  v.  Veri  VI.  9 :  „nam  cum  interfecto  legato,  cas- 
sis leglonibus  Syris,  defcctionem  cogitantibus  oriens  vastaretur,  ille  in  Apulia 
venabatur**  eqs. 
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titdo  in.  1457  (n.  8  b)  legitar  eadem  aetate  M.  Glaadiam 
Frontonem  faisse  „legatnm  legionis  L  Minerviae  in  expedi- 
tionem  Parthicam  deducendae",  nihil  est  in  qno  offendamns. 
Scrapali  contra  eo  excitantur,  qnod  a  Ligorio  solo  bic  titnlus 
est  servatus,  cni,  cam  persaepe  inscriptiones  ant  plane  finxerit 
aut  interpolaverit,  ne  hie  quidem  fidem  esse  habendam  facile 
coniciat  qnispiam,  cnm  reputaverit  titnlum  Dacicnm  eiusdem 
Frontonis  III.  1457  (n.  8  a)  et  de  expeditione  legionis  I.  Miner- 
viae Parthica  et  de  aliis  rebus,  quae  in  lapide  urbano  comme- 
moratae  sunt,  plane  tacere.  Contra  recte  iudicat  Mommsenus 
ratus  paene  incorruptum  esse  titulum. 

Suo  enim  iure  mihi  yidetnr  monuisse  Schillerus  („R.  K. 
Gesch."  p.  638  adn.  4)  in  Belgicae  quodam  loco,  qui  nunc 
vocatur  „Bevay"  ^),  nummos,  sine  dubio  consulto  terra  obrutos, 
effossos  esse  Antonini  Pii  et  Faustinae,  matris  et  filiae,  et 
Lucillae  et  paulo  post  in  vico  „  Vechten "  ^)  nummos  inde  a  rei 
publicae  aetate  usque  ad  Antoninum  Pium ;  unde  recte  ut  opinor 
coniecit  illis  temporibus  barbaros  in  Oermaniam  Inferiorem 
invasisse.^)  Itaque  si  eadem  aetate  legionem  I.  Minerviam, 
quae  in  Germ.  Inf.  tetendit,  in  expeditionem  Parthicam  deduc- 
tam  esse  comperimus,  non  modo  licet  statuere  aliquo  modo 
has  duas  res  inter  se  cohaerere,  sed  prorsus  nccesse  est.  Nam 
si  ante  annum  915/161,  cum  nondum  profecta  esset  legio 
I.  Minervia,  Germani  incursionem  illam  fecissent,  vix  credo 
imperatorem  eam  in  orientem  arcessiturum  fuisse.    Immo  cen- 


1)  cf.  „Rev.  Num.  Belg."  1869  p.  209. 

2)  cf.  ibidem  1872  p.  368. 

3)  Falsa  tamen  est  Schilleri  sententia  (cf.  1.  1.)  Didium  lulianum 
bac  aetate  yictoriam  iUam  de  Gaucbis  reportasse,  quam  Aelius  Spartianus 
piaedicat.  Nam  fieri  non  potuit,  at  Didius,  qui  Spartiano  teste  anno  137, 
Cassio  Dione  auctore,  qui  Didii  aequalis  erat,  a.  133  natus  est,  etiamsi 
quaestorem  eum  designatum  esse  „ante  annum  quam  legitima  aetas  sine- 
bat**  (Spart.  v.  Did.  Jul.  1,  4)  non  neglegamus,  anno  162  iam  praetura  per- 
functus  sit  et  legatus  legionis  XXII.  Prim,  fuerit  Accedit,  quod  Spartianus 
addidit:  „ob  quae  consulatum  meruit  testimonio  imperatoris**;  nam  nimis 
sero  profecto  praemiam  accepisset  lulianus,  cum  anno  929/175  demum 
consul  factus  sit. 


62  Otto  Schilling 

seam  legione  iam  profecta,  id  quod  saepenamero  factum  esse 
scimns  0  9  barbaros  belli  cnpidissimos  neqae  ignorantes  co- 
piaSy  quae  Rheni  transitnm  cnstodirent,  imminntas  esse,  impeta 
sabito  facto  provinciam  Germaniam  vastavisse. 

Haec  si  stataerimns,  non  nihil  proficiemas.  Primam  enim 
demonstratar  Ligorio  fidem  hac  in  re  esse  habendam,  at  recte 
censaerit  Mommsenns.  Deinde  efficitnr,  at  barbaroram  incar- 
sio,  qaam  ex  nammis  illis  in  Belgica  provincia  repertis  satis 
certe  definire  non  potaimas,  certo  anno  attribaatar. 

Tarn  autem  elacet  legionem  XXX  •¥-¥-,  qaae  sola  in 
Germania  Inferiore  remanserat,  gravissima  qaaedam  proelia 
cam  Germanis  anno  916/162  commisisse. 

Qaod  Fronto  legatas  appellatar  legionis  I.  Minerviae  in 
exp.  Parth.  deducendae^  ipso  titnlo  arbano  Ligorii  facile  ex- 
plicatar.  Nappio  enim  prorsas  assentior,  qni  in  dissertatione 
„  de  rebas  imper.  M.  Aarelio  Antonino  in  oriente  gestis "  con- 
scripta  (p.  69  sq.)  dicit  Frontonem  „  bello  Parthico  legioni 
I.  Minerviae,  tam  maiori  exercitai  ex  copiis  legionariis  et 
aaxiliariis  composite  praefaisse  eamqae  in  Armeniam  et  OsrhoS- 
nam  et  Anthemasiam  daxisse." 

Qaa  in  re  optime  intellegitar ,  qnam  exigaa  sit  memoria 
omninm  reram,  quae  inde  a  saecalo  secando  ab  imperatoribns 
gestae  sunt;  nam  neqae  de  Germanoram  ilia  invasione  certi 
quidquam  accepissemas  neqae  a  Rheni  ripis  totam  legionem 
in  bellum  Parthicam  sabsidio  esse  missam  comperissemas,  nisi 
lapidem  arbanam  servasset  Ligorias. 

Qaando  in  Germaniam  redierit  legio  I.  Minervia  etsi  pro 
certo  demonstrari  neqait,  tamen  bello  Parthico  demam  con- 
fecto  eam  remissam  esse  conicere  licet.  Nam  lalias  Gapitolinas 
(y.Marcicap.  12, 1 3)  dicit:  „  Dam  Parthicam  bellam  geritar,  natum 
est  Marcomannicam,  qaod  dia  coram  qai  aderant  arte  saspensam 
est,  at  finite  iam  orientali  bello  Marcomannicam  agi  posset  '^  An- 
no igitar  920/166  legionem  I.  Min.  ex  oriente  redisse  censemas. 

Qaid  deinde  legiones  Germaniae  Inferioris  aetate  belli 
Marcomannici  gesserint,  in  medio  relinqaendam  est   Sed  tamen 

1)  cf.  infra  p.  72. 
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certis  testimoniis  demonstrator  illis  qaoqne  temporibns  bella 
eis  gerenda  fnisse,  cum  » omnes  gentes  ab  Illyrici  limite  usqae 
in  (xalliam  0  *"  conspirassent  Accedit,  quod  apertis  verbis  bel- 
Inm  Marcomannicom  et  Germanicnm  discemnntar.  ^)  Neqae  a 
vero  aberramas,  si  hac  aetate  Caachos  erapisse  et  a  Didio 
laliano,  Belgicae  legato,  tumnltaariis  auxiliis  provincialinm 
repulsos  esse^)  censemus;  sic  enim  mnlto  melius  intellegitur, 
quod  Spartianns  memoriae  tradidit:  »ob  qnae  consnlatam  meruit 
testimonio  imperatoris"  (cf.  p.  61  adn.  3). 

Atqne  optime  hac  ex  re  cognoscitur,  quantis  perturba- 
tionibus  tumnltibnsque  tum  Germania  Inferior  vexata  sit;  elucet 
enim  Gauchis,  qui  Albis  fluvii  erant  accolae,  priusquam  in  Bel- 
gicam  provinciam  penetrarent,  totam  Germ.  Inf.  percurrendam 
fuisse,  ut  statnendum  sit  aut  legionum  I.  Min.  et  XXX  •  V  •  V- 
vires  ad  impetum  repulsandum  non  valuisse  aut  partem  earum 
alioversus  deductam  fuisse. 

Ac  ne  Commodo  quidem  imperatore  Germania  pacata  vide- 
tur  fuisse.  Nam  prorsus  consentiunt,  qui  de  hac  aetate  scrip- 
serunt ,  Lampridius  **) ,  Capitolinus  ^) ,  Eutropius  ^) ,  Orosius  '^), 
Hieronymus  ^) ,  bella  cum  Transrhenanis  esse  gesta  narrantes. 

1)  lalius  Capitol,  v.  Marci  22, 1. 

2)  Idem  ibid.  21,  7:  ^Emit  et  Gtermanomm  auxilia  contra  Germanos. 
OmDi  praeterea  diligentia  paravit  legiones  ad  Germanicum  et  Marcoman- 
nicom bellum". 

3)  Ael.  Spart.  v.  Did.  lul.  1,6  sqq. :  „post  praetaram  legioni  praefuit  in 
Germania  vicensimae  secundae  Primigeniae.  inde  Belgicam  sancte  ac  diu 
rexit.  ibi  Cauchis,  Germaniae  populis,  qui  Albim  flavium  adcolebant, 
emmpentibus  restitit  tumnltuariis  auxiliis  provincialinm.  ob  quae  consu- 
latum  meruit  testimonio  imperatoris*". 

4)  Ael.  Lampr.  y.  Commod.  13,  5. 

5)  Capitolin.  v.  Clod.  Alb.  5, 4;  6, 3 :  „per  Commodum  ad  Galliam  trans- 
latus  (sc.  Clod.  Alb.),  in  qua  fusis  gentibus  Transrhenanis  celebre  nomen 
suum  et  apud  Romanos  et  barbaros  fecit**. 

6)  Eutropius  VIII.  15:  „Commodus  . . .  contra  Germanos  feliciter  et 
ipse  pugnavit*". 

7)  Orosius  VIL  16, 12:  ^Commodns  . . .  adversus  Germanos  bellum 
feliciter  gessif". 

8)  Hieronym.  Chron.  ad  annum  2196:  „Commodus  de  Germanis  tri- 
umfavit". 
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Qaas  res  inde  ab  anno  947/193  legiones  I.  Min.  et  XXXV  Y- 
gesserint,  accuratias  qaodammodo  videtar  statai  posse.  Atqne 
qaod  ab  initio  a  Severi  partibns  legiones  illae  steternnt,  id 
qaod  iam  p.  43  diximus,  hand  scio  an  ea  re  explicetnr,  quod, 
cum  Germanico  exercitni  ille  praepositns  esset  (anno  940/186), 
nita  se  in  ea  legatione  egit,  at  famam  nobilitatam  iam  ante 
cumnlaret. "  0 

Ac  primnm  quidem  consentaneum  est  legionibus  qnattnor 
Germanicis  fines  provinciae  custodiendos  faisse,  ne  Albinos 
impeta  ex  Britannia  facto  Septimiam  prohiberet,  Romam  iter 
facere  rerumqne  potiri.  Deinde  postqnam  Didio  Inliano  inter- 
fecto  Septimins,  ne  cum  duobus  nna  sibi  dimicandum  esset 
adversariis,  pactionem  cam  Glodio  Albino  fecit,  vexillarii 
legionnm  Germanicarnm  acciti  sunt,  qui  bellnm  Pescennio 
inferrent.  Quod  factnm  esse  cognoscimns  ex  titulo  nnper  in 
Pannonia  reperto  „Corr.  d.  Westd.  Zeitschr."  1890  p.  9  (n.  lib), 
in  quo  G.  lulius  Gastinus  dux  vexillationum  nil  Germani- 
carnm Vni.  Aug.,  XXII.  Prim.,  I.  Min. ,  XXX  •  V  V-  appel- 
latus  est. 

Qui  titulus  quo  anno  exaratus  sit,  satis  accurate  definiri 
potest  propter  triplex  illud  G  in  „  Auggg,"  Nin  „Dom.  n.  n.  n," 
positum.  Elucet  enim  significatos  esse  tres  illos  Augustos 
Septimium  Severum  patrem,  M.  Aurelium  Antoninum  Garacal- 
1am,  P.  Septimium  Antoninum  Getam  filios,  quorum  Garacalla 
anno  952/198'^),  Geta  anni  demum  963/209  mense  Septembri ») 
nAugusti''  declarati  sunt. 

Itaque  cum  die  IV.  mensis  Februarii  anni  965/211  Sep- 
timius  pater  de  vita  decesserit,  titulus  ille  post  mensem  Sep- 
tembrem  anni  963/209,  sed  ante  Februarium  ineuntem  anni 
965/211  positus  est    Anno  igitur  964/210  G.  lulius  Gastinus 


1)  Spart.  V.  Sept.  Sev.  4,  7. 

2)  Gum  ad  banc  quaestionem  duIUub  moment!  sit,  utrum  iam  mense 
lunio  an  Octobri  demum  buius  anni  M.  Aurolio  Antonino  trib.  pot.  data 
sit,  mittamus  virorum  doctorum  de  bac  re  sententias  examinare ;  accurate 
eas  coUegit  Scbillerus  p.  721  adn.  1. 

3)  Quod  sagaciter  enucleavlt  Dittenberger,  C.  1.  A.  III.  n.  10  p.  9  b. 
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legatus  Auggg.  pr.  pr.  prov.  Pannoniae  fuit.  Atque  quo  anno 
consnlata  Gastinus  functas  sit,  etiamsi  traditum  non  habeamus, 
tamen  alio  einBdem  viri  titalo  Bramb.  520  (n.  1 1  a)  adbibito 
terminis  artioribus  circumcludi  potest.  Nam  in  titnli  illius 
Rhenani  versa  extremo  Brambachius  A  V  G  G  C  O  S  exstare 
affirmat,  quod,  si  totam  fastorum  consularinm  seriem  perscru- 
tatus  eris,  non  nisi  ad  annum  956/202,  quo  Septimins  eiusque 
Alius  M.  Aurelius  Antoninus  Garaealla  consulatu  functi  sunt; 
referri  posse  concedes.  Itaque  anno  956/202  Gastinus  legioni 
I.  Minerviae  legatus  praefuit  >) ;  et  quoniam  tres  fere  semper 
anni  intermitti  solebant  inter  consulatum  et  provinciae  impera- 
toriae  administrationem,  sequitur,  ut  inter  annos  957/203  et 
961/207  Gastinus  consul  fuerit. 

lam  redeamus  ad  vexillarios,  quos  i,adyersus  defectores 
et  rebelles''  duxisse  Castinum  supra  (p.  64)  diximus,  et  inve- 
stigemus,  qui  illi  fuerint  adversarii.  Atque  manifestum  est  aut 
Pescennium  Nigrum  aut  Glodium  Albinum  intellegendum  esse. 
Sed  cum  apertis  verbis  traditum  videamus  cum  Glodio  Albino 
apud  Lugdunum  ita  decertatum  esse,  ut  utrimque  quam  maxi- 
mae  copiae  adducerentur  (Gassius  Dio  epit.LXXV.  6  enarrat: 
7V€VT€xaidexa  f.ilv  (.wQiadeg  orgaTivjTwv  avv  afiifforiQOig  VTtfjQ- 
Xov  y  naQTJaav  dk  '/mi  afiq^oreQOt  nj)  noiJfiq)  St€  7t€gi  ipvxijg 
xflovTcg  xrA.),  non  vexillarios  tantum  legionum  Germani- 
carum  illi  proelio  interfuisse,  sed  quattuor  illas  legiones  plenas 
esse  accitas  putandum  est.  —  Vexillarios  igitur  illos  a  Gastino 
contra  Pescennium  Nigrum  in  Asiam  ductos  esse  consentaneum 
est.  Neque  scrupulos  movet  duplex  significatio  „  defectorum  et 
rebellium '',  cum  Pescennium  Parthos  socios  habuisse  baud  ig- 
noremus,  quibus  aemulo  devicto  interfectoque  Septimius  bellum 
intulit.^)     Immo  firmum  hoc  argumentum  esse  suspicor  vexil- 

1)  Etiamsi  duplex  illud  „G"  in  titalo  non  oxstaret,  tamen  ex  solo 
^AVG'*  nomine  in  laplde  sculpto  efficeretur  ante  annum  950/202  Castinum 
non  fuisse  legatum  legionis  I.  Minerviae.  Nam  si  re  vera  AYGCOS  legen- 
dum  esset,  tltulus  pertineret  ad  annum  959/205  —  quo  anno  Antoninus 
Garaealla  iterum  consulatu  functus  est  — ,  ut  ab  anno  957/203  usque  859/205 
Gastinus  legioni  I.  Min.  praefuisse  putandus  esset. 

2)  Ael.  Spart.  v.  Sever!  9,  9:  „Deinde  (sc.  Pescennio  devicto  et  inter- 
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larios  legionum  Germanicarum  Parthicae  quoque  Severi  ex- 
pedition! interfaisse. 

Qaales  in  proelio  apnd  Lugdunam  commisso  legiones  I.  Min. 
et  XXX.  Ulpia  sese  praestiterint,  cum  certa  rerum  scriptornm 
testimonia  de  singulis  legionibus  plane  desint  ac  ne  ex  lapi- 
dibus  quidem  de  hac  re  elici  quidquam  possit,  in  medio  relin- 
quendum  est,  nisi  forte  refugimus  ad  illam  coniectnram  iam 
supra  (p.  43  sq.)  a  me  prolatam,  legionem  XXX  •  V  •  V-  illis 
temporibus  a  Septimio  Severe  propter  fidem  virtutemque  pro- 
batam  cognominibus  nPiae  Fidelis''  omatam  esse. 

Quod  Lugduni  permulti  tituli  legionum  quattuor  Germa- 
nicarum reperti  sunt,  variis  modis  viri  docti  explicare  eonati 
sunt.  Atque  ex  legionis  XXII.  Primigeniae  lapidibus  Lug- 
dunensibus  Wienerus^),  cum  ei  non  innotuissent  nisi  rete- 
ranormn  tituli  sepulcrales  ^) ,  Lugduni  veteranorum  legionis 
XXII.  Primigeniae  eoloniam  fuisse  coniecit.^)  Optimo  quidem 
iure,  ut  puto.  Sed  plane  eum  fugit  etiam  reliquarum  Ger- 
maniae  utriusque  legionum,  VIII.  Aug.^),  I.  Min.,  XXX  •  V- V-, 
titulos  permultos  non  solum  veteranorum  ibidem  exstare,  sed 
etiam  militum,  centurionum,  tribunorum.  Ac  Grotefendius  ^) 
quoque  erravit  militum  titulis  prorsus  neglectis  idcirco  tot  ve- 
teranorum vestigia  inveniri  Lugduni  ratus,  quod  milites  le- 
gionum quattuor  Germanicarum  ex  Gallia  Lugdunensi  potis- 


fecto)  circa  Arabiam  plura  gessit,  Parthis  etiam  in  dicionem  redactis  nee  non 
etiam  Adiabenis,  qui  quidem  omnes  cum  Pescennio  senserant*'. 

1)  Wiener,  de  legione  Romanorum  vicesima  secunda,  Darmstadii  1&30 ; 
cf.  p.  20. 

2)  of.  eiusdem  libelli  p.  98  sq.  —  Plures  titulos  babes  in  inscript. 
Lugd.,  quas  Boissieu.  edidit;  cf.  p.  328  sqq. 

3)  Id  quidem  falsum  est,  quodFucbsii  („Alt.  Gesch.  v.  Mainz" ;  II. p.  202) 
et  Fiedleri  („Gesch.  d.  unteren  German.";  p.  1S8)  sententia  probata  censuit 
titulos  illos  primi  esse  saeculi  et  legionem  XXII.  Prim.,  antequam  in  Ger- 
maniam  transisset,  in  Gallia  excubuisse.  Quod  cum  aliis  de  causis  inep- 
tum  est  tum  vcl  eo  refutatur,  quod  „Pia  Fidelis"  in  illis  monumeutis  leg. 
XXII.  appellata  est  (cf.  supra  p.  6  sqq.). 

4)  Boissieu.  1. 1.  p.  321  sqq. 

5)  Grotefend.  in  nPauly  Realenc."  IV.  p.  900  sq. 


De  legionibus  Romanorum  I.  Minervia  et  XXX.  Ulpia. 


67 


simam   oriundi  missione  accepta  in  patriam  saepissime  red- 
issent. 

Agedum    contemplemar,    quid  ad  banc   quaestionem  ex 
titulis,  qui  Lugduni  reperti  sunt,  elici  possit: 


Lugduni  sepulti  sunt: 


Legionis  /.  Minerviae: 

1.  Imaginifer,  Orell.  3478 
(n.  89);  monum.  posuit  uxor. 

2.  Miles,  Boiss.  299  (n.  90); 
VII  stip.;  mon.  pon.  cur. 
mater, 

3.  Ceniurio,  Boiss,  300  (n.  105); 
mon.  pos.  mater. 

4.  Centurionis  (1.  I.  M.  Anton.) 
uxor,  „BulL  6p."  11.  p.  185 
(n.  110);  pos.  mdritus, 

5.  Veteranus^  Boiss.  303  (n.  93) ; 
pos.  coniux  et  Jiltus. 

6.  Veteranus  cum  uxore^  Boiss. 
304  (n.  94) ;  pos.  socer  (ve- 
teran, etusdem  leg.)  genero 
et  Jiliae, 

7.  Veteranus,  Boiss.  304  (n.  95) ; 

pos.  UX0f\ 

8.  Veteranus,  Wilm.  2569 
(n.  98);  pos.  uxor  et  Jilius. 


Legionis  XXX.  Ulp.  Vic.z 

1 .  Tribuni  mil.  uxor,  Boiss.  334 
(n.  124);  mon.  pos.  maritus. 

2.  M/c*(l.XXX.  VVP.F.), 
Boiss.  335  (n.  172);  mon.  pos. 
uxor  et  liberi. 

3.  Miles,  Boiss.  334  (n.  175); 
mon.  pos.  frater  et  uxor. 

4.  (7ewft/r/V>a.XXXV.VS.A), 
„BulI.6p."n.p,185(n.l93); 
pos.  uxor  et  liberi. 

5.  Veteranus^  (vel  miles)  stip. 
XXV  .  .  .,  Boiss.  340 
(n.  173). 

6.  Veteranus  (1.  XXX  •  V  •  V- 
Alexandr.)  „Bull.  6p."  II. 
p.  186 (n.  182);  pos.  uxor. 

7.  Veteranus, Boiss.  338  (n.  1 84); 
pos.^/.  et  coniux. 

8.  Veteranus,  Boiss.  337  (n.  1 85); 
pos.^lius  et  coniux. 

9.  Veterani  uxor,  Boiss.  340 
(n.  186);  pos.  maritus. 

1 0.  Emeritus,  Boiss.  340  (n.  1 87); 
pos.  frater. 

1 1 .  Veteranus,  Renier.,  „  Gompt. 

rend,"1865,  p.  I12(n.  188); 

pos.  uxor. 

b* 
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Vivi  sepulcrnm  sibi  fecerant  Lugduni: 


9.   Veterani    duo,    Boiss.    306 
(n.  96). 


12.  Veteranus,  Boiss.  338 
(n.  183). 

Dabium  Dum  sepnlcralis  sit 
titnlus. 

1 3.  Stgnifer,  Eph.  ep,  IV.  p.  368, 
206  (n.  174). 

Accedunt  tituli  votivi: 

10.  Tribuni  mil.,  B.  J.  83,  164 
(n.  22). 

11.  Legati  leg.,  Boiss.  65, 
XLVIII.  (n.  13). 

Praeterea  legionis  XXII.  Primigeniae  sex  tituli  exstant 
veteranorum ,  unus  militis,  legionis  VIII.  Augustae  quatluor 
veteranorum,  unus  militis.  — 

Vel  primo  obtntu  intelleges  permagnum  esse  Dumenim 
eorum  titulorum,  qui  aut  veteranis  positi  aut  a  veteranis  de- 
dicati  sunt,  cum  ex  sedecim  ^\  quae  omnino  servata  sunt,  legio- 
nis I.  Minerviae  monumentis  veteranorum  sex,  ex  duodeviginti^) 
legionis  XXX  •  V  •  V  •  septem  Lugduni  reperta  sint. 

At  vides  non  paucos  lapides  exstare  militum,  centurionum, 
tribunorum,  ex  quibus,  cum  nonnuUos  tertio  saeculo  ineunti  attri- 
buere  liceat  propter  adiecta  cognomina  „  Piae  Fidelis "  (Boiss.  335 
(n.  172}),  „  Antoninianae "  („Bull.  6p."  11.  p.  185  (n.  110)),  „Se- 
verianae  Alexandrinae''  („Bull.  ^p."  II.  p.  185  (n.  193)),  nuUus 
autem  prioris  aetatis  vestigia  prae  se  ferat,  intellegatur  partes 
legionum  illis  temporibus  Lugduni  esse  versatas.  —  Quas  non 
solum  Lugduni  tetendisse,  sed  utramque  Galliam  custodivisse 
ex  titulis  in  variis  provinciarum  locis  repertis  luculentissime 
apparet. 

Namque  sepulti  sunt  in  Gallia: 

1)  Quorum  sex  in  Germ.  Inf.,  singula  Augustoduni,  in  castro  Rauri- 
censi,  Arelate,  Yalentiae  exstant. 

2)  Septem  in  Germ.  Inf.,  singula  Vigoentiae,  in  castro  Stenico,  Salo- 
nis,  CabiUoni. 
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A.    Lugdnnensi: 


Leg.  /.  Min,\ 
I.   Veteranus,    Murat.    776,  1 
(n.  97)  Augvstodwii ;  hered. 
pos. 

B.    Narbonensi: 


Leg.  XXX'  F.  F. 
1 .  Veteranus  cum  t/^<>re,Murat. 
1088,  5  (n.  181)  Cabilloni. 


2.  Afi7rt/VMJ7orXn.683(D.176) 
ArelatP. 


2.  Miles,  XIL  985  (n,  85)? 
Taruscone. 

3.  Miles,  XIL  1576  (n.  86) 
Deae  Vocont;\io^,  amicus  bf. 

4.  MUiiis  nepos,  XIL  1874 
(n.  87)  Viennae. ;  pos.  avun- 
culus, 

5.  Signifer,  Gruter.  561,  10 
(n.  88)  Arausione;  pos. 
hospes. 

6.  Emeritus,  XIL  687  (n.  100) 
Ar elate;  pes.  uxor, 

7.  Veteranus  cum  coniuge, 
XIL  1749  (n.l01)  Valentiae. 

8.  Centurionis  uxor,  XIL  264 
(n.  108)  loco  ignoto;  pos. 

Ac  ne  id  quidem  in  medio  relinquendum  est,  inde  a  quo  anno 
legiones  Germaniarum  —  nam  idem  de  legionibus  VIII.  Aug. 
et  XXII.  Prim,  valere  persuasum  habeo  —  Lugdunum  vexil- 
larios,  qui  provinciae  Galliae  praesidio  essent,  mittere  coepe- 
rint.  Sagaciter  enim  Renierus  0  ex  eo,  quod  m  tabula  honestae 
missionis  anno  970/216  concepta  cohors  III.  urbana,  quae  inde 
ab  Augusti  temporibus  usque  ad  secundi  saeculi  finem  Lugduni 
tetenderat^,  non  iam  nominata  est,  a  Septimio  Severo  cam  dis- 
solutam  esse  conclusit,  propterea  nimirum,  quod  a  Glodii  Albini 

1)  In  „Revue  arch^ol.**  N.  S.  IX.  1864,  p.  214. 

2)  cf.  Flav.  loseph.  B.  lud.  II.  16,  4:  vnb  x^^loig  xcd  diaxoaloiq  axga- 
iimxaiq  dovXsvovaiv.  —  cf.  JuDg,  „Die  Romanischen  Landschaften  des  Rdm. 
Reiches*'  p.  220. 
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partibus  stetisflet  Illiiia  in  locnm  aliad  Lngdnno  nrbi  prae- 
sidiam  impoaitnm  esse  „soit  par  ane  cohorte  anxiliaire,  :}oit 
par  ane  cohorte  tirte  des  i^ons  de  Grermanie''.  Id  qnoqae 
pro  certo  affirmari  posse  mihi  videtnr  vexillariis  legionnm 
Logdnni  tendentibns  tribanos  militam  praeMsse,  quod  pro- 
batnr  titulis  B.  J.  S:),  164  (n,  22j  et  Boissien  334  (n.  124). 

Qnod  denique  ad  yeteranoram  titolos  attinet,  elncet  cnm 
Wienero  faciendum  esse,  ita  tamen,  at  atriosqae  Germaniae 
legiones  post  annam  *.;5i;i97  Logdanam  potissimom  miliies 
honesta  missione  praeditos  dedoxisse  statoamos.  Cains  rei 
quae  fuerit  caasa,  facile  mihi  yideor  explicare  posse.  Sepd- 
mium  enim,  postqaam  victoriam  de  Albino  reportavit,  snmmo 
farore  odioque  omnes,  qni  illam  adiaverant,  persecnnun  esse 
ex  Spartiani  narratione  vitae  Seven  discimns  icap.  12; :  ^^ter- 
fectis  innumeris  Albini  partinm  viris,  inter  qaos  molti  principes 
ciritatiSy  mnltae  feminae  illnstres  fdenint,  omniam  bona  pa- 
blicata  sant  aerariamqne  anxernnt ;  tam  et  Hispanoram  et  Grol- 
loram  proceres  malti  oceisi  sunt**;  qaibuscum  conferas  Hero- 
diani  verba  haec  III.  2,  2:  .  .  .  .  ra  r^  xara  jag  Fakkia^, 
utg  fosto,  fioKJta  din^fjg,  rtavtag  re  rovg  ^k;i Lvov  fpikoig 
Att  k'AOvdiu^g  fXO'  irro  avdyycr^g  avrto  yvwgiaO'ivrag  (fovevcag, 
Tfig  %f,  ovoiag  cti:Tfny  dr^uBvaag,  ig  triv  'Ftiur^v  rj/csiyero  ztA. 

Itaqae  illis  temporibas  permalta  praedia  agriqne  per 
Gallias  et  in  primis  Lagdani,  quae  arbs  maxime  omniam  a 
militibns  victoribas  vexata  videtar  esse,  vacna  erant,  qnibos 
veterani  pro  meritis  donarentnr. 

Refltat,  at  Boissieuiam,  qai  fl.  1.  p.  65  sq.)  contendit  totam 
legionera  I.  Mincrviam  circiter  annum  964/210  Lugduni  tetea- 
disse,  refntemus.  Namque  cam  in  inscriptione  Boiss.  65,  XLVIII. 
(n.  1''))  —  quae  eodem  aono  quo  Gastini  titnlus  in  Pannonia 
exarata  est  (cf.  supra  p.  64)  —  T.  Flavius  Secundus  Philip- 
planus  appellatus  sit  leg.  Auggg.  prov.  Lagad.,  leg.  legg. 
I.  Minerviae  et  XIIII.  Geminae,  ille  vir  doctus  munus  legati 
provinciae  uecessario  coniunctum  fuisse  cum  illis  seqnentibas 
legati  legioDum  I.  Min.  et  XIIII.  Gem.  censet,  ut  efficiatnr, 
nqne   la   premiere   legion  gimin^e   (!?j,   sumomm^e   Miner- 


De  legionibus  Romanorum  1.  Minerria  et  XXX.  Ulpia.  71 

vienne,  et  la  qnatorzi^me  g^min^e  tenaient  alors  garDison  ii 
Lyon".  —  Quod  maxime  propterea  falsum  est,  qaod  in  6er- 
mania  Inferiore  lapides  reperti  sunt,  qnibas  demonstratur  annis 
955/201  »),  956/202  2),  959/205  »),  964/210  *)  legionem  I.  Miner- 
viam  non  solum  Bonnae  tetendisse,  sed  etiam  vexillationes 
ad  vias  restituendas  (Bramb.  2  (n.  12b))  et  calcarias  exereendas 
(Bramb.  520  (n.  1 1  a))  demisisse. 

Hoc  igitur  nnum  ex  Philippiani  titnlo  cognoseitur  legio- 
num  I.  Minerviae  et  XIII.  Geminae  (quae  inde  a  Dacico  bello 
Traiani  in  Pannonia  utiqae  tetendit^))  legatum  ilium  fuisse, 
priusquam  provinciae  Lugdunensis  legatus  factus  sit. 

Quamdin  legiones  Germanicae  vexillationes  in  Gallias 
miserint,  pro  certo  dici  non  potest.  Sed  cum  usque  ad  ae- 
tatem  Severi  Alexandri  partem  certe  legionis  XXX -VV-  sub 
centurione  Lugduni  commoratam  esse  e  titulo  nBull.  £p.^  II. 
185  (n.  193)  eluceat,  postea  antem  cohors  XVII.  Lugdunensis 
in  inscriptione  ab  Hirschfeldio  ^)  edita  deprehendatur ,  auda- 
cis  vix  est  conicere  in  locum  vexillariorum  Rhenanorum  eam 
successisse ;  quae  mutatio  baud  scio  an  aetate  Severi  Alexandri 
facta  sit,  quippe  cui  tantum  cum  Germanis  bellum  gerendum 
esset,  ut  maximas  undique  copias  cogeret. 

Utrura  ad  bella  a  Septimio  cum  Britannis  eoque  mortuo 
a  Garacalla  cum  Alamannis,  Ghattis,  Gennis ")  gesta  legionum, 
de  quibns  agitur,  vexillationes  accitae  sint  necne,  nescimus. 
Certe  autem  constat  legionem  XXX  •  V  •  V-  si  non  plenam 
Severi  Alexandri  bello  cum  Persis  gesto  interfuisse,  at  tamen 


1)  Bramb.  481  (n.  29);  Muciano  et  Fabiano  coss.  pos. 

2)  Bramb.  520  (n.  11a);  Augg.  (Severo  et  ADtonino)  coss.  cf.  supra 
p.  65. 

3)  Bramb.  2  (n.  12b);  Sev.  Pius  Pert.  Aug.  Max.  trib.  pot.  XIII. 

4)  B.  J.  73,  72  (n.  41);  Faustino  et  Rufino  coss. 

5)  cf.  Grotefend.  1. 1.;  OreU.  2103. 

6)  Hirschfeldin ^Lyonind. Kaiserzt**, Vindob.  1878, p. 27 adn.4: L. Fufio 
Equestre  ||  mil.  cob.  XVII.  ||  Luguduniensis  ad  ||  monetam  ||  >  lanuari  ||  1.  i. 
f.  p.  mi  r.  p.  UII.  —  Adnotavit  idem  saecull  tertii  exeuntis  esse  titulum. 

7)  Cass.  Die  ep.  LXXVII.  14,  1 :  ^no)^(Jiriae  xaX  ngoq  rtvag  Khvovq, 
KaXzLxov  B^voq  xxl. 
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baud  exiguam  legioDariorum  copiam  misisse,  cum  Ancyrae, 
in  urbe  Galatiae,  signiferi  legionis  XXX  •  S  •  Al-  ^)  titulus  re- 
pertas  sit.  Sed  iterum  Gormaui,  quod  copiae  ad  Rhenum 
Danuviumque  fluvios  tendeutes  nimis  imminutae  erant  propter 
bellum  Persicnm,  flumine  traiecto  provincias  Romanas  vasta- 
verunt  et  oppida  castraque  impetu  vehementissimo  aggressi'^) 
sunt,  quod  etiam  septuaginta  annis  ante  factum  esse  supra 
p.  62  sq.  demonstravimus.  Unde  accidit,  ut  Severus  Alexander 
pace  statim  cum  Persis  facta  magnis  itineribus  in  Germaniam 
properaret. 

Quae  praeterea  inde  ab  his  temporibus  de  legionibus 
I.  Min.  et  XXX  •  V  •  V-  statuere  se  posse  censuerunt  viri  docti, 
omnia  fere  vanae  sunt  ariolationes. 

Atque  Jungius^)  quidem  contendit:  n^rst  im  dritten  Jahr- 
hundert  erscheint  die  bis  dahin  in  den  „Gastra  vetera^  sta- 
tionirte  leg.  XXX.  Ulpia  rheinabwHrts  verschoben,  in  die  Ge- 
biete  des  heutigen  Holland^.  Nescio  quo  iure  id  dixerit 
Nam  ut  plane  omittam,  quod  in  HoUandia  sat  multi  tituli  te- 
gulaeque  legionis  XXX  •  V  •  V-  reperti  sunt,  nequaquam  inde 
concludi  posse  in  ipsa  Hollandia  earn  tetendisse  —  quia  vexil- 
larios  in  illis  regionibus  persaepe  versatos  esse  notum  est  — , 
prorsus  Jungium  fugisse  videtur  omnia  monumenta  illius  le- 
gionis, quae  ad  saeculum  tertium  pertinere  certum  est,  Ve- 
ieribus*)  ipsis  esse  reperta.    Neque  quod  Rothius*)  nummo 


1)  III.  6764  (Q.  177).  —  Sic  enim  recte  mibi  videtur  Domaszewskius 
illud  SAG  emendasse. 

2)  Herodian.  VI.  7,  2 regixavoVPiivov  xal^axgov  dia^alvovxtg 

xr^v'^PmfJLaliov  noQ^ovoiv  agxh^  xal  to,  inl  raig  (?;f^ai?  azQazoTiBda  ini- 
xsifxeva  n6?.€ig  re  xal  xmfjiaq  noXXy  Svvdfiei  xazaxg^x^vaiv. 

3)  i.  1.  p.  242. 

4)  Tituli  nimirum  Bramb.  145  (n.  141)  anno  239  pos.,  Gordiano  et 
Aviola  coss.;  Bramb.  146  (n.  142)  anno  232,  Lupo  et  Maximo  coss.;  Bramb. 
151  (n.  120)  anno  223,  Maximo  et  Aeliano  coss.;  Bramb.  202  (n.  139)  anno 
230,  Agricola  et  Clementiano  coss.;  Bramb.  220  (n.  129)  anno  210,  Faustino 
et  Kufino  coss.  —  Hi  omnes  Veteribus  aut  Sanctis  aut  in  pago  „Birtben** 
vel  ^Berthen**  reperti  sunt. 

5)  In  „Mitth.  d.  Gesellsch.  f.  vaterl.  Altertb.  in  Baseh  I.  p.  17. 


De  legionibuB  Komanorum  I.  Minervia  et  XXX.  Ulpia.  78 

qaodam,  cuius  auctoritas  utpote  iam  pridem  amissi  Eckhelio  ') 
suspecta  fuit,  et  tegula  ^)  sine  dubio  male  lecta  fretns  coniecit 
legionem  I.  Minerviam  ab  Aureolo  restitutam  castro  Rauri- 
censi  impositam  esse,  recte  sese  habere  existimo,  quoniam  ex 
titulo  veierani  signiferi  legionis  I.  Minerviae  Momms.  Helv.  279 
(n.  99)  minime  ipsam  legionem  ibidem  tetendisse  concluden- 
dum  est  Et  si  re  vera  tegnlae  legionum  I.  Minerviae  et 
XXX  •  V  •  V-  in  castro  Rauricensi  repertae  sunt,  tamen,  quo 
tempore  coctae  sint,  in  medio  relinquitur.  Accedit,  quod  anno 
1049/295  legionem  I.  Minerviam  Bonnae  fuisse  sub  Aurelio 
Sinto  praefecto  lapide  Bramb.  467  (n.  28)  quamvis  valde 
corrupto  satis  probatur.  Id  unum  addamus  legiones  ambas 
Gallieno  imperatori  favisse,  qui  eas  in  nummis  non  solum 
VI .  P  •  VI  •  F-,  sed  etiam  VU  •  P  •  VII  •  F-  appellavit.^) 

Usque  ad  illam  aetatem  quas  res  gesserint  legiones,  si  non 
perpetuo  dilucideque  cognoscere  licuit,  at  certe  specie  quadam 
veritatis  aut  saltem  probabilitatis  interdum  intellegere  contigit 
ex  lapidibus  inscriptis  potissimum,  rerum  ipsarum  testibus  lo- 
cnpletissimis.  Contra  temporum  quae  secuntur  monumenta  per- 
rara  eaque  tam  vilia  ant  dubia  exstant,  ut  certi  quidquam  sta- 
tuere  non  audeam. 

Adquiescamus  igitur  in  iis,  quae  iam  enarravimus.  Id 
unum  liceat  addere  legionem  I.  Minerviam  postea  deprehendi 
inter  „  legiones  Gomitatenses  magistri  militum  per  Ulyriam", 
XXX.  Ulpiam  Ammiano  Marcellino  ^)  teste  sub  Constantino  II. 


1)  Eckhel.,  doct  nam.  VII.  p.  465:  „BaDdurius  ex  uno  Tristano  pro- 
duxit,  sed  cuperem  ab  aliis  quoquc  conspectos  adprobatosque'* : 

Imp.  Aureolus  ||  1. 1.  Min.  Restituta. 

2)  Rothiusl.  1.:  LEOIM  vel  LEG^P  vel  LEGIh^. 

3)  Cohen,  ^m^dailles  impdriales**,  Gallienus:  n.  459—462:  Gallienus 
Aug.  I  leg.  I.  Min.  VI  p.  Vlf.;  463sqq.:  leg.  I.  Min.  VII  p.  Vllf.;  552-554: 
leg.  XXX.  Ulp.  VI  p.  Vlf.;  555-557:  le«.  XXX.  Ulp.  Vll  p.  Vllf. 

4)  Ktenim  Ammianos  Marcellinus  XVIII.  9,3  memoriae  prodidit  haec: 
wCoias  oppidi  (sc.  Amidae)  praesidio  erat  semper  quinta  Parthica  legio 
destinata  cum  indigeuarum  turma  non  contemnenda.  Sed  tunc  ingruen- 
tem  Persarum  multitudinem  sex  legiones  raptim  percursis  itineribus  ante- 
gressae  muris  adstetere  firmissimis.    Magnentiaci  et  Decentiaci,  quos  post 
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ad  bellum  cam  Sapore  gerendum  Amidam  in  oppidnm  Meso- 
potamiae  translatam  esse,  qnod  iam  ille  statnit,  cni  permulta 
debemus,  Grotefendins. 

consummatos  civiles  procinctus,  ut  fallaces  et  turbidos  ad  orientem  venire 
compulit  imperator,  ubi  nihil  praeter  bella  timetur  externa,  et  Tricensimani 
Decimanique  Fortenses  et  Superventores  atqne  Praeventores  cum  Aeliano 
iam  Comite,  quos  tirones  tarn  etiam  novelloB  bortante  memorato  adbuc 
protectore  erupuisse  a  Singara  Persasque  fusos  in  soninum  rettulimus  tru- 
cidasse  complures''. 


CAP.  V. 
Index  militum  legionis  1.  Min. 

A.     Legati  legionis  I.  Miu. 

I.  L,  Licinivs  Sura;  n.  I. 

Ad  buDC  virum  iain  Lipsius  rettalit  titalum,  quam  con- 
iecturam  affirmavit  Borghes.  „ann.  inst.  arch."  18 16,  p.  343, 
opp.  V.  p.  33.  —  Legatns  legionis  videtur  fuisse  iam  Donii- 
tiano  imperante.  Quia  enini  cum  Haebnero  faciendum  es^se 
puto,  qui  (11.  4548)  primo  consulatu  eum  anno  98  functum 
esse  statuit,  siquidem  antea  (fortasse  anno  95  sqq.)  legatns  pr. 
pr.  prov.  Belgicae  exstitit,  elucet  circiter  annum  94  legioni 
I.  MinerViae  eum  praefuisso.  —  Omnia  de  hoc  viro  testimonia 
accuratissime  collata  sunt  in  Onomast.  Forcell.  (de-Vit.)  IV. 
p.  153  a,  quod  quaeso  inspicias;  item  apud  Liebenam.  „Ver- 
waltungsgesch.  des  RQmischen  Reichs"  p.  73  sq. 

II.  P.  Aelhis  Hadrmnus\  n.  2. 

Legatns  fuit  altero  bello  Dacico ;  cf.  Spartian.  v.  Hadr.  3,  0 
et  supra  p.  47  sq. 

III.  hjnotus^  n.  3. 

Legatus  legionis  I.  Min.  ab  anno  108  usque  ad  111  in 
Germania  Inferiore;  cf.  supra  p.  49  sq.  Primus  igitur 
videtur  fuisse  legionis  I.  Min.  post  reditum  ex  bellis  Dacieis 
legatus. 

IV.  Ignotus]  n.  4. 

Legatus  fortasse  Hadriano  imperante;  titulus  positus  est 
sub  M.  Antonino. 
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V.  X.  Catpuimius  Proelus\  n.  5  a  et  b. 

Falso  Liebenam.  (p.  76)  ad  bnnc  vimm  rettalit  inserip- 
tionem  III.  1007:  „Fortunae  Aug.  8ac.  P.  Calpurnins  Proculus 
leg.  Angg.  pr.  pr.  '^  Ex  titnlo  Bbenano  enim,  qnem  plane  neg- 
lexit,  intellegitar  latine  bnnc  TIqoxXov  non  „Procnlnm^  dici 
sed  „  Proclum  **,  neque  „  P. "  praenomen  eias  ease,  sed  „  L.  **  — 
Legatns  fait  snb  Antonino  Pio  circiter  annnm  150. 

VI.  L,  luUus  Latinus  Gargilius  Ajitiquus]  n.  6. 
Nummi  restant  bnins  viri  propraetoris  provinciae  Tbraciae 

cam  Antoninianae  aetatis  tnm  Aorelianae  et  Verianae  (cf. 
Eckbel,  doctr.  nam.  II.  p.  37.  39.  42.  45).  Fonctns  est  igitnr 
Antiqnns  mnnere  propraetoris  prov.  Tbraciae  annis  161  et  162; 
atqne  com  constet  per  trienniam  pertinnisse  propraetnram  pro- 
vinciarnm  imperat  (cf.  ^Ball.  ^p."  IV.  p.  311),  aperte  eyadit 
Gargiliam  inter  annos  160  et  164  Tbraciam  administrasse. 
Itaqne,  cam  antea  consalata  fanctns  sit,  legatnm  legionis  I.  Min. 
earn  faisse  ante  annnm  159  snb  Antonino  Pio  seqnitnr. 

VII.  L,  P{aulli)nus',  n.  7. 
Snb  Antonino  Pio. 

VIII.  M.  Claudius  Fronto\  d.  8  a  et  b. 

Ex  titnlo  arbano  a  Ligorio  solo  seryato  efficitnr,  nt  legatns 
faerit  Pronto  legionis  I.  Min.  in  expeditionem  Partbicam  deda- 
cendae  anno  162;  cf.  sapra  p.  61  sqq.  —  Itaqae  in  locnm  Gargilii 
(sub  VI.  laadati)  successisse  earn  licet  saspicari.  —  Gonsnl  snf- 
fectas  fait  anno  1 70.  Cecidit  in  pngna  dam  praesidet  Daciae 
Moesiaeqae  per  bellam  Marcomannicnm  M.  Anrelii  anno  172.  — 
cf.  Borgb.  „ann.  inst.  arcb."  1855,  p.  32.  —  Hnebner,  de  act 
seuat.  p.  32  in  fin.  —  Napp,  de  rebns  imper.  M.  Aarelio  Antonin. 
in  oriente  gestis.  —  Liebenam.,  1. 1.  p.  141  sq.  —  Lncian.,  qno- 
modo  hist,  scrib.  cap.  22. 

IX.  Claudius  Apollinaris\  n.  9. 

Legatns  legionis  M.  Fasciano  II.  Silano  11.  coss.  anno  188; 
cf.  C.  L  Gr.  III.  add.  3837  et  III.  3840. 

X.  M,  Mar  his  Titius  Rujinus\  n.  10. 

Inter  M.  Anrelii  et  Sept.  Severi  aetates;  cf.  Klein,  „die 
Verwaltnngsbeamten  von  Sicilien  und  Sardinien"  p.  122. 
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XL     C.  lulius  Casltnus]  n.  11  a  et  b. 
Legatus  legionis  I.  Min.  fuit  circiter  annum  202.  —  De  viro 
eiasque  cursn  honorum  nonnulla   memorabilia  praebente  ef. 
supra  p.  64sqq. 

XII.  Q,   Venidius  Ryfus  Marius  Maximru  L,  Calvinia- 
nus\  n.  12. 

Septimio  Severe  imperante,  ante  annum  198. 

XIII.  T,  Flavins  Sccundus  F/iiiippianus]  n.  13. 
Anno  2 1 0  legatus  August!  provinciae  Lugdunensis,  cf.  supra 

p.  70  sq.;  antea  igitur  legionis  I.  Min.  legatus. 

XIV.  Aufidius  Coresnius  Marcellus\  n.  14. 
Conferendus  est  titulus  C.  I.  Gr.  (4379  d)  (Pednelissi,  Pi- 

sidiae):  Tbv  kafi/tgorarov  jcQeafievTi-v  xai  avriaTgaTr^yov  Av- 
(fidiov  KoQsavtov  MagxelAov  ?;  Ttolig,  in  quo  idem  atque  in 
titulo  Bramb.  464  laudari  videtur  Coresnius.  —  Legioni  prae- 
fnit  circiter  annum  222;  deinde  legatus  Ciliciae  provinciae. 
Cf.  „BuU.  de  corr.  hell."  I.  p.  101,  1. 

XV.  Cn.  Cornelius  Aquilius  Niger \  n.  15. 
Incerti  temporis.        

Hand  scio  an  etiam  Clodius  Albinus  hue  pertineat,  quern 
„primanorum  legionem  egisse"  testis  est  lul.  Capitolinus  (v. 
Clod.  Alb.  6,  2).  Sed  quaenam  ilia  legio  I.  fnerit,  diiudi- 
cari  adhuc  nequit.  —  Neque  certi  quidquam  statuere  licet  de 
Q.  Gargilto  Macro  Acidino  III.  4120,  quem  legatum  legionis 
I.  M.  fuisse  coniecit  Mommsenus,  nescio  an  suo  iure. 


B.     Tribuni  legionis  I.  Min. 
L     Meminius  (?)  Sextus  Florentinus]  n.  16. 

Officium  sub  Traiano ;  post  illud  enim  peractum  quaestor 
fuit  provinciae  Achaiae,  deinde  tribunus  plebis  et  legatus  legi- 
onis Villi.  Hispanae  —  quae  anno  120  esse  desiit,  —  cf.  Borg- 
hes.  „ann.  inst.  arch."  1839,  p.  171.  —  Liebenam.  p.  45. 


''rf..  Iter..  ^TUi.  TJv  wtianriis  ffiirffriir:^  GoiSL  Sitri^  ?i  111  3i«iL 4^,-*. 

Em     JtC  .StrmiixiJt  Ftihuam*  Jficrsnavi  x   Li.. 
Mi^vmaiji  StoitroriHiii  a&ixEiiafCrxTE?:  ejus  l^  1 — !!'*i>'^  JLffiis 

(ti'i^rjKi"  *avm:u  l.->0'.    AnfH»a  jratfiRr.  :i»*iL  -tot-  ii  uraf  «aissniia^ 

La^iriem  <%Hffft  pi^minnii  Commodo  impersote  Wilm.  eeasec 
f>rtft  po»t  X.  Air*»iiiuii,  ^oi  Laridi*20»  iiwtiuiLt;  cf.  WanL  LLi*7. 

VIL     Tt.  Clatidm  Pffmpeifuou^  n.  1± 
Offtcinm  anno  1 07,  —  Teatimoiiia  coIL  c£  Oajjm.  Forcell. 
fi^-Vit    IL  p.  :52t>. 

Trihnna»  laticlaviaft.  —  Circiter  aetatem  Seven  Aleiandri; 
fif.  ,3all,  In»L  arch.^  lS3i),  p.  2o2.  Postea  legioni  XXX.  CIptae 
praefnit  leiratnH. 

IX.     'ijr  Aimiitmifc^  n.  24. 

Sab  Gordiano. 

X.  T,  Anniiu  MaanmuM  Pompanianus  ]  o.  25. 
TemporiH  incerti.     Forta»8e  Annii  Haximl  Graci,  consulis 

anni  250,  filiaH. 

XL     J/.  lunentiua  Sffcimdus  Rixa  Posiumius  Pansa  Va- 
leruinuH  Sevems',  n.  26. 
Inr:«rti  temporis;  cf.  Borghes.  opp.  IV.  p.  1 10;  Liebenam. 
p.  1 1  sq. 

XII.     ^ItiuvvLOi^}  '0(p(eiu)iog',  n.  27. 

Incerti  temporiH. 
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Praefectus  leg.  I.  Min. 
Aurelius  SintU8\  n.  28. 
Circiter  annum  295. 

Praefectus  castr.  leg.  I.  Min. 
C.  Maximius  Paulmus\  n.  29. 
Anno  201. 

Praefectus  tunnae  aL  11.  leg.  I.  Min. 
L,  Ognlnius  Veins  ]  n.  102*. 

Praefectus  vex.  leg.  I.  Min. 
Salvius  Nepotianus]  n.  9. 


Centurmies. 


a)  Primipili: 

1.  Q.   Numenius   Calvus  La- 
tinus;  n.  109. 

2.  6.  Publicius    Priscilianus ; 
n.  14. 

b)  Stratores: 

T.  Flavins  Dubitatus;  n.  62. 

c)  Reliqui: 

1.  M.     Aebutius     Victorinus; 
n.  115. 

2.  P.  Aelius  Marinas;  n.  62. 

3.  L.AemiliusPaternus;n.ill. 

4.  M.  Alpinius  Firmanus ;  n.  62. 

5.  Aufidius  Martialis;  n.  50. 

6.  Ti.  Claudius  Felix;  n.  110. 

7.  Ti.  Claudius  Vitalis;  n.  103. 

8.  Q.     Clodius     Marcellinus; 
n.  65. 

9.  T.  Flavins  Peregrinus ;  n.  67. 

10.  Q.  lulius  Flavos;  n.  66. 

11.  P.  lulius  Memorinus;  n.  62. 


;12. 

!l3. 

I  14. 


15. 

16. 
17. 
18. 

19. 

20. 

21. 
22. 

23. 
24. 
25. 
26. 


Licinius  Fortis;  n.  18. 

Licinius  Honoratus;   n.  18. 

L.  Lucretius  Faustinianus ; 

n.  69. 

Sex.     Mager     Saturninus ; 

n.  106. 

Mercator;  n.  63. 

Petronius  Aquila;  n.  11. 

fM.  Petronius  Fortunatus  ?] 

n.  107. 

Sex.    Pilonius    Modestus ; 

n.  114. 

M.      Septimius      Magnus ; 

n.  116. 

Simplicinius  Victor;  n.  64. 

L.     Solicius     Aurelianus; 

n.  108. 

Sulpicius  Calvio;  n.  113. 

L.  Terentius  Rufus;  n.  112. 

M.  Ulpius  Martialis ;  u.  1 04. 

Ignotus  (cent.?);  n.  105. 
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Milites  et  Veterani. 

a)  Milites, 
1.  M.  Aetern.  Claudius  Victor,  1 25.  Haedavvonius  Verus?,   bf. 


bf.  trib. ;  n.  55. 

2.  AmandiniusSeverus,  frum.; 
n.  77. 

3.  Anneus  Maxinius;  n.  39. 

4.  A(te)giu8  lullinus  (?J;  n.  43. 

5.  Atticius  Maternus;  d.  32. 

6.  M.  Aur.  Heracles,  duplicia- 
rius;  n.  52. 

7.  Aurelius  Titus,  bf.;  n.  86. 

8.  P.  Caecilius  .  .  .  .;  n.  85. 

9.  Caelius  Vitalis;  n.  33. 

10.  M.    Callienius   Placidinius, 
bf.  leg.  leg. ;  n.  79. 

11.  C.  Campanius  Victor ;  n.  35. 

12.  Carminius  Cupitus,  optio; 
n.  91. 

13.  Cassianus  Lupulus;  d.  90. 

14.  Cassius    Valens,    signifer; 
n.  9. 

1 5.  L.  Cassius  Verus ;  n.  83. 

1 6.  Cassius  Victor,  bf.  leg.  leg.  ? ; 
n.  49. 

17.  Tib.   Claudius  Avitus,   si- 
gnifer; n.  45. 

18.  Claudius  Saturniuus;  n.  30. 

19.  Q.     Clodius     Marcellinus; 
n.  37. 

20.  CoDstantiuius ;  u.  41. 

21.  Flavius  Alphius;  n.  40. 

22.  Q.  Flavius  Amaudus;  n.  36. 

23.  Flavius  lustus;  n.  40. 

24.  L.  Gradouius  Clarus;  n.  38. 


leg.  leg.;  d.  47. 

26.  lulius  Betto,  fruni. ;   n.  77. 

27.  lulius  Eugeniauus;  d.  40. 

28.  lulius  Felix,  bf.  leg.  leg.; 
n.  48. 

29.  C.  lulius  Mausuetus;  d.  31. 

30.  'lovOTogj  frum. ;  n.  92. 

31.  Liberalinius  Vitalis,  eques 
leg.  I.  Min.;  n.  44. 

32.  L.  Magius  Dubius,  armor, 
oust.;  D.  50. 

33.  Ti.  Marcius  Martinus,  frum. ; 
n.  78. 

34.  L.MarciusVerecundu8;D.34. 

35.  Marinius  luveuis;  n.  40. 

36.  Martiuus;  n.  80. 

37.  Maternus;  n.  82. 

38.  Modestius  Anicetus;  d.  40. 

39.  Peregrinius  Pertinax;  n.  40. 

40.  Placidinus  Paternus,  frum. ; 
n.  79. 

41.  M.  Sabinianus  Quietus,  mil. 
medicus;  d.  42. 

42.  Saturuinius  Lucius;   n.  40. 

43.  SaturDiniusParthicu8;D.40. 

44.  Sedulus  .  .,  bf.?;  n.  87. 

45.  L.  Servilius  Bassilas  ;  d.  84. 

46.  D.  Sextius  Victor,  signifer; 
n.  88. 

47.  Silvanius  Silvester;  n.  81. 

48.  Solemnius  Fidus,  imagini- 
fer;  n.  89. 
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53 anus,  ftunientar.  ;1     « 

54 anus,  frumentar.  ;J 


49.  Valentinius      Dignissimus 
n.  40. 

50.  Valentinius       Fortunatus ; !  55 ctor,  duplarius ;  n.  5 1 . 

n.  86.  56 dus,  frumentar. ;  n.  76. 

51 Valerius  Bassus,  optio ;  57.  . . .  rp . . .  ius,  signifer ;  n.  46. 

n.  54.  58.  Ignotus,  optio ;  n.  53. 

52.  Venconius  Crescens,  bf.  leg. 

leg. ;  n.  48. 

b)   Veterani, 

1.  C.  Aemilius  Victor;  n.  97.  HO.  C.  Modestinius  Peregrinus; 

2.  Aludisas;  n.  94.  n.  96. 

3.  Aurelius  Arusenus;  n.  57.   11.  Opponius  Patemus;  n.  58. 


4.  „         Filippus;  n.  56. 

5.  M.  Aurelius  Primus;  n.  96. 

6.  T.        „         Rufinus;  n.  59. 

7.  lovinus  Valerio;  n.  95. 

8.  C.  lulius  Maternus;  n.  61. 

9.  lulius  Primus;  n.  60. 


12.  Petronius  Castus;  n.  101. 

13.  L.  Sabinus  Amandus;  n.  93. 

14.  Salvius  Memor;  n.  94. 

15.  M.    Superinius    Fruendus; 
n.  100. 

16.  Vitalinius  Felix;  n.  98. 

17.  Ignotus;  n.  99. 


CAP.  VI. 
Index  miliium  legionis  XXX-VV- 

A.     Legati  legionis  XXX -VV- 

I.  Z.  Aemilius  Karus]  n.  118. 

Conferendi  sunt  tituli  eiusdem  ut  videtur  viri:  III.  1153, 
1415;  Steiner  1063,  2;  „Arch.-Epigr.  Mitt."  IX.  246. 

Legatus  legionis  XXX.  fortasse  Traiano  imperante  (of. 
Borgh.  opp.  IV.  p.  159);  quo  anno  consulatu  functus  sit,  in- 
certum  est.  —  cf.  Liebenam  p.  44. 

II.  Ignotus  ]  u.  119. 

Sub  Hadriano ;  cf.  Liebenam.  p.  98. 

Leip2iger  Stadien.    XV.  6 
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III.  Cannuttus  Modestus]  n.  120. 
Legatas  legionis  anno  223. 

IV.  Q.  Petronius  Melior\  n.  121. 

Sab  Alexandre  Severo;  antea  etiam  tribunu8  militam  le- 
gionis I.  Minerviae. 

B.     Tribuni  legionis  XXX.  Ulpiae. 

I.  r.  Caeserntus  Statins  Qumctms  Macedo  Quinctianus  \ 
n.  122. 

Officium  circiter  annum  150,  ut  videtur.  cf.  Onom.  Fore. 
(de-Vit.)  II.  47,  abi  testimonia  diligentissime  collata  invenies. 
—  Napp  1. 1.  p.  75  sq. 

II.  T.  Varius  Clemens]  n.  123  a,  b,  c,  d. 

cf.  Seidl.  Monument.  Celeiana  n.  15.  —  Pausanias  VIII. 
43.  —  Cass.  Dio  LXXL  12.  —  Temporibus  Antonini  Pit  eius- 
que  successorum  floruit.    Officium  Antonino  Pio  imperante. 

III.  T.  Mantis  Martialis\  n.  124. 

Saeculo  tertio  ineunte  praepositus  vexillariornm,  qui  Lug- 
duni  tendebant;  cf.  supra  p.  70. 

IV.  C.  Sagurus  Prisctis]  n.  125. 
Ineerti  temporis.        

Praefectus  legionis. 

TUiis  Statilius\  n.  126. 
Titulus  est  positus  anno  129;  officium  compluribus  annis 
ante.    Idem  fortasse  Statilius  atque  iile  T.  Statilius  Maximus 
Severus,  cuius  tegulae  permultae  exstant  (cf.  Marinii  „Atti" 
I.  p.  317  sq.);  cf.  Inst.  11.  11;  Wilm.  1744. 


Praepositus  legionis, 
L,  Petronius  Taurus  Volusianus]  n.  127. 
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Centuriones. 


1.  Albinus  Vitalis;  n.  157. 

2.  M.  Auuins  Martialis;  d.  191. 
\\.  C.  Caesius  Silvester;  n.  189. 

4.  T.FlaviusConstans;!        ^ 

5.  T.  Flavins  Superus  ;J 

6.  T.  Flavius  Victorinus; 
n.  159  et  160. 

7.  Q.  lulius  Aquila;  n.  190. 


8.  C.  lulius  Proculus;  n.  161. 

9.  M.   Petronius   Fortunatus; 
n.  192. 

10.  L.  Septimius  MarcelliDUs; 
n.  193. 

11.  M.  Verecundinius  Simplex; 
n.  162. 


Milites  et  Veterani. 

a)  Milites. 


1.  M.AemiliusNigrinuSyfrura.; 
n.  167. 

2.  Aemilius  Venustus;  n.  172. 

3.  AmmiusSecuiidiniu8;D.128. 

4.  M.  Antisthius  Placidin.; 
n.  129. 

5.  M.  Aurelius  Antiochus; 
n.  130. 

6.  L.  Aurelius  Dosso;  d.  131. 

7.  T.  Aurelius  Lavinus;  n.  132. 

8.  G.     Candidiuius     Sanctus, 
siguifer;  n.  133. 

9.  Celerinius     Fidelis,     mil. 
exact,  proc.  p.  Lugd. ;  n.  1 75. 

10.  Gessorinius  Ammausius,  ur- 

sarius;  n.  134. 
n.  A.  Considiu8Capito;n.  171. 

1 2.  M.  Cuspius  Quietus,  frum. ; 
n.  168. 

13.  Fannius  Paternus;  n.  176. 

14.  Felicius  Fuscus;  n.  135. 

15.  T.  Flavius  lucundus,  frum.; 
n.  169. 


16.  Q.  Flaccinius  Verus,  frum.; 
n.  168. 

17.  Flavius  Fructus,  frum.; 
n.  169. 

18.  T.  Flavius  Severinus,   si- 
gnifer;  n.  136. 

19.  T.  Flavius  Ulfus,  signifer; 
n.  174. 

20.  C.  lucundus  Similis;  n.  137. 

21.  lulius     AmanduSy     frum.; 
n.  78. 

22.  G.   lulius    Annalis,    custos 
arm.;  n.  138. 

23.  G.    lulius    Firminns,    vic- 
timarius;  n.  130. 

24.  lulius  Marcianus,  frum.; 
n.  170. 

25.  T.  Mansnetus  Marcus; 
n.  132. 

26.  Martins  Victor,  signifer; 
n.  139. 

27.  M.  Massiaenins  Secundns; 
n.  131. 

6* 


^.  T.  Pa£ftnuxHPt*rpetiin»yCor-i -j*J.  Rulhis  .  .  .  .;  a.  Uri 

il>.  T.    ^Ttaartiiiitis    SatnrnaEs^         n.  177. 
5|f^ifftr;  a.  141. 

o-»  1%  r  eanrfidau;  i 

3Ci.  -,         DeoHpoms, !  ! 

Z'L         .  Xacatra^  ima^inifer;  [ 

3^.  ,  Xacatra,  ^  candidati :  j 


:( 


37.  ^  r^amnma,  I  j 

38.  Tertiniog    Vitalb,      librar  46.  .  .  .  lu  lostixs;  a.  146. 
rinn  I?);  d.  112.  47.  .  .  .  a»  Liberalis;  n.  173. 

30.  M.  Ulpiiu  Aspadins;  0.  120.  4%.  C ;  n.  135. 

U).  M.  L'lpins  LeIIanro;  a.  132.  40 cos;  n.  76. 

41.  M.   Ulpinsi  Panno;  il  132.  .'o iaziiis;  il  76. 

42.  Q.  VetinxTW;  n.  144.  51 ius;  n.  147. 

4a.  Q.  V(»ttin8  Qnintna,  optio;  52. na;  n.  76. 

n.  115.  53.  Ignotns,  librarias;   d.  172. 

44 Victor;  n.  120.  54.  Ignotua,  aqnilifer?;  n.  14S. 

45 Victor,  frum.;  Q.  160.  55.  L.  Aiida(siiiB)  ? ;  n.  149. 


1 .  C.  Anniua  Flaviaaan ;  o.  I S4. 

2.  M.AnliQnsADtoniDaa;Q.lS3. 

3.  M.  CaeHina  Matilus;  d.  150. 
I.  Flavina  Severna;  n.  151. 

5.  P.  Gratinna  Primua;  n.  152. 

6.  InIin»FIeliaticnarvel„Hilia- 
riua";;  n.  153. 

7.  luatinina  M«^rcator;  n.  ISl. 
H.  L.  Lepidina  luatna;  n.  178. 
0.  L.  Mettiua  Finnua,  emeritua ; 

n.  1S7. 


1 0.  QaintmiaaPrimaQiia ;  d.  1  S2« 

11.  RiiaticiiiiiiaEreiiiiiaa;a.  1S5. 

12.  C.  Severiniua  Vitealia; 
D.  155. 

1 3.  C.  Sextiliaa  Lepidua ;  il  1 56. 

14.  M.  Ulpin.  Bellicua;  n.  179. 

15.  M.  Veratiua  Severua;  n.  ISO. 

16.  Verecundiniua  Senilia: 
n.  186. 

17.  M.  Veriniua  Uraio;  n.  1S7. 


TITULI 
legionis  L  Minerviae. 

A.     Tituli  leyatorum, 
n.  1. 

VI.  1444.  Romae. 

[L.  Licinio  L.  f.  Serg.  Surae  cos.  Ill || . 

cam  ?ii]  imp.  Caesar  Nerva  Tr[aianus  Aug.  GermanicusJ  ||  Dacicns 
gentem  Dacor.  et  regem  Deceba[lum]  ||  bello  superavit  sub 
eodem  duce  leg.  pro  pr.  ab  ||  eodem  donato  hastis  puris  VIII 
vexillis  VIII  ||  coronis  muralib.  II  vallaribus  II  classicis  II  || 
auratis  II  leg.  pro  pr.  provinciae  Belgicae  leg.  leg.  I.  ||  Mi- 
nerviae candidato  Gaesaris  in  praetura  et  in  tribunatu  pleb. 
quaestori  provinciae  ||  Achaiae  Illlviro  viarum  curandarum  | 
huic  senatus  auctore  imp.  Traiano  Aug.  ||  Germanico  Dacico 
triumphalia  ornament.  ||  decrevit  statuamq.  pecun.  public, 
ponend.  censuit. 

u.  2. 
III.  550  =  0.  I.  A.  III.  464.  Athenis. 

P.  Aelio  P.  f.  Serg.  Hadriano  ||  cos.  VII  viro  epulonura  so- 
dali  Augustali  leg.  pro  pr.  imp.  Nervae  Traiani  ||  Gaesaris  Aug. 
Germanic!  Dacici  Pannoniae  Inferioris  praetori  eodemque  ||  tem- 
pore leg.  leg.  I.  Minerviae  P.  F.  bello  Dacico  item  trib.  pleb. 
quaestori  imperatoris  Traiani  et  comiti  expeditionis  Dacicae 
donis  militaribus  ab  eo  donato  bis  trib.  leg.  II.  ||  Adiutricis  P.  F. 
item  legionis  V.  Macedonicae  item  legionis  XXII.  Primigeniae 
P.  F.  seviro  ||  turmae  eq.  R.  praef.  feriarum  Latinarum  Xviro 
s.  i.  II  fi  e^  ^Aqeiov  Jtayov  fiovkij  nai  tj  ztov  i^axoolwv  xal 
6  I  drj/iog  6  ^&rjvalu)v  tov  aQXOvra  kavtiov  \\  ^dgiavov. 
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n.  3. 
III.  6819.  Antiochiae  (Pisidiae). 

leg.  Aug.  pro  pr.  provinc.  Galat.  Phryg.  ||  Pisid.  Lycaon. 
Paphlag.  item  ad  censas  Pallphlag.  leg.  leg.  I.  M.  P.  F.  in 
Germ.  Infer,  praetofri  candidato  imp.  Traiani  Aug.  Germ.  DaHcici 
Parth.  trib.  pleb.  candid,  eiusdem  fXV]||jvir  sac.  fae.  ad  acta 
Benatus  q.  V[I]vir  ||  eq.  E.  trib,  leg.  XXII.  P.  P.  F.  Xvir  8tli[t. 
iudi]  II  candis. 

n.  4. 
VI.  1549.  Romae. 

[comiti  imp.  Anto',|n]iiii  Aug.  et  divi  Veri  bello 

Germanic.  ||  item  comiti  imp.  Antonini  Aug.  Germanic!  Sar||ma- 
tici  leg.  leg.  I.  Miner,  curatori  civit.  Araus.  ||  prov.  Galliae 
Narb.  praetori  trib.  pleb.  candidato  ||  imp.  divi  Hadrian!  ab 
act.  senat.  quaestor!  prov.  ||  Narb.  trib.  mil.  leg.  VI.  Victr.  cum 
qua  ex  Germ,  in  U  Brittan.  transiit  Illlvir  viar.  curandar.  ||  huic 
senatus  auctore  M.  Aurelio  Antonino  Aug.  Q  Armeniac.  Medic. 
Parthic.  Maximo  Germ.  Sarmat.  ||  statuam  poni  habitu  civil!  in 
foro  divi  Traiani  ||  pecunia  publica  censuit. 

n.  5  a. 

B.  J.  73,  65.  Bonnae. 
Hercul[i]  ||  L.  Calpurnius  Projjclus  leg.  Aug.  ||  leg.  I.  M. 

P.  F.  II  [p]eracto  opcf[r]e  valetud!nar[ii]. 

n.  5  b. 

C.  L  Gr.  III.  4011.  Ancyrae. 
KahcovQVLOV  ||  IJqo'/.'/.ov    tx    ovv\iikr^Tr/.(i)v  y.al   i7raTi\y,iuv 

XeULaqxov  \  Iv  JaY.ic^  keyiwvog  J  ly  FefAlvr^g  drj^iaQ^ov  OTQaTf]yov 
Pcu^i^g  hctiiie'lr-O'^vta  ojjdVJv  r^ye^iova  ),€yi(j3lf'og  a  ^A&r^vag 
Iv  VeQiJLC^vLc^  avd'V7taTov  '^x^l\ag  rrQeal^evTriv  xal  avTiOTgdrl 
Tjyov  BeXyi-Ar^g  rj  ^jjr^o/rolJAig  Trjg  FaXaTlag  aeyiaOTrj  Tey.Toau- 
ywv  ^[Ayy.vQa  xov  eavTr^g  awTtjlQa  xai  eleoyi%i]v, 

n.  6. 
III.  7394=„Arch.  Ep.  Mitt."  VIII. 216.  Heracleae  (Thrac.) 
L.  lul.  Latino  Gargilio  ||  Antique  |  Xv.  stlitib.  iudic.  trib. 
laticl.  II  leg.  III.  Gallic,  quaest.  cand.  Aug.  ||  trib.  pi.  pr.  curat. 
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viae  Glodiae  ||  Cassiae  Giminae  trium  Tra||iaiiar.  legato  leg. 
I.  Minerv.  ||  leg.  Augustor.  pro  pr.  prov.  ||  Thrac.  cos.  designato  | 
Gaius  Alexander  et  ||  Aelins  Sacerdos  et  ||  Flavias  Valens  ||  cor- 
nicnlari. 

n.  7. 
Bramb.  2032.  „Nieukerk",  Boruss.  Rhen. 

?  [pro  8a]lut.  si  ....  8  ..  II  [im]p.  Gaes.   M.  Au  .  .  .  || 

i  Anton.  ||  [A]ug.  Pli i  .  i  ||  lle]g.  L  Min. 

P.  F.  II .  .  L.  P inus  II  [le]g.  August!  ||  [et  l]eg.  eius- 

dem  II  [v.]  s.  1.  m. 

n.  8a. 
III.  1457.  Sarmizegethusae. 

M.  Gl.  Ti.  filio  Quirin.  ||  Frontoni  cos.  leg.  Aug.  ||  pr.  pr. 
trium  Dae.  et  Moes.  Sup.  ||  comiti  divi  Veri  Aug.  donat.  ||  donis 
milit.  bello  Armen.  et  Parth.  ab  ||  imp.  Antonin.  Aug.  et  a 
divo  Vero  August.  ||  coron.  mural,  item  vallar.  item  classic.  || 
item  aurea  item  hast,  puris  lUI  item  vexill.  ||  curator,  oper. 
locorumq.  public,  leg.  leg.  I.  Min.  ||  leg.  leg.  XL  Gl.  praetori 
aedili  curuli  ab  actis  j  senatus  quaestori  urbano  decemviro  ||  stli- 
tibus  iudicandis  ||  col.  Ulp.  Traian.  Aug.  Dae.  ||  Sarmiz.  patrono 
fortissim.  duci  amplissim.  ||  praesidi. 

n.  8  b. 
III.  1457  =  Henzen  5478;  tit.  urb.  a  Ligorio  solo  servatus. 

M.  Glaudio  [Ti.Jf.  Q.  |i  Frontoni  cos.  ||  leg.  Aug.  pr.  pr.  pro- 
vinciarum  Daciarum  et  ||  Super,  simul  leg.  Aug.  pr.  pr.  pro- 
vincia  .  .  ||  Daciar.  leg.  Augg.  pr.  pr.  Moesiae  Super.  ||  Daciae 
Apulesis  simul  leg.  Augg.  pr.  pr.  pro|vinciae  Moesiae  Super, 
comiti  divi  Veri  ||  Aug.  donate  donis  militarib.  bello  Ar||me- 
niaco  et  Parthico  ab  imperatore  An|jtonino  Aug.  et  a  divo 
Vero  Aug.  corona  ||  murali  item  vallari  item  classica  item  | 
aurea  item  hastis  puris  IIII  item  vixillis  ||  IIII  curatori  operum 
locorumq.  publicor.  ||  misso  ad  iuventutem  per  Italiam  legen|| 
dam  leg.  Augg.  pr.  pr.  exercitus  legionarii  ||  et  auxilior.  per 
orientem  in  Armeniam  ||  et  OsrhoSuam  et  Anthemusiam  ducto  | 
rum  leg.  Augg.  legioni  primae  Minervijiae  in  exspeditionem 
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Parthicam  dedacenjldae  leg.  divi  Antonini  Aug.  leg.  XL  CI. 
prae|tori  aedili  earnii  ab  actis  senatus  quaes||tori  nrbano  Xviro 
stlitibns  iadicandis  ||  hnic  senatng  auctorem  imperatorem  An| 
relio  Antonino  Ang.  Arnieniaco  Medico  ||  Farthico  Maximo 
quod  post  aliquot  sefcunda  proelia  adversum  Germanos  ||  et 
lazyges  ad  postremum  pro  r.  p.  fortiter  ||  pngnans  ceciderit 
armatam  statuam  et  l|  iu  foro  divi  Traiani  pecunia  publica  cen. 

n.  9. 
B.  J.  50,  188.  Jversheim." 

[I.  0.]  M.  et  6en[io  loci  et  Iuno||ni  rjeg.  et  c[aeteri8 
dig  dq.]  pr[o]  s.  ||  im[p.J  M.  Aur.  Com[modi]  Aug.  sub  ||  CI.  [A]- 
pollin[are  l]eg.  leg.  1.  M.  ||  et  Sa[lvJio  Nep[otian]o  pref.  vexil.  J 
sub  c[u]ra  C[as8.  Va]lentis  sig.  ||  leg.  ss.  F[usciano  II  et  Silano] 
it[erum]  cos. 

n.  10. 
IX.  1584.  Beneventi. 

M.  Mario  M.  f.  ||  Stel.  Titio  Rufiuo  ||  cos.  i|  leg.  leg.  I.  Miner. 
P.  F.  II  cur.  col.  Claud.  Aug.  ||  Agrippinensium  ||  procos.  prov. 
Siciliae  ||  cur.  Amerinor.  praet.  ||  tr.  pi.  q.  prov.  Macedon.  I 
sevir.  turmar.  eq.  Rom.  ||  trib.  laticl.  leg.  I.  Adi.  P.  F.  | 
Illlviro  stlitibus  iudic.  ||  Fides  cum  Hellade  et  ||  Tertio  paren- 
tibus  fee. 

n.  11a. 
Bramb.  520.  Prope  „Mttnstereifel ". 

Sub  lulio  Cas.tino  leg.  leg.  I.  M.  ||  cura  Petroni  ||  Aquilae 

3  furllnus  factus  arfval.  am.?  an.?  dlo?  ||  cente ||  Augg. 

cos  .... 

n.  lib. 
„Westd.  Zeitschr.  Corr."  1890,  p.  9.  „Alt-Ofen". 

6.  lul.  Sept.  Castinus  cos.  desig.  leg.  Auggg.  pr.  pr.  P.  I. 
leg.  leg.  I.  M.  ex  praec.  dom.  nnn.  dux  vexil.  IIII  Germ.  VIII. 
Aug.  X[XJII.  Pr.  I.  Min.  XXX.  Ulp.  advers.  defectores  et 
rebelles  procos.  Cretae  et  Cyr.  iurid.  per  Apu.  Cal.  Luc.  Brutt, 
cur.  viae  Sal.  cur.  Ae[c]l.  praet.  tutel.  tr.  pi.  quaest.  tr.  mil. 
leg.  I.  Adi.  item  V.  Mac. 
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n.  r2a. 
Bramb.  516.  la  arce  ^Godesberg". 

Fortunis  ||  8alutaribu[s]  ||  Aesculapio  Hyg.  ||  Q.  Venidius 
Ruf.  H  Mariu[8]  Maxim.  ||  L.  Calviiiianu[8]  ||  leg.  leg.  I.  Mi[n] 

II  leg.  Aug.   pr.  fpr.]  ||  provinc.  Gin?  .  .  .  ||  .  .  .  . 

d 

n.  12b. 
Bramb.  2.  Cattvici. 

[SJever.  Pius  Pert.  A[ug.J  ||  Max.  trib.  pot.  XI II  ||  [Ajn- 
tonin.  Pius  Au[g.]  ||  [restitujer.  milit.  leg.  I.  Me  ||  [Q.  VJeni- 
dio  Eu[foJ. 

n.  13. 
Boiss.  p.  65,  XLVIII  =  Or.  922.  Lugduni. 

....  vi  .  de  ....  II  bonae  menti  ac  reflduci  Fortunae 
redjjhibita  et  suscepta  ||  provincia  ||  T.  Flavius  Secundus  Phi- 
lippiajnus  v.  c.  leg.  Auggg.  prov.  Lugud.  ||  leg.  legg.  ||  I.  M. 
et  XIIII.  Gem.  allect.  ||  inter  praetorios  tribunicifos  quaestorios 
trib.  militum  ||  leg.  VII.  Gem.  cum  lulia  Nepotiljla  c.  f.  sua 
et  T.  Fl.  Victorino  Phi|lippiano  c.  i.  trib.  mil.  leg.  V.  Majced. 
et  Fl.  Ariciano  c.  p.  lecto  in  patricias  familias  ||  aram  constituit 
ac  II  dedicavit. 

n.  14. 
Bramb.  464.  „  Dedekirchen "  prope  Bonnam. 

Victoriae  Aug.  ||  G.  Publicius  C.  filius  Septimia  ||  Siscia 

Priscilianus  p.  p.  ||  leg.  1.  M i  .  .  .  .  f.  ||  d.  d. 

dedicante  Fl.  Apro  ||  Comodiano  leg.  Aug.  pr.  pr.  ||  et  Aufidio 

Coresnio  Marceli.  ||  leg.  leg.  eiusde al.  Maias  ||  d.  n. 

Aug.  n  COS. 

n.  15. 
Bramb.  463.  Ibidem. 

ApoUini  Livici.  ||  On.  Cornelius  ||  Aquilius  Niger  ||  leg.  leg. 
I.  M.  P.  F.  II  item  proconsul  ||  provinciae  Gal.  ||  Narbonensis 
item  II  sodalis  Hadrianal. 
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B.     TiluH  tribunorum, 
n.  16. 

III.  87.  cf,  add.  III.  2  ad  n.  87.  Hadrianae  Petrae. 

.  .  .  ninio  L.  f.  Pal.  Sexto  Florentino  Illviro  aur.  arg. 
flando  trib.  milit.  ||  leg.  I.  Minerviae*  q.  [pr]ov.  Achaiae  trib. 
pleb.  leg.  leg.  Villi.  Hisp.  pro  cos.  ||  pr[ov.  Na]rb.  leg.  Aug. 
pr.  pr.  prov.  A  .  ti  .  .  .  patri  pi  ...  o  ex  testamento  ipsins. 

♦Variae  lectiones:  MINERVIE  et  MINERVIAE;  fortasse 
legendum :  MINER VI.  P.  F. ;  cf.  tit.  n.  79. 

n.  17. 
XII.  4354.  Narbone. 

L.  Aemilio  L.  f.  Pap.  Arcano  ||  trib.  mil.  leg.  XI.  gem. 
et  trib.  ||  mil.  leg.  I.  Minerv.  item  trib.  ||  mil.  leg.  II.  Aug. 
omnib.  hono|ribus  in  colonia  sua  funct.  ||  adlecto  in  amplissi- 
mum  II  ordinem  ab  imp.  Gaes.  ||  Uadriano  Aug.  Innlvir.  ||  eqni- 
tum  Romanor.  curioni  \  quaestori  urbano  trib.  ||  plebis  praetori 
designat.  ||  L.  Aemilius  Moschus  Innlyir.  ||  Aug.  patrono  op- 
tumo  post  \  obitum  eius  inlatis  arcae.  ||  seviror.  ob  locum  et 
tuitiolnem  statuae  H.  S.  N.  IIII  ||  L.  D.  D.  Innlviror.  \  et  spor- 
tulis  dedicavit  SUP. 

n.  18. 
VI.  1517.  .         Romae. 

M.  Servilio  Q.  f.  Hor.  ||  Fabiano  Maximo  ||  leg.  Augustorum 
pro  praelltore  provinciarum  Mysiae  ||  Superioris  item  Mysiae 
Inferijloris  curatori  aedium  sacra||rum  cos.  fetiali  praef.  aer. 
S.  II  leg.  leg.  III.  Gall.  cur.  viae  Vale||riae  leg.  pr.  provin. 
Asiae  prae[t.]  ||  aed.  cur.  ab  actis  senatus  q.  ||  urb.  tr.  mil.  leg. 
I.  Minerv.  ||  Illlviro  viar.  curandar.  ||  Licinii  Fortis  et  Hono- 
ratufs]  II  centurio  leg.  I ||  ami[co]. 

n.  19. 
„Atti  d.  Reale  Accad.  d.  Lincei  Romae. 

(Rendi  conti)"  1890. 
Dis  Genitoribus  ||  L.  Plotio  C.  f.  Pol.  Sabino  U  praetori 
sodali  Titiali  ||  aedili  cur.  seviro  eq.  R.  ||  quaestori  urb.  trib. 
laticl.  II  leg.  I.  Miner.  P.  F.  Xvir.  ||  stl.  iudic.   habenti  quoq. 
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salutation,  secundam  ||  imp.  AntoniDi  Aug.  Pii  ||  Sabinns  praetor 
magna  res  Pormis.  periit. 

n.  20. 
VI.  1625  b;  cf.  1625  a.  Komae. 

M.  Petroni[o  M.  f.]  ||  Quir.  Honorato  ||  praef.  cob.  I.  Rae- 
t[orum]  II  trib.  mil.  leg.  I.  Miner[viae]  ||  P.  F.  praef,  alae  Aug. 
P.  P.  [Thrac]  ||  proc.  monet.  proc.  XX  [hered.]  ||  proc.  pro  v. 
Belg.  et  duar.  ||  Germaniar.  proc.  a  ratio[n.]  ||  Aug.  praef.  annon. 
praef.  ||  Aegypti  pontif.  nnnor[i]  ||  negotiatores  ole[ari]  ex  Bae- 
tica  patron[o]  ||  curatoribufs]  ||  Cassio  Faus[to]  ||  Caeeilio  Ho- 
[norato]. 

n.  21. 
VI.  332.  Romae. 

[Herjculi  ||  Victori  ||  P.  Plotius  Romanus  cos.  sod.  Aug. 
CI.  II  leg.  Aug.*  pr.  pr.  prov.  Arab,  item  Gal.  ||  praef.  aer.  Sat. 
leg.  Aug.  cens.  ace.  Hisp.  Cit.  ||  iur.  per  Aem.  Lig.  cur.  viae 
Labic.  cur.  Verc.  ||  pr.  urb.  trib.  pi.  q.  kand.  VIvir  eq.  R.  tur. 
II.  II  trib.  mil.  legg.  I.  Min.  et  II.  Adiut.  IIII  v.  v.  cur.  ||  aedem 
cum  orani  cultu  consecravit. 

n.  22. 
B.  J.  83,  164.  Lugduni. 

Pro  salute  dom.  ||  n.  imp.  L.  Sept.  Seve[ri]  |  Aug.  totiusq. 
dom.  II  [ejius  Aufanis  ma|[t]ronis  et  matribufs]  ||  Pannoniorum 
fet]  II  Delmatarum  ||  [T.  CI.  P]ompeiauu[s]  ||  [trib.  mil.  lejg. 
I.  Mi[n.]  II  [lo]co  exculto  cum  ||  [di8c]ubitione  et  tabul[a]  ||  v.  s. 

n.  23. 
Henzen  6048.  Tarquiniis. 

Q.  Petronio  Meliori  viro  ||  cos.  cur.  r.  p.  Tarquiniens.  ||  et 
Graviscanor.  praefec||to  frum.  dandi  legat.  leg.  ||  XXX.  Ulpiae 
curat.  Pyrgens.  ||  et  Ceretanor.  leg.  leg.  ||  VUI.  Aug.  praet.  trib. 
pleb.  II  kandid.  quaest.  prov.  Narjjbon.  quaest.  sodali  Aug.  I 
Claudiali  sexvir  turm.  ||  pr.  trib.  laticl.  leg.  pr.  Min.  ||  Xviro 
stlitib.  iudicand.  ||  ordo  et  cives  Tarquilniensium  patrono  op|timo 
quod  rem  p.  fove|rit  et  thermas  resti|ituerit. 
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n.  24. 

B.  J.  84,  SS  sq.  Magontiaci. 
[I.  0.  M.  ceterisque  diis  dejabufsqne  omnibus  pro]  8al[u]t. 

a[tque  incolnmitatje  et  victor[ii8  imp.  Caes.  M.  Antonii  6]or- 
diani  Pi!  [Felicis  Aug.  et  Sjabiuiae  Tranqu[illiDae  totiosque] 
d.  d.  eornm  ....  us  L.  f.    Fab.  AnDiaii[us  Xvir  8tli]tibus 

iudicandifs  trib.  mil.  leg et  I.]  Min.  Gordianarnm  in 

fquibus  vi]c.  leg.  sustinuit  q.  pr[o  pr.  per  prov  .  .  .]iam  c. 
c  .  .  .  c[i]vit.  adm.  Li[Iybit]an.  Haliq  ....  nitan.  [V]Ivir 
turm.  I.  eq.  [Rom.]  adl[ectu8  inter  tribujn.  praef.  fr.  dan[di 
leg.  pr.  pr.  pJro[yinciae  .  .  .]  missus  ad  ...  .  [missus]  ad 
tir.  legend,  et  arm  [a]  fabr.  in  [agro  Me]diol.  iurid.  per  Ca- 
[la]briam  [Luc]a.  et  Bruttios  leg.  [le]g.  XXII.  [Prijmig.  P.  F. 
Gordianae  votum  solvit  [1.  a.l'Kal.  lul.  [Attijco  et  Praetex- 
tato  COS. 

n.  25. 
V.  5266.  Comi. 

T.  Annio  T.  f.  ||  Quir.  Maximo  Pomponiano  ||  flam,  divi 
Aug.  auguri  praef.  ||  alae  mil.  pr.  U[lp.]  cont.  praef.  alae  ||  pr. 
praetor,  [trib.  m]il.  leg.  pr.  Miner. 

n.  26. 
V.  4335.  Brixiae. 

[M.  luvenjtio  M.  f.  ||  [Fab.  Secunjdo  Rixae  ||  [Postumio 

Panjsae  Valerian  || Severo  || [tri]b.  leg.  prim. 

Min.  II [eodjemque  tempor  || [tjribun.  pleb. 

pr.  II [praejf.  frument.  dand.  || t.  proeos.  pro- 

vinc.  II  .  .  [leg.  Aug.  projvinc.  Aquitan.  co[s.]  ||  [cur.  alvei  Tib. 
et  ripa]r.  et  cloac.  urb[isj  ||  .  .  .  .  [d.  patro]no  d. 

n.  27. 

C.  I.  6r.  II.  add.  1813  b.  Prevesae,  ex  parietinis  Ki- 

eopolis. 

Q'^i's\  II  '^'^^^]^  7vgaLtioQiag  X^^^^^[^QX^l*]  II  ^^t(ovog  a  [M]iv€Q^iag 
E[va6]}iiovg  [ni]aTr;g  iTtttgortq)  2|f/!:?«(y]||Tor  HTteigou  hccTgoTtq) 
[iTtaglx^ictg  TIovtov  7,ai  BtO-vvliag]  \\  ivciTgorco)  ano  tcov  ano' 
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[drj/iirj]laewv?  ^e^aarov  ||  \]}Ivrj]aTfj()?  ^efiaorov  a7t€k[€vd'€}}iQog 
^OTj&og  avTov  xara  ro  [i//*;']||(jpta^m  r^^  (iovkfjg  rov  ^idiov  [ 
ereQyirriv. 

n.  28. 
Bramb.  467.  Bonnae. 

In  h.  d.  *  II  pro  salute  impp.  ||  Diocri]e[tiani  e]t  Maximi|| 


[ani]    Augg.    C[on8ta]n[tii 
te[mplum]  Marti[8]  M[i]l[i 


II  [et]  Maximfiani]  nobb.  ||  [Cae]ss. 
taris  ve[t]u8[tate  co]|[n]Iap8u[m]  Aur. 
Si[n]tu8  prae[f].  ||  [leg].  I.  M.  [p.]  a  8olo  re8ti|tuit  die  XIII.  Kal. 
Oc[t].  II  [TJusco  et  Anulino  co8. 

n.  29. 
Bramb.  481.  Bonnae. 

I.  0.  M.  II  Con8[er]vatori  ||  C.  Maximiu8  Pauli||nu8  praef. 
caslltror.  lefg.  I.]  M.  [v.  s.  1.  [1.  m.]  ||  dedicata  III.  K.  Nov.  ||  Muciano 
et  II  Fabiano  cos.  

C.     Tttuli  RhenanL 

I.    Militum. 
n.  30. 

Bramb.  382.  Prope  Coloniam. 

D.    M.  II  [Cl]audio    Saturnino  11  V    [mili]t.    leg.    I.    Pri? 

Mini?  II  B. 

n.  31. 
Bramb.  405.  Coloniae. 

Matronis  ||  Aufanib.  C.  ||  lul.  Mansu^jtus  m.  1.  I.  M.  ||  P.  F. 
V.  8. 1.  m.  f.  V  *  II  t(?)  ad  Alutum  ||  flumen  secus  ||  mont.  Caucasi. 
*/i/[ij/  Brambacliius. 

n.  32. 
Bramb.  454  =  B.  J.  83,  137.  „Endenicb ". 

Matribu[8j  ||  [V]aeall[i]||nei8  Attiei.  ||  Maternufs]  ||  m.  1. 1.  M. 
p.  II  ins.  ipsa  ||  1.  m. 

n.  33. 
Bramb.  461.  Bonnae. 

Ca[eli]o  Vi|[t]ali  mil.  leg.  I.  M.  ||  Septimia  .  .  . 
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n.  34. 
Bramb.  541.  Tolbiaci. 

Matronis  Cncbi||nehi8  L.  Marcias  Ne||ronis  f.  Verecundns  || 
mil.  leg.  I.  M.  P.  F.  v.  8. 1.  m. 

n.  35. 
Bramb.  560.  In  pngo  „Her8el". 

Gabiabns  ||  C.  Campanins  ||  Victor  m.  I.  I.  M.  P.  ||  F. 
y.  8. 1.  m. 

n.  36. 
Bramb.  584.  Prope  „Wettweis". 

Matronis  ||  Vesnniahenis  ||  Q.  Flavins  ||  Amandus  mili.  |  [le]g. 
I.  M.  P.  F.  V.  8. 1.  m. 

n.  37. 
B.  J.  83,  136.  Bonnae. 

Matribns  sive  ||  matronis  Auf|laniabus  domfesticis  Q.  Clo{dins 
Marcelli||nus  miles  leg.  I.  M.  v.  s.  1.  m. 

n.  38. 
Bramb.  519  =  B.  J.  41,  136.  „Kirchheim". 

[Mjatronis  Gab.  ||  L.  Gradon.  G{|laru8  miles  ||  leg.  I.  M. 
P.  II  F.  i.  p.  m. 

n.  39. 
B.  J.  47/48,  161.  nVechten''  prope  „ Utrecht". 

Matribus  ||  Noricis  ||  Anneus  ||  Maximns  ||  mil.  leg.  I.  M.  || 
V.  8. 1.  m. 

n.  40. 
B.  J.  67,  47.  Magontiaci  (?). 

Fragmenta  duarum  tabnlarum  ahenearum  cam  nominibus 
XVI  militum  leg.  I.  Min.  et  XXX.  Ulp. ,  a  Mommseno  sic 
restituta: 

C legione  XXX.  |  Rnfius legione  XXX.  i| 

Flavins  Alphius  legione  I.  Min.  ||  Modestias  Anicetus  legione 
I.  Min.  II  Satnrninias  Lucins  legione  I.  Min.  ||  Saturninias  Par- 
thicus  legione  I.  Min.  ||  Felicins  Fnscns  legione  XXX.  ||  Valen- 
tinias  Dignissimus  leg.   I.  Min.  ||  Peregrinias  Pertinax  legione 
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I.  Min.  II  Flavins  Instus  legione  I.  Min.  jj  lalins  Engenianns  le- 

gione  I.  Min.  ||  lulius  Ursulas  n.  G ||  Valer.  Felicissimus 

D.  B.  II  Gensorinius  Maternns  n.  G ||  Marinias  Invenis  le- 
gione I.  M.  II  Refidins  Victorinns  n.  A.  . . . 

Tabula  Magontiaci  creditur  reperta ;  quod  num  verum  sit, 
valde  dubitat  Mommsenus,  cum  in  Inferiore  legioues  I.  Min.  et 
XXX.  Ulp.,  Don  in  Superiore,  semper  tetenderint  Germania. 

n.  41. 
B.  J.  73,  72.  Bonnae. 
In  h.  leg.   I.  M.   P.  F.   [deae  Dia]nae  ||  [C]onstantiniu[8 
]  II  [mi]l.  leg.  s.  8.  Faa[8tino  et  Rufino  coss.]. 

n.  42. 
B.  J.  50,  186.  Jversheim". 

Genio  . . .  ||  vexilatiofnis  1.  I.  M.  P.  F.  ||  M.  Sabinianllus 
Quietus  II  miles  medicus  ||  Antonino  IIII  et  Vero  ||  II  cos. 

u.  43. 
nWestd.  Zeitschr."  II.  428.  Aquisgrani. 

Tras  Renum  f.  A[tegi?]|us  lullinus  m.  1.  [I.  M.]. 

n.  44. 
nWinkelm.  Progr."  Bonn.  1888,  38,4.  Castr.  Bonn. 

D.  [M.]  Liberalinio  Vitali  eq.  [leg.  I.  Min.]  Immaturina 
Galet[ana?]  coniugi  inconpara[bili]  subito  desiderato. 

n.  45. 
B.  J.  50,  187.  niversheim". 

[Ti]b[eriu8  C]laudiu[s]  [  Avi[t]u8  siginifer  1.  I.  M.  ] 

Antonino  IIII  et  II  Vero  III  cos. 


n.  46. 
Bramb.  351.  Coloniae. 

.  .  .  rp ius  .  .  .  sig.  II  [l]eg.  I.  M.  coniug[i]  ||  [o]bse- 

quentis||simae  ||  d.  d.  i  ?. 

n.  47. 
B.  J.  85,  88.  Castr.  Bonn. 

Haedavvonio  V[ero?]  bf.  1.  leg.  I.  M.  obito  [an.  XL?]  stip. 
XXIII  Genialini[a]  lustina  coniux  [f.  c.]. 
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n.  48. 
Bramb.  500.  BonnaeC?). 

[In]  b.  d.  d.  I.  0.  M.  ||  et  Genio  loci  H  dis  deabnsqfae  om- 
Dibus  aed.  ||  Venconius  Crlescens  et  lulins  ||  Felix  bbff.  leg.  [ 
[l]eg.  I.  M.  P.  F.  pr[o]  se  ||  [et]  suis  v.  s.  1.  m.  Bal.  ||  [sjep.  imp. 
p.  d.  d.  nn.  6[a]||[ll]o  et  Volasiano  ||  [a]ug.g.  coss. 

n.  49. 
Bramb.  293.  Originis  incertae. 

[D.]  M.  luliae  ||  Sabinae  soror[i]  ||  T.  Au[r]el.  Pi8to[r]  ||  con- 
iugi  eius  ||  Cassias  Vi[c]tor  ||  f.  leg.  I.  M.  c. 

n.  50. 
B.  J.  57,  70.  Bonnae. 

L.  Magius  L.  ||  Ouf.  Dubius  D  Mediolani  mil.  [j  leg.  I.  F.  M.  P.  F. 
D.  arlmorm  custos  ^  \\  Anfidi  Martialis  ||  ann.  XXXI  stip.  XIII 
h.  f.  c. 

D.  51. 
„Winkelm.  Progr."  Bonn.  1888,38,5.  Castr.  Bonn. 

[Vi]ctor[i?]  militi  duplario  leg.  I.  M.  Decuminia  Verina 
coniugi  incoparafbili  et  sibi  v]iva  f.  c. 

n.  52. 
Bramb.  475.  Bonnae. 

D.  M.  M.  Aur.  Heracle  Her ||  duplieiario  leg.  I.  M. 

Severi  . . .  ||  natione  Trax  domo ||  stip.  XXI  te8tame[ntoJ 

II ep  f  is?  .  .  .  . 

n.  53. 
B.  J.  90,  24.  Bonnae. 

In  pala  annli  aurei  Minerva  dea  ficta  est,  circa  quam 
litterae  scripta  sunt  hae: 

OPT  LEGIM  PF 

n.  54. 

B.  J.  93,  222.  Rigomagi. 

[D]eae  ||  [Sunjuxali  || .  .  .  Valer.  ||  [Bajssus  op[t]io  ||  [leg.] 
I.  M.  P.  F.  II  [pro  se]  et  suis  ||  [v.]  s.  1.  m. 
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D.  55. 
nWestd.  Zeitschr.  Corn"  II.  63.  Coloniae. 

M.  Aetern.  [Clau]||dio  Victo[ri  mil.]  ||  leg.  VII.  Ge[m.  F.  in] 
Hispania  [in  ead.]  ||  fact.  frn[m.  bf.]  ||  trib.  leg.  I.  [MId.  P.  F.  ?] 
8epnlchr[nm  po]  ||  suit  Mod[ins  Pr?]||imas  avnncfio  in]  ||  com- 
para[bili  et]  || . .  . .  nici  ...  1?. 


II.    Veteranorum. 
n.  56. 
B.  J.  59)  40.  Bonnae. 

[Deum]  propitium  ||  ex  voto  ||  Anr.  ||  Filippas  ||  veter.  ||  1.  p. 
M.  F. 

n.  57. 
B.  J.  85,  65.  Gastris  Bonn. 

D.  M.  Aureli  Aruseni  Turesi  vet.  ex  leg.  I.  M.  et  Aureli 
Avitiani  fill  h.  b.  f.  c.  et  sibi  Secundinia  Avita  viva  f.  c.  et  sub 
ascia  d.  d. 

n.  58. 
Bramb.  452.  ^Lessenicb^ 

[Opp]onio  Pater||[no]  p.  b.  vet.  ex  c.  a.  leg.  I.  . . .  ||  Op- 
ponins  Zoilns  lib.  ||  et  heres  f.  c. 

n.  59. 
Bramb.  435.  Prope  Goloniam. 

T.  Anrelio  ||  Rufino  Q  veterano  ||  leg.  I.  M.  ||  coniugi  penjtis. 
Qaadratia  ||  Primitiva  f.  c. 

n.  60. 
Bramb.  329.  Goloniae. 

Matrib  .  .  ||  Mediotaveh  .  . .  ||  Inl.  Primus  ||  vetranus  ||  leg. 
I.  M.  II  P.  F.  V.  8. 1.  m. 


n.  61. 
Bramb.  319.  Goloniae. 

D.  M.  G.  Inl.  Maternus  |i  vet.  ex  leg.  I.  M.  vius  sibi  |j  et 
Marie  Marcellinae  ||  coiiugi  dulcissime  ||  [et]  castissimae  obitae  f. 

Leipzigor  Stadion.   XV.  7 
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III.    Gentarionnm. 
n.  62. 

Bramb.  453.  ^Hersel". 

U I «...  [Gerjma- 

niae  Infer.  ||  [i]tein  HispaDiae  Giter.  ||  T.  Fl.  Dnbitatas  strat. 
eins  II  M.  Alpinins  Firmanus  ||  P.  Aelins  Marions  ||  P.  Inlins  Me- 
mori[n]a8  ||  3  3  leg.  I.  Miner.  ||  praesidi  sanctissimo. 

n.  63. 
B.  J.  88,  124.  Bonnae. 

[Leg.  I.]  M.  P.  Ant.  <  H  [Mer]catoris  ||  [v]eterano  I|  [leg.] 

XXX. v-v 

n.  64. 
B.  J.  82,  56  =  69,  45.  Bonnae. 

D.  M.  II  Aelia  Arrania  viva  sibi  et  Simplicinio  Victori  e. 
leg.  I.  M.  et  III.  Parthicae  coningi  pientissimo  fecit. 

n.  65. 
B.  J.  73,  74.  Bonnae. 

Herculi  ||  Magnsano  ||  Q.  Glodins  ||  Marcellinas  ||  O  leg.  I.  M. 
P.  F.  II  V.  8.  I.  m. 


n.  66. 
Bramb.  332.  Goloniae. 

Dianae  ||  Q.  lulius  ||  Flavos  ||  >  leg.  L  M.  P.  F.  ||  v.  s.  1. 1.  m. 

n.  67. 
Bramb.  12.  „Voorburg". 

I.  0.  M.  lanoni  re||ginae  Minervae  ||  et  Genio  loci  T.  Fl.  || 
Peregrinus  3  ||  leg.  I.  Min.  pro  se  ||  et  sais  v.  s.  1.  m.  ||  dnobas 
Silafnis  cos. 

n.  68. 
B.  J.  50,  184.  „Iversheim". 

[In  honorem  d.  d.  deae]  ||  Hladenae  [sacrum]  Q  pro  salute 
im[peratoris  M.  Aurel.]  ||  [S]everi  Alexa[ndri  Pii]  ||  Fel[ici8j  in- 
victi  [Aug.  et  lul.]  ||  Mamaee  ma[tris  Aug.]  ||  yexillat[io]  leg. 
[I.  M.  P.  F.]  II  [cujr[am  a]gen[te]  Ing[enuoJ || H 
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n.  69. 
Or.  1894.  nVorburg". 

I.  0.  M.  Sarapi  ||  Isidi  frngifero  |j  caelesti  Fortun.  ||  bono 
evento  H  felicitati  H  lari  Q  viali  et  genio  U  loci  L.  Lncretins  ||  Pal. 
Faastinian  ||  O  leg.  I.  M.  P.  F.  pro  se  ||  suisq.  her.  v.  I.  consacr. 


n.  70. 
Bramb.  680.  In  valle  „Brohl«. 

Hercu.  Sa.  ||  vexillari  J 1.  I.  M.  F.  1.  VI.  Vict.  ||  1.  X.  G.  P. 
et  al.  CO. .  II  cl.  q.  s.  Q.  Acat.  ||  sn.  cum  lali  ||  Gossuti  [/]  1.  VI.  | 
Vic.  P. 


n.  71. 
Bramb.  408.                                                  In  mnseo  Gol. 
Lamayellras  leg.  .  .  I.  ||  M.  .  .  .  in  || v.  ||  v.  s.  1.  m. 

n.  72. 
Bramb.  443.  Ex  castro  Divitensi  (?). 

Regnla ||  ninns  ex  n||ioD.  tra.  1.  a  ||  I.  snb  cnra  jj  G. 

I.  M.  AnoD. 

n.  73. 
Bramb.  457.  Prope  Bonnam. 

. .  d.  Val.  d.  ff.]  ...  II  Volt.  Va[leriJ  .  .  ||  AnoviefnnaJ  . .  .  g 
mil.  leg.  fl.  M.J  . .  ||  >  Sail.  . .  .  || .  . .  n  . .  .  . 

n.  74. 
Bramb.  665.  In  valle  „Brohl". 

I.  0.  M.  II  et  Here.  Sax.  ||  vexil.  cl.  G.  sii|b  cnra  Rafri  I 

Caleni  K  ||  et  Inl.  1.  I.  M.  . .  ||  s. .  1.  m. 

n.  75. 
B.  J.  93,  182.  Bonnae. 

II  armatura  leg.  I.  M.  obito  ||  lania  Materna  coiax  | 

coiiagi  karissimo  et  ||  sibi  viva  j|  heredes  f.  c. 


7* 
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D.     Tituli  alibi  exstantes, 

I.    Militnm. 
n.  76. 

VI.  2409.  Ad  yiam  Appiam. 

Dus II das  I.  Mfinj jj 

....  anas  I.  Min !!••••  anas  I.  Min.  Atali  .  .  .  .  i 

.  . . .  cus  XXX.  VariafsJ jj ds  XXX.  Glandias 

n . . .  ianas  XXX.  Popilias  RegfinasJ  || . . .  itillae  eias 

n.  77. 
VL  3333.  Romae. 

D.  M.  II  Amandinio  ||  Severo  fr.  leg.  ||  L  Minerviae  |  Inlias 
Betto  n  h.  contabernal.  ||  b.  m.  f. 

n.  78. 
VI.  3334.  Romae. 

D.  M.  II  Ti.  Marci  Marjltini  fr.  leg.  I.  Mjin.  lalius  Amatndas 
fr.  leg.  II  XXX  v.  V.  b.  f.  c. 

n.  79. 
VL  3335.  Romae. 

D.  M.  II  M.  Callienio  ||  Placidinio  ||  benef.  legat.  ||  leg.  I.  Mi- 
nervi.  ||  faciendam  ||  caravit  ||  Placidinas  \  Patemas  ||  frument.  ] 
leg.  I.  Min. 

n.  80. 
Eph.  Ep.  IV.  p.  339  n.  911.  Romae. 

Marcella  Martino  coiugi  bene  merenti  fecit  qui  viljxit  ann. 
XXXVIII  in  prima  Minerbes  mil.  ann.  V  in  and.  ||  ann.  IlII 
in  Lanciaria  ann.  V  in  pr.*  ann.  V  fecit  cam  co||inge  saa  ann. 
lUI  bene  mer.  in  pace. 

*  „  in  protectoribus "  coniecit  Mommsenns  (1.  1.),  quod  quo 
tempore  titulas  incideretur,  praetoriani  nulli  fuissent. 

n.  81. 
X.  3896.  Originis  incertae. 

D.  M.  II  Silyanio  Silvestri  mil.  leg.  ||  pr.  Sever,  stip.  nil 
vixit  ann.  ||  XXV  natus  col.  Agrippinense  ||  Deccius  Matutinus 
heres  |  memoriam  binemerenti  ||  fecit. 
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D.  82. 
Pais,  Snppl.  Ital.  ad  0.  I.  L.  vol.  V.  Aquileiae. 

II  Maternns  ||  mil.  leg.  I.  Miner.  |  fratri  piissimo  ||  y.  f. 

n.  83. 
VIII.  9654.  Cartennae. 

D.  M.  n  L.  Cassi  Vejiri  mil.  lejig.  I.  M.  stip.  ||  XVIII  Ael.  J 
Alban.  b.  p. 
n.  84. 
Vm.  9662.  Cartemiae. 

D.  M.  II  L.  Servilius  i  Bassilas  mil.  ||  leg.  I.  Miner.  ||  stip.  XXIig 
yixit  annis  H  LV  h.  f.  c. 
n.  85. 
XII.  985.  Taruscone. 

P.  Gaecil.  P.  f.  Pupinia  Mai.  .  .  .  ||  Mineryio  Baeterrens 
provinlciae  Narbonens.  primae  et  ||  sextae  patri  et  m.  et  cet 
Tit.  corruptnm  sicrestituere  conatus  estHirschfeldius:  P.  Gae- 

cil[io]  P.  f.  Pupinia Baeterrensp]  provinciae  Narbonens[i8] 

m[i]l[iti]  legionis  primae  Minery[iae]  et  sextae  [Vic]tri[cis  ....]. 

n.  86. 
XII.  1576.  Deae  Vocontiorum. 

D.  M.  II  Valentinio  ||  Fortanato  ||  mil.  leg.  I.   Mo  *  \\  Anr. 
Titns  II  b.  f.  amico  fct. 

*  „  fait  fortasse  cognomen  G[ordianae]  yel  simile  leg.  I.  M. " 
adnotayit  Hirschfeldins. 
n.  87. 
XII.  1874.  Viennae. 

D.  [M.]  II  Qnieti  A[etern].  ||  L.  Val.  Gastrfensis]  ||  an.  Ill  m. 

VI  d II  Sedulus  mil.  [leg.  I.]  ||  Mineryiae  b.[f  ?  . . .]  ||  ne- 

poti  sno  d[e  suo  f  ?]  ||  et  s.  [a.  d.]. 
n.  88. 
Gruter  561,  10.  Aransione  in  arcn  triamphali. 

D.  Sextio  Vietori  ||  legionis  Mineryiae  |I  signifero  Tit.  Si- 
lius  II  hospes. 
n.  89. 
Or.  3478  =  Gruter  562,  1.  Lugduni. 

D.  M.  II  et  memoriae  aetemae  ||  Solemnio  Fido  milit  leg. 
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I.  Minerviae  imaginifero  ||  Maturinia  Victorina  coD|ingi   caris- 
simo  ponendum  ||  caravit  et  sub  ascia  dedica||vit. 

n.  90. 
Boiss.  p.  299.  Lngdani. 

D.  M.  IJ  et  memoriae  aete[r]|nae  Oassiani  Lupnli  mil.  leg. 
I.  M.  P. .  II  stip.  VII  qui  vixit  annis  XXV  di .  i  bus  XIV  ra- 
yenis  optimi  ||  Cyriila  Marcellina  mate[r]  ||  laboriosissima  facien- 
dn[m]  II  curayit  posterisqne  s.  . .  ||  et  snb  ascia  dedicavit  H  pro- 
cnrante  Gellio  Iu[sto]  ||  seviro  Augnstale  C.  C.  C.  Aug.  H  Lug. 

n.  91. 
ni.  5333.  „Seckan"  in  castro. 

Q.  Carminio  ||  Latino  et  Garminio  |  Gupito  opt.  leg.  1 1.  Min.  | 
Gatnlla  avnc.  et  frat.  ||  f.  c. 

n.  92. 
nBull.  d.  corr.  hell.*'  1889.  p.  317.      Heracleae  Ponticae. 

^lovGTOQ  BmtwQlii)  II  2a(ilv<p  r(p  TcaTQwvi  \\  iavrov  xccre- 
axevaaa.  ||  to  XarofAiv  h,  TcJy  ||  kavxov  keyewvog  ||  TtQWTfjg  Mbi- 
vkQpa,  I  qf^ovfievrdgig  Aillyova%o[v\  xijiqag  ylovy^dovvov  xclIqb 
Ttokelza  II  Ttokewg  Ovloxat^aelvov. 

II.    Veteranorum. 
n.  93. 

Boiss.  p.  303.  Lagdnni. 

D.  M.  II  et  memoriae  aete|mae  L.  Sabini  Amajlndi  veter. 

leg.  I.  Minefrve  lannarinia  ||  Verina  coninnx  ||  et  Sabin.  Victor  | 

[fi]lius  beredes  ||  [p.  c.]  et  s.  a.  d.  d. 

D.  94. 
Boiss.  p.  304.  Lugdnni. 

aeternae  |j  Salvio  Memori  ||  vet.  leg.  I.  M.  ex  op- 

tifone  et  Isatiae  ||  coniugi  eins  Alu||disas  vet.  leg.  I.  M.  ||  genero 
et  filiae  ||  pientissimae  ||  posait. 

n.  95. 
Boiss.  p.  304.  Lngdani. 

D.  M.  II  lovino  Vale|rioni  vet.  ex  leg.  ||  I.  M.  lulia  Ha||tema 
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coningfi  incoinpara||biIi  memoriam  ||  posnit  e  medio||critate  sua 
et  sab  i  ascia  dedicavit. 

11.96. 
Boiss.  p.  306.  Lugduni. 

D.  M.  II  M.  Anrel.  Primus  H  veteranns  leg.  I.  M.  ||  missus 
honest.  mif|sioD.  civis  Remus  yi[v]us  ||  sibi  fecit  et  G.  (  Mode- 
stinio  Peregrilno  veterano  leg.  ||  eiusdem  misso  honest.  ||  mission, 
civ.  Agripp.  ||  contubernali  mihi  ||  carissim.  et  sub  as|cia  dedi- 
caverunt. 

n.  97. 
Murator.  776,  1.  Augostoduni. 

D.  M.  II  C.  Aemili  ||  Victoris  ||  veteran.  ||  leg.  P.  M.  P.  F.  1 
haeredes  |  posuerujnt. 

n.  98. 
Wilm.  2569.  Lugduni. 

D.  M.  II  et  memoriae  aetern[ae]  ||  Vitalini  Felicis  vet.  leg. 
[I.]  II  M.  homini  sapienti8sim[o]  ||  et  fidelissimo  negotia[to]|ri 
Lugdunensi  artis  c[re]|tariae  qui  vixit  annis  [L?]  B  Villi  m.  V 
d.  X  natas  est  d[ie]  ||  Martis  prob[a]|tns  die  Martis  misBione[m]| 
percepit  die  Martis  def[u] Ductus  est  faciendam  c[ur].  ||  Vitalin. 
Felicissimus  fi[li]Dus  et  lulia  Nice  con[iJ|unx  et  sub  ascia  de- 
d[i]|caverunt. 

n.  99. 
^Mitth.  d.  Gesellsch.  f.  vaterl.  Ex  castro  Kauricensi 
Alterth.  i.  Basel"  I.  p.  9;  cf.  prope  Augustam. 
Momms.  Helv.  279. 
II I  diens  X^V.  ||  vetaeranus  ||  militavit  in  ||  1.  p.  M.  sig. 

n.  100. 
XII.  687.  Arelate. 


Vettitia 
Valeria  viva 
D.  sibi  posuit. 


M.  Superinio 

Fruendo 

emerito  leg.  I.  M.       M. 

Vettit.  Valeria 

coniugi  incomparabili. 
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n.  101. 
XII.  1749.  Valentiae. 

[D.  M.  II  et  II  memoriae  aeter.  ||  Petr]oni  Cas[ti  vet.]  0  missi 
honesta  ||  missione  ex  leg.  ||  prim.  Min.  ex  optioHne  proc.  dn- 
cenar.  ||  et  Vitaliniae  Florae  U  coniagi  eins  ||  vivi  sibi  ponend.  H 
caraver.  et  snb  ||  ascia  dedicave|rnDt. 


n.  102. 
Zell  1054  —  Fabret;  p.  176. 

Dis  Manib.  L.  Ogulnio  C.  f.  Am.  Velo  equo  publico  prae- 
fecto  tnrm.  alae  II.  leg.  I.  Minery.  vix.  ann.  LIIX  mens.  VII 
d.  XIX  ex  testamento  M.  Ognlnins  L.  f.  Arn.  Anctas  eq.  Rom. 
patri  Optimo  poDi  caravit  b.  m.  d.  m.  a.  in  fronte  ped.  XIII  in 
agro  pedes  XVI  h.  monnm.  nstrinnm  applic.  non  licet. 

jj  JQ3  III.    Centurionum. 

VI.  3584.  Romae. 

Ti.  Glaudio  Ti.  f.  [G]al.  Vitali  ex  eqaite  R.  ||  ordinem  ac- 
cepit  in  leg.  V.  [Mac]  snccessioue  ||  promotus  [ex]  leg.  V.  Ma[c]. 
in  leg.  [I.  It]al.  donis  d.  ||  torquib.  armill.  phaler.  corona  Yal[lJ. 
bello  II  Dacico  successione  promot.  ex  leg.  I.  Ital.  in  leg.  | 
I.  Miner.  [it]er.  donis  d.  torqnib.  armil[l].  phaler.  ||  corona  yal[l]. 
bello  Dacico  successione  pro|mot.  ex  leg.  I.  Miner,  in  leg. 
XX.  Vict,  item  prom.  ||  in  leg.  ead.  item  successione  promotus 
ex  leg.  XX.  II  Vict,  in  leg.  IX.  [Hijsp.  succ.  promot.  ex  leg. 
IX.  [Hijsp.  in  leg.  VII.  CI.  P.  F.  item  successit  in  leg.  ead.  1 
milit.  /  in  II.  pr.  post,  annis  XI  vixit  annis  XLI. 

n.  104. 
„Not.  degl.  Scav.  d.  Antich."  1891.  p.  129.  Romae. 

I.  0.  M.  II  lunoni  Q  Herclenti  ||  Gampestribus  ||  M.  Ulpius  Mar- 
tialis  II  ex  decurione  ||  factus  r  ab  ||  imp.  Gaesare  ||  Hadriano  | 
leg.  I.  Minerviae  ||  veto  suscepto  ||  d.  d. 

n.  105. 
Boiss.  p.  300.  Lugduni. 

Minerviae  ||  qui  militavit  ||  [7?]  ann.  VII  ex  comucl.  || 

vixit  ann.  XXXXV  ||  posuit  ei  |j  Appia  mater  ||  miserrnma. 
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n.  106. 
IX.  2851.  Histonii. 

Ossa  sita  ||  Sex.  Magri  ]  Q.  f.  Am.  ||  Saturnini  ||  q  leg. 
I.  Miner. 

n.  107. 
VIII.  217.  Cillii  (Afric). 

[M.  Petronins  Fortanatas] militavit  L  annis  IV  in  leg. 

III.  Aug.  II  librar.  tesserar.  optio  signifer  ||  factus  ex  suffragio 

leg.  IV II  militavit  r  leg.  II.  Ital.  leg.  VU.  .  .  ||  7  leg. 

I.  Min.  7  leg.  X.  Gem.  r  leg.  II ||  r  leg.  III.  Aug.  r  leg. 

II[IJ.  Gall,  y  leg.  XXX.  UIp.  ||  r  leg.  VI.  Vic.  7  leg.  IH.  Cyr. 
7  leg.  XV.  Apol.  II  y  leg.  II.  Par.  r  leg.  I.  Adiutricis  ||  conse- 
cntus  ob  virtntem  in  ||  expeditionem  Parthicam  ||  coronam  mu- 
ralem  vallarem  ||  torques  et  pbaleras  agit  in  ||  diem  operis  per- 
fect! annos  LXXX  |  sibi  et  |i  Claudiae  Marciae  Gapitolinae  [ 
coniugi  carissimae  quae  agit  ||  in  diem  operis  perfecti  ||  annos 
LXV  et  II  M.  Petronio  Fortunato  filio  ||  militavit  ann.  VI  v  leg. 
X[XJII.  Primig.  ||  Y  leg.  II.  Aug.  vixit  ann.  XXXV  ||  cui  For- 
tunatus  et  Marcia  parentes  ||  carissimo  memoriam  fecerunt. 

n.  108. 
XII.  264.  In  Gall.  Narb. 

Dis  Ma.  II  Numisiae  Caesiae  G.  Numisi  f.  i  coniugi  pien- 
tissimae  vixit  |i  annis  LX  L.  Solicius  Aurelianus )  O  leg.  V.  Mac. 
et  leg.  p.  Miner||viae  P.  Fidelis  se  vivo  et  Nufmisins  Cbrestns 
libertus  sib.  II  et  suis  fecerunt. 


n.  109. 
Zell  975. 
Q.  Nnmenio  Q.  f.  Q.  n.  Ouf.  Galvo  Latino  primopilo  leg. 
Miner,  mil.  ann.  XXVI  vix.  ann.  XLII  Numenia  Vivania  mat. 
f.  c.  in  fr.  ped.  XIII  s.  in  agr.  ped.  XIIX. 

n.  110. 
„Bull.  ^p.*"  II.  p.  185.  Lugduni. 

D.  M.  II  et  quieti  aeternae  i  Sertoriae  Festae  Fab.  Rom. 
filiae  II  Sertori  Fortnnati  7  leg.  III.  Gyr.  ||  Antonianae  quae  vix. 
ann.  XVII  i  d.  XXII  Ti.  Gl.  Fab.  Rom.  Felix  /  leg.  I.  M.  | 
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ADtoDianae  coning,  sanctiss.  ||  ponend.  cnravit  et  sub  asc.  dedic.  | 
salvi  redeatis  b.  ||  salvi  eatis  b.  ] 

n.  111. 
n.  4461.  Prope  Isonam  (Hisp.). 

L.  Aemilio  ||  L.  fil.  Gal.  |  Paterno  p.  p.  I  prae£.  fabr.  O  leg. 
VII.  G.  B  O  leg.  I.  M.  O  leg.  VII.  CI.  1  O  leg.  XIII.  G.  O  coh. 
V.  urb.  B  O  coh.  IIII.  Pr.  CCC  leg.  II.  Aug.  ||  et  p.  p.  ter  donis 
donato  ||  ab  imp.  Traiano  torqui|bn8  annillis  pbaleris  ||  corona 
vallari  bis  ||  in  Dacia  semel  in  Paifthia  |  Atilia  L.  fil.  Vera  bejne 
de  se  merito. 

n.  112. 

II.  2424.  Bracarae. 
L.  Terentio  i  M.  f.  Qnir.  Bnfo  B  praef.  coh.  VI.  Britto.  H  O 

leg.  I.  M.  P.  F.  don.  don.  ab  imp.  Traiano  bell.  Dae.  p.  p.  leg. 
XV.  ApoU.  B  trib.  coh.  II,  vig.  B  d.  d. 

n.  113. 
IIL  1918.  Vergoratii  (Dalmat.). 

I.  0.  M.  B  Snlpicins  Ca1|7io  c.  leg.  I.  M.  pijjaepositus  chjo. 
I.  Belg.  hoc  in  B  loco  maiestafte  et  nnmin.  {  eins  seryatfus. 

n.  114. 

III.  14S0.  In  Dacia. 
Sex.  Pilonias  B  Sex.  f.  Ste.  Mode^tas  Benevento  |  r  leg. 

IIU.  F.  F.  III.  Hast  jl  post.  ann.  XXXVII  oifdine  accepit  ex  \ 
equite  Romano  |  militavit  in  leg.  VII.  C.  P.  F.  et  VIII.  Aug.  f 
XI.  C.  P.  F.  1.  Miner.  P.  F.  |1  sHpendis  centurio[nici8  XVIIII  | 
h.  8.  e.  8. 1. 1. 1. 

n.  115. 
III.  260.  Ancyrae  (Galat.). 

D.  M.  B  H.  Aebutius  M.  f.  Ulp.  |j  Pstpir.  Troiana  Vicftorinus 
Poetovio  11  stip.  XIV  an.  LXIII  mil.  I  leg.  X.  6.  7  leg.  XI.  CI.  j 
[O)  leg.  Xm.  G.  7  leg.  I.  Mine.  |i  [O]  leg.  XXU,  Pr.  7  leg. 
XIII,  G.  1 10  leg.  VIJI.  CI.  T  leg.  XV.  [Ap.j, 

n.  116. 
III.  1S6.  Aradi  (SyrJ. 

M.  Septimio  M.  f.  Fab.  Magno  y  [  leg.  III.  Gal.  iter,  et  leg. 
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im.  Scyt.  et  II  leg.  XX  -V-V-  iter,  et  leg.  I.  Miner,  et  leg.  X.  Fr. 
n  II  L.  Septimius  Marcellas  fratri  optimo.  || 

MaQXfi)  2€fCTif4l(p  Magyov  vl(^  Oafi,  Mdyvq)  y  \\  Xeyewvog 
y.  rakariTcfjg  to  (i  xal  key,  d.  Sxv&txfjg  xal  \\  key.  x.  Ovakeglag 
veLy,r^(p6Qoy  to  (i  xal  key,  a.  Mivegllpvlag  xal  key.  i.  OQeTrjv 
olag  TO  p  II  ^ovxiog  SeTtrlfiiog  Maqxekkog  adek<p(^  ayad^oj. 


Tegulae. 
n.  117. 

a)  Tegulae  leg.  /.  Min. 

1.  Bramb.  4  A  a  8   .  Mns.  LagduD.  (Gattvici  fort,  rep.) 

U.       n        3 Gastris  Albinianis. 

III.  n      23a.    .    Mas.  LeideD8.  (Voorbnrgi  fort,  rep.) 

IV.  „      63  a Wijk  bij  Duurstede-. 

V.  „    128  a Noviomagi. 

VI.  „    140a.    .    .  Prope  „Galcar''  aut  in  HoUandia. 
VII.       „    165  a „Ryiidem". 

B.  J.  61,  72 

VIII.  Bramb.  245  a Geldubae. 

IX.       I,        436  a Prope  Goloniam. 

X.       „        511a BoDDae. 

B.  J.  57,  209 

59,  41 
Wink.  Progr."  Bonn.  1888  (14,  18,  35) 

XL  B.  J.  61,  72 Gliviae. 

XII.  Bramb.  223  a „  Birten  \ 

b)  Tegulae  leg.  /.  Min.  P.  F. 
I.  Bramb.  137 Hollandiae  loco  ignoto. 

II.       „        223  a „Birten". 

III.  „        245  a Geldubae. 

IV.  n       511a Bonnae. 

B.  J.  49, 181 :  LEG  - 1  •  P  •  M  •  F  male  lectum,  opi- 

nor,  pro  IM-PF „ 

n      59, 41        

»      72,91 . 


D  v»/,    -XX  )f 

„Wink.  Progr."  Bonn.  1888  (14,  18,  35)    .    . 
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B.  J.  80,  231 Bonnae. 

W.  n      82, 19       Coloniae. 

VL  „      60, 81       Dormagi. 

Vn.  „      61, 73       Veteribus. 

c)  Tegulae  leg.  /.  M.  Anion.  [P.  F.] 

I.  Bramb.    23  a  .     Voorbargi  an  Noyiomagi  incertam. 

IL       „        128  a Noyiomagi. 

m.  „Winkelm.  Pr."  Bono.  1888,33,34    .    Castris  Bonn. 

d)  Tegulae  variae: 
LEG . P . M  . 

I.  Bramb.  4  A  b Mas.  Lugdnnens. 

n.       n       4  G  28  n  Utrecht,  proche  da  chateaa  de  Britten  *". 

III.  n        128 Noviomagi. 

IV.  „        1 39  a  Ex  conlectione  Chevalierii ;  Traiecti  olim. 
V.       „        511,  11  d Bonnae. 

LEGIFM: 

B.  J.  80,  231 

LEG .  Ml 

Bramb.  511,  11  ? 

LEGIF-M 

I.  B.  J.  49,  191 

e)  Tegalae  LEGIM  [aul  LEGINP  aut  LEGIM?]? 
„Mitth.  d.  Ges.  f.  yaterl.  Alterth.  i.  Basel" 

I :  „  D.  R5m.  Inschr.  d.  Eantons  Basel  y.  Dr.  E.  L.  Both ". 

f)  Tegalae  LEGIM  In  Dacia. 

„  Arch.  Ep.  Mitth.  a,  Oestr. "  VI.  2. 


n 


» 


g)  Tegulae  legionum  /.  Min.  et  XXX  •  V-  V- 
1.  Bramb.  137:  LEG- 1  •  M-P- FETLEG.  XXX  VV- 

Hollandiae  locis  ignotis. 
II.  B.J.  89,211:  LEG.  I.  "EXXX Bonnae. 
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Cognominum 
legionis  L  Mineryiae  index. 

Leg.  I.  Minervia:  n.  1,  4,  6,  8a,  b,  9,  11a,  b,  12a;  b,  13, 
16?,  17,  18,  21,  22,  23,  25,  29,  32,  33,  37,  39,  40,  45,  46, 
47,  49,  51,  57,  58?,  59,  61,  62,  64,  67,  73?,  75,  76,  77,  78, 
79,  80,  84,  85,  87,  88,  89,  91,  93,  94,  95,  96,  98,  99,  100, 
102,  103,  104,  105,  106,  107,  109,  111,  113,  115,  116. 

Leg.  L  Minervia  Pia  Fidelia:  n.  2,  3,  5a,  7,  10,  15,  19, 
20,  31,  34,  35,  36,  38,  41,  42,  48,  53,  54,  55?,  60,  65,  66, 
68?,  69,  70!,  90,  97,  108,  112,  114. 

Leg.  L  Minervia  Antoniniana:  n.  63,  72,  110. 
—  —      —        Severiana:  n.  52,  (81). 
—        Gordiana:  n.  24,  86? 


Leg.  L  Minervia:  n.  1,  16?,  77,  87,  89,  104. 

—  -—  Minervi.:  n.  16?,  79. 

—  —  Minerve. :  n.  93. 

Minerv.:  n.  6,  17,  18,  102. 

Miner.:  n.  62,  84,  103,  106,  116. 

—  —  Mine.:  n.  115. 

Min.:  n.  8a,  lib,  12?,  21,  22,  40,  67,  76,  91,  107. 

Mi.  (cf.Gord.):  n.  86? 

—  —  Me.:  n.  12b. 

M.:  n.  9,  11a,  13,  28,  29,  32,  33,  37,  39,  45,  46, 

47,  49,  51,  57,  58?,  59,  61,  64,  73?,  75,  78,  94,  95,  96,  98, 
100,  111,  113. 

Leg.  L  Minerbes:  n.  80. 

—  prima  Minervia:  n.  8b,  85?. 

—  prim.  Min.:  n.  26,  101. 

—  pr.  Miner.:  n.  25. 

—  pr.  Min.:  n.  23. 

—  p.  M. :  n.  99. 

—  Minervia:  n.  88. 

—  Miner.:  n.  109. 
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key,  a  A&rjvag:  n.  5  b. 

—  — Mivaqovla:  n.  116. 

—  fCQiarrj  Meivigpa:  n.  92. 
Leg.  I.  Minema  P.  F.:  n.  2. 

Miner.  P.  F.:  n.  10,  19,  20,  114. 

Mih.  P.  F. :  n.  7. 

M.  P.  F.:  n.  3,  5a,  15,  31,  34,  35,  36,  38,  41, 

42,  48,  53,  54,  55?,  60,  65,  66,  68?,  69,  70,  90,  112. 
key.  a  MiveQ^La  evaelifjg  Jtiari] :  n.  27. 
Leg.  p.  Minervia  P.  Fidelis:  n.  108. 

M.  P.  F.:  n.  97. 

—  L  F.  M.  P.  F.  D.:  n.  50. 

—  — M.  Antoniana:  n.  110. 

— Anton.:  n.  72. 

P.  Ant.:  n.  63. 

— Severi.:  n.  52. 

—  pr.  Sever.:  n.  81. 

—  L  Min.  Gordiana:  n.  24,  (86?). 

—  p.  M.  F.:  n.  56? 

—  L  M  .  .  .  .  i  .  .  .  f:  n.  14. 

?:  n.  71,  74. 

PRIMINI  (?):  n.  30. 

?    ?    Minervia:  n.  105. 


TITULI 
legionis  XXX.  Ulpiae, 

A.     Tituli  legatorum, 
n.  118. 

VI.  1333.  Romae. 

L.  Aemilio  L.  f.  Gam.  Karo  co[8].  ||  leg.  Aug.  pr.  pr.  pro- 

vinciae  Gappadociae  ||  leg.  Aug.  pr.  pr.  ceDsitori  provinciae 

Lugdunensis  ||  leg.  Ang.  pr.  pr.  provinciae  Arabiae  ||  curatori 

viae  Flaminiae  leg.  leg.  XXX  •  V  •  V-  ||  praet.  trib.  pleb.  quaest. 

Aug.  II  trib.  militum  leg.  VIII.  Aug.  ||  trib.  militum  leg.  Villi. 

Hispanae  ||  Xviro  stlitib.    indie.  ||  sodali   Flaviali   XVviro  s. 

f.  II  G.  Inlius  Erucianns  Crispus  praef.  ||  alae  primae  Ulpiae 

Dacornm  ||  amico  optimo. 

n.  119. 
III.  2732.  In  Dalmatia. 

II  leg.  A[ng].  pr.  pr.  ||  provinc.  Syriae  ||  leg.  Ang. 

pr.  pr.  II  provinc.  Brittaniae  ||  leg.  Aug.  pr.  pr.  proQvinciae 
German.  ||  Inferioris  praef.  ||  aerari  Batumi  ||  leg.  leg.  XXX.  Ul- 
piae II  praetor,  tribune  ||  plebis  quaestori  ||  Aug.  [tribune]  latij 
clavio  leg.  X.  Fretenljsis  triumviro  I  a.  a.  a.  f.  f.  ||  Aequenses  j 
mnnicipes. 

n.  120. 
Bramb.  151.  In  page  „Birten". 

In  h.  d.  d.  pro  ||  salute  imp.  Severi  ||  Alexandiri  Aug. 
defo]  II  Apollini  dys.  pro.  Lu.  SQoliq.  de.  milites  leg. 
XXX  •  V  •  V  •  P  •  F-  sub  cura  ||  agent.  T.  f.  Apri.  Com|jmodiani 
leg.  Aug.  p.  p.  et  II  Gannuti  Modesti  leg.  ||  leg.  Sept.  Mucatra  J 
imag.  et  Sept.  Callus  ||  et  Sept.  Mucatra  et  ||  Sept.  Deospor. 
et  Sept.  II  Sammus  et  Sept.  Mucatra  ||  candidati  v.  s.  1.  m.  ||  Ma- 
ximo T  et  Aeliano  ||  cos. 
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n.  121. 
Henzen  6048.  Tarquiniis. 

Q.  Petronio  Meliori  yiro  ||  cos.  car.  r.  p.  TarquinieDS.  ||  et 
Graviscanor.  praefec||to  fram.  dandi  legat.  leg.  ||  XXX.  Ulpiae 
carat.  Purgens.  ||  et  Geretanor.  leg.  leg.  ||  VUI.  Aag.  praet 
trib.  pleb.  fl  kandid.  quaest.  prov.  Nar|boD.  qoaest  sodali  Aag.  U 
Glaadiali  sexvir.  tarm.  [|  pr.  trib.  latid.  leg.  pr.  Min.  ||  Xviro 
stlitib.  iadicand.  ||  ordo  et  cives  Tarqailniensiam  patrono  op9 
timo  qaod  rem  p.  fove|rit  et  thermas  re8ti|taerit. 


B.     Tituli  tribunorum. 
n.  122. 

V.  865.  Aquileiae. 

[T.]  Gae8e[mio  Static]  |  Quincti[o  Macedoni]  ||  Qainctia- 

[do  c.  a.  COS.]  H  sodali  Aag.  [caratori]  ||  viae  Appiae  p[raef. 

alim.]  II  legato  legio[Dis  . .  . .]  1|  Piae  Fidelis  co[miti  imp.]  ||  per 

orieatem  [praet.  cand.]  ||  inter  cives  et  p[eregr.  trib.]  ||  plebis 

candidafto  dilect.  per]  ||  Africam  Maar[etaniasq.  q.]  ||  candidate 

t[ribuno  mil]  ||  fl]egioni8  tr[icesimae  Ulp.]  ||  [Vi]ctricis  t[rium- 

viroj  II  [aajro  argen[to  acre  f.  f.]  ||  [pat]rono  co[llegi  fabr.]  i| . . .  d. 

[eor  .  .  .  .]  I!  .  .  .  Servi[lia8]  jj .  .  .  amic[o  .  .  .]. 

n.  123  a. 
III.  5211.  Celeiae. 

T.  Vario  T.  fil.  ||  Glementi  Gl.  Gel.  ||  proc.  Aag.  provin- 
ciar.  II  Raetiae  Maaretan.  |  Gaesarensis  ||  Lasitaniae  Giliciae  || 
praef.  al.  Britannicae  miliar.  ||  praef.  aaxiliariornm  tempore  ||  ex- 
peditionis  in  Tingitaniam  ||  missornm  ||  praef.  eq.  al.  II.  Pan- 
noniornm  ||  trib.  leg.  XXX.  Ulp.  praef.  cob.  II.  ||  Galloram 
Macedon.  ||  Valer.  Urbanas  ||  Licin.  Secandinas  ||  decurioues  Q 
alar,  provinc.  Maaretan.  ||  Gaesarensis. 

n.  123b. 
ni.  5212.  Geleiae. 

T.  Vario  Glementi  proc.  ||  provinciaram  Belgicae  ||  Ger- 
maniae  Saperioris  Germaniae  ||  Inferioris  Raetiae  Maaretaniae 
Gaesarens.  ||  Lasitaniae  Giliciae  praef.  eq.  al.  Britannic,  miliar. ) 
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praef.  aaxilioram  in  Mauretaniam  Tingitanam  ex  ||  Hispania 
missorum  praef.  eq.  al.  11.  Pannonior.  trib.  mil.  [  leg.  XXX  •  V  •  V- 
praef.  cob.  II.  Gallornm  Macedoniae  ||  cives  Bomani  ex  Italia 
et  aliis  provinciis  ||  in  Raetia  consistentes. 

n.  123  c. 

III.  5214.  Celeiae. 

[T.  Vario  Clementi  ||  proc.  Aug.  prov.  B]el[gicae  German.  || 

ntrinsq.  praef.  alae  Brittannicae]  miliar,  [praef.  i  alae  II.  Pann. 

praef.  auxiliariojrum  ex  Hispafnia]  ||  missorum  Mo[  ...  in 

Maur.   Tjingitan.   trib.  [mil.]  ||  leg.  XXX  •  V  •  V-  pr[aef.]  cob. 

II.  Gallorum  [Maced.]  ||  tribun[i et  conductores]  public[o* 

rum?]  II  in  R[aetia  consistentes?]. 

n.  123  d. 
m.  5215.  Celeiae. 

T.  Vario  Clementi  |  ab  epistulis  Augustor.  ||  proc.  pro- 
vinciar.  ||  Belgicae  et  utriusq.  Germ.  ||  Raetiae  Mauret.  Cae- 
sarens.  ||  Lusitaniae  Ciliciae  ||  praef.  equit.  al.  Britannicae 
miliar.  ||  praef.  auxiliorum  in  Mauret.  Tingitan.  ||  ex  Hispania 
missorum  praef.  equit.  al.  U.  ||  Pannoniorum  trib.  leg.  XXX  •  VV* 
praef.  J  praef.  cob.  II.  Gallorum  Macedonicae  ||  civitas  Trevero- 
rum  II  praesidi  optimo. 

n.  124. 
Boiss.  p.  334.  Lugduni. 

T.  Marius  Martialis  trib.  ||  leg.  XXX  •  V  -  V-  Mariae  Nicen  | 
libertae  et  coniugi  carissii|mae  faciendum  curavit. 

n.  125. 
Murator.  1122,4.  Callii. 

C.  Saguro  ||  C.  f.  Clu.  Prisco  ||  pr.  design,  trib.  plb.  ||  quae- 
stori  urban.  ||  praef.  equit.  alae  I  prim.  Flaviae  ci|yium  R.  trib. 
legioijnis  XXX.  Ulpiae  Vic[tricis  praef.  cob.  ||  III.  Lingon.  equi- 
tajjtae  praef.  fabr.  ||  Illlvir.  quinq.  ||  pontific.  patron.  ||  municipil. 
decuriones  et  ||  plebs  urbana. 
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n.  126. 
„Bull.  d.  corr.**  IX.  p.  341.  In  Caria. 

^vToytQOTolQa  Kaloa]  ||  qo  S^eov  TQa[Cavov  JlaQUd-ixov 
vlov  [d^eov  N€QOv]la  vltjvov  J\Qalavdv  ^A^dqiavov  [SefiaaTov 
aQ]lx''€Qia  fii[ytatov   dri]lfiaQxiyirjg  [i^ovalag]  to   ly    V7taTo[v 

TO  y]  II  TItoq  2TaTl[kiog  .  .  .  .]  ||  iiog  nokU[a ]  | 

vog  }l7taQx[og  keyecovog]  I X  Ovk7tLa[g\ 

n.  127. 
Orell.  3100.  Arretii. 

L.  Petronio  L.  f.  ||  Sab.  Tauro  Volulsiano  v.  cos.  ||  ordi- 
nario  praef.  prae.  ||  em.  v.  praef.  vignl.  p.  v.  trib.  ||  cob.  primal 
praet.  protect.  Augg.  n.  n.  item  trib.  cob.  IIII.  prae.  ||  trib. 
cob.  XI.  urb.  trib.  cob.  III.  vig.  leg.  X.  ||  et  XIIII.  Gem.  prov. 
Pannoniae  Saperiori  ||  itim  (!)  leg.  Daciae  praeposito  equitam 
sinllgalarior.  Angg.  d.  d.  p.  p.  leg.  XXX.  UlUpiae  centarioni 
depntato  eq.  pub.  ||  ex  v.  dec.  Laar.  Lavin.  ||  ordo  Arretinorum 
patrono  ||  optimo. 

C.     Tituli  Rhenani. 

I.    Militum. 
n.  128. 

Bramb.  106.  „Holdoorn". 

.  .  vo  .  sac  II  .  .  ammi  .  .  .  .  ||  .  cand ||  [mi]l.  leg. 

XXX  .  [V  .  v.]  II  V.  s.  1.  m.  II  Cerano  .  .  . 

n.  129. 
Bramb.  220.  Veteribus. 

M.  Antist.  Placidin.  ||  M.  Ulp.  Aspadius  I .  .  ||  .  .  .  L.  Victor 
missi  II  hon.  missione  ex  ||  [sjigniff.  leg.  XXX  •  D.  D.  ||  [F]austino 
et  Rnfino  ||  co[s.] 

n.  130. 
Bramb.  433.  Prope  Coloniam. 

C.  lulio  Firmino  1  victimario  \  mil.  leg.  XXX  •  V  •  V-  jj  Agrip. 
stip.  XXVIII I  et  B  M.  Aurelio  \  Antiocho.  mil.  |  leg.  XXX  •  V  •  V- 
h.  f.  c. 
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n.  131. 
Bramb.  649.  Ad  ripam  septentr.  fluvii  „ViQxtbach^. 

Flnibus  et  ||  Genio  loci  1  et  1. 0.  M.  milit.  ||  leg.  XXX  •  V  •  V-  J 
M.  Massiaeniljus  Secandas  ||  et  L.  Anrelins  ||  Do8so  ||  v.  s.  1.  m. 

n.  132. 
Bramb.  646.  Rigomagi. 

I.  0.  M.  II  et  Genio  loc[i]  H  Marti  Herc[a]l[i]  ||  Mercario 
Amlbio  Marcis  mi|lite8  leg.  XXX  •  V  •  V*  ||  M.  Ulp.  Panno  | 
T.  Mans.  Marcus  ||  M.  Ulp.  Lellavv[o]  ||  T.  Anr.  Lavinns  \ 
y.  8.  1.  m. 

n.  133. 
Bramb.  101.  „Geldern;  in  het  Neder-Rijksche  Walt". 

I.  0.  M.  n  et  Genio  ||  loci  H  G.  Gandidinius  ||  Sanctos  sign.  | 
leg.  XXX  •  V  •  V-  II  pro  se  et  snis  ||  1.  m.  ||  Aterno  et  At- 
tico  cofsj. 

n.  134.- 

Bramb.  211.  „Birten". 

(viri  imago  trnncata) 

(ursus) 

Deo   Silvano  ||  Gessorinias  ||  Ammaasius  ||  nrsarins   leg.  || 

XXX  .  V  •  V    S    A-  V.  s.  1.  m. 

n.  135. 
B.  J.  67,  47.  cf.  n.  40. 

n.  136. 
„  Westd.  Zeitscbr.  Gorr. «  V.  1 2  =  B.  J.  80,  234.      „  Merten  \ 
Nymphis   sacrnm  ||  T.   Flavins   Severinns   signijfer   leg. 
XXX  •  V  •  V-  pro  se  ||  et  snis  v.  s.  1. 1.  m. 

n.  137. 
Bramb.  512.  » Dottendorf  "^  prope  Bonnam. 

1. 0.  M.  [et]  g  Genio  lo[ciJ  ||  G.  Incund  . . . .  ||  Similis  m[U].  || 
leg.  XXX  •  [V  •  V-]  II  b.  f.  COS.  [1.  m.]  ||  Mamertino  et  Rufo  ||  [cos.], 

n.  138. 
B.  J.  53,  238.  Originis  incertae.    (Ex  Tnreii 

historia  due.  lul.  Gliv.  Mont) 

8* 
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Marti  sacrnm  C.  lul.  j  AnDalis  c.  a.  leg.  XXX    V  •  V- 1|  P.  F. 
in  hoDorem  civinm  ||  d.  d.  L  m. 
cf.  Bramb.  inscr.  spur.  n.  19. 

n.  139. 
Bramb.  202.  In  pago  „  Berthen ''. 

I.  0.  M.  II  Martins  Victor  ||  sig.  leg.  XXX  •  V  •  V-  ||  Se- 
yerianae  Alexandri  ||  P.  F.  v.  s.  1.  m.  ||  Agricola  et  Gle||men- 
tiano  COS. 

n.  140. 
Bramb.  149.  „Birten"(?). 

Matribns  ||  Treveris  {  T.  Patemins  ||  Perpetnns  ||  cornicnlar.  | 
leg.  leg.  II  XXX  .  V  •  V.  1.  m. 

a  141. 
Bramb.  145.  nin  Veternm  rnderibns". 

I.  0.  M.  lunoni  Regine  ||  Minervae  T.  Qnartinilns  Satnr- 
nalis  signiljfer  leg.  XXX  •  V  •  V-  pro  se  ||  et  suis  v.  s.  1.  m.  ||  [i]mp. 
d.  n.  Gordiano  et  Ayiola  cos.  KsA.  Inl. 

n.  142. 
Bramb.  146.  In  pago  „Birten". 

I.  0.  M.  Conserjvatori  Terti||niu8  Vitalis  ||  mil.  leg. 
XXX  •  V  •  V  •  S  •  A-  II  PIB  praef.  pro  se  ||  et  snis  v.  s.  1.  m.  |' 
VI.  Eal.  Maias  ||  Lnpo  et  Maximo  cos. 

n.  143. 
Bramb.  201.  „An  der  Beeck"  prope  „Xanten". 

Matribns  ||  Brittis  ||  L.  Valerius  ||  Simplex  ||  mil.  leg. 
XXX  •  !|  V  .  V-  II  V.  s.  1.  m. 

n.  144. 
B.  J.  84,  257.  nMonterberg"  prope  „Calcar". 

Q.  Vetinio  ||  mil.  leg.  [XXX.]*  ||  erede  ||  cur. 
*  supplevit  Jos.  Klein. 

n.  145. 
Bramb.  219.  Sanctis? 

Matribns  ||  Annaneptis  |j  Q.  Vettias  Qnintns  ||  opt.  leg. 
XXX  •  V  V  •  P  •  F .  S  -  A.  II  V.  s.  1.  m.  Maximo  et  ||  Pa- 
terno  coss. 
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n.  146. 
B.  J.  61,  64.  „Rindeni«. 

[Vagda]ver  C[u8]ti  ||  fsacrjum  ||  ....  us  lustus  ||  [mil.  leg.] 
XXX  •  V  •  V-  II  [pro  se]  et  snis  ||  v.  s.  1.  m. 

u.  147. 
Bramb.  217.  Sanctis? 

D[eae]  M[ilne]rva[e]  [1.]  OJ . . .  iu[8]  mifes]  leg.  XXX  •  V-  V- 1| 
.  .  pro  se  II  [et  sujis  v.  s.  1.  m. 

n.  148. 
Branib.  1 078.  „  Magontiaci ;  in  fossa  propngnaculi  S.  Albani.  ** 

....  n.  P.  F.  II ...  .  vodal  II ...  .  aquilif.  ||  .  .  .  .  Ip. 
Vict.  II  ....  eg.  XIIII.  Gel  •  •  leg.  XIII.  Gem.  I  [leg.  XXJII. 
Prim.  P.  F.  j|  .  .  q.  stip.  XLV  ||  an.  LXX. 

n.  1 49. 
Bramb.  208.  Veteribusl?). 

M.  Brittis   Max   .  .   .  ||  acis  L.  Anda ||  m.  1. 

XXX .  V  •  V.  .  .  .  II .  .  n  .  prl 


II.    Veteranorum. 
n.  150. 

Bramb.  235.  Ascibnrgi. 

D.  M.  s.  1 M.  Caesio  L.  f.  ||  Mutilo  ||  veter.  leg.  XXX  •  j  V  •  V-  [ 

M.  T.  Gaesi  M.  f.  I  Kaesones  haered.  ||  ex  testamento  fee.  ||  adiect 

H.  S.  IX  oo. 

n.  151. 
Bramb.  166.  Prope  nQualburg". 

II  Qaadru[biis]  jj  et  Geni[o]  lo[ci]  || .  .  Flaviu[8j  . 

[f.]  II  Severu[s] ||  vet.  leg.  X[XX  -JV  •  V-  templum  ||  cum 

arbor[ibas]  ||  constituit  ||  v.  s.  1.  m. 

n.  152. 
Bramb.  294.  Dnesseldorpi. 

D.  M.  II  P.  Gratini  ||  Primi  vet[e]r.  ||  leg.  XXX  -  V  •  V-  | 
b.  f.  c. 
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D.  153. 
Bramb.  190.  Prope  „Calcar'. 

D. M. gial[i]a8  Hiliario  |  [vjeteranas  ex  |  leg[i]oDeXXX- V- V-  j 
frater  f. 

D.  154. 
B.  J.  55,  237.  Prope  vieam  „Pont  (Gelde^l)^ 

D.  fM.]  B  Primini[o]  ||  Tullio  ve[ter].  |  leg.  XXX  •  V  •  V-  | 
Ulp.  Cabaa  ||  co[nJiagi  pi[en]  Q  tissimo  |  [et  sibi  vjiyaie  f.  c.J. 

n.  155. 
Bramb.  373.  Coloniae. 

D.  M.  \  C.  Severinio  Viteali  veterano  ||  boneste  missionis 
ex  b.  f.  COS.  H  leg.  XXX  •  V  •  V-  Severinia  Severina  ||  filia  patri 
karissimo  adserenlte  Vitalinio  Hilarione  liberto  [|  facinndnm 
cnrayit. 

D.  156. 
Bramb.  215.  Sanctis. 

Fortimae  ||  sacmm  I  C.  Sextilins  ||  Lepidus  vet.  ||  leg. 
XXX  •  V  •  V'  II  pro  se  et  suis  ||  v.  s.  1. 1.  m. 

III.    Centnrionam. 
n.  157. 

Bramb.  124.  E  conleetione  Gnyotiana. 

Alblinjlus  V[ita]pis  ^[leg.]  ||  XXX  •  V  •  [V-J. 

n.  158. 
B.  J.  57,  81.  Coloniae. 

T.  Fl.  Supero  3  leg.  XXX.  ||  T.  Fl.  Constans  3  protee.  |! 
fratri  f.  c. 

n.  159. 
Bramb.  321.  Coloniae. 

Matribns  Patemis  Hannanef.  ||  T.  Fl.  Victorinns  ||  10  leg. 
XXX  •  V  .  V-  V.  s. 

n.  160. 
Bramb.  335.  Coloniae. 

MercuriollT.  Flavins |V[i]ctori||nus O  leg.  i  XXX  •  V  •  V- 1|  v.s. 
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n.  16U 
Bramb.  627.  „  Erkeleoz ". 

I.  0.  M.  II  C.  lul.  Fab.  Procu[l]u8  ||  c.  leg.  XXX  •  V  •  [V] 
y.  8.  1.  m. 

D.  162. 
„We8td.  Zeit8chr.  Corr."  1891,  p.  112.  Coloniae. 

Pro  salute  [i]mp.  d.  |  I.  0.  M.  ||  ceterisque  dii8  ||  et  Genio 
loci  II  M.  Verecnndini|a8  Simplex  >  leg.  ||  XXX.  Ulp.  cnram  || 
agens  stratolrum  et  peditum  ||  singnlariam  cos.  ||  v.  s.  1. 1.  ||  Ma- 
crino  et  Celso  ||  cos.  

n.  163. 
Bramb.  156.  Prope  Cliviam. 

.  .  .  Vital  ....  II  ...  per  ...  II  .  [m]il.  leg ||  . 

lul Vere[cundu8]. 

Lerscb.  „Centralmus."II.56  supplevit:  Vital[inio]  [Lu]per[co 
m]il.  leg.  [XXX  •  V  •  V-]  [M.]  Ulfpius]  VerefcundusJ. 

n.  164. 
Bramb.  204.                                          „  In  ripa  Veterensi ". 
I.  0.  M.  D.  II II II  leg.  XXX  •  V  .  V- 

II i!. 

D.     Tituli  alibi  exstantes, 

I.     Militum. 
n.  165. 

VI.  2409.     cf.  tit.  n.  76. 

n.  166. 
VI.  3334.     cf.  tit.  n.  78. 

n.  167. 
VI.  3360.  Romae. 

D.  M.  II  M.  Aemilio  M.  f.  ||  CI.  Nigrino  Ara  ||  mil.  fru.  leg. 
XXX  •  V  .  V.  II  h.  f.  c. 

n.  168. 
VI.  3361.  Romae. 

D.  M.  \  M.  Cuspio  II  Quieto  frum.  ||  leg.  XXX  •  V  •  V-  f|  Q. 
Flaccinins  ||  Verus  frum.  Ij  leg.  eiusdem  ||  h.  f.  c. 
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n.  169. 
VI.  3362.  Romae. 

D.  M.  II  T.  Fl.  lucundo  B  fr.  leg.  XXX.  Ulp.  ||  Flavi  Fruc- 
t[u|8  et  Victoro  ||  [f]r.  leg.  eiusdem  ||  hered.  f.  c. 

n.  170. 
X.  6095.  Formiis. 

D.  M.  II  Victori  luli  ||  *miL  frum.  \  Marciani  servo  ||  *leg. 
XXX.  Ulp.  II  benemerenti  ||  yixit  annis  XV. 
*  Versus  3  et  5  interscripti  sunt 

n.  171. 
V.  3105.  Montegaldae. 

Nemesi  sacr.  ||  A.  Gonsidius  ||  M.  f.  Q.  n.  Capi||to  mil.  1. 
XXX.  II  Ulp.  Vic.  V.  s. 

n.  172. 
Boiss.  p.  335, 32.  Lugduni. 

D.  M.  II  Aemili  Venusti  mil.  I  leg.  XXX  •  V  •  P  •  F-  in- 
terfeljcti  Aemili  Gaius  et  ||  Venusta  fil.  et  Aemijllia  Afrodisia 
liljberta  mater  eor|um  infelicissim[a]  ||  ponendum  curave.  ||  et  sibi 
vivi  fecer.   et  sub  U  ascia  dedi[ca]ver.  adi|tus  liber  exceptus 

est  H  librarius  eiusdem  leg. 

n.  173. 
Boiss.  p.  340,  :hs.  Lugduni. 

o  Liberal[i|  ||  [mil.  {vei  „vet.^)  leg.  XJXX-  V  •  V- 

Li  .  .  .  jl  .  .  .  stip.  XXV  .  .  [vixit  annis]  ||  XLIIl  m[en8ibu8] 
.  .  .  [diebus]  ||  Villi  avi  .  . 

n.  174. 
Eph.  ep.  IV.  368,206.  Titulus  ineditus  Lugdunensis. 

T.  Fl.  Ulfas  sig.  leg.  XXX  •  V  •  V- 

n.  175. 
Boiss.  p.  334  ---^  Henzen  6816.  Lugduni. 

[D.  M.]  II  et  memoriae  aete[r]||nae  Celerini  Fide[lisJ  ||  civis 
BatAvi  mil.  1.  ||  XXX.  exacti  proc.  p.  L[ug].  ||  [quji  vixit  ann. 
XXXXI  [moJIriens  reliquit  super[sti]||tes  liberos  tres  Cele||rinius 
Augend[us]  ||  vir  a  mill,  fratri  [ca]||rissimo  et  Matur[ini]i[aj  pia 
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coDingi    cajlrissiino   facien||dum  cnrarunt  ||  et  sub  ascia   dedi- 
cave||nmt. 

n.  176. 
XII.  683.  Arelate. 

D.  M.  II  lustiniae   Lujlpule  Fannius  ||  Paternas  miljles  leg. 

XXX  •  V    V  r  *  II  coniogi  inco|iDparabili  posulit  fe  .  li 

*cf.  supra  p.  43. 

n.  177. 
III.  6764.  Aneyrae  (Galat). 

....  II  Sancltinius  ||  Severus  ||  signif[er]  ||  [le]g.  XXX.  | 
VVSAC*|ROSOMITt. 

*„  Sfeverianae]  Alfexandrianae]  *"  proposuit  Domaszewskius. 
t  nposuit^'fortasse. 

II.    Veteranorum. 
n.  178. 

V.  2391.  Vigoentiae  prope  Fenraram. 

|L.]  Lepidius  lustus  ||  ve[t].  le[g].  XXX.  ||  Ulpia[e]  Vic- 

tricis  II  Sempronius  Iledem[p]tu8  ||  [filijus   et  Numil[ija  ||  Mar- 

cel[l]a  II  coniuDx  [f.]  c. 

D.  179. 
V.  5010.  „In  castro  Stenico"  prope  Tridentum. 

II  M.  Ulpiu[8]  II  BelUcus  ||  vet.  leg.  ||  XXX  •  V  •  V- 

sibi  II  et  snis. 

n.  180. 
III.  2064.  Salonis. 

M.  Veratio  ||  Severino  ||  defunct,  au.  V.  ||  M.  Veratius  ||  Se- 
verus vet.  leg.  II  XXX.  Ulp.  Vic.  et  |1  Licinia  vivi  ||  posuerunt  || 
fil.  suo  et  sibi. 

n.  181. 
Murator.  1088,  &.  Gabilloni. 

D.  M.  D  et  aetemae  memoriae  Iustin||i  Mercatoris  civis 
Treveri  ||  veterani  leg.  XXX  •  V  •  V  •  V*  et  ||  Natiniae  Valen- 
tinae  civi  ||  Agrippinensi  coniugi  eius  ||  Mercator  et  Mercurial, 
fil.  I  vivo  patri  ponendum  cur. 

*8U8pectum. 
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D.  162. 
,Ball.  6p.«  IL  1S6.  Lugduni. 

D.  M.  I  et  memoria  aeternae  |  Qaintini  Primani  |  civiB 
Treveri  vet  ex  ||  leg.  XXX  •  Y  •  V-  Alexandrian,  jj  Valeria 
Vera  coniagi  |  karissimo  p.  c.  et  H  sab  ascia  dedicaTit  {  et  sibi 
yiva  ponend.  enrayit. 

n.  153. 
Boi88.  p.  338  sq.  Lagdani. 

D.  H.  I  et  qnieti  aeternae  H.  Anlini  Antonini  vet.  leg. 
XXX.  Ulp.  Vic.  et  Titiae  |  Privatae  coniagi  eias  J  viri  sibi 
et  posterisqae  H  sois  ponendam  cnraver.  |  et  sab  ascia  de- 
dicaver. 

n.  184. 
Boiss.  p.  338.  Lagdani. 

D.  M.  I  et  memoriae  j|  aeternae  C.  Anni  I  Flavian!  vet.  ex 
leg.  XXX.  I  Annias  Be8p[e]ctas  et  i  lolia  Bestitata  filios  \  et 
conianx  qaae  t  .  .  . 

n.  185. 
Boiss.  p.  337.  Lagdani. 

.  .  .  et  memoriae  I  aeternae  li  Rasticini  i  Erenni  ret.  leg. 
XXX.  Vic.  qni  [  rixit  anni  LXXXX  patri  pientissi.  ]  Rosti- 
cinins  ponenjdnm  caravit  et  J  Estivia  Ursa  conjiax  qn  a^e  cam 
eo  I  vixit  annis  XXXXII  sine  nla  macala  et  J  $ab  ascia  de- 
dicavernnt 

n.  1S6. 
Boissien.  p.  34u.  Lagdani. 

D.  M.  I  et  memoriae  J  aeternae  i|  Satriae  Ursae  J  temine 
dalcisjsime  Verecanjdin.  Senilis  ]  vet.  leg.  XXX  •  V  •  V  -  \ 
coning,  et  sibi  g  vivas  ponen[da]m  caravit  i|  et  sab  ascia 

dedifcavitj. 

I.         < 

n.  1S7. 
Boiss.  p.  340.  La£:dani. 

D.  M.  1  L.  Metti  Firmi  \  emer.  leg.  |  XXX  V  -  V-  J  L.  Met- 
tias  I  Hilaras  frat.  |  carissimo. 
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n.  188. 
Renier  „Compt.  rend.''  1865,  p.  112.  Lugdani. 

D.  M.  et  II  memoriae  aetemae  ||  M.  Verini  Ursionis  vet.  || 
miss,  honesta  missioljne  ex  leg.  XX^  •  V  •  V-  1  Verinia  Marina 
do|mino  patrono  et  confiugi  karissimo  sibiqae  ||  viva  fecit  et 
Verini  ||  Ursa  Aetemus  Mari||nas  Victor  fili  patri  ||  pientissimo 
ponend.  ||  curavernnt  et  snb  ||  ascia  dedicavernnt. 


III.    Centurionam. 

n.  189. 
„Bulletino"  1845,  p.  132  =  Eph.  ep.  I.  p.  85,  is.    Fabriani. 

C.  Caesius  C.  f.  Oaf.  Silvester  benef.  pr.  pr.  evoc.  Aug. 
leg.  II.  Aug.  leg.  nil.  F.  F.  leg.  III.  Gall.  leg.  VI.  Ferr.  leg. 
XXX- VV-  p.  p.  praef.  castrorum  leg.  IIII.  F.  F.  [do]nis  do- 
natus  bello  Dacico  bis  [torjquibns  armillis  pbale[risj  [ponjtifex 
curator  [viarum]  Umbriae  et  Piceni  datus  [ab  imp.  Anjtonino 
Aug.  pio  p.  p.  patronas  municipi. 

n.  190. 
Epb.  ep.  V.  p.  367,625.  Siccae  (el-Kef.). 

Q.  lulio  C.  f.  Quir.  ||  Aqu[i]lae  ||  equo  publico  jj  adlecto  in 
quinq.  ||  decurias  /  leg.  I.  Adiujjtricis  /  leg.  XXX.  Ulpiljae 
Victricis  7  leg.  X.  ||  Fretensis  ||  lulius  Fidus  Aquila  ||  fratri 
Optimo  decreto  ||  ordinis  posnit  p.  p.  ||  remissa. 

n.  191. 
VIII.  2354.  Thamugadi. 

Victoriae  ||  Parthicae  ||  Aug.  sacr.  ||  ex  testamento  ||  M. 
Anni  M.  f.  Quir.  ||  Martialis  mil.  ||  leg.  III.  Aug.  duplic.  ||  alae 
Pann.  dec.  alae  jj  eiusdem  y  leg.  III.  Aug.  ||  et  XXX.  Ulpiae 
Victric.  II  missi  honesta  ||  missione  ab  imp.  ||  Traiano  optimo  \ 
Aug.  Ger.  Dae.  Parth.  ||  sing.  H.  S.  VIII  XX.  p.  R.  min.  ||  Annii 
M.  lib.  Protus  ||  Hilarus  Eros  ||  adiectis  a  se  H.  S.  Ill  ||  ponend. 
curayer.  ||  idemq.  dedicaver.  ||  d.  d. 

n.  192. 
VIII.  217.     cf.  n.  107. 
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n.  193. 
„Ball.  ^p.""  II.  p.  185.  Lugdani. 

D.  M.  II  et  memoriae  Q  aeteraae  ||  L.  Septimi  L.  f.  n.  H  Pan- 
nonins  d.  Ulp.  ||  Papir.  Petavione  ||  Marcellinas  O  leg.  I.  ||  Ad- 
iutricis  item  R  leg.  XIHI.  Gemine  item  ||  leg.  XXX  -  V  •  V  •  S  •  A- 
Aelia  ||  Clementina  coniax  ||  et  Sept.  Marcellns  et  Sept.  Mar- 
cellianns  ||  et  Sept[i]mia  Marcella  ||  fil.  et  h.  f.  c.  et  sab  a8ci[a]| 
dedicaverunt. 

n.  194. 
V.  7009.  Taurinis. 

.  .  .  imaeini ||  .  .  anno  non[o]   .  .  .  .  jj  cum 

permisit  [domini  nostri]  sic  me  semper  [dilexemnt]  Q  et  mihi 
yitem  deder[unt  in]  ||  Ulpia  legione  missus  [mox  yi]1tam  probus 
pinsq.  vixi ...  3  qui  gandebant  ordinat[ione  mea]  |  hi  mei  miseri 
parentefs]  ||  quot  Tiburtius  fnerit. 


n.  195. 
XIV.  4178b.  Civit.  Lavin. 

Fragmentum  magnae  tabalae  marmoreae. 

II  •  •  •  rimig.  Germ  .  .  .  |j .  .  F.  item 

Germ  .  .  .  ||  XXX  •  V  •  V-  qua  .  .  .  .  ||  patrono  et  Clu  ....  J 
iuvenum  Lanivin  .  .  .  i|  ob  merita  eius  .  .  . 

n.  196. 
VII.  1335,3.  Camuloduni. 

„  Extrinseeus  in  margine  superiore,  quem  tegebat  operculum 
yascnli  ex  terra  rubra  factum;  ornatum  est  anagljpbis  vena- 
tionum  et  muneris  gladiatorii,  supra  quae  inscriptio  exstat  lit- 
teris  optimis  haeC: 

Secundus  Mario     Memnon  Sac  mil         VaUntinu        Lvgiofiis  XXX 


(venator)  (vcuatori 

(secutor)                  (retiarias)            (ceiri  daoi 

tursosi 

(Tictor)               (victus  digitum            (lepas) 

toUensi                   canis) 

n.  197. 

V.  (>S90. 

In  summo  monte  S.  Bernardo. 

Ie]g.  XXX 

V 

•  V]                    Tabella  argentea. 

.  .  .  .  Jd 
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Teyulae. 

n.  198. 

a)  Tegulae  leg.  XXX. 

I.  Bramb.  4  A  c  1 ,  2     .     .     .    Cattvici  creduntur  rep. 
II.       „        4  B  VIII Veteribus. 

III.  „      23  el,  2 Fori  Hadriani. 

IV.  „      60  c  1,  2 Traiecti. 

V.       „      63  a „De  Meeren". 

VI.        „     128  i  3,  %aliy  ....    Prope  Noviomagum. 

VII.       „    1 39  e  1   .    .    .     .Ex  conlectione  Chevalierii. 

VIII.       „    227,1,2 „Alpen«. 

b)  Tegulae  leg.  XXX  •  T-  F- 

I.  Bramb.  23  e  3 Fori  Hadriani. 

II.       r.       128  i  1, 2, 4,  5,  6,  7,  9, 10  .     .  Prope  Novio- 

[magnm. 

III.  r      137,  1  .  Ex  conlectione  Papenbroeckiana. 

IV.  r      1 39  e  2, 3,  4, 5  .    .Ex  conlectione  Cheva- 

[lierii. 
V.       „      140  e     .  nHoldoorn"  prope  Noviomagum. 

VI.       ,      lS5b,  c „Calcar«. 

VII.       „      193 „  Louisendorf  (Geldern) -. 

VIII.       „        223i  1, 2, 3/9yd€^     .    .    .    .Veteribus. 

IX.       „        629  b  1 Aquisgrani. 

X.      „        436  el,  2, 3 Coloniae. 

XI.       „      1501  (valde  incertum)     .    .   In  Nassovia. 
XII.  B.  J.  73,  110;  cf.  87,  212    ...    .    Coloniae. 

XIII.  „    „     p     154 Aquisgrani. 

XIV.  „    „     „    209 Coloniae. 

XV.   „„    86,  288 

XVI.  „Westd.  Zeitschr.  Corr."  U.  54     .      Aquisgrani. 
XVII.  nWestd.  Zeitschr."  VU.  p.  306  .     nSttd-Holland, 

[Woerden". 

XVIII.  m.  4663 Camunti.  Vindobonae. 

XIX.  „Arcb.  Ep.  Mitt.  a.  Oest."  III.  147  .     Brigetione. 
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c)  Tegnlae  leg.  XXX.  Anton. 

Bramb.  128  i  11,  12 Prope  Noyiomagam. 

d)  Tegnlae  leg.  XXX.  .  .  .  (fractae). 

I.  Bramb.  1 „Egmond''?. 

IL       n      63a ,Wijk  bij  Duuretede". 

UL       „     144  d Cliyiae. 

IV.       „    223  i  3  a Veteribus. 

V.       „    240  a „Crefeld«. 

VI.  B.  J.  81,  208 DivitiiB. 

VII.  „    „    89,  211 Bonnae. 

Vm.  „„    21,39 Trepitiae. 


Both  in  nMitth.  d.  Gesellscb.  f.  vaterl.  Alterth. 

in  Basel*  I.  p.  17 nAuggt." 

n.  198. 
e)  Tegnlae  variae. 

I.  Bramb.  225:  leg.  XXX.  (nnm  acenrate  descriptnm  sit 

dnbinm) „6rflnthal^ 

II.  Bramb.  4  A  c  3:  leg.  XXX.  C.  0.  P.  F. .    .    Cattvici. 
ni.       „    436,  9, 2 :  C.  G.  P.  F.  ||  M.  XXX    .    .   Coloniae. 

Cognominum 

legionis  XXX.  Ulpiae  index. 

Leg.  XXX.:   n.  76,   129,  135,  144?,  158,  175,  184,  196. 

—  —  Ulpia:  n.  119,  121,  123a,  127,  162,  169,  170, 
176,  192. 

key.  A.  Oilnia:  n.  126. 
Leg.  XXX.  Victrix:  n.  185. 

—  —  Ulpia  Victrix:  n.  78,  118,  122,  123b,  c,  d, 
124,  125,  128  V,  13t>,  131,  132,  133,  136,  137?,  140,  141,  143, 
146,  147,  148,  149,  150,  151,  152,  153,  154,  155,  156,  157, 
159,  160,  161,  164,  167,  168,  171,  173,  174,  178,  179,  180, 
183,  186,  187,  IS8,  189,  190,  191,  195,  197. 

Leg.  XXX.  Ulpia  Victrix  Pia  Fidelis:  n.  120,  138,  139, 
145,  172,  176? 
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Leg.  XXX.  Alexandriana:  n.  1S2. 

—  —     Ulpia  Victrix  Severiana  Alexandriana:  n.  134, 
139,  142,  145,  193. 

Leg.  XXX.  Ulpia  Victrix  Valeria  (?):  n.  181. 

Leg.  XXX.:  n.  76,  129,  135,  144?,  158,  175,  184,  196. 

—  —     Ulp.:  n.  123  a,  162,  169,  170,  192. 

—  —     Ulpia:  n.  119,  121,  127. 
/£/.  //.   OihtLa:  n.  126. 

Leg.  XXX.  Vic.:  n.  185. 

Ulpia  legio:  n.  194. 

Leg.  XXX- VV-:  n.  78,  118,  123  b,  c,  d,  124,  128?, 
130,  131,  132,  133,  136,  137?,  140,  141,  143,  146,  147,  149, 
150,  151,  152,  153,  154,  155,  156,  157,  159,  160,  161,  164, 
167,  168,  173,  174,  179,  186,  187,  188,  189,  195,  197. 

Leg.  XXX.  Ulp.  Vic:  n.  171,  180,  183. 

—  ~     Ulpia  Victrix:  n.  125,  148,  178,  190,  191. 

—  tricesima  Ulpia  Victrix:  n.  122. 

—  XXX  •  V  .  P-F.:  n.  172. 

—  —       —     V.  P.  F.:  n.  120,  138. 

— t^  [P.  F.;  F?]:  n.  176. 

—  —      —    -     P.  F.  S.  A.:  n.  145. 

—  —       —    —  S.  A.:  n.  134,  142,  193. 

—      -     —   Severiana  Alexandri  P.  F.:  n.  139. 

—  -      —    —  SAC  =  S[ever].  Al[ex].:  n.  177. 

—  —      —    —  V  (?):  n.  181. 


Addendant 

Ad  p.  38  adn.  1 :  Accedunt  tegulae  dnae  legionis  XXX., 
Vindobonae  in  solo  aquaeductus  repertae ;  cf.  Fuhrmanu  „  Hi- 
storische  Beschreibung  der  Stadt  Wien"  L  p.  104  sq.,  nAllg. 
Kirchen-  und  Weltgescliichte  von  Oesterreich"  L  p.  716.  Nu- 
perrime  Kubitschek  in  „Xenia  Austriaca"  Vindob.  1893  L  p.  29 
baec  protnlit:  „Von  anderen  TrnppenkOrpern  ansser  diesen 
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3  Legionen  (XIII,  XIV,  X)  haben  nur  noch  die  legio  XXX  Ul- 
pia yictrix,  die  sich  irgendwann  darch  knrze  Zeit  am  Garni- 
sondienst  in  Brigetio,  CarnuDtain  nnd  Vindobona  betheiiigt 

haben  mass darch  Ziegelstempel  eine  Erinnerang  znrUck- 

gelassen".  Sed  paalo  accaratias  illad  „  irgendwann  darch  knrze 
Zeit"  potait  circamscribi.  Constat  enim  inter  annos  106  et 
120  in  Pannonia  tetendisse  legionem  XXX.  Ulpiam,  cf.  supra 
p.  51  sqq. 
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DE  NOTIONUM 

nOAITIKOS  ET  20$I2TH2 

USU  METORICO 


SCRIPSIT 


CAROLUS  BRANDSTAETTER. 


Lcipzigor  Stadion.   XV.  9 


Quicunque  ad  legendos  sea  tractandos  rhetoram  yeterum 
libros  adverterit  animaniy  non  mediocriter,  pato,  desiderabit 
subsidia  lexici  technologici.  Qaod  cam  pace  velim  dictam  Er* 
nestii,  caias  manes  saccensere  mihi  non  spero,  atpote  qai  ipse 
libere  profiteatar  in  fine  praefationis  lexici  techn.  Gr.  rhet. 
p.  XXIII:  'Quos  mihi  libelli  indices  fingo  et  opto, 
scient^  qnantas  hoc  genns  literarnm  difficnltates 
habeat;  intelligent,  cam  talis  libelli  snmma  per- 
fectio  ab  infinite  propemodam  lectionis  observa- 
tion is  qae  lab  ore  pendeat,  qaam  ham  ana  m  sit,  qaae- 
dam  non  observare,  omnia  legere  non  posse\  Post 
hoc  bienniam  centesimam  yitae  explebit  Ernestii  liber  annam 
—  progeniem  adhuc  non  habet.  Veram  tamen  yiam  ipse  yir 
doctns  digito  monstrat,  qaa  locnpletiorem  et  erroribas  liberiorem 
thesauram  parare  possimns,  yidelicet 'diligent  ins  leg  en  do, 
obseryando  diligentias'.  Hoc  igitar  in  yotis,  at  plares, 
quam  adhac  aasi  sant,  aggrediantar  rhetoricoram  scriptoram 
reliqaias  iisque,  quae  alii  praestiterant ,  sabsidiis  instracti 
peculiarem  singalis  terminis  arte  et  yia  tractandis  operam 
navent. 

Ipse   igitar  pro  mea  parte  conatas  sam  satisfacere  his 

yotis,  cum  paaca  qaaedam  artis  yocabala  sascepi  perseqaenda 

per  totum  rhetoricae  ambitam  —  id  enim  primariam  est,  si- 

modo  fractaosam  stadiam  esse  nostram  capimas;  nisi  enim 

totam  tenemas,  non  licet  recte  indicare  de  partibas.    At  si 

paacae  sunt,  quas  illustrabimus  yoces,  eo  maioris  mihi  yisae 

sunt  momenti,  notiones  dice  7coktTt7i6g,  ooipiaTrjg,  aocpiarniog. 

9* 


CAPUT  I. 
De  notione  vocis  Tiolntxog. 

Scripsit  de  notione  vocis  TtoXmuog  primus,  quaDtum  inyeni, 
Cresollius  e  societate  lesa  Armoricus  in  theatri  rhet. 
1.  Ic.  3  (a.  1620),  ita  tamen,  nt  paucis  pagellis  'quis  esse! 
noXLXL'Kog  quidque  rtoliTiAog  a  sophista  et  prae- 
stantissimo  dicendi  artifice  dissentiret'  non  tarn 
diligenter  tractaret,  sed  potius  neqae  auctoribas  neque  tern- 
poribus  disiunctis  leviter  tangeret. 

Post  eum  aliquid  suppeditant  Langbaenius  (a.  1638) 
et  Tan.  Faber(a.  1663)  in  adnotationibus  ad  Ps.  Longinl 
7ceq\  vipovg  libri  e.  I  factis,  quorum  utriusque  verba  in  eius- 
dem  libelli  editione  iteravit  paucis  de  suo  additis  lac.  Tol- 
lius  (a.  1694);  Fabri  adnotationem  repetiit  etiam  Schaefer 
in  apparatu  Dionysii  Hal.  de  comp.  v.  libro  adiecto  p.  6 
(a.  1808).  Quae  Morus  textui  Ps.  Long.  c.  XXXIV  subiecit 
(a.  1769),  paulo  remotiora  sunt  a  nostro  instituto. 

Turn  aliquanto  subtilius,  sed  ne  is  quidem  ad  rei  integram 
cognitionem  satis  accommodate,  de  voce  7toln:r/,6g  disseruit 
lo.  Christ.  Ernes ti  in  lex.  techn.  6r.  rhet.  p.  278sqq.,  qui 
^ut  aliis  locis  congerendis  supersedere  possit,'  nescio  quo- 
modo  nos  ablegat  ad  Cresollii  inopias  potius  quam  copias. 
Ernestii  verba  maximam  partem  nunc  transierunt  in  Stephani 
thesaurum  s.  v.  Pauci  alii  suo  loco  nobis  erunt  comme- 
morandi. 

Ex  viris  doctis  recentioris  aetatis  nemo,  quod  sciam,  hac 
de  re  subtilius  inquisivit,  nisi  quod  H.  Baumgart(Ael.  Ari- 
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stides  als  Repr.  d.  soph.  Rhet  des  II.  Jahrh.  d. 
Eaiserz.  1874),  Ric.  VolkmannQS  (Die  Rhet.  derOrie- 
chen  n.  ROmer'  1885;  et  inHdb.  d.  Altert-wissensch. 
Iw.  Hfilleri*  II  4558qq.0)>  Blassius  (Die  att.  Bered- 
8am keif  II  p.  107  et  383),  qnem  intellegerent  noUxixov 
}j6yov  Don  potnerant  non  deelarare  strictim.  lam  yides  ipsornm 
veteram  libros  onnm  nobis  relinqoi  fontem. 

iDitinm  censurae  nostrae  faciamns  ab  Isocrate,  qni  quo 
sensn  notione  7toXixiy,6g  Xoyog  —  hac  enim  locntione  plernm- 
que  hoc  adiectivam  adhibet  proprieqae  id  genus  orationnm, 
eni  ipse  indnlget  caiasqne  disciplina  valde  gloriator,  ita  ap- 
pellat  —  ntatar  propterea  non  facile  est  ad  demonstrandnm, 
quia  solidis  rhetoricae  artis  formis  nondnm  nsitatis  orationnm 
genera  his  temporibns  non  clare  distingnnntar  ipsinsqae  insnper 
Isocratis  avvxay^ata  snam  sibi  proprinm  locum  yindicant 
Exaremus  igitur  primum  ea,  quae  Isocrates  praebet,  exempla, 
ut  de  sensu  postmodo  dispntemus: 

Or.  XV  46  legimus:  TtQOjJQrjvrai  yQdq>€iv  Xoyovg  ov  negi 
Tiov  v^erigcav  av^^okaiuv,  aXK  ^EA.l7]vixovg  xal  TtoXiTixovg, 
ovg  anavreg  av  qyi^aeiav  b^oioxiqovg  elvai  rolg  ficta  fiovaixf^g 
yMi  ^v&ftdjv  7t€7toirifiivoig  rj  roig  iv  dixaOTtiQlq)  Xeyofiivoig. 

Ibid.  §  260:  iVa  nal  rovro  Ttotrjaio  q^avBQov,  on  neqi 
rovg  7toi.iTiy.ovg  loyovg  rjfulg  ovreg,  ovg  Ixeivol  (scil.  ol 
TtSQi  rag  'dgidag  anovdatoy'TBg)  q^aaiv  ilvai  q'lXaTtex^jiovag, 
noXv  Ttgaoregoi  rvyxdvofuv  avriov  ovreg.  —  II  51 :  y.al  (paaiv 
ol  iaIv  d la  twv  iQiOTixwv  ).6yioVy  ol  dh  dia  riSv  noliTixiov, 
ol  dk  di'  alkiov  Ttnov  q^govi^ior^Qovg  Xaead^ai  roig  avrolg 
Ttlr^aiatovtag.  In  or.  XIII  21  cum  dicit:  ov  larjv  alia  avpi- 
nagaxelevaaa&al  ye  nal  avvaaxfjoai  fidliar  av  ol^at  rijv  twv 
loywv  Tiuv  TtoliT ixwv  inifuleiav,  suas  ipsius  orationes 
notat  ad  enuUetav  potius  quam  ^tjroQixfiv  utiles  cumque  rei- 
publicae  arte  coniunctas;  quibus  —  totum  genus  si  spectas, 
non  praestantiam  —  pares  sunt,  quas  hisce  verbis  notat  ibid. 


])  Ubi  hone  libnun  laudo,  paginas  prions  editionis  notavi;  altera 
editio  (a.  1890)  eadem  praebet. 


k 
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§  9 :  oy  f.i6vov  dk  xovxoig,  aXXa  xcri  tolg  rovg  TtokiTixoig  Xoyoig 
v7iiaxvovf.ikvoig  a^iov  iTtiri^rjaai.^) 

Intellegimns  ex  his  exemplis  primum  tovg  rcoXiTixoig 
Xoyovg  ab  Isocrate  opponi  roig  negl  %wv  Idiwv  avfA^oXaLwv^ 
i.  e.  iudicialibus  (XV  46),  quae  oppositio  voce  TtoXtximg  non 
adhibita  iterum  occurrit  or.  XV  3,  276,  XII  11,  deinde  dis- 
iunctionem  fieri  inter  ftoXiTixotg  Xoyovg  et  igtarixovg  (XV  260, 
II  51,  XIII  9,  21).  lam  vero  quia  hino  nondam  certom  de  vi 
hnius  adiectivi  indicium  facere  licet,  videndum  est,  qua  ratione 
ipse  Isocrates  circnmscribat  notionem  tzoXitixov  Xoyov. 
Neque  exignam  indiciornm  copiam  praebet,  nt  quid  proprium 
sit  huins  notionis,  quid  adventicinm,  certo  possimns  disinngere. 
lam  enumeremns,  quae  imprimis  apta  videntnr:  Or.  XII  11  dicit 
Isocrates:  ln\  to  (piXoaotfuv  %a\  novuv  xai  ygafpeiv,  a  dia- 
vor^&eirjVj  xaT€q}vyov,  ov  7t€Ql  fitxQCjy  rrjv  TtQoaLqeaiv  noioif,i€vog 
ovdk  7t€Ql  xwv  Idlwv  avfA^oXalwv  oidh  rteQi  wv  aXXoi  rivhg 
?.r^QOvaiv,  aXXa  Jteql  rwv  'EXXijvixwv  xai  ^aaiXtxwy  xal  ^coXiTt- 
y.ibv  TTQayfiaTwv,  ibid.  §  2:  {rovg  dixavixovg  loyovg  idaag) 
€7CQayiiiaT€v6/iii]v  roig  Ttegl  my  ovfKpeQOVTwv  TJ]  7t6XeL  xal  roIg 
aXXoig^'EXXrjai  av/it^ovXevovTag,  X5:  ovg  exQrjv  tvbqI  tag  7CQa^€ig, 
ev  alg  rcoXiTevo/neO^a,  rovg  avvovrag  TtaiSeveiv,  III  10:  f^yoiinac 
l-Laliaxa  7CQ€/covTag  i^iol  rovg  negl  tiov  kTCi%r^8evf.ia%iov  xal 
7ieQl  Twv  7coXixei(jJv  7taQaivovvxag  (cf.  XV  85.  321).  XV  258: 
rivlg  jiXaa(p7jf.wvat  7C€qI  tcjv  Xoywv  tcJv  xoivwv  xal  td)v  ^QriaL- 
ftcuv,  ibid.  276:  oix  egtlv  OTtwg  7Cotr^a€Tai  rag  V7to&iGeig 
adl'/.ovg  iq  ^nxqag  t]  7r€Ql  rwv  idlwv  ovfA(ioXalwv ,  aXla  fu- 
ydXag  xal  xaXag  xal  (piXavd'Qti7tovg  xal  7CBq\  xwv  xoivdiv 
7CQayiddrojy,  V  10:  vof,ilaag  ovd€7tOT  av  evQedijvai  xaXXiio 
Tavrr^g  vTco&eaLV  oidh  xoivoregav  oide  fxaXXov  d7taaiv  ^ftlv 
ovfKfiQovaav,  IV  189:  toig  fieydX'  mciaxvov^kvoig  ol  7CQk- 
7C€t  7teQl  f-UXQci  SiatQi^Biv  ovdk  TOiavta  IkyeiVy  I?  mv  6  ^log 
fir^div  i7ti8i6a€i  twv  7ieia&i:VT0)v.  Ex  epistnlis  (quae  si  non 
sunt  Isocratis,  certe  eum,  cul  debentur,  Isocratis  sententiam 
prorsus  expressisse  concedendum  est)  duos  adiungam  locos: 

1)  TtoXixi'xov  Xoyov  commemoratio,  quae  est  or.  XV  77,  a  rhetorico 
usu  remotior  est. 
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cp.  IX  7:  fir  taig  rdiatovg  xolg  axoiovaiv,  aJu*  i^  tit  ti^€- 
iTfioioi  '/Ml  tag  noi^ig  tag  lavTMv  y.ai  roig  a'ujovg  TEiuLrfa^,' 
Ct  cp.  V  4:  TtQoai^eia&ai  di  trv  naideicrv  rrr  jtiQi  roig  sjcr- 
yovg^t  oig  xQiifU&a  neQi  rag  nga^eig  rag  rtgoaTttTrrovoag 
%aif  I'/MOrrjT  rrjr  f^fiigar  xai  fied^  tiv  ^ovlevofie&a  Ttegi  r«r» 

Itaqae  ex  omnibas,  qnos  coDgessimas,  locis  apparet  eamm, 
qnas  Isocrates  significat,  orationnm  propriom  esse  et  commnne, 
qaod  spectant  ad  commanem  civitatis  sive  totins 
Graeciae  ntilitatem  0;  atqae  id  potissimnm  inesse  pato 
adiectivo  noXircAog^  quale  qnidem  ezstat  apad  Isocratem. 

Vertemas  igitar,  nostratiam  liDgna  si  licet  ati,  ^gemern- 
nuisig^f  qnod  mnlto  accaratins  nsni  Isocrateo  respondere  mihi 
yidetur,  qnam,  qnod  Latine  non  snbstitnere  noo  possomns, 
vocabnlnm  'civ ills'.  Ac  ne  nostram  qnidem ,  qnod  est 
^poliiiscke  Rede^  vel  „StaaUrede'',  sentCDtiae  nbiqae  satisfa- 
cere  monendQm  est ;  id  CDim  ibi  solum  prorsns  recte  se  babet, 
ubi  orationes,  quae  de  commanibns  Graecornm  rebus  sant, 
notantar,  velat  or.  XV  46 ;  minime  e.  g.  haec  versio  apta  esset 
or.U51. 

Unas  restat  loons,  cni  baec  interpretatio  non  prorsns  Tide- 
tnr  posse  accommodari,  nimimm  or.  XIII 19.  20,  nbi  postqnam 
dixit:  Xoinol  d*  ri^ilv  eloiv  ol  tvqo  ^/nuiv  yevo^evoi  xal  rag 
TcaXovfiivag  rixvag  ygaipat  roXixriaavreg,  panlo  post  (his  ipsis 
significatis)  haec  addit  Isocrates:  Ixelvoi  d^  knl  rovg  noli- 
riTCOvg  ),6yovg  naqayiakovvreg ,  af-ieXriaavreg  rtjv  akliov  rwv 
TtQoaovrwv  air  oig  aya&wv,  7tolv7CQayf.ioavvrjg  xal  nXeoveSiag 
vniarr^aav  elvai  diddaxakoi  (scil.  qnia  vjtiaxovro  dtxaCia&ai 
dida^eiv.)  In  promptn  est,  si  verba  nrgemus,  ad  Ttohnxolg 
Xoyovg  pertinere  etiam  orationes  indiciales  vel  potins  de  in- 
dicialibns  orationibns  solis  hano  locntionem  hie  valere  (cf. 
Finckh  de  anct.  rhet.  ad  Alex.  1849  p.  7).  Sed  timeo,  ne  haec 
Isocratis  verba  premere  non  liceat,   quia  panlo  neglegentins 

1)  Cf.  Dion.  Hal.  p.  535,  6  et  536,  6  R:  Uyeiv  xal  ngatxeiv  za 
noXiTtxd,  Pa.  Plut.  ?.  X  orat.  p.  1025  Daeb.:  inoXixsvaaro  xal  kiyotv 
xal  ngaxtwv,  Plato  P rot.  p.  319  A:  xa  x^g  tiSXewq  )Jyeiv  xal  ngdxxEtv. 
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dicta  esse  mihi  videntur.  Acumen  enim  sententiae  (§  20)  in 
eo  versatur,  ut  opponantur  hi  artium  scriptores  rolg  iQiOTixolg; 
similem  autem  disiunctionem  quia  iam  antea  ita  fecit  IsocrateSi 
ut  illos  igiarixovg,  hos  rovg  tcbqI  %ovg  noliTLKOvg  Xoyovg 
nuncupareti  ne  hoc  quidem  loco,  quamquam  paulo  diversi 
notandi  erant,  ab  hac  dicendi  ratione  discedere  Isocrati  libuit, 
praesertim  cum  etiam  horum  hominum  disciplina  ad  facultatem 
earum,  quas  'noXiTixovg  Xoyovg  proprie  appellare  solet,  ora- 
tionum  componendarum  valere  diserte  profiteatur.  Sed  quo- 
quomodo  haec  se  habent,  id  certe  constat  ne  hie  quidem 
Isocratem  notione  7coIitixov  koyov  contionales  et  iudiciales 
orationes  'tech nice'  comprehendere. 

Notionis  rcoXinxov  koyov  ea  qua  supra  descripsimus  pote- 
state  adhibitae  exempla  prorsus  respondentia  non  facile  ex 
aliis  scriptoribus  colliguntur  praeter  eos,  qui  de  ipsius  Isocra- 
tis  orationibus  loquuntur,  velut  Dionysius  Halicamassensis  (v. 
p.  171j  et  Suid.  s.  v.  2€^r]Qiav6g.  Fortasse  verba,  quae  le- 
guntur  Ps.  Dem.  or.  LXI  44,  ex  Isocratis  dicendi  usu  apte  inter- 
pretanda  sunt.  Nobis  vero  tamquam  gravissimum  hoc  sta- 
tuendum  yidetur:  Qui  putaverit  cum  technica  generum  cau- 
sarum  distributione  apud  Isocratem  adiectivum  Ttolirtxdg 
aliquam  habere  rationem,  a  vero  aberraverit.  Ut  enim  omnino 
notam  est  clare  et  distincte  trium  generum  rhetoricae  eum 
nondum  mentionem  facere,  ita  ne  hac  quidem  voce,  quod 
dicimus  'technice^  utitur.O    Prorsus  igitur  negabimus  —  quod 


1)  Ut  vero  cognoscas  clarius,  quam  plerique  putant,  perspexisse 
Isocratem  esse  genus  orationum  in  ostentatione  positum  et  ab  aliis  orationi- 
bus disianctum,  en  babes  exempla  nusquam  collecta  vocum  imSsucvvvatf 
inldei^ig,  imdiixtixog  usurpatarum  ab  Isocrate;  X  15  fir^dhv  iniSeixvvg 
TcJv  ifxavxov  (de  Helenae  laudatione);  idem  XI  9,  ubi  a  Blassio  deletur; 
IV  44  iv  xalg  navrjyvQeaiv  imdel^aa^ai  tag  aircwv  evrvxlcig  (cf.  IX  4. 
XV  315).  V  27  0  wv  imdeixvvfievog  koyog  (cf.  V  25).  —  XV  1  Xoyoi 
?j  n^bg  dydHvag  ^  ngog  iTCidsl^eig  yiyvo/nsvoi.  V  25  Xoyog  nsgl  anov' 
dalcDv  TCQaytJLaxcDV  —  ngbg  inldei^iv  ysygafjifiivog  (cf.  epist.  I  2).  XII 271  sq. 
zovg  didaaxaXixovg  xal  xBxv^ovg  Xoyovg  —  rovg  ngog  ra^  imdeiSeig 
ysyQccfifiivovg.  V  93  inl6.  noiovfjisvog  —  avfifiovXsvatv,  IV  17  inld.  noioi- 
fjievog  —  diangd^ccad^al  xi  povkofievog,  XV  55  inld.  noiovfisvog  —  xqivo- 
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iDreniemiis  apod  alios  mnltos  rhetores  —  oppoaitionem  ease 
inter  demonatnitiTaa  orationea  et  'TioinTixoig*  koyoig  apad 
Isocratem.  — 

Hoc  aecedit  alter  apad  eandem  rocia  rro/ixixc^  nana  — 
omitto  enim  amnia  quae  dod  spectant  ad  rea  rhetoricaa  0  —  ab 
eo,  qoem  adhac  demonatrarimna ,  loDge  diacedena.  Legimoa 
enim  or*  IX  10  (Eaag.):  itolg  fiev  noir^xalg  eSeati)  ur  §i6row 
tolg  rerayuiwoig  ovofiaoiv,  a),ka  ra  fikv  ^iyoig,  ra  dk  xairoig^ 
til  di  uetaffOQaig  {dr^Xt7iaai)  xal  ^rfiiv  naqaXintiy,  aika  ctaai 
tolg  etdeOL  dianoi'dlXat  tfjw  nolrfiiy'  toig  di  neqi  toig  koyoig 
ovdiv  S^eoti  twv  toiovtiovj  akV  arcoto^wg  xai  toiw  ovoua- 
twv  tolg  fCoXitiTLolg  fiovov  xal  tivv  ivdrur^fiatwy  tolg  fregl 
aitag  tag  nqa^ug  ayayyuxlov  loti  xqf^a&ai.  noXiti%a  igi- 
tor  6yo/i^Ta  appellantar,  qaae  paalo  antea  dixit  r€ra//i€va, 
opponantar  iia  diaerte  ^iva,  xaiva,  /netaffogai,  i.  e.  peregrins, 
Doya,  tranalata.  Qai  asua  ande  repetendas  videatur,  ai  quae- 
rimagi  illad  certam  pato  esse  Ttohtixa  haec  yocabnla  ab  Iso- 
crate  Dancnpari  propterea,  qnod  in  publico  civinm  osa  adhi- 
beri  solent  iisqne,  qnas  a  mnltis  scriptoribas  ftoXitixag  appel- 
lari  videbimns,  orationibns  sunt  accommodata;  qaae  quidem 
vocabala  qaamqaam  sant  haad  dubie,  qaae  ab  omnibns  intel- 
legantar,  tamen  hoc  non  solum  notionis  civiliam  vocabalorum 

fxevog  xai  xtvtfvvtvwv.  V  17  inlS,  noioifievoq  —  TtQOvginwv  inl  ngd^eig. 
XI  4i  inid,  noiovfitvoq  —  v7iodei(ag  wg  xgij  , .  noielv.  XII  233  tetvxfixojg 
tivTifQ  ol  xcaoQi^ovvxeq  iv  taig  imSslSsoiv,  XV  147  inlS.  TtoieZa&cci  iv 
nuvrjyvQtOi  xai  iSioig  avXXoyoig,  —  IV  11  Seov  rovg  fxlv  koyovg  d<f6),wg  — 
Tovg  i*  inidetxxixwg  Sxsiv  («■  dywvag  negl  tdSv  ovfxfioXaiiov  —  eig 
v7ffgfloXt/v  Ttfitoirifiivovg.  cetenim  hoc  loco  suppleas  filassii  var.  lecUones 
ez  1*8.  Dion.  art.  rhet.  p.  410,  4  R.  ubi  *" dc<pakwg),  dycDVioTTjg  et  noirjirjg 
Xoywv  dlsiuDgitur  Xlll  16  (cf.  epist.  I  2  eloiiyj/ia  —  Ttolrifxa).  Hie  igitur 
iu  iocunabulis  vides  terminuiD,  adultum  Aristotelis  in  arte. 

1)  velut  or.  IV  79  ovvw  nohxixwg  elxov,  ib.  151  ovdk  ofxaloig  oiSh 
xoivwg  ov6h  noXtxixwg  ovdinox*  ifiicooav,  ib.  171  xaiv  no?uxixwv  i^eaxr^ 
xdg.  IX  40  noXixtxog  xy  xfjg  noXscag  dtotxi^ast.  ep.  IX  13  iyxgaxiaxaxog 
x(tl  Sixaioxaxog  xai  noXtxixwxaxog.  —  Ceterum  or.  XIII  12  cod.  J  et 
mg.  i*  perperam  h&het  noXtxixov.  noiijxix ov  Bw^ecinm.  notxiXov  Dohr.; 
quid  si  proponam  noixikov  xai  xivrixixov?  ad  xivrjxixov  cf.  dxivt^xiog, 
quod  sequitur  apud  Isocratem,  et  Spengel  rh.  Gr.  I  431,  2S. 
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proprium  esse  opinor;  qaod,  quo  iure  dicam,  etiam  darins 
perspicietur,  si  ex  aliorum  scriptoram  —  omnibus  enim  tern- 
poribuB  bio  dicendi  usus  valuit  —  similibus  locis  apparuerit, 
bis  popularibus  (Cic.  Or.  19,  64)  vocabalis  non  minus  interdum 
opponi  Yocabula  nimis  trita.O 

Plato  multo  clarius  quam  Isocrates  —  idque  iam  ante- 
quam  Isocrates  omnino  ad  scbolas  habendas  accederet  —  per- 
spexit  natura  quodammodo  ad  unum  genus  pertinere  orationes 
contionales  et  iudiciales,  qnamquam  rhetoricam  ipsam  etiam 
in  privatis  coUegiis  locum  babere  profitetur,  cuius  rei  testi- 
monium exstat  in  Pbaedro  p.  26t  A  (of.  Quint,  inst.  II  21,  4). 
Ibi  enim  Socrates  dicit:  aq*  ow  ov  %6  fxhv  oXov  f]  ^rjroQinfj 
av  eXr]  tixvi}  xpvxcxyioyla  rig  dia  Xoycov,  ov  /aovov  iv  diytaarrj^ 
qioig  xal  oaoi  aXXoc  drj^ioaioc  avXXoyoi,  aXXa  xai  kv  idloig, 
ad  quae  Pbaedrus  maxime  statui  tecbnicae  tractationis;  qui  tum 
erat,  accommodate:  ov  fxa  rov  /fla  ov  navxajtaaiv  ov'^iog, 
aXXa  (.laXtara  f.iiv  niag  Tteql  rag  dUag  Xiyevai  t€  xal  yqa- 
(pexac  rix^}  Xiyerat  8h  xal  ttsqI  drjfirjyoQlag'  ini  nXiov  8k 
ovxanT^Tioa;  sunt  profecto  al  drjfxriyoQLai,  quae  iv  rolg  aXXoig 
drjfioaloig  avXXoyoig  locum  habent.  Haec  etiam  melius  per- 
spiciuntur,  si  apposuerimus  notabilem  locum  Sopbistae  p.  222 
CD:  TtjV  di  ye  dixavixfjv  xal  drjfdtjyoQixrjv  nal  nQoao/AiXr^Ti-^ 
y,i]v,  iV  av  TO  ^vvoXov^  m&avovQymrjv  riva  fdlav  rixv^v  TtQoa- 
eiTtovreg  ....  rrjg  dfj  ni&avovQym^g  dirta  Xiyo}(.iev  yivtj 
.  .,  TO  fxlv  €T€Qov  iSlff,  TO  8h  8tifiOGl(^  yiyv6f4€vov  (cf.  pol.  II 
p.  365  D  aocpLa  drjfiriyoQixri  xal  dtxavixij),  Vides  effici  to 
6rifioaL(f  yiyvoftevov  yivog  illis  duabus  speciebus,  iudiciali  et 
contionali,  ubi  antepositum  iudiciale  genus  notari  velim.  Haec 
duo  genera  apud  plerosque  rhetores  posterioris  temporis  no- 
mine ^noXiTiycrj  QrjTOQixrj^  sive  ^noXiTiKol  Xoyot  comprehensa 
esse  inveniemus,  Platonem  statuendum  est  nondum  his  ter- 
minis  usum  esse  —  ut  transeamus  hoc  loco  privatas  orationes 
rhetoricae  adnumeratas  et  omnino  sen  improbatum  seu  igno- 
ratum  epidicticum  genus,  id  monuisse  contenti,  qua  ratione 


1)  Plura  de  hoc  U8a  v.  infra  p.  175  sq. 
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Yolkmannas  (Rhet.  d.  6r.  a.  B.'  p.  18  et  apud  Iwan.  Mtlll.  II 
p.  461  adn.)  sibi  persaaserit,  illam  ngoao^iiXr^rufiv  (cf.  Quiut. 
inst.  Ill  4,  10)  esse  quod  dicit  'Kunstberedsamkeit'  nos  non 
assequi. 

lam  vero  nostrum  est  pauca  dicere  de  aliqaot  locis,  abi 
revera  Plato  voce  /foAinxog  certos  quosdam  notat  sive  Xoyovf; 
sive  avyygd^fAaTa:  dico  Phaedr.  p,  258  D  rig  ovv  6  zQOTCog  rov 
xa?.wg  re  xai  fxri  yQacpeiv;  6e6/4€&d  n,  lo  Waldge,  ^valav  t€ 
TceQi  TOVTWV  i^eraaat  xal  aXkov,  oazig  jcwnori  vi  yiygafpev 
rj  yQctxpeiy  e%%e  nolirt^ov  GvyyQa/n^uaeire  idccJTi'/.ov 
XT  A.,  ubi  recte  addidit  Hermias  (Astl77):  7coXiTrAdv  keyei 
rov  vofiiod'eTiiidv  i]  avinfiovkevTixov.  Significantur  enim  a  Pla- 
tone  I  si  intente  inde  a  p.  257  D  sententiarum  seriem  perse- 
queriSi  nomine  ycokirinov  ovyyQdfiinaTog  rogationes  a  viris  in 
republica  versantibus  conscriptae  (p.  258  A),  propter  qnas  avy- 
yqarpelg  0  et  koyoygdfpot  (p.  258  A.  B.  C)  a  Platone  vocantur ; 
non  comprehendantnr  hac  notione  iadiciales  orationes.  Atque 
Hermias  modo  laadatus  qnod  pergit  '  Idioniy^dv  rov  dixaaTi' 
%6v  rj  dixavix6v\  mihi  non  probatnr.  Nam  praeterquam  quod 
Yocibus  noXiTrAog  et  idiionxog  adhibitis  genus  contionale  et 
iudieiale  ab  uUo  scriptore  disiungi  nequaquam  memini  (vide- 
tur  confudisse  cum  hac  Platonis  distinctione  usitatissimam, 
quae  est  inter  drjinoaiov  et  idiwrindv  koyov  dixavmov),  Plato 
iudiciales  orationes  semper  ita  commemorat,  ut  ad  ilium,  qui 
est  drifAoai(ji,  usum  eas  adnumeret;  eo  vero,  quod  ad  privatum 
hominem  spectant,  nusquam  hae  orationes  a  demegoriis  apud 
Platonem  dignoscuntur.  Ad  haec  omnia  cf.  Phaedr.  p.  261 
A  B,  soph.  p.  222  G  D  et  225  B,  supra  laudata;  praeterea  Theaet. 
p.  173  D:  diyMOxriQiov  ^  ^ovkevri^Qiov  {6ix.  iterum  primum 
locum  tenet)  rf  rt  aoivov  alko  Trjg  noXewg  ovvidqiov,  quae 
respicit  ib.  p.  174  C:  i6i(jc  re  avyytyvofxevog  6  roiovrog  ky.daroj 
y.al  drj/noal(iey  orceq  aQx6f4€vog  eXeyoVj  orav  iv  dixaarrjQUi)  rJ7tov 
dkXox^i  avayY,aa&fi  .  .  dtaXiyeat^ai.  Neque  minus  in  7coXtriy,oig 
^vk).6yoig   orationes  iudiciales   locum   habere   dicit  Plato   in 


1)  Cf.  Gorg.  p.  451  BwaneQ  ol  iv  rtji  di^fio)  avyyQag)6fjt€voi  cum  schol. 
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Gorg.  p.  452E:  to  Ttel&eiv  iyioy^  olov  t'  elrai  roig  loyoig 
xofi  iv  diy.aaTi]Qiq)  dixaarag  xai  Iv  liovlevTrjQlct)  (iov),evtag 
(iternm  di-^aar,  antepositum)  naX  Iv  lyxlrjoltf  iy.y.Xrjaiaaiag  y.al 
iv  a)J,(p  ^v?J,6y(t)  Ttavvi,  oang  av  7to).triiidg  Svl?,oyog^)  yiy- 
vrirai,  ubi  7coL  ^vlXoyoi  pablici  potissimnm  et  a  multis  fre- 
quentati  intellegendi  sunt  (coll.  Gorg.  p.  452  E  ra  nXri&i].  454 
ISt  iv  diyMazTjQioig  re  vmI  akloig  ox?^oig.  456  C  iv  n?.rid^€i, 
459  B  iv  ovK  ddoai  —  iviavt^a  ye.  Euthyd.  p.  290  A  Aoyo- 
Ttoiov  rix^rj  .  .  diKaarwv  re  xai  IxKkrjaiaaiwv  xai  raJv  aXXiov 
oxMov  y.T^lr]atg).  Intellego  igitur  illo  loco,  de  quo  agitur 
(Phaedr.  258  D),  IduortKa  avyyQaiiif.taray  quaecunque  non  com- 
poDUDtar  a  civilibus  viris  in  reipublicae  administrationei  velnt 
ipse  Lysiae  amatorius  iis  accensendns  esse  mibi  videtur. 

In  Pbaedro  non  multo  post  ea  quae  tractavimns,  verba 
legimus  haec  (p.  277  D):  cog  eXte  Avaiag  ij  rig  aklog  moTCore 
iygaxpev  t]  yQctipei  idl(je  rj  6ri^ioal(f  \y6fiovg  tid^eLg]  avyyga/^i/na 
7to)uTiHov  yqaq^iov  y.ai  fieydlrjv  rcva  iv  avrip  fie^aioTrjTa  ffyov- 
fievog  xvL ,  qaae  verba  quin  referenda  sint  ad  ilia  p.  258  D, 
mibi  qaidem  non  est  dubium.  Confiteor  autem  me  non  posse 
expedire  banc  locum  —  si  modo  dicendi  usum  Flatonicum 
nolo  neglegere  — ,  nisi  praeter  verba  ^vofdovg  riO^elg^  a  Schlei- 
ermachero  deleta  expungo  etiam  verba  Ttokivixov  yQaq^iov 
(yQaq^iov  del.  etiam  Badfaam):  nam  altera  ex  parte  voces  no- 
'/uTty.og  et  drjiiwal(je  Platoni  inter  se  non  differunt  (cf.  Pbaedr. 
p.  261  A  et  soph.  p.  222  D  cum  Gorg.  452  E;  Gorg.  484  D  id  lav 
i]  TtoliTixfiv  pro  antecedente  idi(y  xai  dri(.ioa iq) ^  altera  ex 
parte  i8l(ji  pugnat  cum  notione  noMnxog  vel  secundum  ea, 
quae  ad  Phaedr.  258  D  modo  exposuimus.    Statuo  igitur  verba 

1)  Ex  toto  hoc  dialogo  ilaxisse  defioitionem  illam  rhetoricae  Gorgiae 
adscriptam  (cf.  QaiDtil.  II  15,  24),  qaae  exstat  ap.  Walz.  VII  33,  2S,  Spen- 
gelius  primus  dixit  atque  est  maoifestaQi.  Noque  Spengelium  (art.  script, 
p.  35.  de  rhet.  Arist.  p.  4)  ncque  YoIkmaDnum  (Rhet.*  4)  vldisse,  quod  non 
minus  manifestum  est,  nimirum  in  hac  definitiono  pro  koyoig  scribondum 
esse  ^av?.k6yoig'  valde  miror;  profecta  enim  sunt  baec  verba  ex  Gorg. 
p.  452  E.  av?J.6yoig  pro  ?,6yoig  rcposuit  Schleicrm.  Pbaedr.  p.  278  C. 
Eadem  corruptela  subesse  mibi  visa  est  in  scbol  ad  Pbaedr.  p.  261  B  (ed. 
Bait.  p.  964»>  36). 
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^  yQccipei  ldi<f  ?)  dr]fioal(jc  avyyQau^a^  respondere  verbis  illis 
^  YQa\p€i  eire  7CoXcTtKdv  ouyyQa/^ina  eHre  idtunmov^  vocem 
nokiTLKov  glossema  esse  ad  vooem  Sri^oalcjc^  repetitum  fortasse 
ex  ipso  illoy  qui  antecedit,  loco. 

Addendns  locas  eiasdem  dialogi  p.  278  G :  {loyoi)  di  ins- 
arekXov  Xkyeiv  ^val(jc  re  xal  b%  rig  alXog  avvrldTjCt  Xoyovg, 
xai  ^OfiTjQq)  xal  ei  rig  akXog  av  Ttolr^atv  xpilriv  rj  iv  (^odij 
avvTed'€i^€y  zqItov  dh  26ku}vi  xal  oatig  h  rtoXixixolg  Xoyoig 
vojjovg  6vo/,ia^wv  avyyQafi^ara  eygaipev.  Etiam  hie  adstipulor 
Sehleiermaehero  probato,  at  videtur,  etiam  Stallbaumii  auc- 
toritati,  qui  pro  koyoig  scribit  avXXoyotg  (cf.  s,  p.  141  adn); 
certain  est  tertio  hoc  genere  comprehendi  eadem,  qaae  sapra 
appellavit  Plato  noXiTua  avyyQa/d^ara,  qaod  opportane  fir- 
matar  verbis  p.  278  E  7toir]Tr]v  rj  Xoycov  GvyyQa(pia  rj  vofno' 
yQaq>ov  nQoaeqeig. 

Deniqae  ex  MenexenOi  qai  est  inter  avzileyo^hovg 
dialogos,  anas  ad  nostram  rem  spectat  locas,  p.  249  E  <Va 
xal  av&ig  aot  noXXovg  xal  TiaXovg  Jtaq  avTrjg  Xoyoug  7CoXtTi- 
xovg  anayyiXXo),  abi  significantar  tales  orationes,  qaales  sant 
laadationes  fanebres,  nimiram  ad  civilem  spectantes  vitam,  ad 
epidicticam  aatem  nameratae  genas. 

lam  igitar  in  aniversam  de  Platone  dicendum  —  ceteri 
enim,  quibas  vox  TtoXtnTtog  invenitar,  loci  a  nostro  institute 
prorsus  abhorrent  0  —  vere  technicam  vocis  7toXi%t/,bg  usur- 
pationem  apud  Platonem  non  inveniri ;  immo  hoc  solum  constat 
paucis  quibusdam  locis  TtoXitiw  Platoni  appellari  ea  avyyQa^- 


1)  Nihil  tribuo  longiori,  quam  ut  hie  exscrihatur,  loco  Diog.  Laertii, 
qui  confasam  quandam  dicendi  generum  partitionem  in  vita  Platonis  (III  87) 
exarat.  Fortasse  iure  opiaor  verba  '^xal  xaxriyoQlaq  mutato  accusativo 
in  dativum  transponenda  esse  post  primi  membri  verba  Iv  xalq  ixxXtjalaig; 
facile  enim  post  haec  ezcidere  ilia  potuisse,  in  margine  adscribi,  falso  loco 
inseri  in  prompta  est;  quo  facto  omnis  offensio  tollitur  et  cum  aliorum 
rhetorum  partitionibus  haec  disiunctio  concinit  (cf.  Dion.  Hal.  p.  1094, 
12).  De  huius  loci  potestate  item  at  que  ego  iudicavit  contra  Speiige- 
lium  Lerschius  in  mas.  Rhen.  1842, 181;  cuius  haec  partitio  sit,  dubium 
sibi  esse  profitetur  etiam  Yolkmannus  (Rhet.>  565  adn.). 
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l^ara,  quae  ad  reipublicae  administrationem  spec- 
tant.  — 

Apud  Aristotelem  locatio  7toXiTixdg  loyog  nusquam, 
quod  sciam,  invenitur,  nisi  quod  in  arte  rhet.  p.  1359^  12  inter 
var.  lect.  adspersas  margin!  edit.  Venet.  ^noXiTiyMg    propter 
antecedentia  verba  male  intellecta  exstat  pro  eo,  qnod  sanis- 
simum   est,  aoq)iatixolg  Xoyoig.    Ac  ne  in  genemm  qaidem 
tripertita  disiunctione  haec  vox  adhibetur.    Neque  licet  pro 
testimonio  talis  iisus  afferre  Qaintiliani  verba  (inst.  Ill  7,  1): 
^qaod  genus  (scil.  epidicticum)  videtur  Aristoteles  atque  eum 
secutus  Theophrastus  a  parte  negotiali,  hoc  est  ngayfuaTixfj^ 
removisse  totamque  ad  solos  audi  tores  relegasse',  quamquam 
in  tali  disiunctione  alii  rhetores  vocem  /coliTiTiog  non  repu- 
diarunt.    Haec  verba  unde  Fabius  sumpserit,  ignore;  talem 
autem  distributionem  vere  esse  Aristoteleam  nemo  ibit  infitias, 
si  contulerit  artis  rhet.  p.  1391^  16:    loaavrwg  6h  xal  h  rolg 
hcidei'/.Tii^oig'   wansQ  yaq  nqog  ycgiTriv  tov  O-bioqov  6   Xoyog 
avviarrj'Aev,     oXiog  6h  fnovog  iortv  ciTtlvjg  xQiTrjg  iv  rolg  tvo- 
XiTtKOig  aywaiv  6  ra  ^r^TOv/A€va  xqIvcov'  %a  re  yaq  a^q^ia-' 
^r^TovfAEva   ^r^zelTat   nwg  ex^t  xal   Tceqi   lov   ^ovXevovrai    (cf. 
Speng.  comm.  II  262):  diserte  enim  ab  ostentationibus,  in  qui- 
bus  spectatur  tantum  et  auditur,  disiunguntur  tvoXitixoi  ayioveg, 
h.  e.  civiles  causae,  comprehendentes  genus  delibera- 
tivum  et  iudiciale,  quae  sat  luculenter  notantur  vocabulis 
ra  aitiq)ia^r]Tovjd€va  et  neQi   (5v  ^ovXevovtai,^)    Clare  igitur 
perspexisse  banc  generum  differentiam  Stagiritam  neque  ad 
significandam  earn  prorsus  respuisse  terminum  noXiriTidg  con- 
stat.   Nee  minus  in  arte  rhet.  p.  1403''  34,  ubi  de  actione  ora- 
toria  sermo  est,  qui  dicuntur,  noXtriTtovg  aywvag  B,d.  delibera- 
tivum  et  iudiciale  tantum  genus  referendos  esse  vel  inde  se- 
quitur,  quod  in  epidictico  ne  locum  quidem  habere  vtcoxqioiv 

1)  cf.  p.  1391*^27  avfjifiovlevovTsg  xal  iniSeixrvfjisvoi  xal  dfupia- 
prjzovvTsg.  —  Arist.  eth.  Nic.  p.  1181*4  commemorat  tovg  dixavacovq 
xal  drifjLTiyoQixovq  Xoyovq  dicitque  in  iis  versari  xovq  nokitevofiivovq. 
Ceterum  hoc  loco  vel  Aristoteles  iudicialibas  orationibas  primum  locum 
tribuit,  quod  dico  propter  ea  quae  dicturus  sum  p.  191  ado.  2. 
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saepius  rhetores  testantar,  velnt  Isocr.  Phil.  26,  Dion.  Hal. 
p.  1117,  3et  13R. 

Notabilis  dicendi  asas  in  eadem  arte  observatnr  p.  1396*  5: 
TtQWTOv  (liv  ovv  del  Xafieiv  o%i  Tteql  ov  del  Xiyeiv  xa/  avXXo- 
yl^ead-aL  eXze  noXiTi%(^  avlloyiajdip  eX&^  o/toKpovv,  avayxalov 
xal  TO  TovT(t}  exeiv  vnaqxoyTa.  Dicit  enim  noXit ty,ovg  avh- 
loyta^ovg  baud  dabie  eosdem,  qnos  qrjroQVKohg  nuncapavit 
p.  1357*  23.  1358*  11,  qaosqne  diserte  disinngit  adialecticis  syl- 
logismis  1358*  11.  1395^  24  give  a  logico  syllogismo  1355*  13 
give  ab  eo,  qai  a-KQifiwg  fit  1396''  1,  nimirnm  significans,  quae 
propria  dicantar,  enthymemata,  de  quibus  subtiliter  in 
artig  initio  Aristoteles  dispatat  (cf.  1355*  6  %axi  6e  anodei^ig 
^rjTOQi'Kfj  h&vjjrifda).  Quod  inde  nimirnm  repetendum  est, 
quia  rhetoricae  ipsins  maior  ac  gravior  pars,  in  qua  quidem 
praeoipne  ilia  ev&vfiijfiara  desiderantnr  0,  posita  est  in  civili- 
bns,  quas  modo  tetigimus,  cansis. 

Paulo  diverso  modo  legimus  in  arte  rhet  p.  1354''  22  dta 
yaq  tovto  Ttjg  avrfjg  ovarjg  fted^odov  nefji  %a  drif.ir^yoQi'Kct  y(.al 
dtxavma  xal  xaXllovog  xal  tvoIit tycwrigag  rr-g  drj^rjyo^ 
Qcii'^g  nqay [.late Lag  ovojqg  i]  xijg  neqi  ra  avvaDMyfiara, 
Tceql  juev  exelvrjg  ovdev  kiyovai,  neQl  6h  tov  Sma^ea&ai  fcavreg 
TteiQiJJvxaL  rexvoXoyelv,  on  i]rT6v  earc  TtQo  'egyov  ra  i'^w  tov 
TtQayfiarog  iJyetv  Ivrolg  drjiirjyoQtiiolg  xal^rrov  karc  xaxovQyov 
Yj  drjfdtjyoQla  diy.okoylag,  aXka  AoivoreQov  {oti  xoiv.  ROmer,  quem 
cf.  ad  h.  1.  et  prf.  p.  XII):  intellegendum  enim  arbitror  illud 
'7vohTLxu)TiQag  ratione  praecipue  habita  eius,  quod  sequitur, 
'xotvoiegov^  hunc  in  modnm:  'quamquam  ad  publicam  utili- 
tatem  magis  pertinet'  contionalis  quam  iudicialis  oratio.  Nemo, 
puto,  non  cogitabit  de  Isocratis  illo  dicendi  usu,  quem  prae- 
terea  propter  eandem  generis  iudicialis  contemptionem  conferre 
licet  (v.  Isocr.  or.  IV  188;  XII  11.  240;  XV  2.  3.  41.  42.  228. 
276;  praeterea  y.  Speng.  comm.  ad  banc  Aristotelis  locum). 
Ac  ne  Giceronis  quidem  verba  (ad  Att.  II  1,  3)  aliena  sunt. 


1)  Cf.  Philod.  vol.  rhet.  p.  311,  13  Sudh.  xal  nohzixbg  yovv  rrovrcwi 
ovkkoytofiwi  ;((>^ra/.    cf.  ibid.  p.  314,  5. 
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quae  afferantnr,  baece:  'Fuit  enim  mihi  commodum,  quod  in 
eis  orationibus,  quae  Fhilippicae  nomiDantur,  enituerat  civis 
ille  tuus  Demostbenes,  et  quod  se  ab  hoc  refractariolo  iudi- 
ciali  genere  abiunxerat,  ut  aejavoreQog  rig  ycal  nokitr/MTegog 
videretur,  curare,  ut  meae  quoque  assent  orationes,  quae  con- 
sulares  nominarentur/ 

Neque  paenitebit  Aristotelis  unum  his  adiungere  locum 
artis  poeticae,  quern  in  hoc  sententiamm  nexu  transire  fas 
non  est:  (c.  VI  p.  1450''  4)  tqItov  6k  ij  dtdvoia.  tovto  di  la- 
Tiv  TO  liyetv  divaad-at  ta  Ivowa  xai  xa  agfAOTTOiTa,  07C€q 
Lcl  not'  koywv  ri'jg  7cohTiy.rjg  xai  ^rjTOQiiii^g  iQyov  iaxLv  ol 
fuv  yccQ  aQxaloi  TtoXti; mtig  lnolovv  Xiyovtag,  ol  dk  vvv  ^i;- 
TOQixwg.  Hie  locus,  si  quis  alius,  demonstrat,  quantas  diffi- 
cultates  interpretibus  vox  TtoXirmog  praebeat.  Nam  Godofr. 
Hermannus,  M.  Scbmidtius,  Susemihlius,  Ritter,  Vahlenius  — 
suam  quisque  inlerpretationem  profert.  Equidem  in  summa  rei 
accesserim  G.  Hermanno,  qui  rcohnyccog  Xiyeiv  significare  ad- 
notat:  Mta  verba  facere,  ut  civilis  prudentia  postu- 
lat\  Quae  iam  sequuntur:  'ita  ut  aliquid  suadeatur  vel 
dissuadeatur,  cum  plerumque  tragoediarum  argu: 
menta  in  eo  versentur,  ut  de  publica  civitatis  ali- 
cuius  utilitate  agatur'  minus  mihi  probantur,  in  his  enim 
nimis  premit  reipnblicae  notionem,  cum  mihi  quidem  potius 
in  universum  de  communi  vitae  utilitate  rerumque  necessitate 
(quod  nos  dicimus  „praAr/wcA"  sive  „  ^acA/ic// ")  cogitandum  vi- 
deatur  (cf.  infra  p.  159).  ^PrjrogiTiwg  antem  kiyetv  Hermannus  in- 
terpretatur  ^disceptare  aliquid  in  utramqne  partem, 
magis  cognoscendae  rei  causa  quam  ut  suadeat  vel 
dissuadeat',  quibus  convenienter  mihi  videor  apponere :  ita 
ut  ad  artis  demonstrationem  poeta  spectet.  Invenimus  igitur, 
si  modo  loci  sensum  assecuti  sumus,  non  obscura  indicia  dis- 
criminis  illius,  quod  est  inter  TtoXiTixoig  et  BTctdeixrixovg  X6- 
yovg.  Respondet  enim,  non  prorsus  par  est  huic  disiunctioni 
ilia  Aristotelea,  quae  instituitur  inter  aytJviaTixijv  et  iTcidei^- 
%r/.r^v  sen  ygacptxijv  li^iv,  de  qua  v.  p.  179  n.  1.  Ceterum  ad 
illusirandum  hunc  artis  poeticae  locum  non  nihil  conferre  mihi 

Leipziger  Stadien.   XV.  10  . 
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ep.  IX  7:  fifj  Tovg  rjdlaTOvg  rolg  axovovatv,  aX/!  i^  wv  wcpe- 
Itjoovai  xai  rag  noXeig  rag  iavriov  xcl  rovg  akXovg  ^"EXkrivag; 
et  ep.  V  4:  nQoatQela&at  dk  trjv  naideiav  ttjv  Ttegl  rovg  16- 
yovg^  olg  xqwiiBd-a  tcbqI  rag  ngd^eig  rag  nQoa7ci7C%ovaag 
xa&^  iytaarrjv  rrjv  rn-ikqav  xai  f.ied^  (5v  ^ovlevoi^s&a  nsQi  t(Zv 

Itaque  ex  omnibuSi  quos  congessimus,  locis  apparet  earum, 
quas  Isocrates  significat,  orationnm  proprium  esse  et  commune, 
quod  spectant  ad  communem  civitatis  sive  totiiis 
Graeciae  ntilitatemO;  atque  id  potissimum  inesse  puto 
adiectivo  TtohriTtdg^  quale  quidem  exstat  apud  Isocratem. 

Vertemufl  igitur,  nostratium  lingua  si  licet  uti,  ngemein" 
nutxig^i  quod  multo  accuratius  usui  Isocrateo  respondere  mihi 
videtur,  quam,  quod  Latine  non  substituere  non  possumus, 
vocabulum  ^ciyili8\  Ac  ne  nostrum  quidem,  quod  est 
„politiscke  Rede^  vel  nStaalsrede*",  sententiae  ubique  satisfa- 
cere  monendum  est;  id  enim  ibi  solum  prorsus  recte  se  habet, 
ubi  orationes,  quae  de  communibus  Graecorum  rebus  sunt, 
notantur,  velut  or.  XV  46 ;  minime  e.  g.  haec  versio  apta  esset 

or.nsi. 

Unus  restat  locus,  cui  haec  interpretatio  non  prorsus  vide- 
tur  posse  accommodari,  nimirum  or.  XIII  19.  20,  ubi  postquam 
dixit:  Xoinol  d'  rjiaiv  eiaiv  ol  ngo  rjindjv  yevof-uvoi  xai  rag 
xaXovfiivag  xixvag  ygdipai  roX^riaavteg,  paulo  post  (his  ipsis 
significatis)  haec  addit  Isocrates:  ixeivoi  d^  eni  rovg  noXi- 
riTLOvg  Xoyovg  naQaycakovvzeg ,  ccfieXriaavTBg  tcJv  aXXcov  riov 
TtQoaovrwv  avroig  aya&wv,  noXvnQayfuoovvrjg  xal  7cXeovBiLag 
VTciartjaav  Blvat  didaanaXoi  (soil,  quia  vniaxowo  dfActtBod^ai 
Sidd^Biv.)  In  promptu  est,  si  verba  urgemus,  ad  nohti-Kovg 
Xoyovg  pertinere  etiam  orationes  iudiciales  vel  potius  de  iu- 
dicialibns  orationibus  solis  banc  locutionem  hie  valere  (cf. 
Finckh  de  auct.  rhet.  ad  Alex.  1849  p.  7).  Sed  timeo,  ne  haec 
Isocratis  verba  premere  non  liceat,   quia  paulo  neglegentius 

1)  Cf.  Dion.  Hal.  p.  535,  6  et  536,  6  R:  Uyeiv  xal  ngaxxeiv  xa 
nokixacd,  Ps.  Plat.  v.  X  oral.  p.  1025  Dueb.:  inoXtxevaaxo  xal  Uywv 
xal  ngdxxmv,  PlatoProt.  p.  319A:  xa  xriq  nokecDQ  Xiyeiv  xal  ngdxxsiv. 
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dicta  esse  mihi  videntur.  Aoumen  enim  sententiae  (§  20)  in 
eo  versatur,  at  opponantur  hi  artiam  scriptores  rolg  iQiOTixolg; 
similem  autem  disinnctionem  qnia  iam  antea  ita  fecit  Isocrates, 
ut  illos  SQiarixovg,  hos  rovg  negl  rovg  Ttoltrixovg  Xoyovg 
nuncaparet,  ne  hoc  quidem  loco,  qaamquam  paulo  diversi 
notandi  erant,  ab  hac  dicendi  ratione  discedere  Isocrati  libuit, 
praesertim  cum  etiam  horum  hominnm  disciplina  ad  facultatem 
earum,  quas  ^noXcTixovg  Xoyovg  proprie  appellare  solet,  ora- 
tionnm  componendarum  valere  diserte  profiteatur.  Sed  quo- 
qnomodo  haec  se  habent,  id  certe  constat  ne  hie  quidem 
Isocratem  notione  7coliTiy.ov  Xoyov  contionales  et  indiciales 
orationes  ^  tech  nice'  comprehendere. 

Notionis  noXi'^ixov  Xoyov  ea  qua  supra  descripsimus  pote- 
state  adhibitae  exempla  prorsus  respondentia  non  facile  ex 
aliis  scriptoribus  colliguntur  praeter  eos,  qui  de  ipsius  Isocra- 
tis  orationibus  loquuntur,  velut  Dionysius  Halicamassensis  (v. 
p.  17ij  et  Suid.  s.  v.  2€^r]Qtav6g.  Fortasse  verba,  quae  le- 
guntur  Ps.  Dem.  or.  LXI  44,  ex  Isocratis  dicendi  usu  apte  inter- 
pretanda  sunt.  Nobis  vero  tamquam  gravissimum  hoc  sta- 
tuendum  yidetur:  Qui  putaverit  cum  technica  generum  cau- 
sarum  distributione  apud  Isocratem  adiectivum  TtoXirinog 
aliquam  habere  rationem,  a  vero  aberraverit.  Ut  enim  omnino 
notum  est  clare  et  distincte  trium  generum  rhetoricae  eum 
nondum  mentionem  facere,  ita  ne  hac  quidem  voce,  quod 
dicimus  ^technice',  utitur.O    Prorsus  igitur  negabimus  —  quod 


1)  Ut  Yero  cognoscas  clarius,  quam  plerique  putant,  perspexisse 
Isocratem  esse  genus  orationum  in  ostentatione  positum  et  ab  aliis  orationi- 
bus disiunctum,  en  babes  exempla  nusquam  collecta  vocum  imdsixvvvai, 
inldsi^ig,  imdsixrixog  usurpatarum  ab  Isocrate;  X  15  fjujShv  inideixvvg 
xwv  ifiavTov  (de  Helenae  laudatione);  Idem  XI  9,  ubi  a  Blassio  deletur; 
IV  44  ^v  xalg  navriyvgeaiv  inidtl^aa^ai  xaq  avxwv  svxvxltxg  (cf.  IX  4. 
XV  315).  Y  21  6  vvv  imdsixvvfisvog  Xoyog  (cf.  V  25).  —  XV  1  Xoyoi 
?!  TiQog  dyofvocg  jj  nQog  inidsl^Big  yiyvo/nsvoi.  V  25  ?,6yog  nsgl  anov' 
daloDV  nQayimxwv  —  ngbg  inldsi^iv  yeygafifiivog  (cf.  epist.  I  2).  XII 271  sq. 
xovg  dtdaaxaXixovg  xal  xex^ixovg  Xoyovg  —  xovg  ngog  xag  inideiSeig 
yeygafjifjihovg,  V  93  inl6,  noiovfxevog  —  avfx^ovXevfov,  IV  17  inl6.  noiov- 
fisvog  —  dianQCL^aa^aL  xi  fiovXofUvog.  XV  55  inl6.  noiovfievog  -^  xqivo^ 
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inTeniemiiB  apad  alios  maltos  rhetores  —  oppositionem  esse 
inter  demonstratiyas  orationes  et  ^noltrrxoig'  koyovg  apad 
Isoeratem.  — 

Hue  aeeedit  alter  apad  eandem  Tocia  TtoJuriTLog  nsns  — 
omitto  enim  omnia  qoae  non  spectant  ad  res  rhetoricas  0  —  ab 
eoy  quern  adhnc  demonstrayimns ,  longe  diseedens.  Legimos 
enim  or.  IX  10  (Enag.):  {toig  fikv  noirjaig  e^eati)  ur  fiovov 
roJg  texayuivoig  ovo^iaoiv,  aXka  %a  fiiv  ^ivoig,  ra  de  xaivoig, 
ra  di  uBxaffOQaig  {dr^JUtjOai)  xal  fur^diy  TiaqaXiTieiv,  akka  ftaai 
TOig  eideai  dianoiTuJLai  xriv  7toir^a^y'  rolg  dk  rtegi  %oig  loyovg 
oidkv  eSeOTi  rwv  TOiOvrwVy  aki*  artotofitog  Tcai  juy  ovoua- 
raiv  toig  jtoktrixoig  fiovov  xai  rcJy  iv^'ur^^aruv  %olg  rteoi 
ctirag  tag  nga^tg  avayycaioy  ia%i  xQr^a&ai,  nokirixa  igi- 
tnr  ovofiata  appellantnr,  qnae  paalo  antea  dixit  T^Tay^iva, 
opponnntnr  iis  diserte  ^iva,  xaiva,  fuxaffOQuiy  i.  e.  peregrina, 
nora,  translata.  Qui  nsns  onde  repetendas  videatnr,  si  qnae- 
rimnsy  illnd  certnm  pnto  esse  Ttokirixa  haec  Tocabnla  ab  Iso- 
crate  nnncnpari  propterea,  quod  in  publico  ciyinm  nsu  adhi- 
beri  solent  iisque,  qnas  a  mnltis  scriptoribns  nokixixag  appel- 
lari  yidebimns,  orationibns  sunt  accommodata;  quae  quidem 
TOcabnla  qnamquam  sunt  hand  dnbie,  qnae  ab  omnibns  intel- 
legantnr,  tamen  hoc  non  solnm  notionis  ciyilium  Tocabnioram 

fiiwog  xal  xiv^'vivwv.  Y  17  imS.  Ttotovfievog  —  jigozQiTiotv  inl  TigdZsi^. 
XI  i-l  iztlS.  Ttoiovfisvog  —  vnoSd^ag  tig  xoh  •  •  ^ouiv.  XII  233  Tszi-xriXfug 
ivxiQ  01  xcTogd^ovvrtg  iv  talg  i7tiS€i§£aiv,  XV  147  iTiid.  TzoisiaO-at  iv 
nanjyv^eai  xal  idlotg  avlXoyoig.  —  IV  11  Sbov  rovg  fikv  },6yovg  dtfsXatg  — 
tavg  y  iniSetxxixaig  ^z^tv  (=  dy<»vag  :tfgl  tdSv  avu^oXaimv  —  ilg 
vTtg^^oXijw  nfTtoiiifidvovg.  cetemm  hoc  loco  sappieas  filaasii  Tar.  lectiones 
ex  Ps.  Dion.  art.  rhet.  p.  410,  4  R.  ubi  *'dc<faXtog').  dyc»vtaTr,g  et  7ioirjty;g 
koymv  dlaiaogitor  XIII  15  (cf.  epist.  I  2  sloriyr^fia  —  noir^fia).  Hie  igitur 
in  incunabalis  Tides  tenninam,  adultam  Ariatotelia  in  arte. 

I)  Yelat  or.  IV  79  ovim  nohjixmg  ilxov.  ib.  151  ov6k  ofiaXtag  ov6k 
xoivmg  ai^  Tiohztxmg  ovSdnox'  i^ltaaav,  ib.  171  tmv  Jtohtixfov  i^soui- 
af»C»  IX  -^S  noXtzixog  zj  t^g  noXitog  6ioixi^<s€i.  ep.  IX  13  iyxgaxsoTarog 
xal  Stxaioxaxog  xal  nohuxwraxog.  —  Ceterum  or.  XIII  12  cod.  J  et 
tag.  r  perpenun  babet  noUxixov.  noirixixov  saspectom.  ztoixlXov  Dobr. ; 
quid  ai  propooam  notxiXov  xtd  xivfixixov^  ad  xtvrfcixov  cf.  dxiyrtTa>g, 
quod  acqaitor  apad  Isoeratem,  et  Spengel  rh.  6r.  I  431,  'iS. 
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proprinm  esse  opinor;  qnod,  quo  iare  dicam,  etiam  clarius 
perspicietur,  si  ex  aliornm  scriptorum  —  omnibus  enim  tem- 
poribus  hie  dicendi  usus  valuit  —  similibus  locis  apparuerit, 
his  popularibus  (Cie.  Or.  19,  64)  vocabulis  non  minus  interdnm 
opponi  Yocabula  nimis  trita.O 

Plato  multo  clarius  quam  Isoerates  —  idque  iam  ante- 
quam  Isoerates  omnino  ad  seholas  habendas  accederet  —  per- 
spexit  natura  quodammodo  ad  unum  genus  pertinere  orationes 
contionales  et  iudiciales,  quamquam  rhetoricam  ipsam  etiam 
in  privatis  collegiis  locum  habere  profitetur,  cuius  rei  testi- 
monium exstat  in  Phaedro  p.  261  A  (cf.  Quint,  inst.  II  21,  4). 
Ibi  enim  Socrates  dicit:  oq^  ovv  ov  to  jnev  okov  f]  Qrjrogixrj 
av  €iTj  rix^T]  ipvxayioyla  tig  dia  X6y(av,  ov  (.lovov  iv  dixaarrj- 
qIolq  xal  oooi  alloc  drj^ioaioi  avXkoyoi,  akka  xal  iv  idloig, 
ad  quae  Phaedrus  maxime  statui  technicae  tractationis;  qui  tum 
erat,  accommodate:  ov  ina  %6v  J  let  ov  nawajtaaiv  ovrcog, 
akXa  /.idhara  /ah  niag  neql  tag  dUag  Xiyeral  re  xal  yqa- 
cperac  Tixvrj,  kiyerai  dk  xal  tcbqI  drjfiirjyoQlag'  knl  nXiov  dk 
ova  axrixoa;  sunt  profecto  al  6r]fxr]yoQiac,  quae  h  roig  aXXoig 
drjfdoaloig  avXkoyoig  locum  habent.  Haec  etiam  melius  per- 
spiciuntur,  si  apposuerimus  notabilem  locum  Sophistae  p.  222 
CD:  rijv  di  ye  dixavixfjv  xal  drjfirjyoQixi^v  xal  TtQoaofiihriTi-' 
XYiv^  ev  av  to  ^vvokov^  rci&avovQytxrjv  riva  filav  rexvrjv  ngoa- 
eiTtovreg  ....  trjg  dij  m&avovQyix^g  dixta  Xiyta^iev  yiviq 
.  .,  TO  iihv  ereQOv  idl(jc,  to  dk  8ri^oaL(^  yiyvo^evov  (cf,  pol.  II 
p.  365  D  Gotpla  dr]^r]yoQixfj  xal  dixavLxrj).  Vides  effici  to 
dr]fAoal(f  yiyvofievov  yivog  illis  duabus  speciebus,  iudiciali  et 
contionali,  ubi  antepositum  iudiciale  genus  notari  velim.  Haec 
duo  genera  apud  plerosque  rhetores  posterioris  temporis  no- 
mine ^TtokiTixfj  ^rjTOQixrj^  sive  'nohrixol  Xoyot  comprehensa 
esse  inveniemus,  Platonem  statuendum  est  nondum  his  ter- 
minis  usum  esse  —  ut  transeamus  hoc  loco  privatas  orationes 
rhetoricae  adnumeratas  et  omnino  sen  improbatum  sen  igno- 
ratum  epidicticum  genus,  id  monuisse  contenti,  qua  ratione 


1)  Plura  de  hoc  usu  v.  infra  p.  175  sq. 
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VolkmanDOf  fBhet.  iL  6r.  n.  B.^  p.  IS  et  apad  IwaD.  MUL  II 
p.  461  adD.)  sibi  pemuuerity  illam  Tigooouurjixr^y  (cf.  Qaint. 
iDst  III  4,  10)  esse  quod  dicit  'Knnstberedsamkeit'  nos  non 
asseqai. 

lam  Tero  nostrnm  est  paaca  dicere  de  aliqaot  locis,  abi 
rerera  Plato  voce  noinTiTcog  certos  qaosdam  notat  siye  iuiyoi^ 
sive  avy'/Qufi^ctia:  dico  Pbaedr.  p.  258  D  rig  ovw  6  TQOTiog  roi 
TUi/Mjg  re  xai  fii-  yQarfBiv;  deofii&d  ti,  to  Waidge,  ^vaiav  ti 
ntQi  TOVJiav  i^etaaai  tluI  akkov,  oaiig  nvinori  xi  yiyqarfiv 
i;  yQaip€i,  eite  noXit itlov  avyyQOfi^ua  etre  idi(aTtx6v 
'atLj  abi  recte  addidit  Hermias  (Ast  177):  Ttoiuzixoy  /Jyei 
toy  vofioO'etiTcdv  rj  atfi(iovJL€VTi7c6y.  Significantar  enim  a  Pla- 
tone ,  si  intente  inde  a  p.  257  D  sententianim  seriem  perse- 
qaeris,  nomine  Tcokinxov  avyyQafi^atog  rogationes  a  viris  in 
repnblica  versantibns  conseriptae  (p.  258  A),  propter  qoas  aty- 
yQaffilg  ^)  et  XoyoyQarpoL  (p.  258  A.  B.  C)  a  Platone  rocantnr; 
non  comprehendantnr  hac  notione  indiciales  orationes.  Atqae 
Hermias  modo  laudatos  qnod  pergit  '  Idiwnxdp  rov  diAaaTi- 
'Aov  fi  di'/,avi'K6v\  mihi  non  probatnr.  Nam  praeterqnam  qnod 
vocibns  jtoXui-Aog  et  idtioriTcdg  adhibitis  genns  contionale  et 
indiciale  ab  nllo  scriptore  disinngi  neqnaqaam  memini  (vide- 
tnr  confndisse  cnm  hac  Platonis  distinctione  nsitatissimam, 
quae  est  inter  druiooiov  et  idtwtiTwv  Loyov  diyMvixov),  Plato 
indiciales  orationes  semper  ita  commemorat,  nt  ad  illnm,  qni 
est  dr^fioouj,  usnm  eas  adnnmeret;  eo  yero,  qnod  ad  privatum 
hominem  spectant,  nnsqnam  hae  orationes  a  demegoriis  apad 
Platonem  dignoscnntnr.  Ad  haec  omnia  cf.  Phaedr.  p.  261 
A  B,  soph.  p.  222  C  D  et  225  B,  sapra  laadata;  praeterea  Theaet. 
p.  173  D:  diyMazrJQiov  r.  ^ovXevTriQLoy  {div.,  iteram  primnm 
locam  tenet)  ^  tt  aoivov  aX).o  tijg  nokewg  avvidQioy,  qaae 
respicit  ib.  p.  174  C:  idltf  te  ovyyiyvofxiyog  6  toiovrog  k/.aa%(it 
xai  drjfioalif,  o/ceq  oQxo/devog  eleyoy^  ozav  iv  dtxaaTrjQio)  ijTcoi 
akkoi^t  avayTiaaO-^  .  .  diakiyeot^ai.  Neqne  minns  in  Tco/uri/.oig 
^ukkoyoig  orationes  indiciales   locam   habere   dicit  Plato   in 


U  Cf.  Gorg.  p.  451  BaiansQ  ol  iv  T(p  Sii/io)  ovyyQtxtpo/ievoi  cum  schol. 
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Gorg.  p.  452  E:  to  Ttel&eiv  iyioy^  olov  x^  elvat  zolg  koyotg 
Tcal  Iv  diyMCTtjQlct)  dinaatag  xal  Iv  (iovkevTrjQlri)  (iovXevrag 
(iternm  di^aax.  antepositnm)  xai  Iv  ixxlrjaltf  ixzlrjaiaaiag  y.ai 
iv  aXX(p  ^v?J,6y(i)  navrl,  oarig  av  Ttolimog  Svlloyog^)  yiy- 
vrjTac,  ubi  TtoX.  ^vlloyoi  pnblici  potissimnm  et  a  multis  fre- 
qnentati  inteUegendi  sunt  (coll.  Gorg.  p.  452  E  ra  nhq^ri,  454 
E  iv  diyMartjQioig  re  xal  Skloig  ox^oig.  456  C  Iv  Ttlrj&et. 
459  B  iv  ovY.  €i66ai  —  iviavt^a  ye,  Euthyd.  p.  290  A  Aoyo- 
Ttoiov  rix^rj  .  .  diKaOTiov  re  xal  IxKlrjOiaatciv  xal  rtov  Sllcov 
V^xluiv  xTjlriaig).  Intellego  igitur  illo  loco,  de  quo  agitur 
(Pfaaedr.  258  D),  iduoTixa  ovyyQdfdfiara,  quaecunqne  non  com- 
ponuDtQr  a  civilibus  viris  in  reipublicae  administratione,  velut 
ipse  Lysiae  amatorius  iis  accensendns  esse  mibi  videtur. 

Iq  Phaedro  non  mnlto  post  ea  quae  tractavimns,  verba 
legimus  haec  (p.  277  D):  log  ehe  Avalag  ij  %ig  akXog  nuinore 
eygaxpev  rj  yqaxpei  idi<f  t]  dr^/Aoal<f  [voiaovg  Tid^elg]  avyyQai.ii.ia 
7io)uTiHdv  yqaqiiov  ymI  /^leydXtjv  rivet  iv  avrip  /iefiatorrjra  rjyov- 
fievog  xxL ,  quae  verba  quin  referenda  sint  ad  ilia  p.  258  D, 
mibi  quidem  non  est  dnbium.  Confiteor  autem  me  non  posse 
expedire  bunc  locum  —  si  modo  dicendi  usum  Platonicum 
nolo  neglegere  — ,  nisi  praeter  verba  ^vo^ovg  rid^elg'  a  Scblei- 
ermachero  deleta  expunge  etiam  verba  noXixixov  yqaq^iov 
(yQd(fiov  del.  etiam  Badfaam):  nam  altera  ex  parte  voces  no- 
urixog  et  drjinoal(f  Platoni  inter  se  non  differunt  (cf.  Pbaedr. 
p.  261  A  et  soph.  p.  222  D  cum  Gorg.  452  E;  Gorg.  484  D  idlav 
i]  Ttolirixriv  pro  antecedente  idlq  xal  dr]^ioai<^)f  altera  ex 
parte  idi<f  pugnat  cum  notione  nokinxog  vel  secundum  ea, 
quae  ad  Pbaedr.  258  D  modo  exposuimus.    Statuo  igitur  verba 

1)  £x  toto  hoc  dialogo  iiaxisse  defiDitionem  illam  rhetoricae  Gorgiae 
adscriptam  (cf.  QuiDtil.  II  15,  24),  quae  exstat  ap.  Walz.  VII  33,  2S,  Spen- 
geliuB  primus  dixit  atque  est  manifestuin.  Neque  Spengelium  (art.  script, 
p.  35.  de  rhet.  Arist.  p.  4)  neque  YolkmaDDum  (Rhet.*  4)  vidisse,  quod  non 
minus  manifestum  est,  nimirum  in  hac  definitione  pro  loyoiq  scribendum 
esse  '^ovlXoyoig  valde  miror;  profecta  enim  sunt  haec  verba  ex  Gorg. 
p.  452  E.  av?J.6yoig  pro  ?,6yoiq  rcposuit  Schleierm.  Phacdr.  p.  278  C. 
Eadem  corruptela  subesse  mibi  visa  est  in  schol  ad  Pbaedr.  p.  261  B  (ed. 
Bait.  p.  964»>  36). 
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^  yoa^f)H  idUt  in  druoaitt  aiyyyoauuct  respondere  verbis  :ilii 
'  yoaWfi  €it€  .-roMTVKov  at^yoanua  air^  ldiuniKov\  voeem 
/toMTixov  glofwema  oMe  ad  voeem  dnuoaif/j  repetitam  forrasse 
ex  ip«o  illo,  qui  anteeedit,  loco. 

Addendag  loens  eiasdem  dialog!  p.  278  C:  koyoa  oi  r/u- 
(JtH'^ov  kff/Hv  ^Iva((t  re  xai  si  rig  aJiMig  avvriOrai  fjoyoi^^ 
Aa'i  'OtiTjQfft  /.at  rf  ng  aKing  av  .roir.aiv  Wtu.v  n  h  'H)f 
avvT^ihffi'Af^ .  toirov  df  ^kwvt  Aai  oatig  kv  xo)uTixoic  /Myoa: 
vouofjii  ovnuaCwv  (Tfr^f/gniiuara  Fygatpev.     Etiam  hie  adfitipulor 

Scbleiermacbero  probato,  at  videtur,  etiam  dtailbaomii  aue- 
toritati ,  qui  pro  kdyntg  scribit  (Xvkktiyotg  ^cf.  a.  p.  I  U  adn. . : 
certum  est  tertio  boo  genere  comprebendi  eadem,  qnae  snpra 
appellavit  Plato  roktri'M  avy^/oauuava,  ijuod  opportune  dr- 
matur  verbis  p.  27S  El  xomrhv  n  koyiuv  (Stryyompha  n  vouo- 
yoarpov  xgofffiofflg. 

Denique  ex  Sfeaexeno,  qui  est  inter  ayti/.e'/nufroi,: 
diaiogoS)   Unas  ad  aostram  rem  spectat  locos,  p.  240  £  iva 

'Ant  avO-tg  (joi  xokkoug  Jtai  xaAOug  .rag*  avvrig  /jjyovg   rnkLZi- 

miig  a.Tayyfxkto,  ubi  significantur  tales  orationes,  quales  sunt 
landationes  ftmebres,  mmimm  ad  civilem  apectantes  vltam«  ad 
epidicticnm  autem  numeratae  genn& 

lam  igitur  in  aniversum  de  Platone  dicendum  —  isetbri 
enim,  qui  bus  vox  xokirrAog  invenitur,  loci  a  nostro  Lnsrinitu 
prorsus  abhoiTent  0  —  vere  technicam  vocis  .Tokiriy,og  OHur- 
pationem  apud  Platonem  non  inveniri ;  immo  hoc  aolum  constat 
paucis  qnibusdam  locis  xoAcrvAa  Platoni  appellari  ea  avyyuuu" 

1)  Nihil  tribuo  lotu^iori,  ^tuim  at  iiic  ezacribittiir.  loco  Diog.  Li&urtii. 
qui  coDfiisam  iiuandam  dicendi  generum  partitionem  in  vita  Platonis  «III  ^7' 
erarat.  Fortame  iure  opinor  f8rb«';^it2  darTfyn^ia^  matato  accusadvu 
in  dativum  transponAOda  Atsd  post  primi  menibri  verba  iv  uai4  ixxXrimui^. 
facile  enim  post  haec  excidere  ilia  poCuiase,  in  marline  odacnbi,  cUao  loco 
inseri  in  prompta  est;  <|iio  fSacto  omnia  offanaio  coilitnr  et  cum.  aiiumm 
rhetonim  partitionibtia  baec  diaioactio  coocinit  (dL  Dion.  HaL  p.  I'MK 
VI).  Tm  hiiioa  loci  poceacate  item  atqxie  e^o  iodicavit  coacra  ipeuge- 
Uum  r..er3chiua  in  moa.  Rhen.  \^X  I^l;  caiua  haec  particio  iit.  >iiibmm 
nhi  ease  prodtetur  etiam  Toikmanxiaa  (Rbet.*  545  adn.). 


ucaftj,  quae  ad  reipvblicae  adBiaistrationeia  &pee- 
taat.  — 

ApudAristoteieB  locatio^«i«T«xtf(;  io2^i^^B«sq«aBi» 
4iiod  seiuft,  mTenitsr,  nisi  qood  im  arte  rhf/L  pL  1359^  12  ialer 
▼mr.  Ie«t.  adspersas  Bargini  ediL  YcaeL  ""jt^liiirtxoig  pvopter 
antecedentia  rerfaa  male  iatellecla  exstat  pfo  ea»  qaod  sanis- 
aunaxa  est,  co^idnn&l^  ioyQig,  Ac  ae  ia  geaonm  qiid^B 
tripertita  diaimctioae  haee  tox  adhibetnr.  Neqoe  lieel  pro 
testimoaio  talb  asns  affinnre  Qomtiliani  rerba  (iast  III  7, 1): 
^qxiod  genos  (sciL  epidictieam)  rideliir  Ariatoldes  alqae  earn 
aecntas  Theophrastas  a  parte  negodali,  hoe  est  /r^cB^itcmv^, 
remoriase  totamqae  ad  solos  aoditores  relega85e\  qaamqaam 
in  tali  didmiclioiie  alii  rhetores  Toeem  .toltnxcg  noa  repa* 
diarxEztL  Haee  rerba  ande  Fabias  sampserit,  i|:iioro;  talem 
antem  dislribiitionem  Tere  esse  Arisloteleam  nemo  ibit  infitiaSi 
91  eoatnlerit  artis  rhet  p.  1391^  16:  c^aamd^  di  xci  It  joig 
i.TiSiixrtxoig'  uomq  yitq  irQog  x^m^v  Tor  ^lu^w  o  l6/og 
6uTf€6JT7iij.  oli'jg  ii  ftowog  iarit  airijag  it^niig  Ir  roig  rro- 
kiTi-JLoig  ayuHfir  6  ra  Zr^rovucra  x^intn'  ra  J€  ^a^  auq^Hh- 
irToiueia   ZrT€irat    nug  e^^*   ^'   Tt€^t   liv   ^ovkevcrwat    {dm 

Sp^ig.  comm.  II  262):  diserte  enim  ab  ostentationilHiB,  ia  qai- 
bui  spectator  tantam  et  aaditar,  disiangnntar  rroiliTixof  ajffUvfg, 
h.  e.  ciTiles  caQsae,  comprebendentes  geaas  delibera- 
tirnm  et  iadieiale,  qaae  sat  lacalenter  notantar Tocabolis 
ra  auqtaSrjoi^ira  et  Ttiqi  tiv  ^ovlevorratJ)  Glare  igitor 
perspexisse  banc  geaerum  differentiam  Stagiritam  aeqae  ad 
significandam  earn  prorsas  respaisse  terminam  nohrtxog  con- 
stat Nee  minns  in  arte  rhet  p.  1403^  34,  abi  de  aotioae  ora- 
toria  sermo  est,  qai  dieantar,  noltTtxoig  aytayag  ad  delibera- 
tirnm  et  iadiciale  tantmn  genas  referendos  esse  vel  inde  se* 
qaituTy  qnod  in  epidictico  ne  locam  qaidem  habere  vnoxQtotr 

I)  cf.  p.  1391^27  CTfifiorlsvovxfi  xal  inid^ixrvfitinH  *al  afUfiC^ 
^r.iovrreg.  —  Arist  eCh.  Nic  p.  tl81*  4  commemorat  tov^  dixurixoh; 
xtu  ^TiiJUf/oQixovq  koyov^  didtqae  in  lis  Tersari  rolv  noXtxfvo^iroiy;, 
Cetemm  hoc  loco  Tel  Aristoteles  iadidalibns  onktionibiis  primam  locam 
tribait,  qnod  dico  propter  ea  quae  dictums  sum  p.  19t  adn.  2. 
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saepius  rhetores  testantur,  velnt  Isocr.  Phil.  26,  Dion.  Hal. 
p.  1117,  Set  13  R. 

Notabilis  dicendi  118118  in  eadem  arte  observatnr  p.  1396*  5: 
TtQWTOV  fiiv  ovv  del  ka^eiv  on  neqi  ov  del  liyeiv  xai  avklo- 
yO^ad'Qi  €it€  TcokiTiXfp  avli.oyiafi(p  ei&^  ortoupovvy  avayy^aioy 
xal  TO  Tovrii)  exsiv  vnaQxoy^o.  Dicit  enim  tvo^lx ty.ovg  avk- 
).oyiafiovg  hand  dnbie  eosdem,  quos  ^rjroQixovg  nnncnpavit 
p.  1357*  23.  1358*  11,  qnosque  diserte  disinngit  a  dialecticis  syl- 
logismis  1358*  11.  1395'' 24  give  a  logico  syllogismo  1355*  13 
give  ab  eo,  qni  axqi^wg  fit  1396''  1,  nimirnm  significans,  qnae 
proprie  dicnntnr,  enthymemata,  de  qnibns  snbtiliter  in 
artig  initio  Arigtoteles  dispntat  (of.  1355*  6  botl  6k  anodei^ig 
^flTOQiTcfj  kv^firifjia).  Qnod  inde  nimirnm  repetendnm  est, 
qnia  rhetoricae  ipgins  maior  ac  gravior  pars,  in  qua  qnidem 
praecipne  ilia  hdvfu^fdava  desiderantnr  >),  posita  est  in  civili- 
bns,  qnas  modo  tetigimns,  cansis. 

Panlo  diverso  modo  legimns  in  arte  rhet  p.  1354*"  22  dia 
yaQ  rovTO  rr^g  avrfjg  ovarjg  ftad^odov  ii€fji  ra  dr^/itr^yoQixa  xal 
dixavixa  xal  xaX)Uovog  xal  Jtolir ixwrigag  rf^g  drjfdrjyo'- 
Qixijg  iiQayfiarelag  ovaqg  r^  %\g  neql  %a  avvaklayidara, 
Tce^l  fikv  ixBlvrfi  ovdev  liyovat,  neql  de  tov  dixaCeo&ai  Ttavreg 
TteiQwyrai  texyoXoyeiv,  on  iJrToy  ian  nqo  i'gyov  ra  I'^cu  rov 
TtQay/darog  iJyeiv  Ivzolg  dtjur^yoQixolg  xal  rjTTOv  ian  xaxovqyov 
fi  drifxriyoQla  dr/.okoyiag,  akXa  xoivotbqov  (otl  xoiv.  ROmer,  qnem 
of.  ad  h.  1.  et  prf.  p.  XII):  intellegendnm  enim  arbitror  illnd 
'nohnxwzeQag  ratione  praecipne  habita  eius,  qnod  seqnitnr; 
^xoivoiegov^  hnne  in  modnm:  ^qnamqaam  ad  pnblicam  ntili- 
tatem  magis  pertinet'  contionalis  quam  indicialis  oratio.  Nemo, 
puto,  non  cogitabit  de  Isocratis  illo  dicendi  nsn,  quem  prae- 
terea  propter  eandem  generis  indicialis  contemptionem  conferre 
licet  (v.  Isocr.  or.  IV  188;  XII  11.  240;  XV  2.  3.  41.  42.  228. 
276;  praeterea  v.  Speng.  comm.  ad  hnnc  Aristotelis  locnm). 
Ac  ne  Ciceronis  qnidem  verba  (ad  Att.  II 1,  3)  aliena  snnt. 


1)  Cf.  Philod.  vol.  rhet.  p.  31 1,  13  Sudh.  xal  nohzixoq  yovv  tc  nvtwi 
ov)2oytofi(oi  xQrixai.   cf.  ibid.  p.  314,  5. 
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quae  aflferantnr,  baece:  'Fnit  enim  mihi  commodum,  quod  in 
eis  orationibns,  quae  Philippicae  nominantur,  enituerat  civis 
ille  tuus  Demosthenes,  et  quod  se  ab  hoc  refractariolo  iudi- 
ciali  genere  abiunxerat,  ut  aefxvoTBQog  ng  Tcal  nohTiy.wTegoQ 
videretur,  curare,  ut  meae  quoque  essent  orationes,  quae  con- 
sulares  nominarentur/ 

Neqne  paenitebit  Aristotelis  unum  his  adinngere  locum 
artis  poeticae,  quem  in  hoc  sententiarum  nexu  transire  fas 
non  est:  (c.  VI  p.  1450''  4)  tqLiov  dk  rj  dtavoia.  tovto  di  la- 
Tiv  TO  Xiyeiv  duvaaO-ai  tq  ivovra  xal  ra  aQ/dOTTorTa ,  ojceQ 
i/cl  Twi'  koyiov  rrjg  7[okLTLxrjg  xai  ^j]TOQixrjg  tgyov  ioTiv  ol 
fiev  ycLQ  a()Xctioi  noliTiTCwg  e/iolovv  Xiyovragf  oi  de  vvv  Qtj- 
TOQixwg,  Hie  locus,  si  quis  alius,  demonstrat,  quantas  diffi- 
cultates  interpretibus  vox  TtoXixinLog  praebeat.  Nam  Godofr. 
Herraannus,  M.  Schmidtius,  Susemihiins,  Ritter,  Vahlenius  — 
suam  quisque  interpretationem  profert.  Equidem  in  summa  rei 
accesserim  6,  Hermanno,  qui  nohrixcog  Xiyeiv  significare  ad- 
notat:  Mta  verba  facere,  ut  civilis  prudentia  posiu- 
Iat\  Quae  iam  sequuntnr:  'ita  ut  aliquid  suadeatur  vel 
dissuadeatur,  cum  plerumque  tragoediarum  argU: 
roenta  in  eo  versentur,  ut  de  publica  civitatis  ali- 
cuius  utilitate  agatur'  minus  mihi  probantur,  in  his  enim 
nimis  premit  reipublicae  notionem,  cum  mihi  quidem  potius 
in  universum  de  communi  vitae  utilitate  rerumque  necessitate 
(quod  nos  dicimus  npraktisck*'  sive  „^acA//c//")  cogitandum  vi- 
deatur  (cf.  infra  p.  159).  ^PijrogiTiwg  autem  Xiyetv  Hertnannus  in- 
terpretatur  ^disceptare  aliquid  in  utramque  partem, 
magis  cognoscendae  rei  causa  quam  ut  suadeat  vel 
dissuadeat',  quibus  convenienter  mihi  videor  apponere :  ita 
ut  ad  artis  demonstrationem  poeta  spectet.  Invenimus  igitur, 
si  modo  loci  sensum  assecuti  sumus,  non  obscura  indicia  dis- 
criminis  illius,  quod  est  inter  TVoXcvixovg  et  kTudemTixovg  Xo- 
yovg.  Respondet  enim,  non  prorsus  par  est  huic  disiunctioui 
ilia  Aristotelea,  quae  instituitur  inter  aywviatiy^fjv  et  iTtideix- 
Ti'KTjv  sen  ygaq^ixr^v  ki^cv,  de  qua  v.  p.  179  n.  1.  Ceterum  ad 
illustrandum  hunc  artis  poeticae  locum  non  nihil  conferre  mihi 

Leipziger  Stadien.   XV.  10  . 
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videtnr  Dion.  Hal.  p.  463,  13  et  epit.  libri  de  imit.  II  2,  11 
(p.  21,  20  U8.)>  qnod  notasse  satis  habeoJ) 

lam  coDstare  pnto  non  deesse  in  Aristotelis  libris  —  fru- 
stra  enim  de  ceteris  Bonitzii  copiosissimos  indices  adii  —  in- 
dicia, ex  qnibns  coUigamns  non  ignotum  faisse  philosopho 
nsnm  vocis  TtoXirrKog  ea  potestate  adhibitae,  qua  de  delibera- 
tivo  et  iadiciali  generibus  potissimum  valet,  disianctis  a  de- 
monstrativo ;  sed  vere  technice  in  rhetorica  doctrina  tamquam 
termini  loco  Aristotelem  banc  vocem  usarpasse  probari  neqait. 

Accedimas  iam  ad  earn,  qnae  disputandi  et  litigandi  non 
panels  dedit  ansam,  rhetoricam  quam  dicimns  ad  A  lex  an - 
drum.  Ac  nobis  quidem  id  satis  erit  via  ac  ratione  demou- 
strasse,  quosensu  ab  eius  auctore  adhibeatur  notio  7ioXixi'/.ov 
Xoyov.  Qua  de  re  non  nnlli  disputarunt,  vernm  tamen  paucis 
mihi  res  est  repetenda.  Nam  Lerschius,  qui  infelicissime, 
quantum  scio,  omnium  de  hoc  libello  commentatus  est,  servata 
communi  omnium  codicum  scriptura  cap.  I  (Sp.  rh.  Gr.  I  174, 
15  sq.)  tria  genera  adnumerari  ab  auctore  rolg  Ttohnzolg 
loyotg  vehementer  defendit  (Spracbphilos.  II  286;  mus.  Rhen. 
I  176—192;  Ztschr.  f.  d.  Altw.  1846,  939).  Cuius  sententiam 
neminem  iam  puto  probare  neque  ego  probo  vel  propterea, 
quod  Spengelii  emendatio  in  initio  libri  utique  mihi  videtur  ac- 
cipienda.  Atque  vel  hunc  nostrae  commentationis  futurum  esse 
spero  fructum,  ut  certum  sit,  si  modo  quarti  vel  tertii  a.  Ghr.  n.  s. 
caput  huius  libelli  primum  est,  ilia  verba  ^tqla  yivij  riuv  jtoXtxi" 
y.wv  eiai  Xoyiov,  to  fikv  dr^ftr^yoQixov,  to  dh  hctdei7LTiy,bv,  to  6k 
di'Aavi'/.6v^  Sana  esse  non  posse.  Ac  ne  V.  Rosius  quidem  inre 
in  Aristotele  pseudep.  p.  136  hac  de  re  dubius  haesitare  mihi 
videtur,  cum  dicit:  „etiamsi  duo  tantum  in  initio  libri  auc- 
torem  praeter  codicum  auctoritatem  sfatuisse  genera  ere  das.'' 
Contra  illam  Lerschii  sententiam  suam,  quam  protulerat  in 
away,  xexv.  p.  186,  defendit  in  comm.  ad  art.  rhet.  ad  Alex, 
p.  228  Spengelius;  postea  (1849)  iterum  Spengelium  defen- 
dit Fine  khius  (in  commentatione  de  auct.  rhet.,  quae  die.  ad 


1)  v.  quae  infra  dicemus  de  Polybii  quadam  locutione  p.  150. 
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Alex.,  Heilbronnae  p.  8  sq.),  ad  quern  ab  omnibns,  qui  post  eum 

banc  rem  tetigerunt,  relegamnr.    Spengelius  et  Finckhius  con- 

sentientes  negant  probari  posse  auctorem  epidicticum  genus 

agnovisse  —  optimo  iure  etiam  mea  sententia;  videntur  antem 

insto  longius  procedere,   cum  putant  eum  yivog  hctder/.TiyLov 

non  constitnisse ,  quod  non  ita  mihi  probatur.    Gerte  ad  no- 

stram  rem  hoc  statuisse  non  satis  est:  nobis  enim,  ut  accurate 

rem  delineemus,  hoc  est  quaerendum,  num  ad  Xoyovg  ^.co- 

liTixovg   eas,   quas   cap.  XXXV   tractat,   orationes 

auctor  adnumeret,  si  minus,   quid  de  his  orationi- 

bus  hoc  loco  tractatis  iudicandum  sit.    Quae  ita  mihi 

videntur  disceptanda: 

Auctor  rhet.  ad  Al.  (Sp.  I  174,  15)  haec  exhibet:  dvo  yivrj 

Twv  TtoXiTixwv  €iai  Xoycov,  to  niv  difj/ArjyoQiy,dv ,  to  dk  8iY.a- 

vi'KoV  eXdf]  8h  TovTwv  EftTci,  7CQOTQ€7CTiKdvt  a7COTQ€7Ctiyidv,  iy- 

7LO)(AiaaTiy,ov,  ifjextixov,  'AatTjyoQiAOv,  a7i:o).oyrjTiiidv  veal  l^eraa- 

xrAov  7]  avTO  xav^    avro  rj  7CQdg  aXka,    la  fiiv  ovv  eidrj  twv 

loyiov  Toaavra  agid-fK^  ioti,  /^ijad/ie^tt  dk  avtolg  ev  re  ralg 

y.oivalg  drjiiirjyoQlaig  xal  talg  7CfQi  ra  ovfA^oXaia  dtxaiokoylatg 

tiqI  taig  ISiaig  of^iUaig.    Profecto  occasiones,  quibus  7toli- 

ti'Aovg  Xoyovg  adbiberi  putat,  tam  clare  his  verbis  scriptor 

artis  enumerat  et  tam  perspicue  dicit,  quae  genera  7toXn:i%6v 

}j6yoy  efficiant,  ut  nemini  dubium  esse  possit,  quin  orationes 

ad  solam  artis  ostentationem  factas  meraque  in  landatione  aut 

vituperatione  versantes   ad   eos   pertinere   minime   censuerit. 

Atque  errat,  si  quis  ex  iis,  quas  B\iog  lyy.u)^iiaa%iY.ov  et  i//«x- 

Ti'Aoy  appellat,  speciebus  aliud  quid  colligendum  putat.    Hae 

enim  species  non  "minus  quam  ceterae  in  iis,  quas  notavit, 

civilibus  orationibus  locum  habent;  quod  elucet  primum  ex 

iis,  quae  dicit  Sp.  I  186 — 188:  7iqoM[itvoi  dk  rtahv  ig)€£f^g 

TO    T€   eyY.(ji)fxiaaTt7Lbv    eldoq   xoi    to    iptnTindv   TteQiXdfiiofisv, 

2vlli^^dr]v   fikv  ovv   lativ  iyxwfuaOTixdv   slSog  TtQoatQiaeiov 

y.al  Ttgd^eiov  xal   Xoyiov  ivdo^wv  av^rjaig  nai  fxi]  TtQoaovxwv 

aivoiTieiwaig  .  .  .  iTtaiverd  /iihv   ovv   lazi  Ttgdy^aja  rd   81- 

'Aaia  xal  rd  vofiifia  xal  fd  av/Aqfigovra  xai  rd  nald  mac  zd 

^dia  xai  rd   ^(jcdia  TtQax^TJycci  .  .  .   del  dh  rov   evXoyovvta 

10* 
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duy.vveiv  tolg  ijoyoig  wg  rovrtf)  nfj  ar&gvf7t(o  /  roig  Trgdyuaatr 
vftagyM  XI  xovTwv  vn^  avroi  KoregyaOt^iv  »  di^  avroi  ttoqi- 
ci^iv  ?;  Ir.  %ov%ov  Ijciavfifiaivor  i;  erexer  rovroi  yivofteror  r 
ovy.  avhv  ravrov  invte'j.oifjit^'w.  Kon  abhorrni  a  tot  verbis 
describeDdig;  haec  enim  si  tecnm  repntaTerifi  simulqae  ad- 
Bumpserifiy  cnm  quae  exstant  apnd  Speng.  I  p.  186,  24— IBS, 
10,  lam  maxime  exempla  ibi  allata,  non  iam  dnbitabis,  qnin 
lyy..  et  x}}er.t,  iidog  huic  rhetori  sit  ea  speciee,  qna  in  'civi- 
libas'  orationibne  nostrani  rem  angeamuBy  coDtrariam  miDU- 
amu6.  Qaod  etiam  magis  his  finnatnr  locig,  qnibas  diserte 
dicit  de  hig  epeciebne  in  coDtionali  et  indiciali  genere  usnr- 
patis:  p.  1S9,  23  roig  fxtv  ovr  xarr^yogovair  iv.  zwr  rotoiTuir 
i]  ovyyvwfAi^  negiaiyirea  y,ai ,  tog  ycgotegov  eigr-rai^  dia  nor 
avirjOttov  no)j.wv  ai'tta  y.ccKcor  ta  tcov  ircntiwr  egya  deiy.zfa 
(of.  p.  1S6,  10  sq.J.  p.  216,  2  rag  yglaeLg  xlfirxiov  (in  gen.  de- 
liberativoj.  p.  229,  9  rovg  f,uv  yixg  fUjri  ev  fjir^re  rMKwg  diay.a- 
fdivovg  avToig  fxev  avvto/aiog  i7caiverior  xai  rovg  Ivavriovg 
YMyjohr/i^iov  (in  iud.  generej.  p.  231 ,  28  rag  iilv  vq^  fjiuor 
nlorug  tigf^fxivag  avBfjriov,  rag  d'ijt'  iy.elvtov  fitiJMvoag  iJ- 
yea^ai  diaovgriov  xai  tajcuvioriov,  p.  224,  12  del  de  y.ai 
rix  fiev  aavrov  av^etv,  ra  dl  rovvavriox-  ra7Ciirovv,  noiovvTa 
tog  iv  r(^  7CQorge/€riyjp  (igrjrai.  p.  222,  16  del  dk  ra  fiiv  ly.ei- 
tiov  fjny,Qa  fcouiv,  ra  de  aavrov  av^uv,  tog  ev  ralg  alBraeai 
fCQoaKi^y.oag, 

Constat  igitur  in  septem  illis  speciebns  eldog  iyy„  et  \\^er/.i. 
non  aliter  atqae  cetera  eidt^  propterea  commemorari,  qaod  in 
coDtionalibas  et  iudicialibus  orationibns  necessario  adhibentnr, 
DOD  quia  bae  doae  species  ipsae  genus  orationum  efficiant. 

Iam  s^x^  auctorem  buins  artis  fugere  non  potuit  neque 
fugit  liaec  duo  tlbr^  etiam  sola  constare  et  per  se  totas  ora- 
tiones  posse  efficere;  quod  diserte  confitetur  p.  191,29  bev 
tegov  de  rag  av^iqaeig  v.ai  ra^ceivwaetg  xgr^alnovg  avayy.aiov 
tlvai  7caQa  ra  i,0L7ta  7tavra,  pLaXioxa  d'avrcov  ev  nft  e^nciouno 
xal  roig  ipoyoig  at  XQTjoeig. 

De  his  laudationibus  et  vituperationibus ,  quae  per  se 
constant,  auctor  artis  omnino  non  debebat  dicere,  si  modo  ac- 
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curatam  reram  dispositionem  servare  studebat  et  trans  fines 
initio  constitutes  nolebat  vagari.  Sed  quia  hie  anonymus  est 
rhetoricae  magister  utilitati  suam  artem  accommodans  totnsque 
in  regulis  tradendis,  multo  minus  id  spectat,  nt  philosophorum, 
velnt  Aristotelis  in  modum  agat,  qui  quae  ad  propositum  per- 
tinent, omnia  eaque  ad  certnm  quendam  ordinem  ac  normam 
disposita  proferenda,  quae  a  proposito  aliena  sunt,  vel  si  cum 
fructu  proferantur,  tamen  diligenter  tacenda  et  excludenda 
censent  —  immo  utilitatem  sequitur  tamquam  legem  summam. 
Non  igitur  mirum  si  vel  neglecto  instituti  consilio  non  abhor- 
ruit  etiam  a  laudatione  et  vituperatione,  quae  per  se  constat, 
tractanda  —  id  vero  quam  brevissime,  praesertim  probata 
Ipfelkoferi  sentential;  solam  enim  hominis  laudem  re- 
spicit.  Ex  parte  etiam  eo  haec  res  potest  excusari,  quod  vel 
in  civilibus  et  in  iis  orationibus,  quae  in  domestico  usu  ab 
auctore  non  neglecto  versantur,  interdum  fit,  ut  laudatio  prin- 
cipalem  teneat  locum,  velut  in  epitaphio.  At  sensisse  se  non 
prorsus  ad  rem  propositam  hunc  totum  (c.  35)  tractatum  per- 
tinere  ne  ipse  quidem  auctor  celat,  cum  dicit  (Sp.  I  225,  15} 
wg  yccQ  kicl  TO  7coXv  tcSv  totovxiov  eidtjv  ovtc  aywvog,  akV  km-- 
dei^eiog  hexa  kiyoinev,  ubi  illis  aywai  significat  genus  con- 
tionale  et  iudiciale  (non  solum  iudiciale,  quod  recte  Lerschins 
dixit  contra  Spengelium  in  Ztscbr.  f.  d.  Altw.  1846  p.  934  sq.)) 
de  quibus  ex  instituto  dicere  suscepit.  Ad  TtoliriTioig  igitur 
koyovg  has  meras  laudationes  et  vituperationes  ab  auctore 
anonymo  numerari  non  potest  probari>  immo  negandum  est. 

Mea  igitur  sententia,  quam  fusius  volui  exponere,  quia 
haec  res  adhuc  levins,  quam  debebat,  tacta  est,  haec:  Ad 
7coXiTt'Aovg  loyovg  secundum  auctorem  huius  libelli  per- 
tinent solum  genus  deliberativum  et  iudiciale;  ex 
speciebus  laudandi  et  vituperandi  initio  commemoratis  non  est 
concludendum  etiam  tertium  genus  laudativum  eum  TtoliTiKolg 
Xoyoig  adnumerasse  (quod  dico  praecipue  propter  Quintil.  Ill 

1)  Die  Khetorik  des  Anazimenes  unter  den  Werken  des 
Aristoteles.  Wttrzburg  1889,  p.  47  sq.  et  51  sq.;  cf.  etiam  Finckhii 
].  1.  p.  7. 
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4f  9;.  Kihilo  tamoD  minas  auctor  intellexit  esse  quasdam 
orationes  lotas  positas  in  laude  et  reprefaensione ,  ad  ostenta- 
ticmem  potins  quam  cauBarani  Terhatem  factas;  dob  igitar 
dnbitavit  —  vel  ceglecta  institnta  ratione  —  etiam  de  eamm 
metfaodo  loqui.  Ad  eos,  quos  dicit  TtoktuKovL  i,vyovg,^  hob  perti- 
nent hae  orationes,  nisi  forte  pancas  pecnliaris  naturae  excipis.  — 

Knni  omnino 'rhetorica^  ex  tribns  generibns  cod- 
stare  ei  visa  sit  fquae  qnaestio  cum  ilia,  qnam  tractavimnb, 
non  est  conf ondenda) .  sive  num  ex  illis  laudationibas  et  vi- 
taperationibns  genus  epidicticnm  praeter  duo  ilia  eonsti' 
tuerit,  eqnidem  fateor  me  nescire.  Knsquam  enim  de  tota 
rbetorica  auctor  verba  iacit,  sed  solos  noliTixoit:  kvyovg,  trae- 
tare  se  profitetnr,  quod  non  licet  neglegere  (quod  fedt  e.  g. 
Volkmannus  Ebet.^  p.  19  et  uno  saltern  loco,  in  philol.  XViil 
C22,  Bpengelins;  multo  prudentius  Finckhius  1.  1.  p.  9j.  Ut 
siogulare  quoddam  epidicticnm  genus  eum  probasse  negem, 
illud  mihi  non  satis  valet,  quod  non  diserte  de  bis  orationibus 
voce  yirog  utitnr;  id  enim  ex  silentio  auctoris  concludere  non 
licet,  cum  vel  si  peculiare  genus  bis  orationibus  effici  pntabat, 
tamen  in  hac  7coi.tTtxwv  i^yun'  tractatione  nusquam  esset  ne- 
cessarium  eas  ita  appellari.  Hac  igitur  de  causa  non  unirer- 
sam  Bpengelii  et  Finckbii  sententiam  me  probare  supra  pro- 
fessus  sum  (p.  147). 

Fauca  addenda  sunt  de  verbis,  quae  exstant  Sp.  I  174, 
21  y.ui  tttu;  idiaig  o^i/Uatg:  dicit  igitur  ea  eidr^,  quae  sunt 
Id  i^co'urtrjoig  /.vyoig,  adbiberi  etiam  in  privatis  orationibus, 
ut  etiam  bas  ad  no'ur ty.oijg^  quos  dicit,  i^yoi^g  numerare  facile 
possit  videri  —  similem  nimirum  rationem  secutus  atque 
Flato,  quem  supra  intdleximus  rbetoricae  sive  persuadendi 
arti  (non  rolg  noltrixoig  Uyotg)  tribuisse  et  civ  ilium  et 
privatorum  ooUegiorum  usum.  Sed  ne  bic  quidem  satig 
sibi  constare  auctor  incertus  mibi  videtur,  utpote  qui  antea 
dixerit  duo  genera  esse  noiunKoi  ioyoi.  di^furyoQiKov  et 
dixarixoy]  immo  intellegimus  studere  quidem  eum  accurate 
rebus  digerendis,  utilitatis  autem  causa  neglegentius  propositam 
partitionem  materiaeque  tenninaiionem   serrare   et  ra   li'dr 
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potius  tractare  quam  ra  yivt]  (cf.  Speng.  Zeitschr.  f.  d.  Altw. 
1840,  p.  1263;  comment,  p.  100.)  Ac  ne  hoc  quidem  iegentes 
fagiet  auctorem  non  nisi  leviter  privatum  dicendi  usum  tetigisse, 
cnias  rei  sat  magDum  est  testimonium  locorum  paucitas,  quibns 
eius  facit  mentionem:  Sp.  I  (174,  21.  26.);  228,  17;  238,  14; 
239,  9  (si  modo  genuinum  c.  XXXVIII,  cf.  Ipfelkoferi  1.  1. 
p.  27  sqq.).  Quo  commoveor,  ut  in  interpretanda  notione 
n'tXiTiY.ov  koyov  privati  dicendi  usus  mentionem  respiciendam 
non  censeam.  Sunt  igitur  noXirmol  Xoyot  anctori  rhet. 
ad  Alex,  eae  orationes,  quae  versantur  in  negotiis  pu- 
blicis  vel  civilibus,  videlicet  contionales  et  iudiciales,  ut 
diserte  dicit  auctor,  praeter  has  nullae. 

Denique  unus  exstat  in  hoc  libello  locus,  de  quo  recte 
interpretando  equidem  despero,  nimirum  c.  XXXVII  Sp.  I  238, 
10  sq.,  ubi  opponuntur  e^erdaeig  iv  fdv  rolg  Ttokitixolg  atX- 
Xoyoig  —  Iv  dh  roig  idloig  —  iv  dk  rolg  drjuoaioig:  ac  pro- 
fecto  quia  ultimum  genus  manifesto  est,  quod  ad  rem  pu- 
blic a  m  spectat,  primum  necesse  est  sit  i  u  d  i  c  i  a  1  e ,  quod  re 
vera  ita  esse  etiam  verbis  quae  vv.  11—13  exstant  probatur. 
Qui  YQvo  noktmo}  aikkoyoi  (oppositi  drjinoaloig)  iudiciales 
conventus  appellari  possint,  non  magis  equidem  scio  Spengelio 
(cf.  comment,  p.  103  et  272);  nam  etiam  ego  exemplum  desidero, 
quo  tale  quid  factum  esse  comprobem. 

Haec  de  auctore  rhetoricae  ad  Alexandrum.  Nam  fal- 
sarium  miserum  epistulae  praemissae  (Sp.  1 174,  12)  noXirixa 
yMi  dc'Kavixa  naqayyilfxaTa  ita  dicere  —  si  modo  sanus  est 
locus,  cf.  Spengelii  comment  p.  98  — ,  ut  vox  noXitixog  de 
solis  demegoriis  valeat^  cum  in  epistulae  primis  versibus  (Sp.  I 
171,  3)  item  atque  verus  auctor  notione  noliTixov  Xoyov  usus 
sit,  vix  dignum  est  quod  memoretur. 

£um  autem,  quem  in  rhetorica  ad  Alexandrum  invenimus 
cuiusque  certa  indicia  etiam  apud  Aristotelem  exstant,  notionis 
nohTinov  koyov  usum,  quo  comprehenduntur  hac  locutione 
contionales  et  iudiciales  orationes,  quasi  primarium,  certe 
frequentissimum  esse  videbimus.  Neque  frustra  eum  qnaerimus 
apud  eum,  ad  quem  iam  ducimur,  philosophum 
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Epicurum.  Qui  qaid  hac  de  re  sentiat  non  ita  ex  iis, 
quae  Useneros  coUegit,  fragmentis  cognoscimus;  quam  ex  Her- 
calanensibus  voluminibas  rhetoricis  Philodemi,  philosophi 
potius  quam  rhetoris  Epicurei.  Huins  fragmina  postquam 
Sndhaasias^)  apographis  Oxoniensibns  denao  collatis,  novis 
aaxiliis  a  Gomperzio  praebitis,  ab  Usenero  et  Baechelero  ad- 
intus  feliciter  pleramque  ancta  et  ingeniose  suppleta  qaasi  pate- 
feeil,  de  his  potissimum,  quos  tractamns,  terminis  commodis- 
simnm  accepimas  subsidium.  Sublegamus  igitar  ex  Epicure- 
orum  hortis  fructus,  quos  diu  nobis  reeusaveruut. 

Philodemus  tractatnrus  tritam  illam  et  communem  non 
paucornm  rhetorum  pbilosophorumque  et,  si  cum  acumiue  in- 
tellegis  Isocratis  (or.  XIII  12)  verba,  ne  ab  hoc  quidem  repu- 
diatam  quaestionem,  uti'um  in  artibus  numeranda  sit  rhetorica 
necne,  in  libro  II  primuni  quid  alii  viri  sive  docti  sive  indocti 
hac  de  re  censuerint,  imprimis,  ut  videtur,  philosophi  stoici 
et  Cyrenaici,  perlustrat;  tum  quid  arbitrati  sint  quidam  ex 
ipsis  Epicuri  asseclis  ita  recenset,  ut  notiones  rhetoricae,  so- 
phisticae,  politicae  non  satis  disiunctas  perstringat.  lam  (vol. 
rh.  p.  68,  1  S.)  scriptor  ad  suam  ipsius  senteutiam  proferendam 
festinat  atque,  ut  rati  one  et  via  ubique  utitur,  artis  notione 
subtiliter  circumscripta  (p.  76,  11)  ita  dicit:  avralg  dk  (scil. 
jaig  vvv  rj  xakovfiivaig  tj  ov  %aKov(.iivaig  rix^aig)  dt)  roiavia 
xcri  Tag  ^irjTOQmag  haQfiOTtoyjeg  rrjv  lakv  oocptazixriv  lix^'i^v 
a7toq)atv6i.iBx^a,  rfiv  61  7coXirixfiv  ov  rixvrjv.  Cognoscimus 
profecto  a  Philodemo  (cf.  p.  53,  23)  divisionem  ita  fieri  rhe- 
toricorum  generum,  ut  nullo  pacto  ooq^iaTiTcrj  QrjtoQrAf]  com- 
munitatem  habeat  cum  notione  7cokiTixov  loyov,  immo  ut  con- 
trariae  ex  parte  sint  inter  se.  Qua  de  re  ne  uUa  relinquatur 
dubitatio,  satis  habeo  remisisse  lectorem  ad  alios  Philodemi 
locos,  quibus  plernmque  firmatur^  quod  de  artis  quaestione 
eum  sensisse  modo  diximus:  p.  9,  26  xfyv  aoq>tarixi]v  Qrjzo^iTtrjv 
OCX  elvac  Tixvrjv  .  • .  juj}  iieqtyLvead^ai  dt^  auTrjg  r/}v  7€o'aitixi]v 
xui   rr-v   e^i'icqa-Atov   QrjtoQcxijv;  21,  31    ovre  %rjv   aoq)iaTixrjv 


1)  Piiilodemi  volumiua  rhetorica  ed.  Siegfried  Sudhaus.    Lipsiae  tS92. 
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eUr^  ra^ai  lixvTiv  ovie  rijv  Tcokivixriv,  46,  3  lytsivo  de  /iialkov 
ef.i(iQi&(g  ioTi  rexfir^Qiov  tov  fifj  7cokiTrAr^v  xixvriv  elvac  Tfjy 
aocpiaTixrjv.  64,  21  rqv  (.liv  aocpiamfjv  7iaorjxe  Qqrogixr^v 
w07i€Q  ov  Xeyofiivrjv  xal  ycara  rtjv  xoivr^v  ycai  xara  ttjv  ^Eyct- 
xovQov  avvj^&eiav,  fiovrjv  de  rrjv  nokirin^v  nQoaenoii^^r]  (sc. 
rexvr^Vt  ita  enim  Bromins  Epicnreas  magistri  sententia  in  con- 
trariam  partem  intellecta  nugatas  est).  120,  12  to  joIvov  oqia- 
d-ijvai  xcrra  rovg  aydgag  %riv  ao(piOTix^v  QrjroQixf^v  rix^rjv, 
ov  avveqyov  ^)  rf^g  kfiTtQantov  xai  TtoXirixijg  ^rjroQixijg.  Hie 
licet  afiferre  etiam  p.  10,  2.  41,  2.  50,  33.  68,  21.  135,  40. 
136,  15,  qui  loci  infra  potius  laudandi  ernnt  (p.  154  sq.).  Re- 
prehensione  igitur  digni  videntnr,  qui  non  discerpnnt  rhetorieam 
in  has  partes  p.  53,  23  ofia  6h  (.ie(A(f6(.ievoi  zovg  adiaotoXiog 
'/.a^ovtag,  avzoi  rrjv  QTjTOQixfjv  ov  dieaTdXxaaiv'^)^  qnoniam  bae 
partes  non  minus  differunt  quam  maritima  animalia  a  ter- 
restribus  (p.  98,  23)  et  a  musica  ars  scribendi  (p.  10,  33).  Ac- 
curate igitur  Philodemus  dicitr^y  QrjtoQtxrjv  xai  Tfjv  aocpiajixfiv 
Aal  Trjv  jcohxi'Ariv  (p.  245,  6.  283,  1  sqq.).  neque  aliter  p.  201, 
21  Q7]T0Qc  xal  T(^  rcoXcTixift  xal  x(^  aocpiarfj  (idem  exstat 
p.  28,  4  sq.  211,  22.  213,  9  'N'  15).  Suo  igitur  iure  Philodemus 
yituperat  Demetrium^)  quendam  (non  enim  dicit  Pbalereum), 
qui  TO  ao(piaTiy.bv  eldog  eiusdem  generis  esse  contendit,  cuius 
sunt  species  forensis  et  iudicialis.  — 

Neque  vero  Pbilodemum  primum  banc  oppositionem  fecisse 
credendum  est,  sed  ut  vim  suo  ipsius  iudicio  vindicet,  more 


1)  Hoc  supplendum  censeo  pro  lis,  quae  exarat  Sudh.  ovx  <og  egyovj 
coU.  121,  29  et  34,  14. 

2)  Sic  Bcribeudum  pro  Sudh.  ovd'  iatdhcaaLv,  quod  postulatur  sen- 
tentia et  coll.  p.  50,  24.  53,  24.  54,  33. 

3)  Demetrios  complures  commemorat  Philodemus:  p.  378,  11  rov 
4>a),7iQia  dijfjt^xQiov.  —  p.  198,  10  xa^dnsg  xal  nagix  dTjfiTjTglip  xeltac 
TiiQl  Twv  ^laoxgixovq  (nemo  qui  hunc  locum  legerit,  non  ilico  perscru- 
tatus  erit  Ubrum  tcbqI  kgfxrivslag,  in  quo  simUia  exstant  [cf.  c.  12  et  15], 
eadem,  quae  Philodemus  notat,  frustra  quaesiveris).  —  p.  180,  25  AA^gav- 
dge[vg]  /Jrj'lpiTiTQtog].  —  p.  272,  4  dr^[fiij]t[Qiog  6  ^alri  ||  Qi[vg]  iv  xolg 
negi  tijg  ^r^zogue^g  (supplem.  incertum,  nam  non  minus  quadraret  kAf- 
Say^geig,  quoniam  usque  ad  33  litteras  lineolae  procedunt. 
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Epicareornm  (cf.  Zeller,  Phil,  der  Gr.  IIP  3S0)  eos,  qui  sectam 
condiderunt,  {rovg  ardgag  proprie  appellatos  89,  10.  90,  21. 
93,  34.  120,  11.  110,  36.  106,  36)  in  eadem  fnisse  seDtentia 
diserte  addit,  imprimis  Epicuri  (p.  78,  2—19),  Hermarchi 
(p.  78,  19—85,  19.  121,  23),  Metrodori  (p.  85,  27— 89,  10. 
120,  16)  anctoritate  allata. 

lam  igitar  disiaDctionem  inter  voces  noUtiyjog  et  aotfi- 
arixog  technicam  Epicnri  temporibns  in  nsu  fnisse  constat. 
Nostrnm  vero  est  demonstrare,  qnid  sit  7toXiTm>g  loyog^  qnid 
aofiari^og  apnd  Philodemnm.  Ac  aoiptarixog  quidem  ).6yog 
ea  est  oratio,  quae  versatnr  in  landatione  et  vitaperatione, 
i.  e.  oratio  epidictica  cnlta  a  sophistis  sive  epidicticis  rhetori- 
bas  iisdemqne  dicendi  artis  magistris.  Quod  quo  inre  dicamns, 
ex  altera  nostrae  commentationis  parte  postmodo  intelleges. 
Vocibns  antem  noXitixog  "koyog^  de  qaibns  ilico  dicendum, 
Philodemns  nihil  vult  dicere  aliud  nisi  genus  contionale  et 
indiciale,  quod  multis  probatur  locis,  velnt  p.  212,  22  dicit 
nQofiXrj^aTa  dmaviiMi  et  ovfifiovXevrixa  eademque  adscribit 
(p.  213,  9)  Tolg  nohrixoig  rtSv  ^r^roQwv.  Neque  raro  to  dUag 
Kiyeiv  xai  drj^rjyoQelv  vel  similia  dicit,  at  id  notet,  quod 
aliis  locis  exprimit  voce  noXixmog  adhibita,  imprimis  ubi 
quaeritnr,  num  sophistica  sit  magistra  artis  civilis:  p.  121,  30sqq. 
verba  rr^v  e^iv  t^v  nohrtxriv  circumscribit  verbis  Trjv  rov 
drjfirjyoQelv  xal  dixag  kiytiv  i/A7t€iQiay.  p.  47,  19  (34)  disiun- 
gitur  Tov  fuv  yqaq^eiv  )^yoig  xal  InideL^eig  7toi€ia&ai  et  rov 
dh  dixag  )Jyeiv  xa\  drj^riyoQelv.  p.  47,  7  el  tov  dlxag  iJyeiv 
ev  xal  drj/iiTjyoQelv  rixvTj  rig  iariv  (ly  ao(ptorixfj  rj  ovx  Xariv), 
p.  50,  5  rixvriv  elvai  t^v  ao(fiaTixf^v  rov  Xoyovg  avyyQacfSiv 
xal  imiei^eig  notelad^ai,  rov  61  dlxag  liyeiv  xal  dr^fxr^yoQeiv 
ovx  slvat  Tixvi]v.  idem  p.  69,  25.  Quid  pluraV  satis  est  alios 
locos  notasse:  p.  42,  20.  43,  24  sq.  46,  3sq.  132,  7.  222,  9. 
136,  23.  33,  20.  37,  24.  38,  6.  48,  22.  62,  30.  140,  29. 

Quid  potissimum  proprium  sit  naturae  TtoXinxov  koyov  ipsi- 
usque  adiectivi  TtokiTixog  quae  sit  potestas,  discimus  ex  talibus 
voluminum  locis,  quales  sunt  p.  10,  31  rr^v  TcokiTixrjv  xal  ttjv 
i'firtQaxTOV  ^rjTOQixrjv,   40,  16  ttjv  dvva/Aiv  raiTrjv  rijv  efUftQa- 
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yj.Qy  (a-,  ^rv  TtoicTix^v,  quod  ipsnm  exstat  p.  39,  3);  120,  12 
rr^v   aotptaiLxfiv  ov    avveqyov    trig    e^TtgdxTov    ymi    Ttohzii^r.g 
Qr]TOQLxfjg,   Itaque  disiungitur  p.  320,  13  to  aoq>tar€V€iv  et  to 
^i]TOQ€v€Lv    ifiTtQcmriog.     ol    Ttolirixol  QrjroQsg    Yocantur  '  ol 
ftQcncTixol  Tiov  ^rjTOQcov^  p.  366,  6  et  ^  ol  e/HTtQai^Toi  ^rjroQeg^ 
p.  351,  7.    TtoXiTiKol  aywveg  annt  ol  akijd-tvol  a.  p.  41,  3.  12 
et  136,  14;  civiles  oratores,  oppositi  sophistis,  appellantar 
p.  176,  17  'of  h  (p6fi(p  ovreg  xai  aywvltf',   cum  de  sophistis 
dicat  p.  245,   36:  elg  noXiv  6e  xai   eig  ayogav  ovx  eialaaiv 
ovdi  Tov  fiiov  okwg  io(peXovaiv,    Intellegimus  igitur  nolitiTidv 
esse,  quod  spectat  ad  vitae  utilitatem,  ad  veras  contentiones, 
ad  serias  causas,  non  ad  artis  demonstrationem  sive  lauda- 
tionum  et  vituperationum  lusnm,  in  quibus  totam  esse  sopbi- 
sticam  postmodo  demonstrabimus.  0    Hie  vero  alterum  est  ad- 
dendum, nimirum  eas  tantnm  causas  sive  deliberativi  sive  iu- 
dicialis  generis  intellegi,  quae  non  versantur  in  quovis  vitae 
negotio;  sed  in  iis  solis,  quae  pertinent  ad  vitam  publicam ;  quod 
non  minus  elncet  ex  locis  supra  laudatis,  ubi  dr]f.iT]yoQiat  et  Siym- 
GTTJQia  sola  commemorantur,  quam  ex  hisce  Philodemi  verbis: 
p.  212,  15  xal   7cdkt  to   avfi^ov),€vrixdv  ov  Toig  xara  /nigog 
avd^QiOTtoig  vuIq  twv  €lg  fiiov  fiaycoQiov  avrjxovtwv  ,  .  .  oDm 
di^^rp  y.ai   TcXrjO-eatv  ycoivwg  Ttegl  zdv   Ttolirixwv    Xeyojuivajv 
7CQayf4aTU}v.    De  eodem  deliberative  genere  idem  profitetur 
p.  332,  5;  atque  p.  332,  10  de  iudiciali  genere  dicit:  xav  juev 
6Ur]   yivTjrat  nivxe  fivaiv,  (.leXeiwaiv  xcri  IvTslvovTai,  oTtcog 
rcelaovGiv'  tov  di  rcov  6ta  y.evoio^lav  elg  f^ox^rjQag  iTti&v^Uag 
TakavTOV  fiikkovTa  ava?Jax€iv  xal  fiera  tovtov  kaxrtov  TtQoa- 
uTto^allBiv  . .  .  non  curant  (cf.  vers.  7  sq.)  vel  simile  quid.  — 
Itaque  statuimus  apud  Philodemum  et,  quod  inde  efficitnr; 
apud  Epicureos,  h.  e.  exeunte  saeculo  quarto,  tria 
ilia  rhetoricae  genera,  quae  apud  Aristotelem  primum  clare 

1)  Cf.  Qaintil.  inst.  Ill  8,  7  'in  panegyricis,  ubi  emolumentum  non 
in  utilitate  aliqua,  sed  in  sola  laude  consistit';  etiam  apertius  Fronto 
in  prooemio:  ^hoc  genus  orationis  non  capitis  defendendi  nee  suadendae 
legis  nee  exercitus  adhortandi  nee  inflammandae  contionis  scribitur,  sed 
facetiarum  et  voluptatis'. 


io-  {inbiicomtiL  .iB^lornm.  jut  :iautu,.  <uu.  jfuiiiiieantar  ^winfr 
'IdibemtlmuL  er^  iinQifiiiie:,.  ^nuannsor  iniiiiB  iniiito  divsrEu. 
tttttmiL t^i:  itutnle:  ^uawiur^yt/uik  ^juy/jc,.  !..<«..  .luuiittiumim  iT -i^topiffni- 

ilUn  i^i  otiiaamH:  imos  iwinniiuier  iiiuu»nniiii!2k.  jmufr  iniuL  i^ihiiil 
^OKptittKiL  .iiuL  iTt9}eniiiiift  ai«:  iniiiuiok.  ml  iuiubl  ^miilinm, 
•^mt  mda  :lla>  tucmrift  ;iit  Jb^ttSonunuiL;:  <gi2L  :il  ti  ^nninmnn. 
^^Uttiftum  iiTUK«»iiuiL  aenuiittm  mttn-  hul  •liiHur^^om.. 

Sir  uiivUudft  «b:  iIBo:  arc  jingiligini.  imourrsn..  riio^oL 
li^fi^  |V^tt»*^ti3  'li.i'ic*  vi-iiiiii*  .U'lv-^/ff//*.!^-  'ituiuifiTBmr  .mm.  ilu. 
^mertuui  dtitfkthndhiittr  hipasink.  J&agisr  iiL  innM^msHmt  mmtixi^^TiiiL 

iioiprfnui^  ii^hur  ie^num  /w  f  M.ufjujr^i  ^  .a?  2r(u  j  .  ^^siiii;  li.  ii*  l.  >li 

liti  lumll^  'teni^sniiT;.  unv  mu&iiiL  uiikimi^uiiL  «iui^&iiii^!i  aumisuiu 

nui^jta.cAw  '^iHi:  rHityiusift  i-s^i  Tmiwat  iunuffier  iififemunn   hi*{iiu  » 

:Mi:..  1.  .^..  D.^.  :Wfi.  .:..  W^^  i-  in;  iiaikft-;  :m>^.  '^1.  ^iT„  Ll„  nt 

0:^.;  ti:L  %<J^.,7>^  li'.ii,  :M.  Ii^«'^  H^  <9iuis:  jfl^cai  nmfiEaififc  inarmr.. 
JK«f(|m:  aklh^.  aai^tki:  iiuiuGii>  tfiisiiaiiiHv  tt&uoL  liu  imjiffia'  joniffiia*- 

«i^^  n'.  :i*V,  »J  a,  S^^.  'iiV^  DX  '^„  «-  ^j'r^  iSr..  TT.ia.  :}:^Jl  Sk 
LiMUSTiiV  .''4('^/./rf  <ir.^^^  /.-^^i'^  ^uuhtiL  lu  •gckfi  Obi:  fprin,  iniT-ttmizLr. 
I>iu  ^7^  IH)^  (\iakti4i  <tiMmi  !baik£  «fliiuiM:  aafiainwucoii,    j&liiaa-  «i.at 

ittOiilllhl^fttUihlll  j(S)Km  ^u  ^^^  1)'4>:  2'ii^/-»'  rm   mihi^    Is^im  .Lf;^..-j 
. '  ^  Avruit  lit  }^f^.  JU»$.  X.  r!0.  c. :  uBjmt  yfi>fAfnrrp,  flhHjflwxi  J- 
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ivovrag  ergio'/.tov  Xoyovg  et  p.  210,  4  ra  noXirixa  (=  rovg 
TtoX.  Xoyovg)  navxa  xai  ra  aocpiariYM  i^evQlay.tiv  ^)  et  p.  205,  8. 
Saepissime  vel  pro  locutione  noXiximg  loyog  exstat  sola  vox 
o  fvoliTixog:  p.  136,  18.  137,  34.  222,  28.  311,  2.  to 
TtoXcttnov  yivogj  i.  e.  contionale  et  indiciale,  legimu8 
p.  32,  19.  rixvi^v  TToAirex^r,  i.e.  artem  (proprie  intelle- 
gendam)  ^)  civilium  orationum,  qnam  qnidem  esse  negant  Epi- 
cnrei,  dieunt  qnidam  adversarii,  Philodemns  exhibet  p.  61,  32, 
et  —  qui  locus  notabilis  videtur  —  p.  46,  3  rrA^irjQiov  %oi  f4fj 
7io)uri}i7]v  rix^rjv  \  elvai  ttjv  aoq^iarixrjv ,  quae  verba  adum- 
brantur  p.  41 ,  2.  rj  7roXtTtY.i1  dvva/ntg,  soil,  facultas  ha- 
bendi  orationes  civiles,  sollemnis  Philodemo  locutio:  p.  39,  3. 
35,  20.  50,  12.  67,  32<x^l34,  15.  136,  5.  Cum  his  locis  con- 
ferre  licet  eos,  quibus  legimus:  '17  iv  rolg  aXr^&ivolg  aycSoi 
dvva^iig^  ^)  (p.  41,  13)  sive^Tiyr  e^iTrQaxTOv  duvaf-iiv*  (p.  40,  16  * 
coll.  39,  4).  Omnibus  his  locis  vocem  dvvafiig  non  temere, 
sed  coDSulto  ab  Epicureis  adhiberi  notandum  est;  scimus  enim, 


1)  Duplici  hac  de  re  rhetores  termiDO  utantur:  ra  ivovxa  (Isocr.  or. 
XIII  9  «  Pi.  Phaedr.  p.  235  B,  rhet.  ad  Alex.  Sp.  1  209,  8.  Arist.  p.  1450>>  5) 
et  o\  ivovtsg  koyou  Qaamquam  utrumque  inveDiri  scio,  ezpungendum 
puto  Bubst.  ),6ya}V  apud  Dion.  Hal.  p.  486,  2  (cf.  tdjv  ivovrcDV  iv  xolq 
TtQayfiaat  Isocr.  or.  XIII  9)  et  transponendum  forma  accusativi  in  v.  1  ante 
dnodidwxa,  ubi  vel  maxime  desideratur  (cf.  Dion.  Hal.  p.  512,  1.  834,3. 
1129,  5  R.  de  comp.  v.  p.  216  Schaef.).  Videtur  haec  tox  ex  margine  in 
falsum  locum  irrepsisse.  Dionysius  semel  (de  historico)  dicit  roi;^  ivov- 
Tag  Xoyovg  p.  844,  10  R,  ubi  desunt  verba  iv  toig  n^dy/Ltaaiv.  ra  ivovxa 
apud  eundem  ep.  ad  Pomp.  Ill  21  (cf.  p.  607,  15  exaoxa  xc5v  iv  rqi  ?.6y(p) 
nee  Tero  technice. 

2)  Si  contuleris,  quae  de  artis  notione  exstant  p.  53.  54,  5.  58,  5  sq. 
12.59,  19.61,  6.69,  5,  de  Apollodoreorum  et  Theodoreorum  litibus 
non  cogitare  vix  poteris.  Qaod  ad  ^artis'  definitionem  pertinet,  Epicareos 
a  partibuB  Apollodori  stare  perspicuum  est. 

3)  Quae  seqUuntur  p.  41,  13,  ita  suppleam:  ovS'  [oXfog  )  xi  [o]vfifid),- 
n^bg*^    n  Sudh. 

\}.]o^n:a{^  eig  xb  ||  t[^v  F]§v  elxleiv,  coll.  p.  137,  38  ineidrj  ovv  tj  aofptaxixri 

y.ax'  oid^v  avvxsivsL  ngbg  to  xtjv  dvvafjLiv  iyjiv,  verbum  l^f/r,  de  quo 
dubitare  videtur  Sudh.,  certum  fit  inter  se  coUatis  hoc  loco  <v  137, 40  sq.  <v 
137,  38;  ad  vocem  h'^tg  cf.  p.  61,  8.  69,  5.  121,  30  et  Dion.  Hal.  frgm.  libri 
TifQi  fxifii^aswg  ed.  Useneri  p.  14,  20. 
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quaotopere  termini  dvvafug  et  r^xv,  rbetoribne  differant  (cf. 
Walz.  rhet.  Gr.  IV  25,  32  et  VI  17,  19i.  —  'i^ig  tvo/utixi], 
faeultae  eiviliter  dieendi,  exstat  p.  121,  30,  vix  olio  modo 
discrepans  a  locntione  dvyofitg  ^cokiriKr^.  l^rteiQia  noi.t- 
TiyJj  legitar  p.  140,  32;  264,  5;  probabiliter  Buppletar  a  Bnd- 
haiuio  p.  134,  13:  bis  omoibaB  locis  i^Tt.  no?.,  est  experien- 
iia  dicendi  ciyiliter.  Incerta  mihi  explicatio  est  yerbornm 
cvveo ig  7co?..p,dAb,  b,  jcoiurty.r^vffikoaoffLav  p.  364,  3, 
ito).itty.i^v  aywviav  322,  16:  nescio  enim,  ntnim  de  sola 
eivili  eloqaentia  dicta  fiiot,  an  potias  ad  nmyersam  in  repnblica 
vitam  spectent. 

Diversog  ab  ipsins  Pbilodemi  more  is  est  vocis  Ttoknixog 
luae,  qno  in  generibne  ennmerandis  adbibetor  de  solo  genere 
deliberativo :  p.  92,  18  /wi^Ve  %d  nokitvKov  firjte  to  dixavixov 
fdr^te  to  navrffvQmov  fifgog  rr^g  Qr^TOQixr^g,  quae  repetuntur 
p.  93,  23.  98,  19  ^j;  omjdibas  his  lods  Philodemng  hnnc  osmn 
motuatog  est  ab  adTersario  qnodam,  in  qno  refatando  yersatiir 
inde  a  p.  92,  33. 

Ut  iam  mittamns  Epieamm,  coins  dicendi  nsns  apnd  dig- 
cipalos  hand  dnbie  osqae  ad  Pbilodemi  tempora  semper  yalnit, 
ex  iis;  quae  sequuntur,  duobus  saecnlis  ipsorum  rhetorum 
opera  ad  nos  peryenerunt  nulla.  Nihilo  tamen  minus  panca 
restant  yerba  paucorum,  quae  propter  ipsam  testimoniorum 
penuriam  memoranda  sunt.  Hieronymi  philosophi,  quern 
peripateticis  adscribendum  esse  cerium  est  coll.  Cic.  or. 
56,  190,  seryantur  non  yilia  quaedam  frustula  a  Philodemo 
yol.  rb.  p.  198,  13 — 200,  1  et  paulo  parcins  aDion.Hal.de 
Isocr.  ittd.  p.  560£q.  B,  quae  quidem  demonstrant  etiam  in 
Aristotelis  familiaeo,  quo  modo  inyenimus,  sensu  yocem 
itohxiYjbg  de  rhetoricis  rebus  fuisse  usurpatam.  Hieronjmus 
dicit  apud  Philod.  p.  199,  9:  evavayvwatov  fdh  elrai  (rf^y 
'lao'A(^QTOvg  )J^iv)  zr^g  ffcovf^g  iffeifi^yr^g,  tJiaQ&eiar^g  de  fir, 
idav  talg  ^ceQiodotg  xareTcelyovaay  toy  ?Jyoyia,  yol  tr^v  L-io- 
/.QtOiv    affaiQovfiivr^v   (Speng.   pro   affaiqovfiivov)   yal  ax^doy 

\)  De  alio  quodam  loco  (p.  t02,  27)  in  altera  commeiitatioDis  parte 
dfcam. 
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Ivavxlav  rfj  ttiv  7Coi.it iy.ijjVy  tbv  dh  7tokiT€vof.iiviov  ijciatarq-- 
aovra  TtoXirinf^v  deiv  xal  dr^^vjyoQixriv  ycaTaxexvo^ai  Xi^iv  xai 
JU17  rrjv  inidl(pQLOv  xal  xataipi^Qi^ovaav  tov  Xoyov,  Intelle- 
gimns  ita  vocem  TcoXtrii^og  a  philosopho  adhiberi,  at  de  iis 
solis  orationibns  valeat,  qnae  revera  in  pnblicis  negotiis 
et  in  pulvere  ae  strepitu  caasaram  babentar,  non  quae  ad 
genus  demonstratiyum  pertinentes  vel  recitantnr  vel  leguntur. 
Ceternm  cf.,  quae  dicemus  de  Dionysii  loco  infra  p.  168. 

Polybii  haec  verba  afferam  (lib.  V  33,  5):  ^Akii  hioc 
TiSv  7tQay^taTBvo(.iivix}v ,  oldh  ifp  oaov  ol  %a  xara  xaiQovg  iv 
raig  xQovoyQag>iaig  VTto^ivrji^aTi^o^ievoc  Tcokijixwg  etg  tovg 
Toixovg  Old*  ijtl  tooovtov  ftvrjod'ivreg,  ftaaag  (paal  tag  xara 
Tijv  ^EXXdda  xai  Baq^aQov  7t€Qi€ikri(pivac  rtQa^eig,  ubi  fcokiti- 
xcJg  signifieat:  'simplicem  in  modnm,  solarnm  rerum 
notandarum  habita  cura,  nulla  arte^  (of.  Cic.  or.  69,  230); 
in  universum  igitnr  cum  Reiskio  consentio,  cuius  verba  exstant 
in  Schweighaeuseri  adnot.  ad  b.  1.  (vol.  VI  p.  185).  Non  alienum 
mihi  videtur  admonere  lectorem  loci  illius  artis  poeticae  Ari- 
stoteleae,  de  quo  fusius  dicendum  fuit  p.  145  sq.  Quamvis 
enim  sermo  sit  de  diversis  rebus,  tamen,  si  generatim  rem 
spectas,  eadem  est  res. 

lam  nunc  quasi  pontem  fecimus  ad  eum,  qui  ingressus 
est  etiam  hac  in  re  Welut  propriam  viam'  (Quintil.  Ill  1,  16), 
Hermagoram  rhetorem.  Huius  enim  auctoritate  notionis 
jcoXitLnbg  nova  quasi  aetas  inanguratur,  cum  non  medio- 
criter  ab  eo,  quem  quasi  primarium  esse  diximus,  sensu  apud 
hunc  vox  7toXttii^bg  discedat.  Dicit  enim  Hermagoras  rhe- 
toricam  esse  diva^uv  rov  ev  kiyeivra  TtoXcrma  ^rjTi^fiata 
teste  Sopatro  (W.  V  15,  17)  et  iis,  quos  modo  laudabimus, 
Latinis  rhetoribus  plerisque;  cum  Troilus  sophista  (W.  VI 
52,  30)  dicat  et  repetat  Maxim  us  Planudes  (W.  V  213,  16): 
ol  dl  'EQfdayoQeioc  ovtiog  wqiaayro  aiTrjV  Xiyovteg'  ^r^TOQiyiri 
iatc  Xoyov  dvva^igxiXog  ls%ovaa  to  7t(l9'€iv  oaov  Icp*  iavtij' 
7caQaXiXeintai  6h  xai  oitog  0  oQog,  ov  tibqux^l  yaq  to  v7to- 
x€l(.t€vov,  jovtiati  ra  TtoXiTtxa  7tQayfiata.  Finem  vero 
rhetoricae  Uermagorae  fuisse  to  red^hv  TtoXcTixov  ^rJTrii^a 
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diaTix^eaO^ai  y,a%a  to  ivdsxoinsvov  TteiortyMtg  cum  alii  turn 
Sextns  refert  p.  687,  17.  lam  si  qnaerimns,  qnomodo  bac 
definitione  probata  Hermagoras  genus  eTtideixTrKov  rbetoricae 
tribuere  potuerit,  quod  fecisse  eum  testatur  cum  Latinis  rhe- 
toribus  Sopater  W.  IV63,  10,  ne  ego  quidem,  si  quo  adhue 
ioTenimus  sensu  adiectivum  nohrixog  accipio,  satis  possum 
expedire  prorsusque  probo  Fabium  dicentem  (inst.  II  15,  20): 
'Illud  de  omnibus,  qui  circa  civiles  demum  quaestiones 
oratorem  indicant  versari,  dictum  sit,  excludi  ab  his  plurima 
oratoris  officia:  illam  certe  laudativam  totam,  quae  est  rbe- 
toricae pars  tertia\  Nam  ut  taceam  illam  offensionem,  quam 
praebet  vox  tijTijjua,  satis  iam  perstrictam  a  Sopatro  W. 
y  16,21  ^),  ut  omittam  illam  quaestionem  de  thesibus  ab 
Hermagora  rbetoricae  vindicatis,  quam  praeteriri  hie  omnino 
satins  fuerit,  quam  attactam  deseri  ^)  —  ne  adiectivum  tto'/u- 
Tixog  quidem  ea,  qua  adhuc,  potestate  servata  prorsus  satis- 
facere  potest,  quoniam  materia  epidictici  minime  posita  est 
in  iis  solis  rebus,  quae  spectant  ad  vitae  publicae  negotia,  immo 
ant  non  comprehenditur  ant  tantum  ex  parte.  At  audiamns 
Aurelium  Augustinum,  qui  haec  exhibet  (Halm.  rhet.  L. 
min.  p.  138^  34):  'Sunt  autem  civiles  quaestiones,  quarnm 
perspectio  in  communem  animi  conceptionem  potest 
cadere,  quod  Graeci  xoivrjv  evvoiav  vocant*,  vel  'omnia  quae- 
cumque  huius  modi  sunt,  ut  ea  nescire  pudori  sit,  et  quae 
vel  ignorantes,  quasi  sciamus  tamen,  cum  simulatione  prae 
nobis  ferimus,  quotienscunque  in  dubitationem  vocantur,  efficiunt 
civilem  quaestionem',  et  (p.  139,  18)  'idcirco  quae  dubitationes 
in  huius  modi  rebus  (scil.  quales  descripsit  v.  11 — 18)  oriuntur, 
civiles  vocantur  quaestiones,  quasi  non  propriae 
paucorum,  sed  communes  universorum.  quae  cum  ita 
Bint,  merito  quaestiones,  quae  Tcoivf^  ivvoltf  deprehendi  pos- 


1)  Cf.  praeterea,  quae  dc  ^Tp:i^fiaTog  notionc  exposuit  Q.  Thiele, 
Hermagoras  p.  24—26,  p.  178,  p.  183. 

2)  Cf.  Cic.  de  inv.  I  6,  8.  Quintil.  inst.  II  21,  21.  Aarel.  Aug.  Halm, 
p.  140.  Harnecker,  annal.  phil.  1885,  69  sqq.  Striller,  Bresl.  phil.  Abb. 
18S6,  19.    G.  Thiele,  Hermagoras  p.  27—33. 
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sunt,  civiles  yocaDtar,  et  hae  sunt,  in  quibus  versari  et  prae- 
stare  debebit  OTator\  Qua  cum  interpretatione  prorsus  con- 
cinunt  ceteri  pleriqae  rhetores  Romani,  velnt  Snlpicius 
Victor  (Halm.  p.  313,  17),  Fortanatianns  (H.  p.  81,  9  =  Cassiod. 
ibid.  p.  495, 10),  anon,  rhet  exc.  (H.  p.  585,  1),  ex  qaornm  libris 
intellexeris,  qnam  din  et  qnam  late  dominatns  sit  in  rhetorieae 
regno  hie  nsns.  Singulorum  verbis  afferendis  meo  inre  parco ; 
Oraece  antem  qnomodo  sonent  sis  scire,  Marcellinns  in 
scholiis  ad  Hermogenis  status  haec  dicit  (W.  IV  69^  16):  Tcoki- 
Tixov  di  Xiyovai  %6  fnfj  tccqi  rag  ^€&6dovg  rag  qivaiycag  vq^i- 
Gvafnevov,  aXXa  r'^g  xoivfjg  Ivvolag  %xov  rijv  xqIolv.^)  Neque 
nolim  hoc  loco  monere  iam  Aristotelem  initio  artis  rhet. 
dicere^):  ij  ^TjroQiy^i^  iariv  avriarqocpog  rfj  diaXexTiy,ij'  a(xq>ori- 
Qai  yaq  tzbqI  rocovrwv  rtvwv  eiaiv,  a  noiva  rQonov  riva  anav- 
Tiov  iari  yvioQlteiv  ymI  ovdefAiag  ifciarT^fArjg  a(p(0Qcaf4ivi;g. 
Concinit  igitur  Hermagoras,  stoicornm  hac  in  re  sectator,  cnm 
peripateticoram  disciplina,  ac  ne  prins  qnidem  Aristoteleae  sen- 
tentiae  membmm  a  stoicis  philosophis  aliennm  esse  docet  e.  g. 
Sopater  W.  V  15,  15.3) 

Gognoscimus  profecto  his  locis  adiectivnm  TtoXirinog  sig- 
nificare  id,  qnod,  ut  intellegatur  vel  iadicio  disceptetur,  non 
artis  (Snip.  Vict.  H.  p.  313,  17)  nllius  nee  scientiae  auxilinm 
desiderat,  sed  commnni  sensn  —  hoc  enim  omnes  interpretes 
habent  —  percipi  potest;  quo  fit,  nt  etiam  generis  laudativi 
materia  hac  definitione  comprehendatur,  missa  offensione  vocis 
ti]XT^f.ia.  Apparet  igitur  apud  HermagOram  latiorem  esse  sen- 
sum  vocis  noXirivLog^)  (nec   minus   vocis  'civilis'   a  Latinis 

1)  Testlmonia,  quae  ad  Dionysium  et  Ilermogenem  spectaot,  quam- 
vis  vel  hie  valeant,  ubi  de  his  ipsis  dicemus,  notare  maluimns. 

2)  Cf.  Striller,  de  stoic,  stad.  rhet.  1886  p.  19. 

3)  Cf.  Cic.  de  or.  II  16,  68  'Equidem  omnia  quae  pertinent  ad  usom 
civiam,  morem  hominum,  qaae  versantar  in  consuetadine  vitae,  in  ratione 
reipublicae,  in  hac  societate  civili,  in  sensn  homioum  commnni,  in  natura, 
in  moribas,  comprehendenda  esse  oratori  pato';  quae  verba  ad  illustran- 
dam  hunc  dicendi  nsam  apta  esse  puto,  nec  vero  quasi  placiti  tenent  lo- 
cum rhetoric). 

4)  Anonymus  Aphthonii  scholiasta  apud  Speng.  art.  scr.  p.  226 
(W.  II  683)  Hermagoram  scripsisse  testatur  noXixixriv  x^x^tiv.    Nescio 
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rhetoribns  usnrpatae),  quern  qaidem  vocis  7tohTi7L6g  usum  a 
stoicis  profectom  esse  admodum  probabile  est  J)  Num  vero 
a  notione  ^uniTersalis  civitatis'  stoicis  probatae  hie  usus  ter- 
mini TtoXiTLVLog  deriyandns  sit,  nequaqaam  mihi  tarn  certum 
videtur  qnam  Thielio  (Hermag.  p.  33—35);  fortasse  vel  haec 
signifieatio  ab  ilia  primaria  potins  repetenda  est,  id  qaod  sta- 
bilitur  qnodammodo  verbis  lulii  Victoris,  qui  tamqnam  miscet 
ntramque  interpretationem  (Halm.  p.  373,  2):  ^Oratoris  officium 
est  in  ea  quaestione,  qnae  versatur  in  negotiis  civilibus,  posse 
probabili  et  apta  ad  persnadendnm  oratione  uti.  Sant  an  tern 
ea  demnm  ciyilia  negotia,  qnae  nnlla  arte  propria  continentur, 
nt  geometricae  et  mnsicae  et  ceterarnm  hninsmodi  scientia- 
rnm,  sed  earnm  fernm  traetatnm  habent,  qnae  perficiuntur  ex 
opinione  commnni  ant  legibns  ant  moribns^)  et  de  qnibns 
omnes,  qni  aliqnatenns  intellectnm  recipinnt,  et  disccrnere  et 
indicare  possint.'  Qnintilianns  vero,  si  recte  perspicio,  qnae 
indicat  de  iis  definitionibns,  qnibns  sive '  civiles  demnm  qnae- 
stiones'  sive  'eivilis  materia^  sive  'civiles  res^  oratori  pro- 
ponnntnr  tractandae,^)  illornm  rhetorum,  nt  homo  Latinns, 
sententiam  non  prorsns  assecntns  adiectivnm  Tcohrixog  non 
ampliore  hoc  sensn,  sed  primario  illo  eodemqne  angnstiore 
intellexisse  videtnr.  Ac  ne  anctor  qnidem  ad  Herenninm  (cf. 
Volkmannnm  Rhet.''  p.  14)  omni  ex  parte  satisfacit,  simodo  in 
hac  re  Hermagorae  doctrinam  redder e  volnit,  cnm  dicit  (I  2, 

nam  vocem  nohuxhv  ita  liceat  urgere,  ut  hoc  testimonio  nisi  statuamas, 
quod  per  se  non  improbabile  est,  Hermagorae  interdam  voces  nok,  et 
^rfcoQixog  eiasdem  foisse  potestatis.  cf.  infra  p.  165. 

1)  Cf.  Volkmann  (Rhet.^  p.  13),  Striller  (1. 1.  p.  19)  cum  cauta  Thielii 
restrictione  (Hermag.  p.  173  sq.). 

2)  Verba  moribus  ac  le gibus  exstant  etiam  rhet.  adHeren.  I  2,  2 
et  verba  ix  t(5v . .  vo/icav  ij  i&wv  praebet  Hcrmog.  n.  arao.  1  (Sp.  H  133, 
17.  W.  in  2).  Veri  igitur  simillimum  est  Hermagoream  esse  banc  doctrinam. 

3)  Quintilianum  enim,  si  accurate  perlego,  quae  exstant  II 15,  15  sqq., 
non  puto  voce  S^vrjfjia  sola  oflfensum  esse,  quod  persuasum  habere  videtur 
Volkmannus  (Rhet.^  p.  13),  sed  vel  magis  voce  nohrixbg  seu  civil  is; 
cf.  quaeso  verba:  ^res  omnes  —  circa  civiles  modo'  (§  15)  et  *  qui  circa 
civiles  demum  quaestiones  etc.'  (§  20);  ac  ne  ii  quidem  Fabio  satisfaciunt, 
qui  vocem  ^tJTrifJia  non  adfaibuerunt. 
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2):  'Oratoris  officium  est  de  iis  rebus  posse  dicere,  quae  res 
ad  usum  civilem  moribns  ac  legibus  (cf.  p.  162  adn.  2) 
constitutae  sunt,  cum  assensione  auditorum,  quoad  eius  fieri 
potest\  Quod  Doxopater  (W.  II  76,  3)  in  his  rebus  confusus 
est,  nemo  mirabitur. 

Haec  dicta  velim  de  omnibus  iis,  qui  sive  kv  7tokiTiy,(j} 
KrjTrj fiart  sive  iv  7CokiT imp  UQayfiaTi  sive  iv  7Cokt' 
jixfj  vkf]  rhetoricae  materiam  Fabio  teste  (II  15)  constituerunt, 
nimirum  deAristone,  Critolai  discipulo,  peripatetico,  Theo- 
doro  Gadareo,  Albutio  Silo,  Cornelio  Gelso  paulo 
iuniore,  mille  aliis,  qui  nominatim  non  laudantur.  Nam  bos 
omnes  Hermagorae  in  modum  voce  Ttohri-Aog  usos  esse  res 
ipsa  docet  et  vel  Hermagorae  auctoritas,  quae  tum  fuit,  com- 
mendat;  neque  Fabius  diversum  in  modum  de  his  omnibus 
iudicat. 

Hoc  in  numero  etiam  is  est,  qui,  rhetores  si  spectas,  cen- 
suram  nostram  excipit,  Dion ys ins.  Nam  Giceronis  loci, 
quibus  locutio '  orationes  civil es  vel  forenses'  occurrit,  ita  mihi 
videntur  comparati,  ut  ad  technicam  vocis  noXirindg  usur- 
pationem  illustrandam  nihil  afferant;  quamquam  illud  certum 
est  iudiciale  et  deliberativum  genus  multis  locis  ita  comme- 
morari,  ut  dubium  non  sit,  quin  Ciceroni  haec  duo  genera  na- 
turae aequalitate  quasi  coniuncta  esse  et  inter  tria  rhetoricae 
genera  speciem  ipsam  quoque  bipertitam  efficere  visa  sintJ) 
Notabilis  hie  unus  mihi  videtur  locus,  de  or.  HI  28,  109 
(cf.  ibid,  n  15,  65  sq.):  'dicunt  igitur  illi,  qui  peripatetici  aut 
academici  nominantur  (olim  .  .  politici  philosophi  appellati) 
omnem  ^civilem'  orationem  in  horum  alterutro  ge- 
nere  versari,  autdefinita  controversia  certis  tem- 
po ribus  ac  reis  ....  aut  infinite  de  nni verso  genere 
quaerentis.  Atque  horum  superius  illud  genus  cansam  aut 
controversiam  appellant  eamque  tribus,  lite  aut  deliberatione 
aut  laudatione,  definiunt:  haec  autem  altera  quaestio  infinita 
et  quasi  proposita,   consultatio   nominatur\     Quibus  verbis, 


1)  Cf.  e.  g.  or.  II,  37.  13,  42.  19,  65. 

ir 


164  Carolus  Brandstaetter 

quamqnam  adscribuntur  peripateticis  et  academicis  philoso- 
phis,  talis  describitnr  rernm  partitio,  ut,  si  illad  civil  is  in 
Graecam  sermonem  vertas,  non  possit  intellegi  vox  noXiny.oc: 
nisi  eo  sensu,  qao  ab  Hermagora  eandem  disianctioneiii  prae- 
bcnte  usurpata  est.  Vocabulam  ipsum  Graecum  noXinxog 
Ciceroni  in  deliciis  estOy  technici  termini  locum  tenet  nnsquam. 
lam  aggrediamur  Dionysium  Halicarnassensem, 
cnius  primo  loco  libet  afferre  definitionem  rhetoricae: 
Q/jTOQixi^  lot  I  dvvafiig  zexvtxrj  TCidavov  koyov  iv  nQayfiari 
7co)uTiii(^,  rikog  %xovaa  to  ev  kiyeiv.  Talis  enim  laudatar  a 
Doxopatre  W.  VI  17,  9  et  II  104,  7,  ubi  mirum  quanta  negle- 
gentia  earn  tribuit  Thraci  Dionysio  (cf.  Usener,  libr.  de  im. 
frgm.  p.  13  adn.),  a  Maximo  Planude  W.  V  213,  22,  quern  er- 
rasse  opinor  in  verbis  *  riXog  exovoa  to  rci&aviog  dTtelv  y,ara 
TO  Irdexofievov^  propter  similitudinem  eius,  quam  sibi  pro- 
bari  dicit  in  sequentibus,  definitionis  .(nam  Dionysii  haec  non 
esse  vox  Tti&avtog  male  iterata  docet^)),  ab  anonymis  com- 
pluribus  rhetoribus,  quos  collectos  exaravit  Usener  1. 1.  p.  1 1 — 14 
(cf.  Spengelium  in  mus.  Rben.  XVIII  524),  denique  a  Sopatro  V 
17,  17,  qui  haec  habet:  ^oXhiavog  dl  xdlkiOTov  oqov  tovtov 
^rjTOQixfjg  Tld-rjoiv  xr/..;  hoc  loco  fortasse  ne  id  quidem  cum 
Usenero  G.  1.  p.  13  adn.)^)  ex  verbo  ^zld^rjaiv'  colligendum 
Lollianum  ut  suam  Dionysii  definitionem  venditasse,  si  inter- 
pretamur  haec  verba:  'L.  banc  definitionem  ut  optimam^,  vel 
'optimae  loco  ponit',  i.  e/ omnibus  eam  praefert'. 

1)  Brut.  76,  265  'L.  Torqaatam,  quein  non  tain  rhetorem  dixisses, 
ctsi  non  deerat  oratio,  quam  quod  Graeci  dicunt  7coXitix6v\  Ceteri  omnes 
loci  in  epist.  ad  Att.,  ubi  dc  hominc  cxstat  I  18, 6.  II  1,  3  (s.  laud.  p.  145). 
IV  6,  1.  IX  10,  5.  XII  23,  2.  XII  51,  2;  avXkoyog  n.  legitur  ib.  XIII  30,  3. 
ax^fifxa  n.  ib.  VII  8,  3;  ra  noXirtxa  ib.  XIII  10,  2  (facere).  XIV  6,  2  (scri- 
bere)  XIV  14, 1  (videre);  adv.  noXmxwg  ib.  IV  8"*  4  (se  gerere).  VII  8,  4 
(disscrere).  VII  13*  1  (simulare);  compar.  adv.  nohrtxwxeQov  ib.  V  12,  2 
(scriptas  epistulas). 

2)  Quae  res  alium  sciolum  induxisse  vidotur,  ut  scriberot  (W.  Ill  462, 
4):  ti?.og  lyovaa  to  ev  Xeysiv  xaxa  xo  ivSsxofievov.  Uanc  quam  nos 
corruptam  putamus  definitioDem  primam  inter  eas,  quae  Dionysii  nomine 
feruntur,  ponendam  putavit  Volkmannus  (Rbet.^  p.  13). 

3)  Cf.  Volkmannum  (Rhet.«  p.  13). 
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Dionysius  igitur  recepit  verba  *«y  TcokiTiTctj}  rtgdy- 
fiaTc\  evitata  videlicet  ilia  vocis  ^rrj^ia  offensione,  quam 
merito  reprehensam  esse  in  Hermagorae  delSnitione ,  fonte, 
quantnm  videmas,  omnium  posteriornm,  supra  monuimus.  At- 
que  quantnm  nos  Quintiliani  testimoniis  nisi  scimus,  primus 
Haliearnassensis  vocem  'n  gay  ft  a  posuisse  putandus  est, 
quamquam  fortasse  eodem  fere  tempore  Hermagoram  emen- 
daturus  Theodorus  Gadareus  dixit:  ^in  materia  civili'  (Quin- 
til.  inst.  II  15,  21),  i.  e.,  ni  fallor,  iv  vkr]  Ttohrmf],  Sed  ut- 
cnmque  haec  res,  quae  non  magni  est  momenti,  se  habet,  id 
quidem  constat  vocem  noXitixog  apud  Dionysium  non  aliter 
esse  intellegendam  atque  apud  Hermagoram^).  Nee  non,  quod 
vel  mea  sponte  contenderim,  firmatur  scholiastarum  choro.  Id 
enim  omnes  consentiunt  verbis  h  7cohTix(f)  Ttgayfiari  appositis 
rhetoricae  materiam  secerni  a  materia  seu  medicinae,  sen  geo- 
metriae,  seu  grammaticae,  seu  dialecticae  (cf.  W.  VI  18,  4.  IV 
25,  27.  VII  15,  14.  V  17,  22.  Ill  462,  2)2). 

Itaque  dictis,  quae  de  Haliearnassensis  celebri  definitione 
dicenda  erant,  in  ceteris  quomodo  Dionysius  voce  nohrixog 
de  rhetoricis  rebus  ^)  utatur  videndum  est.  Ac  primum  qui- 
dem, ne  coniuncta  discerpamus,  illnd  monendum  uno  saltern 
loco  vocem  vcoXitmog  ita  legi,  ut  idem  valeat,  atque  ^rjTo- 

1)  Hoc  Terum  duco,  quamquam  G.  Ammon,  de  Dion.  Hal.  librorum 
rhetoricorum  fontibus  18S9  p.  5,  ipsa  ea,  quam  termini  nohxixov  ^fjn^/xazog 
ab  Hermagora  adhibiti  dedimus,  ioterpretatione  in  dubium  vocata  haec 
addit:  'DioDysii  verba  utique  interpretanda  puto  et  ex  aliis  locis,  quibus 
usurpat  vocabulum  noXixixov  —  velut  de  comp.  p.  72  et  136  Sch.  —  et  ex 
definitione  artis  oratoriae  Comificii  supra  alJata,  cui  simillima  est  Dio- 
nysiana:  ^quae  res  ad  usum  civilem  moribus  ac  legibus  constitutae  sunt' 
=«  ngayfjiaxa  nokiuxa,*    Cf.  supra  p.  162. 

2)  Propter  haec  verba  in  definitione  omissa  reprehenditur  Aristoteles 
W.  m  611,7.  II  102,  15  (Doxop.).  VI 17,  1.  Ultimo  loco  quod  desideratur 
vox  ^SisSodixwQy  intellegendum  ex  stoicoram  doctrina  tradita  a  Sexto  emp. 
VI  p.  675,  quocum  cf.  W.  Ill  610,  21  et  Nicol.  soph.  Sp.  Ill  478,  26  et 
Diog.  Laert  VII  42. 

3)  Non  rhetorice  usurpatur  his  locis:  p.  450,  7.  814,  3  tt.  ^tkoaoq>la. 
543,  12  ;r.  dvvafiiq  fac.  admini&trandae  reip.  (aliter  p.  8&5,  17).  544,  6  n. 
xaXoxuya&la,  938,  2  n.  Sx^og.  n,  /ufi.  epit.  II 8  (Us.  p.  20,  20)  n.  noirfftaxa 
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^tyLOQf  tribus  illis  generibns  comprehensis ,  dico  p.  488,3: 
igw  vvv  ycal  tvcqI  tov  yivovg  rwv  afiq)LafirjTrjiiidTa)v  j  h  ols 
icTL  d'eioqrifxaGLv  ri  ftokiTin'^  rix^V'  '^Q^xf  ^^  veve^irjfui- 
vov  TOV  ^rjTOQiiiOv  Xoyov  xai  rqla  diCKpoQa  rolg  tikeai 
^€Qi€ikrj(f6Tog  yivri  xtA.,  ubi  vix  potest  dabitari,  quin  f]  no- 
XitiKrj  rixvY}  et  6  QjjTOQindg  koyog  idem  sibi  velint.  Neque 
aberramns  fortasse  a  vero,  si  item  banc  vocem  interpretamnr 
in  libro  de  Dem.  p.  1125,  11:  aXX'  em  to  aeixvoteQov  xai 
7toi7jTiKi6T€QOv  htfiifiaCeiv  Ttjv  ovofiaalav  Ttaqa  rrjg  nokiTi- 
y,fjg  6vvafxeo)g  lAakiara  anairovfiev ^) ,  pro  qnibns  habet 
p.  1123,  10  TO  Ttoielv  TOV  angoaTrjv  ovaTriQov  .  .  .  naQci  rfjg 
^r]TOQCKf;g  dvvafiecog  rj  ^ovov  rj  ixaXiaxa  ccTcaiTovfieVj  neqne 
alitor  in  ep.  ad  Pomp.  c.  1,  10  (Usener  p.  40,  25):  nXdriov 
liovXr]&€)g  iTtidel^aad'ai  rrjv  avrov  dvvaf^iv,  rjv  el^Bv  Iv  loig 
7cokLrLiiolg  Xoyoig  .  .  .  avvsta^aro  Xoyov  kgwrcytov.  Nam  ut 
ne  interpretemnr  'civilis  oratio\  saadet  amatorii  epidictica 
natnra;  ut  latiore  sensu  banc  vocem  interpretemnr,  commendat 
philosophomm  sermonum,  quae  snbauditur,  oppositio. 

Praeter  bos  vix  alius  locus  huius  indolis  apud  Dionysium 
exstiterit.  Nam  multo  crebrior  is  est  usus,  quo  TtoXinxog  Xo- 
/o^  Yocatur  0 ratio,  quae  versatur  in  negotiis  publicis 
yel  civilibus,  i.e.  contionalis  oratio  et  iudicialis.  Cuius 
rei  luculentum  testimonium,  longius  yero  quam  ut  hie  exare- 
tur,  est  in  iud.  de  Thuc.  p.  937,  14  sq.  coll.  cum  p.  938,  17  sq., 
ubi  eadem  disiunctio,  quae  priore  loco  fit  inter  contionales  in- 
dicialesque  orationes  et  eas,  quae  in  privata  consuetudine 
versantur,  posteriore  loco  breviter  repetitur  verbis  ovt^  eig 
Tovg  TtoXixfKOvg  aywvag  .  .  oi;t^  eig  rag  bfxOUag  rag  idiiori- 
y.ag^)  (cf.  Quintil.  Ill  4,  10  forensis  ratio  —  accommodata  pri- 


scil.  Alcaei  aTaaioDTixd,  p.  999,  12  ol  tc,  xal  an  dyogaq  avdgeq  qui  ex 
professo  in  publ.  vita  Yersantur  647,  10  to  dyQolxov  xal  xo  nohxixov 
acSfia,  cf.  infra  p.  173. 

1)  Sic  Bcribendum  puto ;  cod.  Ambr.  dnaixovvxeq,  Sylb. :  dnaixelxai. 
Ego  secutas  sum  traditamm  litterarum  vestigia  et  locam  p.  1123,  11  mox 
laudandum. 

2)  Ex  vera  Sad^i  coni.  pro  fitonixdg. 
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vatis  dispntationibns).  Neqne  obscurius  testimonium  p.  999, 
2  ol  ovviovreg  elg  rag  hcxXrjalag  xai  ra  dmaaxYiQia  xai  voig 
aXXovg  avlkoyovg,  ev&a  del  TtoXiTimov  koywv,  ubi  ho8, 
quos  dicit,  alkovg  avXkoyovg  non  esse  nisi  pnblicos  ex  audi- 
toribus  descriptis  elucet  (of.  supra  p.  141).  In  rebus  vitae  ne- 
cessariis  hos  TtokiTiTcovg  koyovg  versari  facile  evincitur  etiam 
ex  prime  capite  libri  de  comp.  v.  (p.  6  Schaef.).  Non  igitur 
mirum,  si  cum  voce  kvaydviog  vox  TtohrvKog  interdum  coniun- 
gitur  (p.  559,  1)  vel  si  adiectivum  hayvjvtog  loco  adiectivi 
TtoXtTi'/.bg  saepenumero  exstat;  cf.  p.  1117,  3  cx)  13  oc  539,  4; 
629,  6.  982,  15.  1012,  14.  1095,  9  cx)  1094,  17.  964,  9.  1097,  11; 
de  comp.  v.  c.  XIX  p.  268  Schaef.;  Dion.  Hal.  antiqu.  Rom.  I  8, 
ubi  verbis  axT^junTog  haytovlov  respondent  verba  roig  tibqI  rovg 
jcoh  SiatQi^ovGL  koyovgj  ubi  perperam  in  Reiskianae  editionis 
adnotatione  c  de  eo  genere  orationis  vox  hayoivcog  intelle- 
gitur,  quod  ad  iudiciales  aycSvag  est  accommodatum,  quod  vi- 
tium  ne  Spengelius  quidem  cavit  in  comm.  rhet.  ad  Alex.  p.  229; 
cf.  infra  p.  141.  Quo  fit  ut  disiungantur  a  Dionysio  laroQlai 
OTcondrjg  a^iai,  TtokiTiKol  koyoi  %aQUvTeg,  (piX6aoq)oi  avvra^ecg 
p.  449,  4,  et  Ttolrjaig,  lotoqla,  tvoXitcxoI  Xoyoi  ep.  ad  Pomp.  I  8 
(Us.  p.  40,  10  sqq.)  et  de  comp.  v.  c.  XXII  p.  300  Schaef.  Non 
opus  esse  puto  omnes  exscribere  locos,  quae  summa  sunt  ad- 
didisse  contentus.  Legimus  igitur  iy  iteqi  rovg  n.  koyovg  Ini- 
fiileia  s.  hciazT^firj  p.  445,  4  (coll.  446,  6)  et  de  comp.  v.  p.  126 
Sch. ;  r^  Ttdvv  tvoqqco  dozovvri  tcJv  tt.  Xoywv  vel  similia  p.  461, 
It.  882,  2.  1063,  3;  evq^vrjg  negi  rovg  n.  koyovg  p.  633,  8; 
Oovxvd.  oQog  Tov  tz,  koyov  p.  813,  12;  TtQoaid'rjy.e  zolg  rt.  koyoig 
aQBtag  /Jrj^ioad^ivrjg  p.  944,  6  (coll.  945,  3) ;  Toig  aaxovai  lovg  tc, 
koyovg  ^i  sim.  ep.  ad  Pomp.  6,  11  (Us.  p.  67, 15).  722,  8.  950, 15; 
7cad'rjTi7ir]  dtakenTog  i7tcTr]d€i0TaTrj  elg  tv,  koyovg  p.  1124,  4; 
yMTaaxevdKetv  koyovg  TcokiTCAovg  de  comp.  v.  p.  410  Sch. ;  Tiyy 
h  Toig  7t.  koyoig  s^cv  frgm.  libri  tt.  fii^i.  Us.  p.  14,  19;  elg 
diakenTixfjVy  ovx  eig  Ttok,  koyovg  iorpikeiav  avfifiakkea&ai  de 
comp.  V.  p.  72  Sch. 

Ex  hoc  vero  tamquam  principali  usu  sequitur  vocem  tvo- 
kiTi'Mg  de  aliis  rebus,  non  ipsis  orationibus,  usurpatam  signi- 
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ficare  id,  quod  tale  est,  quale  in  oratione  civili  supra 
definita  esse  solet.  Praecipue  genus  dicendi  huius  ora- 
tionis  proprium  Dionysio  secernitur  ab  aliis  dicendi  generibus, 
velut  de  comp.  v.  p.  420  extr.  Sch.  haec  exstant:  ^Eyw  toD 
).6yov  *)  Tov  fikv  IduoTTfjv  kjciaTCLfxevog  ovra  {xbv  adoXiox^iv 
Tovtov  kiyu)  xai  q>XvaQov),  tov  6h  7Co),itim.6v y  iv  oJ  7CoXv  to 
yMTeax€vaafiivov  latl  nal  €VTtxvov  e.  q.  s.  Reminisceris  baud 
dubie  loci  illius  (v.  p.  166),  quo  Dionysius  civiles  et  privatas 
orationes  ipsas  inter  se  opponit ;  similiter  igitur  haec  inter  se 
distant  dicendi  genera;  nee  minus  haec  verba  illuminantar 
loco  p.  1125,  11,  quem  nos  dedimus  supra  p.  166,  et  Dionysii 
verbis  p.  468,  1 1 :  'date  8i  navrbg  (.laXXov  €Qyov  rexvixwg  -) 
xateaxevaa^iivog  {Avalag)  xrX.  In  universum  addiderim  ex 
uniuscuiusque  loci  natura  pendere  quae  potissimum  Ttoki- 
TiTiov  Xoyov  praevaleat  Idia;  potest  enim  Xoyog  ita  appellari, 
quia  est  artificiosior ,  quia  astrictior  sermone  cotidiano,  vel 
quia  simplicior  poetica  dialecto,  vel  quia  perspicuitati  imprimis 
studet,  quam  notionem  praeter  rationem  solam  ei  vindicare 
videtur  Blassius  (Att.  Beredskt.  IP  107),  si  recte  eum  intellego 
(cf.  supra  p.  138).  Itaque  adiectivum  /roAtr^xo^,  ut  gramma- 
ticos  sequar,  est  notio  relativa,  cuius  rei  exempla  ea,  quae 
modo  sequuntur,  praebebunt. 

Nam  eodem  sensu,  quo  locutio  loyog  TioXwi-Kog  modo 
tractata,  exstat  apud  Dionysium  etiam  notio  noliTt^i]  did- 
IsTiTog  p.  558,  13  (cf.  supra  p.  158  sq.):  TCQaTiarov  6'  kjct- 
T:}]d^v(.ia  iv  diakiuro)  7toXixiY.j]  y.al  hayiovloj  to  Ofioioxaiov 
Ti^  Tiara  qvaiv,  ubi  opposita  cogitanda  est  ilia  TtavijyvQivLr] 
sive  hfidetxriKfj  potius  Isocratis  elocutio  (cf.  p.  539  R) ;  item 
locutio  TT.  diaXeycvog  occurrit  p.  957,  7,  ubi,  ut  saepius  apud 
Halicarnassensem  ^),  silentio  snmitur  rerum  scriptorum  et  civi- 


1)  Iniuria  Schaefer  scribi  Yult  roiq  koyovg;  cf.  Laert.  Diog.  Ill  87 
et  Hermog.  Sp.  II  401,  13  (W.  Ill  370,  1). 

2)  Ad  banc  Sad^el  coniecturam  mihi  probatam  (scil.  pro  rexvixoZ), 
Usenero,  ut  videtur,  improbatam  (y.  fr.  1.  n.  fAifx,  p.  33,  1)  fulcieodam  affero 
de  comp.  v.  p.  280, 1  Sch. 

3)  Digna  res,  quae  observetur;  v.  Dion.  Hal.  p.  941, 14  (coll.  Luciano 
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Hum  oratorum  elocutionem  eiosdem  esse  generis.  —  ri^v/ro- 
kiTixfjv  li^Lv  legimus  p.  974,  13.  1109,  8.  1110,  16.  de 
comp.  y.  p.  136  et  384  Sch. ;  noX.  (pQaaig  exstat  p.  1112,  3. 
Tiokitixov  axijficc  Dion,  dicit  p.  1050,  8:  exec  (.Uvtol  (p  Iv 
Meve^ivq)  kTtiracpiog)  ra  nkeloj  xaXwg,  ov  yoQ  del  yjeidea^ai, 
TcXr^v  oti  TtokiTinov  ye  TO  oxfjia  avtfjg  (vqg  Xi^ecjg)  ioTiv,  ovx, 
evayciviov,  i.  e.,  ni  fallor,  'sublimior  est  el  altior  commani 
sermone  elocatio ,  nee  vero  eadem  veritati  aceommodata'  0 ; 
denique  TToA^Ttxj)  ^rjTOQeia  vocatur  oratio  *civilem  dicendi 
characterem  gerens'  in  1.  /r.  ^t/i.  epit.  II  8  (Us.  p.  20,  22). 

Quod  pertinet  ad  civiles  orationes  noXiTudv  appellatar, 
velut  exstat  j^  noXiTCTcfi  dvva/,iig  p.  885,  17,  id  est  facal- 
tas  civiles  orationes  componendi  et  habendi  (quam  locutionem 
usitatissimam  faisse  Philodemo  supra  vidimus  p.  157).  Non 
alitor  fit,  ut  qui  in  civilibus  orationibus  versatur,^appelletur 
TCohTinog  (v.  de  Philod.  p.  156)  p.  1007,  9  jceld^evai  arcoxQrjv 
T(^  TtoXixiwji  dcdvoiav  a/todei^ac  07tov5aiav  ^laozQarrjg  (=  v. 
13  Tf/J  ^ilXovTL  7tel&eiv  drjfiov  rj  dtxaartjqiov),  of.  p.  1026,  I 
ravra  nokirtxoig  nal  ^ijtoqoiv  avdqdGi  fieXtjCfec,  p.  1114,  6 
7coXtxi'A,bg  8ri(.uovQy6g  Jtji^oad'hrjg  (=  de  comp.  v.  p.  410  Sch. 
avrjQ  xataaxevd^wv  koyovg  7CokiTi7LOvg). 

Adhuc  Dionysio  notionem  7toi.LxiY.ov  Xoyov  aut  tria  genera 

de  coDscr.  hist.  c.  43).  813,  12.  937,  13  sqq.  939,  3  sqq.  944,  3  sqq.  (coll. 
950, 14).  952,  3.  1027,  8.  —  de  imit.  epit  III  2  (Us.  p.  25,  6)  =  ep.  ad  Pomp. 
5,  6  (Us.  p.  63,  7).  ep.  ad  Am.  6,  11  (Us.  p.  67, 14).  autiqu.  Rom.  I  8.  Alia 
dicenda  erunt  de  genere  historico  infra  p.  185  adn.  7. 

1)  Quandocumque  hunc  locum  animo  reputavi,  haesitasse  me  nou 
possum  non  confiteri,  num  forte  mendam  esset  in  voce  noUxixov  et  scri- 
bendam  noiijuxov.  U^ec  enim  oppositio,  si  ceterum  tocIs  nohnxbg  apud 
Ualicarnassensem  usum  spectas,  prorsus  singularis,  et  si  simplicitatem  Dio- 
nysii  cognosti,  lam  quaesita  est,  ut  scrupulum  non  praeter  rationem  moveat. 
NonnulHus  hac  in  re  momenti  mihi  videtur  locus  iud.  de  Isocr.  p.  584,  6 ; 
(ravra)  TtoiijnxoiteQcc  /idXkov  iativ  tj  dkrj^ivwzsQa.  Nam  vocem 
ivaywvtog  et  aXri^ivoq  paene  idem  valere  yel  ex  comparatione,  quam  Dion, 
inter  Platonis  locum  et  Demosthenis  instituit,  apparet,  scil.  p.  1056,  8  et 
13,  quae  comparatio  (v.  vers.  8  sq.  11.  14 )  ipsa  quoque  nobis  fa  vet.  Ceterum 
of.  p.  964,  9  R.  et  quae  pauIo  post  dicemus  de  vocibus  nohxixoq  et  noiif 
xixoq  a  librariis  saepius  confusis. 
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(quod  singnlare),  ant  contionale  et  indiciale  comprehendere 
vidimus.  Qnibns,  ne  artioribas  banc  notionem  finibus  cir- 
camscribamnSy  tertinm  ilico  addendum ,  interdum  TtoliTL- 
xovg  loyovg  appellari  etiam  eas  orationes,  quae  per  se  ad 
genus  demonstrativum  pertinentes  tamen  et  rebus  tractatis  et 
totius  orationis  habitu  civilibus  orationibus  propius  accednnt 
neqne  raro  vel  eundem  paene,  quem  illae,  iSnem  sibi  propo- 
sueruntO)  utpote  non  ad  artis  demonstrationem  solam  et  de- 
lectationem,  sed  ad  yitae  utilitatem  compositae.  Cuius  indolis 
est  locus  y  quo  Platonis  stili  censura  instituta  haec  Dionysius 
dicit  (p.  1027,  6):  nQdrtOTog  dk  ndvrvjv  twv  TtoXiriviwv  {TlXa- 
TCDVog)  koywv  6  Mevi^evog,  iv  (^  %6v  IniTacpiov  dte^igx^^f-  ^^" 
yov^)  Vides  a  Dionysio  laudationem  fnnebrem,  quae  baud  dnbie 
generis  est  epidictici  ^),  appellari  7toXiTiy,bv  loyov^  quod  adum- 
bratur  ex  j;)arte  p.  1025,  9  Iv  olg  av  €tg  TtokiTinag  vno&iaeig 
ovyxa&€)g  iyxoifiia  nal  ipoyovg,  xaTrjyoQlag  t€  nal  OTtoXoylag 
BTttx^iQij  ygdfpeiv  htX.  (cf.  p.  1050,  8).  Neque  aliter,  si  mode 
non  temere  auctorem  dixisse  putamus,  intellegenda  verba  libri 
7c.  fxifi.  II  (Usener,  frgm.  VII  p.  31,  5):  nQwrog  ydg  Ixslvog 
(se.  Fogylag)  ttjv  ftotr^Tixrjv  xal  di&vQafA^iKriv  ki^iv  eig  zovg 
noXiriY.ovg  €iai]v€yx€  loyovg,  nimirum  in  orationes  illas  neqne 
civiles  prorsus  neque  demonstrativas,  velut  epitaphium,  Eleo- 
rum  laudationem,  Olympicum,  Pythieura,  quod  genus  postmodo 
Isocrates  ^)  coluit  et  primus  coluisse  perperam  ab  HalicamasseDsi 


1)  Cf.  Nicol.  soph.  Sp.  Ill  484,  13  sqq. 

2)  Data  occasione  moneo  hac  pag.  edit.  Reisk.  lin.  2  pro  verbis  ^a^/- 
OTioaav  xal  avxaV  scribendum  esBe*^  clips  lad  toaav  xal  avzai,  coll.  p.  1042,  5 
nXfjv  afpeladoi  xal  tovxo  et  de  comp.  v.  p.  382, 5  Sch.  dipslodo}  ^  nsgl  xavta 
axitpig.  In  talibus  formulis  miriim  qoantam  sibi  constat  Dionysius;  cf. 
praeterea  Aristot.  ars  poet.  p.  1456^  18.  Plato  soph.  p.  267  B.  Philod.  vol. 
rhet.  p.  70,  15  et  19  Sudh.  Philostr.  v.  soph.  I  22,  4. 

3)  De  epitaphii  ancipiti  natura  cf.  Ps.  Dion,  ars  rhet.  p.  297,  8  R. 

4)  Bigenerum  harum  orationum  characterem  lam  veteres  recte  per- 
spexisse  demonstrant  praeter  ipsum  Isocratem  (or.  IV  17, 19)  Cic.  or.  11,  37, 
Quintilianus  iust.  Ill  4, 14,  Hermogenes  Sp.  II 420, 24  (W.  Ill  395),  Philostr. 
V.  soph.  1 9, 2,  Ps.  Plut  V.  X  orat  p.  1020  Duebn.,  Ps.  Dion,  ars  rhet.  p.  357  R, 
Nicol.  soph.  Sp.  Ill  478,  17.  484,  13  sqq. 
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dicitar  eo  loco,  qui  ipse  quoqne  hnc  facit,  ind.  de  Isocr.  p.  536,  4, 
ubi  haec:  ^laoxQarrjg  7tQ(OTog  IxwQriaev  ano  tiov  sgioziyxov 
T€  xai  q^vaixwv  ifci  rovg  Tcohrixovg  (nnde  fluxit  Ps.  Pint. 
V.  X  oral.  p.  1020,  20  Duebn.),  nisi  forte  rectius  dicimus  Dio- 
nysiam  ipsius  Isocratis  locntionem  mutaatnm  esse. 

Triplicem  igitar  sive  qnadrnplicem,  at  iam  calcu- 
lam  sabdncamns,  vocis  fcoXinxbg  apad  Dionysinm  inyenimos 
nsnm ;  utitur  enim  ea  primam  sensQ  Hermagoreo,  deinde^  quod 
hinc  repetendum,  noliTixovg  Uyovg  dicit  in  universum  rovg 
Qt]%oQiy,ovg^  turn  hac  locutione  comprehendit  orationes  oon- 
tionales  iudicialesque,  deniqne  hoe  nomine  eas  appellat,  quae 
medinm  quendam  inter  epidieticas  et  mere  contionales  locnm 
tenent.  Ab  his  generibns  omnia  repetenda  sunt,  quae  specialia 
appellaverim  in  Dionysii  nsn. 

Didymo  sao  inre  vindicat  Schmidtins  (Did.  frgm.  1854, 
p.  93  adn.  1),  quae  leguntur  in  schol.  ad  Soph.  El.  87  ^avvriQeig* 
TQayi'/.wv€Qoy  6i  ncjg  anriyyehvai,  ioate  xrjv  didkvatv  avrtuv 
^rj  Ttavv  TcoXitixfiv  elvat\  Certum  est  hoc  loco  vocem  noXi- 
Tixog  eadem  vi  praeditam  esse,  qua  apud  Isocratem  or.  IX  10 
(cf.  s.  p.  138);  signiJScat  enim,  quod  tale  est,  quale  in  civili  di- 
cendi  genere  esse  solet,  i.e.  hoc  loco:  ^non  poeticum'.  De 
verbis  simillimis  Phrynichi  Arabis  fortasse  eidem  Didymo  ad- 
scribendis  v.  p.  194. 

Theon,  ad  quem  iam  disputatio  nos  ducit,  item  atque 
Dionysius  Hermagorei  dicendi  usus  indicia  praebet,  cum  dicit 
Sp.  II121,  6  (W.  1244)  iTtel  dh  rwv  &ia€a}v  al  ^iv  eiat 
d-€ioQi]Tixal ,  oaa  (oaai?)  d'ecoglag  evexa  xai  yvcoaecog  (xovov 
tr^rovvrai,  olov  el  &eol  TtQOvoovvTai  tov  xoOfiov,  al  6h  TtQaxti- 
xai  \aV  (deest  ap.  Sp.  et  W.)  eYg  rcva  Ttqa^iv  Trjv  avmpoqav 
exovaai,  olov  el  ya/xrjTiov,  q>av€Q6v^  on  al  (xlv  nQaxTr/.al  xai 
7TokiTixojT€Qal  eiai  xalxaxa  %6v  Qr]T0Qixdv  xaqaxriiQa,  al 
6h  d'BiOQYitixal  (xaXXov  rolg  q)iXoa6(poig  aQ/^OTTOvatv,  alg  ovdkv 
TjTtov  iyxeiqelv  xai  xolg  ^rjTOQixolg  dvvcnov  kaviv  aub  twv 
TtQog  rag  Ttgaxiixag  &io€ig  toticjv  oQfiw/aivoig,  Tota  haec 
doctrina  ita  comparata  et  Hermagoreis  placitis  quasi  accom- 
modata  est,  ut  non  possit  dubitari,  quin  vox  nohTixcireQaL, 
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adumbrata  seqaentibas  verbis  et  opposita  notioni  cpMooq^og^ 
sensa  amplissimo  illo  intellegi  debeat,  nimiram  ^commani 
intellectai  accommodatam'.  Verba  alg  oidh  f^xtov  xrA. 
Don  minas  pato  speetare  ad  defendendam  illam  Hermagorae 
rationem,  qua  rhetorieae  discipliDae  theses  tribait;  qaod  nemo 
eoram,  qui  diffieilem  banc  quaestionem  tractaveraDt,  qaantnm 
scio,  sensisse  videtar. 

Alteram  vero  eamqae  artiorem  sensam  in  bac  voce  in- 
esse  puto  Sp.  II  91,  12  (W.  I  199):  to  5s  roiolxov  (to  ha-- 
q)U)V€iv  T7J  6irjy}]a€i)  ovd-^  iaTOQl(^  7tQ€7cov  lativ  ovxe  7Co)u%rA(i} 
X6y<i),  d-eoTQ^}  dk  xai  O'Arjvij  fiakXov  itcitrjdeiov,  ubi  haee  inter- 
pretatio  eommendatar  et  oppositione,  qaam  Theon  inslLtait, 
et  sequentibus  verbis  Sp.  II  92,  6  (W.  I  200):  xai  fifjv  xal  naQu 
Toig  ^rJTOQOiv  evQoifiev  av  (to  i/tKfwveiv  diYjyr^aei),  ovx  rj-AiaTa 
dk  xal  Ttaqa  t(^  jcoXlt LxtJTatu)  ^rj/^iooO-ivet  xai  h  roig 
fcoXcrixujTdTo ig  aixov  koyoigj  ubi /r.  signifieat:  'accinc- 
tas  ad  civiliam  orationam  veram  contentionem* 
{ivaytiviog). 

Aactor  libelli/r^^l  Sifjovg,  qui  non  multo  a  Theonis 
aetate  videtar  distare,  in  c.  1,  2  (p.  2,  10  V.)0  cam  dicit:  ei  xi 
doxovfiev  aydgdai  TcoXiTixolg  TeOeiogr^xivac  ^Qtiaii-iov,  et  in 
C.  XLIV,  1  (p.  66,  10  v.):  7iid-ayal  y.al  7CokLTixal  cpioetg  oix 
evi  yevviivTai,  simili  atroqae  loco  ratione  asurpat  vocem  7co)u- 
ti'Aog,  illo  significans  homines,  qai  orationibas  civilibas  operam 
navant,  hoc  nataras  aptas  ad  contionale  et  iudiciale  dicendi 
genns.  Paalo  difficiliora  sant  verba  c.  IX  13  (p.  17,  18  sqq.  V.) 
^ov  yccQ  eti  roig  ^Ikiaxoig  ixeivotg  Tcoujfxaoiv  taov  Ivjav&a 
Of^Ksi  Tov  xoyov  oid'  k^ufxaXiai^iiva  xd,  vipr^  xal  lCrj/,iaxa  fit^- 
dafiov  Xaftfidvovxa,  oidk  xrjv  7tQ6xvaiv  ofiolav  xciiv  iTtaXkrjhuv 
Ttad-djVy  oidl  xd  dyxLaxqoq^ov  xal  7CoX  ixixov  ymI  xalg  I/.  xi]g 
akrjO^elag  rpavxaalatg  xaxa7te/tv/.viof.uvov ,  cuius  loci  —  quau- 
tam  ad  nos  —  interpretationem  inde  pato  repetendam,  qaod 
TtoXirixov  dicitar,  quo  differre  solet  civilis  oratio  ab  atte- 
naato  communis  consuetudinis  sermone,  sive  urges  elatiorem 


1)  Ct*.  supra  p.  133. 
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illias  sonnm  sive  yehementiain  sive  astrictiorem  rerum  et 
verboram  comprehensioDem  sive  omnia,  qnae  eius  propria 
sunt;  quod  commendatar  verbis  de  Iliade  dictis  (ibid.  v.  14), 
'cui  okov  TO  awimitiov  dQainariTtov  iTteOTtjaaTo  xai  ivaywviof! 
Vnlt  igitar,  si  ingeniosi  scriptoris  acumen  asseqnor,  eandem 
differentiam  esse  inter  Iliadem  et  Odysseam,  quae  est  inter 
civile  et  cotidiannm  dicendi  genas.  —  Qnartus  locus  eiusdem 
tractatus  non  ita  ad  nostram  rem  facit,  dice  c.  XXXIV,  2 
(p.  53,  6  v.),  ubi  0  //rxr?}^  TtoliTiTcwTarog  Hyperidis  ora- 
tionibus  inesse  dicitur,  i.  e.  urbanae  facetiae  (cf.  ib.  p.  54,  3 
/:frj^u.  ev&a  aOT€iog  elvai  ^laKexai).^) 

Dio  Cbrys.  or.  52  p.  159,  16  D.  TtoXiTixioTigav  vocat 
Euripidis  rationem  inducendi  cbori  (oppositam  Aescbyleae 
aTtlf  vocatae),  quia  ut  in  civili  oratione  eum  excusat  omnem- 
que,  quam  auditores  capere  possunt,  offensionem  subtiliter 
(axQt^eaTSQov  v.  17)  submovere  studet,  repudiata  libertate 
'poetica\ 

Plutarch 0  quod  vox  7cohTiy.bg  plerumque  valet  'hu- 
manus,  in  cives  liberalis'  (Num.  c.  3.  Marc.  c.  20.  Sul.  c.  30), 


1)  Hunc  uBum,  quern  rhetoricum  iure  non  appellaveris ,  ex  instituto 
mihi  non  proposui  tractandum.  Aliqua  praebet  Ernestius  b.  t.  (p.  28 1),  qui 
ipse  quoque  ad  haec  Mori  verba  *ut  satis  copiosa'  proTOcat,  quae  Moras 
addidit  ad  Ps.  Long.  n.  v\p.  c.  XXXIV  2 :  ^nohrixwraroq  non  tarn  rustico 
opponitur  (turn  enim  fere  darelog  dicunt),  quam  ut  latinum  civilis  de  co 
usurpatur,  qui  conservata  iaovofilcf  aequalem  se  humanumque  erga  omnes 
gerit,  in  qua  vitae  ratione  comitas  et  facilitas  necessaria  est :  undo  verbum 
ad  mores  faciles  et  elegantes  transfertur'.  Quo  fundamento  nisns  tam  longe 
banc  artiticiosam  explicationem  repetat,  me  quidem  fugit.  Mibi  nohxixoq 
oppositus  videtnr  rc^  aygolxtp,  inde  facillime  omnia  explanantur.  Cf.  D. 
Hal.  p.  647,  10  R  to  aygoixov  adtfia  rov  TtoXirixov  .  .  .  dii^veyxsv.  Ad 
Ernestii  exempla  addo  praeterea  Plut.  mor.  p.  88  A.  810  B.  Euseb.  pr.  ev. 
Dind.  IX  22,  8.  Fugit  bos  viros  doctos  Hesycbium  interpretari:  ^noXirixog' 
darelog  fxera  tix^Q  rivog'  6  iv  noXti  dvaaTQSipofjievog*  (prior  pars  ex- 
stat  etiam  in  an.  Bachm.  I  345,  7).  Ke  baec  quidem  favent  Moro.  Lo- 
cum Ps.  Dion.  art.  rbet.  p.  233, 1  perperam  Ernestium  addidisse  puto,  cum 
ibi  Ttohrixctfg,  medium  locum  tenens  inter  dtpeXmg  et  aefivwg,  significet 
'ita  ut  in  civili  oratione,  i.  e.  neque  sublimiter  neque  tenuiter'  (cf.  p.  13S  et 
p.  175  huius  commentationis). 
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mv€;  'r^ipnblicae  aceomiuodatiifi'  {Pomp.  c.  r»l,,  sivt  pnidem' 
in  rep.  adminifitnuida'  (mor.  p.  41  £i,  nilii]  ad  do£.  See  vero 
Aubb  traasemiditf  liber  inficriptu  ^n oJ.n  ir.c  .j  agay;  i/.- 
^utu\  cniitf  is  c.  Tl,  VII,  VIII  (p.  SO^Esqq.  nbienmgue 
uentio  fit  noiuztxoi  ivyoi ,  sola  intelleguidB  est  oxalio  ad 
reipnblieae  adminiBtratioiiem  pertinens;  qnod  bene  eviiicitur 
C.  VI  hie  verbis :  d^^^ra/  ii  o  noi^cztxuc  }jtyo^  dtxarixm  uu/J.l  i 
rMi  yru}^o/,o}'ia^  kuI  lot oy tag  xcci  uvb-uvg  xr/..  Hae  irrtT«^ 
(irati(me6  aostrifi  temporibuE  Tocantnr  'poUtttdie  JKeden'  Tel 
* SiuaUT*edtn\  qaem  usnm  adhuc  pafisim  obfierravimns  ap&d 
Ifiucratem,  Pbilodemi  adTeraariofi,  fakannm  epifitnlae  ad  Altr- 
xaadram. 

Hoc  loco  mentioxiexii  milii  liceat  iiaoere  Terbonmi  Ffi.  PI  c- 
tarebi  v.  X  orat  p.  1023,  29Diiebn. :  7L{Munog  6i  kui  oxi-utni- 
Zew  ij{fB^axv  (o  ^lottiog)  w.ul  iftiTttty  tin  ri  ti  oi.ir  mir  r/i 
diufouxt .,  o  iuLai.LOTa  fit^ifivtai  ^ijuooif-^rrg  [dL  PLot.  bibL 
p.  490  Bekk.,  Baking  pro  ^to'uxaujr  babel  7i.ait>Tu.Cy^  Video 
loirniD  qnantnm  seenre  Xjlandmm  (apnd  TVjttenb.)  Tertifise: 
'ad  res  eiTiles  rertit  anininni\  tamqnam  si  non  fnerint 
ante  enm  Pericles  et  alii  muUL  Eqnidem  confidenter  Tocem 
.co/^cxcri  ad  rationem  Ulam  Ifiaei  anifidoBam  satisqae  ad  per- 
fioadendnm  nee  non  ad  frandem  aptam  rettnlerim,  qnam  Dion. 
Hal    mazime  eins  propriam  foifise  dicit^. 

LaciannE  egregimn  praebet  exemplnm  mini  nsns,  quo 

li  Pma  iud.  de  Ii.  c  li  et  4,  pzaecipne  p.  690,  5. 17.  591,  13:  y;r  6k 
lUifi  civtQV  66gff  nape  xoIq  rvzf  yorizticg  xtd  cnarrfZ,  w^  dea^o^  c:i*7,p 
tf/Ptztloci  ^M}'€fvg  inl  ze  noyr^oze^a.  Hoc  loco  pro  crr^p,  quod  est  in 
cg(L  bcnbeudiUD  ceoseo  crr^f*.  vel  iLdfikio  iinprobftiite  tp.  SSS,  7)  SjAnnipi 
propotkituai  v  iv^^p.  Item  at({ae  lioc  loco  faiso  exBtat  cr^f  pro  cb'r^|>  «pnd 
I;iuiL  HaL  p.  b^:$,  7.  941,  ^.  1 1 17,  2.  cie  camp.  t.  p.  ^,  1  Sck.  <iiln  vel  ^jt£i- 
vo^  iiTftp).  Contxa  piin  quun  txigiiKta  iocis  proisiiB  einsdem  nalnxmeazti- 
ealus  additur.  Of.  tc>^(#c»;  p.  102!4,  5.  €39,  ^.  C2(^  1.  de  coop.  t.  p.  4(i6  Sch. 
frpxL  I X.  fitfL.  Us.  p  4%,  12.  43, 19.  Idem  vitiam  com  Maantio  tolfit  TaUe- 
uittf  3r.  i;^^'.  p.  5.  ](^  et  p.  2&,  22  V.,  ubi  in  cod.  Par.  id-zo?  dn]^.  Edam 
et  Fialonia  contezto  Bcfaanaiis  partim  pnores  editoret  secntni  bat  naca- 
las  removlt.  —  £uam  none  bane  oormptelam  infcni  apnd  Tbenistlnm 
p.  '^hl,  Z  Dlnd.  et  Eonapinm  p.  494,  42  et  496,  45  ed.  Bona.  Didol. 
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7cohTiKa  ovo/dara  dixisse  vidimus  Isocratem  (p.  138),  quae 
qualia  sint,  Samosatenus  docet  in  libro  de  conscr.  Iiist.  c.  43 
hisce  verbis:  rj  Xi^ig  de  oacpfjg  xai  TtoXcttxrj  (se.  t(^  lato- 
i)iy.(^)  eatio,  oYa  iyciorjfdOTaTa  drjloi  to  vjcoxelfievov.  {rikog  yaq 
to)  aa(pwg  diqkwaai  y,al  tpavoTUTa  i^(paviaac  to  icQayixa,  /u/;r£ 
GTCO^^T^TOig  xal  €§u)  TCccTOv  dvofittGi  fxrJTS  Toig  ayoQoloig  tov- 
Toig  Kal  'Aa7Cj]XrAoig,  akk  i/i^  Tovg  ^iv  7CoXXovg  avveivai,  Tovg 
dk  7t€7tatd€vfdhoig  ejcatviaai :  iam  intellegis  ea,  quae  extremis 
verbis  describuntur,  vocabula  non  esse,  nisi  quae  paulo  antea 
verbis  7coXiTrKfj  Xi^ig  comprehenduntar.  Sunt  igitnr  ea,  qaae 
neqae  peregrina  vel  nova  vel  insolentia  sant,  neque  nimis 
valgaria  plebeiique  sermonis  usu  trita.  Atque  ita  Iiaec  res 
se  habet,  at  secundum  uniuscuiusqne  loci  naturam  mox  op- 
posita  cogitentur  nimis  qnaesita,  mox  nimis  nsitata  et 
vilia.0  Illius  generis  est,  ut  paululum  egrediar  in  re,  quae 
aliter  non  potest  expediri,  Isocratis  locus  supra  (p.  138)  lau- 
datus  (opp.  ^ha,  xaiva,  (.leTa(foqL'Aa);  cui  vel  hie  liceat  ad- 
dere  verba  Gornuti  seu  potius  Harpocrationis  (Sp.  I  459, 
6):  Tr]g  5e  Xi^ewg  ycgootfiuiJ  [xiv  aQixoaei  to  7CoktTLA,bv  xal 


1)  Digna  res  est,  qaam  paucis  illustrem.  Quasi  circumscribitar 
haec  vociB  nohxixoq  DOtio  locis  huius  indolis:  Sp.  1430,  li  ix  XQomxriq 
fidXXov  xal  ar^fjieiwdovg  ki^ewg,  dwafxivrjg  fiivroi  TteaeTv  elg  TtoXiXLXovg 
loyovg  (Cornuti  verba).  Hermog.  Sp.  II  277,  8  (W.  Ill  205)  ki^ig  xa^aga 
Ti  xoivrj  xal  eU  anavxag  ijxovaa.  Cic.  or.  19,  64  philosophorum  oratio 
nee  sententiis  nee 'verbis'  instructa  *  popular!  bus*.  Quintil.  II  16,  19: 
'nonne  pulchrum  vel  hoc  Ipsum  est,  ex  communi  intellectu  verbisque,  qui- 
bus  utuntur  omnes,  tantum  assequi  laudis?'  Sueton.  p.  126,  4  Reif., 
quae  loDgiora.  —  Vocis  Idicoxixog,  quae  huic  opposita  cogitanda  est, 
babes  haee  exempla:  Theon  (Sp.  II  82,  22.  W.  1 188)  Ttoixihj  dta  xwv  vnsQ- 
^axojv  xal  ovx  ISkoxixtj  ylvexai  ij  ipgaaig.  n,  v\p.  XLIII  1  (p.  64,  2  V.) 
aae/dvov  yag  xo  xonaaai  xal  (Mauut)  Iditoxixov.  Demetr.  tt.  kQfjt. 
Sp.  Ill  307,  19  evxaxaipQOVfjxog  b  xoiovxog  xQonog  x^g  }JSewg  xal  iSiw- 
xtxog  (of.  eiusdem  Sp.  UI  294,  26).  Alex.  Num.  Sp.  lU  13,  14  (W.  VIU  431) 
6ia<p^pH  Ttkdaig  ^ijxoqixtj  xrjg  xwv  Idicaxwv  xxX.  —  ay  o gala  et  ava- 
xBXfoQrixoxa  vocabula  disiungit  Ps.  Dion.  art.  rhet.  p.  382 R.  ita,  ut  in 
medio  posita  sint,  quae  diserte  non  nuncupat,  xa  nohxixd.  ay o gala  etiam 
Lucianus  1. 1,  opponit.  xh  dyogalov  fiigog  x^g  ^fjxoQixijg  Dion.  Hal.  de 
comp.  V.  p.  400  sq.  Scb. 


176  Carolus  Brandstaetter 

f.ii]Safiij  xQOTCL'Kov,   ai,X    lyyvraTio  rov  yLora   (pvaiv  et  his  si- 
millima  eiasdem  (Sp.  I  460,  2):  lav  61  avro  iq>*  iavrov  (to 
inixelQrjfia)   nqoaycof-iev ,   (nillei   to   kTCixeigrjfAa  ttjv  nqoayio- 
yrjv  arthog  tvoXit  ixtjv  Xafi^aveiv.    Nec  Qon  hie  licet  afferre 
P8.  Dion.  art.  rhet.  p.  384,  9  sqq.  R,  cni  loco  exscribendo  merito 
parco.    Ex  latinis  scriptoribas  hue  facit  Suetonius,  Luciani 
aequalis,  qui  dicit  (de  gr.  10,  p.  108,  24  Reif.):  'quo  magis  miror 
Asinium  credidisse  antiqua  eum  verba  et  figuras  solitum  esse 
colligcre  e  Sallustio,  cum  sibi  sciat  nil  aliud  suadere,  quam 
ut  noto  civilique  et  proprio  sermone  utatur  vitetque  maxime 
obscuritatem  Sallustii  et  audaciam  in  translationibus'.   Alterius 
usus,  quo  non  cum  poeticis,  sed  cum  vocabulis  nimis  vilibus 
fit  comparatio,  testimonium  dat  Phrynichus  (Bekk.  anecd.  I 
p.  8) :  'aftaQvog  ae/nvoregov  tov  ^d^agrog  y.ai  tvoXit inioz ego r', 
i.e.  'sublimius,  elatius' Oy  et  Photius  (cod.  74),  qui  haec 
iudicat  de  Themistio:  eari  ttjv  ftikv  cpgaaiv  oaqyfjg  xa/  aftegirrog 
xal   av&rjgog  xai    ki^eai   TtoXiTixaig  xa/    etg  to  aeiiivov  ti 
ininXiYOvoaLg  xQ^^^^vog,  ubi  non  aliter  interpretanda  vox  tio- 
XtTii^og,    Phrynichi  paucos  alios  locos,  ne  temporum  rationem 
videamur  neglexisse,  infra  tractabimus  p.  194. 

His  absolutis  A r is t idem  aggrediamur,  qui  paulo  Ion- 
giorem  tractationem  desiderat  propterea,  quod  novus  apud 
eum  vocis  TtoXni^og  occurrit  usus  atque  is  eius  generis,  ut 
in  explicando  nonnuUi  verum  mihi  non  videantur  esse  asse- 
cuti  —  neque  id  mirum  in  homine  materiam,  id  quod  vel 
Hermogenes  concedit,  perdifficilem  saepenumero  sive  senten- 
tiarum  sive  verborum  velaminibus  obscurante,  ne  premam  offeu- 
siones  imperfecti  libri  et  limam  nondum  experti. 

Satis  est  notum  Aristidis  artes  rhetoricas  ita  esse  insti- 
tutas,  ut  primo  libro  de  nokiTixov  /o/or,  altero  de  aqielovg 
charactere  praecipiat  seu  potius  faciat  observationes.  Qui 
quomodo  inter  se  differant,  apte  mihi  videtur  elici  ex  com- 
paratione  ab  ipso  Smyrnaeo  instituta  Sp.  II  512—514  (W.  IX 

1)  Cf.  Choerobosc.  diet,  in  Theod.  can.  ed.  Gaisf.  p.  627:  nagd 
rotg  latipoygatpOLq  rjyovv  iv  Idfi^ip,  xal  iv  ^rjtogix(f}  6h  koytp^yovv  no- 
huxfp  ov  del  Sta  rov  I  ygci^etv  to  'ffcfcw*. 


De  notionum  noXizixog  et  ao^iarijg  usu  rhetorico.  177 

410—413).  Ibi  enim,  ut  rhetoris  verba  servem,  tcoIitikov 
Xoyov  describit  ita:  eius  ^vvoi^/tiaTa  sunt  rpax'-'T^^a,  dQifivzega, 
Ivdo^orsQa  xal  ano  evdo^uv  ka^fiavofieva,  ^eraxclQiaig  (ar- 
gamenti  tractatio)  est  q)av€Qa,  axriy^ara  sunt  xQaxia,  otpodqa, 
ikeyxTinta,  fiiaia,  ita  nt  ipsa  oratio  fiat  avvrovog;  quod  ad 
ki^Lv:  del  jtieta  TtdoTjg  aaq)aX€iag  xal  tovov  TtQoayea&ai  rov 
koyov,  in  numeris  lynonag  7C0ui  xal  ivloTaTai  nqog  Tr^v  ixorjv, 
Uico  yideamus  Tov  aqislfj  koyov:  eius  ivvorjfiara  sunt  anXa, 
eTtUoiva,  ineraxelQiaig  non  est  qiavega,  sed  ivloze  xexgvfmivai 
€10 IV  al  KfjTijaeig,  oxi^f^ccta  sunt  oTtka,  /nrjdiva  ^eXeyxov  firjdk 
e^iTaalv  rtva  l^q)alvovTa,  xoivoTCQa  xal  avaTtCTCTioxoTa,  ri  ki^ig 
doxei  (bg  av  zvxjj  TtQodyea&ai,  vmiav  k/Atpalvovaa  xal  ftirjSe^lav 
iniTrjdevaiv  Trjg  Xi^ewg  xtL  Quod  ad  rhythmum :  Trjg  acpekelag 
ioTi  TO  oTckcjg  7CQoxcoQ€iv  Tov  Xoyov  xai  ^Yjdafjiov  iyycOTcdg 
elvat,  Breviter  similem  comparationem  facit  p.  533,  27  (W. 
IX  438) :  ojansQ  6h  6  nolLTinog  ovvethivofiivog  iaxl  xal  avvei- 
kriqxjjg  ra  vofj^aira,  ovTwg  6  cKpekfjg  vmtog  naX  arcoterafiivog. 
Exaravi  haec,  ut  intellegeres  noXtrinov  Xoyov  id  esse  pro- 
prium,  quod  omnes  eas  complectitur  virtutes,  quae  postulantur 
incorroborato  illo,  acri,  viriligenere  dicendi,  quod 
publico  ciyium  us uiaccommo datum  est;  a 9) 6 A 17  autem 
Xoyov  eum  esse,  qui  remissae  illi  et  attenuatae  com- 
munis consuetudinis  loquendi  rationi  et  sententiis 
et  elocutione  propius  accedit.  Haec  ex  sophistae  sen- 
tentia  me  dixisse  etiam  aliis  indiciis  adducor  ut  credam.  Nam 
loco  vocis  TtoXtxubg  baud  raro  Aristides  utitur  voce  ayw- 
viazixog  vel  coniungit  ambas:  cf.  Sp.  II  460,  30  (W.  IX  343) 
ijiiOKeipd^Bvov y  eig  oaov  i^algetai  6  ayiovtorixog  Xoyog  ncu 
olatiaiv  avafXiyvvfXBvog  ovk  afxoiQBl,  iv  rolg  oQOig  rov  ayw- 
viOTixov  0  i^ivBLv  TTjv  oefivoTTjTa,  cum  V.  24  dixerit  iv  rip  ito- 


1)  Hanc  scripturam  (pro  uyatvicrixiiv)  debeo  Baamgarto ;  quod  idem 
dywviarixbv  Xoyov  hoc  loco  vertit  '^  GerichUrede ,  non  minus  mihi  impro- 
batur,  quam  quae  supra  p.  167  perstrinximus  (cf.  Baumg.  Ael.  Arlst.  etc. 
p.  174  adn.).  dywve&t:  1)  epidictica  concertatio.  2)  iudicialis  contentio.  3)  ea 
pars  oratioois,  quae  confirmationem  et  refutationem  continet.  4)  —  quod 
multo  usitatissimum  —  omuls  clvUis  contentio,  opp.  epidicticarum  oratio- 
Leipzigor  Stadien.   XV.  12 
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kiTixi^  Xoyq).  p.  514,  12  (W. -412)  ivrav&a  ay(ovi.arixdv  to 
oxfjficc  xal  XoyoQ  ijdr]  t(^  qv^/h^  noXirini^TBQog  yiyovev,  p.  524,  8 
(W.  426)  ei  dh  ayaivtOTrAuig  TtQorjyeg  avTo  (to  rj&og),  cui  opp. 
p.  523,  28  Tov  aq)€Xoig  Xoyov.  p.  536,  2  (W.  441)  rax^  Y^Q 
ayioviGTixov  (av  snppleo)  inoUt  tov  Xoyov,  quod  respicit  ad 
p.  535,  30  (W.  440)  naqa  Tolg  acpeliaiv.  p.  539,  3—6  (W.  445) 
opponitar  dia  to  ayioviOTixdv  tov  koyov  avTwv  elvat  et  ol 
f.irjv  ev  ye  Tij}  acpeXel  Xoyoj,  p.  548,  4  (W.  457)  al  ovfinXoxai 
etat  jidv  fxctXXov  tcov  aycoviOTixviv,  yivotvTO  d'  av  tvotb  v.al  iv 
acpeXel  Xoyq).  p.  512,  12  (W.  410)  Tag  noioTtjTag  tov  afpeXoig 
xal  TOV  anXov  xal  Tag  dia(poQag  ngog  tov  TtoXiTixov  Xoyov 
xai  ayvDviOTixov,  Satis  puto  elucere  id,  quod  ayiovLavi'Aov 
Yocatur,  Daturam  efficere  tioXltixov  Xoyov,  nihil  aliud.  Eadem 
ratione  pro  voce  afpeXrjg  exstat  vox  oTtXovg  p.  512,  11  et 
539,  8  (W.  p.  410  et  445) «),  XsTtTog  p.  549,  22  (W.  459);  gae- 
pius  autem  idem  Xoyog  notatur  voce  avyygafpixog^):  p.  533, 
19  (W.  438)  noXXi^  dk  avyyQafpCAWTeqov  to  oqd^ovv  iv  TOig 
oxijfiaOL  xai  f.irj  nXayiateiv,  to  6e  7cXayia^€iv  tmv  noXiTiY.dv 
ioTiv  (cf.  V.  24  avBi^iivov  dh  tovto  xal  avaTtenTconog  elvai  doy.ei), 
p.  530,  5  (W.  434)   xal  to,   avyxgiTina   dk   oxru^aTa  naw  (xiv 

Dum  lu8u.  dywviatixbg  de  sola  iudiciali  oratione  nou  nisi  perraro  inve- 
uitur;  ne  Baumgartius  qaidem  apta  exempla  attulit.  Cavendum  igitar  est, 
ne  temere  ita  banc  vocem  interpretemur,  ut  fecit  Baumgartius.  Denique 
dywv  significat  5)  ipsam  orationem  (plerumque  iudicialem). 

1)  Cf.  Hermog.  Sp.  II  365,  8  (W.  Ill  323)  to  fzrj  TtSQivevorjfdivotg  U- 
yeiv,  anXaig  6h  xal  dvEifxhwq  xu  nsQLvevoTjfjLha'  6io  xal  tdiov  xovro  a^e- 
?.elag  Xlyo)  xo  xfjg  xoiavxrjg  /lie&oSov.  xal  noXld  ye  e<pi]v  xovxov  xd  naQa- 
dslyfjiccxa  sivai  nccQa  xai  Zsvoipajvxi  dvayxalwg  did  x6  dtpekhg  x^g  cvy- 
ygaipi'tg,  coll.  Aristid.  Sp.  II  512,  11.  533,  24  (W.  IX  410.  438);  maxime  enim 
iuter  se  sunt  similia. 

2)  Hunc  usum  vocis  ovyyqcKfixdg,  opp.  voce  avvxovog  seu  no?.txix6g, 
idem  valentis  atque  dvsxog,  praebet  Ps.  Menander  in  libro  n.  imdeixx, 
apud  Spengelium  III  399,  18.  400,  7.  411,  28.  414,  29  (=  W.  IX  264.  265. 
279.  284).  Voce  avvxovog  idem  Aristidis  (cf.  Sp.  II  513,  20  =  W.  IX  411) 
in  morem  utitur  Sp.  Ill  402,  24.  369,  4.  400,  1  (=  W.  IX  269.  214.  264). 
In  priore  n.  imSsixx,  tractatu  borum  nibil  observator,  quod  iure  in  suam 
usum  vertit  C.  Bursian,  der  Rbetor  Menandros  u.  seine  Schriften  1882  p.  22. 
Videtur  igitur  scriptor  alterius  tractatus,  quod  ad  tecbnologiam,  Aristideac 
rationi  addictus  esse. 
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lart  Trjg  afpekeiag  xal  xov  avyygacpixov  fiakkov  iaziv,  p.  541, 
20  (W.  448)  ol  noXixi'Aol  ini  twv  ivdo^iov  xai  yvioQtfiwv  Ttqay- 
^laxwv  r]  TtQoawTtwv  ov  diaTtOQOvoiv,  6  dh  avyyQaq)Lxdg  6 ta- 
rt ogcSv  xai  Toig  ivdo^oig  aq)ik€iav  igyd^ezai.  Item,  ne  longns 
Sim,  res  se  habet  p.  547,  25,  32  et  554,  10  (W.  457  et  465). 
Addere  hie  iavat,  quod  tna  sponte  iam  memineris,  disiunc- 
tionem  inteT  voces  ayioviartxdg  et  yQaq>iiwg  olim  Aristoteli 
usitatam  faisse  0;  sed  paalo  diverso  modo,  quoniam  ei  6  yga- 
(fiAog  loyog  idem  erat  maximam  partem  atqne  knideixttxog, 
aytuviajixog  idem  atqne  av/Afiovlevrcxdg  et  dixavixogj  quod 
Qon  ita  esse  apud  Aristidem  intellegis  haad  dabie.  Huie  enim 
sophistae  avyyqaq^ixbv  Xoyov  earn  omnino  esse^  qui  plernmqne 
non  oratar,  sed  scribitur  et  ob  id  ipsnm  non  illas  prae  se  fert 
yirtutes,  quas  o  nohruogy  proprias  accedens  ad  earn  quern 
afpekrj  appellat,  in  prompta  est.  In  voce  vero  yQacpiycog  ab 
Aristotele  usnrpata  illnd  potias  nrgetnr,  qaod  arte  et  studio 
hoc  genus  elaboratnr. 

Maxime  autem  ei^  quam  nos  notionis  aq)€Xovg  loyov  prae- 
buimus,  explicationi  favet  locus,  quem  ultimum  addam,  p.  513, 19 
(W.  411)  ovru  yccQ  ixeiva  jcoul  gvvtovov  tov  Xoyov  xa\  7tO' 
IcTtxov,  ravra  de  dfpeXrj,  wg  av  IdicJTtxa  xal  ofxiXrjTcxa 
ovra'^);  quo  fit,  ut,  si  omnino  cum  antiqniore  aliquo  rhetore 
in  hac  re  Aristidem  licet  comparare,  comparandus  esse  mihi 
videatur  cum  Dionysio  Halicarnassensi  —  propter  locum  libri 
de  comp.  y.  p.  420  Sch.  supra  laudatnm  p.  168. 

Quid  sit  TtoktTLxog  Xoyog  Aristidi,  satis  puto  demon- 
stratum  esse.  Iam  pauca  addam  de  versione,  in  qua  non  me- 
diocriter  quidam  lapsi  sunt.  Rehdantzium,  qui  vertit 
Staats-  vel  Prunkrede^)  in  prolegomenis  ad  Philippica- 
rum  orationum  editionem,  iure  perstrinxit  Volkmannus  (Rhet.^ 
p.  477  adn.).    Frustra  yir  doctus  ipse  se  defendit  et  defensus 

1)  V.  p.  213  adn.  1. 

2)  Cf.  Sext.  £mp.  p.  690,  19  B.  6ia  xb  vn  dfpekovg  xal  Idiwtov  xaxa- 
axevd^ea&ai ,  loan.  Sic.  W.  VI  381,  9  ravza  yag  xal  td  xoiavxa  ndw 
iSicDiixd  xal  dipsXri, 

3)  Dem.  phillpp.  Reden  erkl.  v.  R.,  3.  Afl.  1.  Heft  p.  55. 
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est  a  Banmgartio  (1. 1.  p.  152  n.),  cni  ipsi  vertere  libet  po- 
litische  Bede  —  perperam,  pnto,  nam  nos  qnidem  artiore 
sensa  banc  Yocem  adhibemus,  quod  dictum  sit  etiam  deChristio 
(Griech.  Littgesch.^  p.  598),  qai  vertit  politischetschlicht. 
Volkmannas  cum  dicit  (Rhet.*  p.  553):  ^Aristides  stelli  in 
semen  tixvcti  ^rjTOQixal  den  koyog  TtoXirtxog  (==  ayio- 
vcaTtx6g)j  d.  h,  die  bewusste  Kunstmassigkeit  rednerischer 
Darstellung,  wie  sie  uns  in  hochsier  VoUendung  bei  Demosthenes 
entgegentritt^  dem  koyog  aq)€^rig  als  der  bewussten  Emfach- 
heit  und  Naivitdt  gegenuber^  als  deren  Hauptvertreter  er  Xeno^ 
pkon  betrachtet\  nimis  mihi  videtur  et  inyito  Aristide  arti- 
fieii  notionem  urgere,  quamvis  non  sine  arte  6  Ttohriytog  Xoyog 
componatur.  Ceterum  cohaerere  videtur  hie  error  viri  de  rhe- 
toricae  scientia  optime  meriti  cum  alio  quodam,  quern  com- 
misit  in  rhet.  6r.  et  Rom.*  p.  565  adn.^)  Ac  ne  Ernestii  qni- 
dem versio  (prf.  lex.  tecbn.  rbet.  Gr.  p.  XVII)  *tum  publicae 
turn  nmbratilis  eloquentiae^  satis  mibi  placet.  Melius  iam 
pridem  Norrmannus  (in  tit.  edit,  princ.  Ups.  a.  1687)  ^dictio 
ciyilis  ac  8implex\  Equidem  —  si  omnino  non  malu- 
mus  retinere  terminum  Graecum  —  cum  Dindorfio  (edit. 
Aristid.  1. 11  p.  713)  et  Spengelio  (rb.  Gr.  II  prf.  p.  XIX)  rro- 
Uztnov  loyov  verterim  oratorium  dicendi  genus 2),  quod 
nos  'redneriscb',  aqieXfi  loyov  cum  plurimis  consentiens 
simplex  genus  dicendi,  nostratium  lingua  'scblicbt';  acne 
is  quidem  ab  Aristidis  sensu  alienus  sit,  qui  simpliciter  dicat 
oratio  et  sermo.^j 


1)  Ubi  haec:  "^Aher  schon  iange  vor  Hermogenes  hat  der  Ausdruck 
Xoyog  noXixLxoq  mehr  oder  weniger  den  Sinn  einer  ^vollendeten'  Be- 
redsamkeit,  wie  sie  dem  Sfaatsmann  (perperam  hac  voce  abutitur),  d,  h, 
dem  fvirklichen  Redner  vor  Gericht  und  in  der  Folksversammlung ,  zu- 
kCmmt*  etc.  £tiam  detenus  in  prima  cditione  (p.  477):  Vt>  tmrkliche  Be* 
redsamkeit  in  ihrer  klassischen  Form,  im  Gegensatz  zur  Schulberedsamkeit 
der  DeclamatorerC,    Doleo  Volkmannum  exempla  non  addidisse. 

2)  Apte  mihi  videor  provocasse  ad  Sezt.  emp.  p.  690,  11  B.  evvoiav  6a 
ifinoul  ovx  0  ^TjroQixog,  dkk*  6  d^ek^g  xal  xov  iSiwrixdv  ixpaivwv  xvnov. 

3)  Cf.  Cic.  or.  19,  62-64;  de  off.  II  14,  48;  Brut.  84.  291;  ex  parte 
hue  facit  auct.  ad  Heren.  Ill  13,  23;  dial,  de  orat.  c.  6. 
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Restat,  at  qnam  late  pateat  hie,  quern  deseripsimas,  vocis 
rcohriyiog  usus  apnd  Aristidem,  paucis  demonstremus :  Locutio 
fcoliTi'Aog  Xoyog,  de  qua  nil  addendum,  legitur  Sp.  II  459,  6. 
516,  30.  524,  15.  518,  6.  544,  10.  25.  532,  20  (=  W.  IX  340. 
415.  426.  419.  452.  437).  6  7toi.iT L/.og  eodem  sensu  exstat 
Sp.  II  518,  10.  533,  27.  538,  8.  547,  13  (=  W.  IX  419.  438. 
444.  456).  b  7coktT ixog  avrjQ  is  est,  qui  oratorium  dicendi 
genus  eolit,  Sp.  II  518,  6.  521,  4.0  530,  20.  548,  25.  541,  25. 
544,  4  (=  W.  IX  419.  422.  434.  458.  449.  451).  Idem  vo- 
catur  6  Tcokcnyidg  more  satis  iam  nobis  noto  Sp.  II  515,  23. 
27.  517,  16.  22.  518,  2.  14.  519,  29.  520,  14,  26.  521,  5.  24. 
31.  529,  4  et  al.  (=  W.  X  414.  416.  419.  421.  422.  423.  433)2). 
Quern  usum  animadvertendum  est  non  eundem  esse,  quern  adhue 
saepius  invenimus.  Apud  Aristidem  enim  eum,  qui  7coliTixdg 
appellatur,  in  solis  contionalibus  et  iudieialibus  orationibus 
versari  non  opus  est;  sed  ampliore  quadam  nee  tarn  certis 
finibus  circumscripta  potestate  praeditum  hoc  adiectivum  eum 
significat,  qui  oratorium,  non  tenue  vel  simplex  dicendi  genus 
colit,  missa  generum  ratione.  —  Ttokirixdv  id  nuncupatur, 
quod  tale  est,  quale  in  hoc  genere  esse  debet,  velut  7c.  Ttgo- 
taaig  p.  515,  5  (W.  413);  7t.  xaraaxcri)  (argumenti  ad- 
structio)  p.  515,  11  (W.  413);  tt.  a/rd^etltg  p.  515,  6  (W.  413); 
rt,  a7cayyeXia  p.  544,  13  (W.  452).  to  TvokiTixov  est,  in 
quo  loyov  7t,  natura  posita  est,  p.  544,  11  (W.  452);  romo 
TtokiTixov  iarc  legitur  p.  523,  10  (W.  425).  —  noXirixiog 
av^f^aai  %bv  Xoyov  p.  548,  17  (W.  458). 

Iam  transeamus  ad  aemulum  Aristidis  et  facile  victorem, 
Hermogenem,  qui  quo  sensu  vocem  TtoXiimog  adhibeat, 
non  minus  est  difficile  demonstratu,  quam  scire  necessarium, 
si  modo  recte  et  uniyersam  eius  de  ideis  doctrinam  et  sin- 
gulas   sententias   intellegere   studemus.     Neque   possum   non 

1)  Hoc  loco  legas:  o  ov,  praeterea  p.  520,  5  (W.  IX  421,  18)  olxoq 
wq  ci(p.  avTiQ  pro  ovrwq  d^sXTjg  dvfjp,  coll.  p.  525,  25  et  535,  2  (W.  IX 
428.  439);  p.  500,  24  (W.  IX  394)  fortasse  xal  inserendum  post  XQV^cct 
coll.  T.  26;  p.  512,  21  (W.  IX  410)  sententia  flagitat  6h  pro  ydg. 

2)  Item,  atqae  ol  d^eXeig  legitur  p.  535,  30  (W.  IX  440)  et  saepius. 
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confiteri  mirnm  quanta  libidiue  banc  virum  in  asurpando  hoc 
termiuo  usum  esse,  ntpote  qui  idem  voeabalam  nulla  explica- 
tione  addita  maxime  vario  sensu  adhibere  non  dubitaverit, 
quamvis  evxqivelag  laudem  sibi  asciscat  (Sp.  II  267,  10  W.  Ill 
191);  quod  quidem  nobis  paulo  molestius  esse  qnam  illius  ae- 
tatis  lectoribus  ad  excusandum  Tarsensem  facile  addo. 

Ac  primum  quidem  sunt  nonnulli  loci,  quibus  eodem 
sensu  atque  Hermagoras  vocem  nohzr/.og  Hermogenes 
adhibet,  dico  Sp.  II  17,  26  (W.  I  51)  rwv  dh  &iaecor  al 
fdv  TColiTixaij  ai  d^  ov,  y.al  7C0  kirixal  inlv  al  vnoTceTtrvj- 
y.viai  raig  xoivalg  ivvoiaig^),  olov  el  QrjTOQevrfov  xa/  oaa 
Toiavra,  ov  nokiTixal  8h,  oaai  oixelal  rivog  eTtiaTT^fiir^g  ym\ 
7CQoariy.ovaai  roig  ncQi  avrag  avaOTgeq^Qfiivoig,  olov  el  aqai- 
^oeidfjg  o  y.6ofiog,  ei  7Co)J.oi  yoafxoi,  ei  6  ijkiog  tcvq.  aide 
ftev  ovv  qiXoaoq^oig  a^jtio^ovoiv,  iv  81  raig  ak/Mig  roig  qj!]to- 
Qag  yvfivaariov.  lovofiaaav  8i  riveg  ravrag  f.uv  n QaxT ly.ag, 
ixeivag  dk  ^eiogr^TtTidg  (cf.  infra  p.  200  adn.  1).  Ipsius 
igitur  Hermogenis  explicatio  non  minus  quam  rhetorum  et 
philosophorum  disiungendorum  ratio  docet  Hermogenem  in 
usum  suum  convertisso  terminum  Hermagoreum.  Paulo  dif- 
ficilius  indicium  dc  primis  libri  tt.  ozdaeiov  versibus,  ubi 
haec  exstant  Sp.  II  133,  12  (W.  Ill  1  sq.):  ^^qI  8i  '^fjg  tvjt 
7CoktTty.otv  LTj % jj /< at  Lov  diaigeoecjg  eig  rd  ?.ey6/neva  y.ecfu- 
Laia  o  Xoyog  yiveaO^io  .  .  .  y.al  7tqiOT6v  ye,  o  tl  eon  7to)ATiy.ov 
ti]Tr^f.ia  QTjrior'  eati  loivvv  d(.i(fio^i]Ti]Oig  ).oycxr]  hci  /nigovg  iy, 
Tiov  Ttag  i'AocOTOig  xei^iivcov  v6f.icov  7]  ed-wv  7teQi  zov  voiuad-iv- 
Tog  SiKalov  rj  zov  y.aXov  i]  zov  avpLcpigovzog  rj  y.ai  Ttdvzwr  a/ua 
ij  Tivcov.  z6  yaQ  wg  akrj&cog  ze  xaJ  yot^dlov  yMlov  t]  avf.i(pi- 
Qov  7j  zd  zoiaiza  Kr^zeiv  ov  ^rjzoQixr^g,^)    Ubi  id  primum  ex 

1)  Cf.  Priscianum  (Halm.  rhet.  L.  m.  p.  559,  16):  'Sunt  igitur  po- 
sitionum  aliae  civil es,  aliae  pri?atae  (vides  quam  absurdelj:  ci?ilcs 
quidem,  quae  commauibus  et  ad  civitatem  pertinentibus  subiacent  opici- 
onibus'.  Vol  his  firmantur,  quae  de  origine  termini  Hermagorei  supra 
dixi  p.  161  Eqq. 

2)  Vix  credideris,  quantopere  desudarint  in  boc  loco  scboliastae :  fu- 
erunt  enim,  qui  propter  vocem  Tiavzaxov  (v.  8)  sen  xa?.ov  (v.  IS)  seu  propter 
libri  titulum  nugarentur  omnia  tria  genera  in  libro  tractari  (cf.  Sop.  W.  IV 
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ipsa  rerum  natara  sequitar  solum  genus  iudiciale  et  maximam 
partem  (cf.  W.  VI  40,  8.  17.  V  226,  29)  contionalis  et  genus 
panegyricum  respici,  quantum  quidem  in  ipsis  illis  duobus 
necessario  interdum  adhibetur:  facile  igitur  quis  opineturO 
Yocem  Ttohrixog  illo  sensu  esse  usurpatam,  quo  apud  pleros- 
que  scriptores  ad  solum  contionale  et  iudiciale  genus  refertur 
—  neque  hoc  falsum,  si  rem  spectas,  de  qua  hoc  potissimum 
loco  Hermogenes  dicit.  Interpretationem  vero  et  termini  veram 
originem  nibilo  minus  putayerim  ex  Hermagorea  tecbnologia 
repetendam  esse  —  namque  prorsus  certo  ex  una  in  hoc  toto 
libro  TvoL  Kr]Tr]fAaTcov  mentione  non  audeo  concludere  — : 
Hermagorae  enim  haec  notio  fuit  usitatissima  et  vel  in  artis 
definitionem  et  finem  recepta,  et  ab  hoc  ipso  in  stasibus  trac- 
tandis  Hermogenes  pendet;  neque  obscure  verbis  in  I  fniQovg 
e.  q.  s.  ei  adyersatur.  Ita  igitur  censeo:  in  locutione  TcoXiTixa 
^rjT^lAara  vox  Ttokizixog  proprie  significat,  quod  sub  com- 
munem  cadit  intellectum  ^) ;  quia  vero  sermo  est  de  stasibus, 

79,  3.  81,  8.  V  23,  8.  Max.  PI.  V  226,  26.  anon.  VII  109,  3),  contra  quos 
lure  Porphyrins  pugnavit  teste  Sopatro  (V  9,  20),  qui  ipse  serio  discepta- 
tioncm  in  ntramque  partem  instanravit;  ct  recte  quidem  rem  diiudicavit 
Sop.  IV  74.  30.  V  12 sq.  23,  20.  32,  3,  Max.  PI.  V  226,  Matth.  Cam. 
VI  602,  6,  anon.  Ill  482,  7.  Alii  ex  iisdem  indiciis  definitionem  rhe- 
loricae  his  primis  verbis  contineri  hariolati  sunt  (cf.  Doxop  II  100,  21. 
104,  13.  Sop.  V  23,  14.  VI  41,  3.  Max.  PI.  V  232;  ad  hos  cf.  anon. 
W.  IV  4,  10  ^v  Luciani  paras,  c.  4),  in  quos  recte  animadvertit  Syr.  IV 
75,  1 :  ov  negl  ^rixoQixfjq  6  koyog,  aAAa  negl  noX.  ^yjrrjfjiaiog.  Sop.  V  32,  5 
et  Max.  Plan.  V  226,  6,  quern  inter  eos,  qui  in  esse  definitionem  putarent, 
modo  vidimus.  Nemo  omnium  attulit  locum  libri  negl  evQia,  (Sp.  U  177,  13 
W.  Ill  65),  qui  hue  facit:  to  npayficc  negl  ov  jy  xgiaiq  rj  to  fiovXevti^ptov 
avviarijxev,  iv  nQoplri^aai  (=  t^rjxritiaoL)  yuQ  rj  xQlvo/xiv  ^  fiovlevofAS- 
&a.  —  Haec  ad  illustranda  scholiastarum  studia. 

1)  Cf.  Matth.  Cam.  W.  VI  602,  12. 

2)  Tuentur  hanc  interpretationem  plerique  scholiastarum:  Marcellinus, 
non  infimae  notae  interpres,  apud  Walz.  IV  69,  16  nohtixov  6h  Uyovai  x6 
fxrj  negl  xaq  (le^odovq  xaq  (pvaixaq  vtpiaxdfAevov,  dVM  x^q  xoivTiq  ivroiaq 
bywv  XTiv  xgLaiv.  Ceteri  fere  omnes  opposita  esse  dicunt  xd  ipiXoaotpa 
(Sop.  IV  62,  27.  64,  3.  78,  16.  V  25,  18.  27,  15.  78,  13.  Speng.  away.  xtyv. 
p.  137),  atque  id  praecipue  propter  verba  inl  fiigovq,  quibus  luculenter  ex- 
cluduntur  theses  philosophorum  (Syr.  IV  70,  2.  anon.  V  596,  15.  IV  70 
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notioiiifl  ambitOB  re  ipsa  ita  restringitnT,  at  de  contioiudi  et 
iadiciali  generibm  aolifl  yalemt ;  qao  qaidem  sensn  haad  dnbie 
baec  notio  aeeipienda  est  apad  Hennogenem  /r.  id.  Sp.  II 
403,  6.  404,  24  (W.  HI  372.  373). 

His  paaeis  locis,  atpote  peenliaris  naturae,  pecnliaii  trac- 
tatione  expeditis,  demonstremas  qaam  breTissime  appositis 
testimoniis  eum,  qnem  yere  Hermogeneam  yocare  mihi 
lieeat,  yocis  ftoXuixog  osiud. 

Qui  Hennogeni  dicitur  Sp.  11  398,  2  ( W.  Ill  366)  o  tt  o  - 
liiTixog  Tutiiovfievog  iAyog,  [og]  yivtjai  (uv  dta  rtaoiBv  nop 
rtQoeiqr^^ivurif  Idewy^  ov  fiijv  aTtitag  ye,  atyx^cr^fiacJr  di  Ttvjg 
TiQog  alXfjlag,  nniyersalis ,  nt  ita  dieam,  qnaedam  fonna  et 
quasi  communis  imago  omninm  earnm  orationom  est,  quae 
illanim  ideamm  yarie  mixtarnm  sunt  capaces,  sen,  nt  B  a  a  m  - 
gartii  yerba  mihi  probata  amplectar:  (p.  226  1. 1.)  ,sdie  Ver^ 
Mommlung  oiler  Krafte  der  Rede  m  enW^  siye  (p.  224  I.  I.) 
^  der  L  n,  beruhl  ihm  dorm,  daft  alle  Ideen  der  Rede  in  mog- 
liehst  grofser  VolUtandigkeU  und  in  einem  bestimmten  durck 
irniere  Grvnde  gegebenen  Mischungsverhaltnis  zur  Erscheinung 
kommen".  Vides  profecto,  quantopere  discesserit  a  primaria 
ilia  potestate,  a  qua  ne  haec  qaidem  significatio,  prima  initia 
si  qnaeris,  non  est  repetenda,  hnins  yocis  yis.  lam  yero  eXdr^ 
eins  Hermogenes  (p.  401,  13.  W.  370)  docet  esse  tria:  avu- 


adnot.;  IV  7S,  16,  ubi  corr.  iid  pro  negt.  IV  SO,  4).  Alii  tc  lar^aca  op- 
pODUDt  (IV  71,  3).  Alii  vocem  noXixixog  explicant  (t.  p.  192  apad  nos)  per 
Tocem  ^rixoQLXoq:  Max.  Plan.  V  236,  25  (=  anon.  VII  112,  IS)  noXixixov 
d\  TO  ^rjxoQixov  TtQog  dvTidiaatoX^v  t(ov  ^iXoaotfov ,  idem  V  222,  21, 
anon.  Ill  461,  5.  617,  3  et  Sop.  IV  64,  3  (cf.  V  9,  16). 

Vides  prorsus  eaidem  adici  explicationes ,  quas  cum  de  Hermagora 
et  Dionysio  loqaeremur,  in?eiiimaB. 

Siognlaria  est  Sopatrl  adootatio  IV  64,  4  ravTu  yag  fiova  ne^l 
xa  xf^g  noXeox;  ngayfjiaxa  et  anoD.  VII  112,  24  oxi  ngoq  avaxaoiv  xrji 
nohttlaq  OQii. 

Denique  ingeniose  Syr.  IV  61,  18:  noX,  l^rfxr^ficcxa  )J:yii  navxa  xa 
vno  xag  dixuxQBlq  dvayofieva  axdoBiq  (-=  Max.  PI.  V  236,  23).  Mattb. 
Cam.  W.  VI  601,  9  x6  no).,  ^r^x.  xal  axdaiq  Xiyexai  and  xov  oxaaid^eiv 
xovq  uyfoviC^ofjUvovq  ngoi  d/J.^Xovg. 
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(iovkevrixovy  dLnavmov,  Ttavr^yvgixov  0,  quoram  saam  qnodqae 
habet  naturam.^)  Aliter  enim  ^qualitates'  (cf.  Sop.  W.  IV  191), 
quae  omnes  aniversali  TtokiTini^  koyq)  adhaerent,  mixtae  corn- 
parent  in  oratione  deliberatiya,  aliter  in  iadiciali  genere.  Genus 
autem,  quod  rtavrjyvQixdv  constanter  ab  Hermogene  nuncupatur, 
in  duas  discedit  partes.^)  Insunt  enim  in  eo  et  orationes,  quae 
versanturin  ^rjTrjf.iaGi  nohziycoig  (cf.  supra  p.  183  sq.),  et  orationes 
vel  potius  omnino  awzdyfiara,  quae  non  yersantur  in  civilibus 
quaestionibus.  Illas  orationes  Hermogenes  —  qua  in  re  sin- 
gularis  est  —  vocat  Ttokirixovg  TcavrjyvQixovg^);  ac  dicit  quidem 
earum  formam  propius  accedere  ad  earn,  quae  est  in  delibera- 
tiyo  et  iudiciali  genere.^)  Has  vero  alteras,  quamquam  aperte 
dicit  ^):  {koyog)  ovx  (og  ev  ^rjzrjfiaai  noXitixolg,  akV  avro  tovto 
navrjvQixog,  og  ovdk  TtoXcrixog  lawg  av  Klrjd-elr],  nihilo  minus, 
quia  magna  ex  parte  communis  TtoXizmov  Xoyov  cbaracteris 
participes  sunt^),  ne  ipsas  quidem  Ttohzixtji  koytp  universali 
dubitat  adnumerare.^)    lam  vero  in  sequentibus  capitibus  Her- 

1)  Tovxov  6h  xov  Xoyov  xov  nolixixov  6  fiiv  iaxi  avfx^ovXevxtxoq, 
b  6\  dixavixoq,  6  dh  navriyvQixoq.  Meliora,  quam  plurima  eiusdcm,  Ma- 
xim! Plan,  verba  sunt  ad  h.  1.  (W,  V  553,  27):  lawq  iv  7toXixix(p  Xoyio 
ovx  av  evQS&elrj  xb  navrjyvQixbv  slSog,  ov  yag  aywviaxixov  iaxiv,  cfAA' 
imdeixxixov  xal  ol  naXaiol  ^rjxogeq  xb  nagdnav  ovx  ixQcHyxo  avxtp 
xovxov  xbv  XQonov,  (p  vvv  ;f^/()?yvTa/,  aXXa  ngwxog  ^aoxgdxT^g  vswxsglaag 
(sic  scrib.  esse  demonstratur  W.  VI  477,  28)  sygaipev  iyxwf/iov.  Contra 
confundit  res  loan.  Sic.  W.  VI  470,  9  sqq. 

2)  Cf.  Sp.  II  266,  31  (W.  m  191)  et  Sp.  II  401,  15-409,  27  (W.  UI 
370—380). 

3)  Sp.  II  403,  5  (W.  m  372). 

4)  Sp.  II  403,  17.  404,  25  (W.  Ill  372  sq.). 

5)  Sp.  II  403,  6  (W.  in  372). 

6)  Sp.  II  404,  8  (W.  m  373). 

7)  Amplissimo  omnium  rhetorum  sensu  Hermogenes  voce  navrjyvQixbq 
utitur,  ntpote  qua  comprebendat  omnes  tractatas  oratione  solata  compo- 
sitos,  historlcorum  opera,  totum  poesis  campum.  Mirer  nisi  inde,  quod 
Hermogenes  genus  historicum  buic  amplissimo  nokixixtp  k6y(^  tribuit  (Sp.  II 
417,  28.  W.  Ill  391),  factum  est,  ut  in  quibusdam  artibus  (Rufi  incertae 
aetatis,  Sp.  I  463,  13  =  W.  Ill  448;  W.  IV  60;  Speng.  ovvay.  xexv-  P-  185; 
Aristoteli  adscribitur  Sp.  Ill  483,  19  =  anon.  Speng.  away,  xexv-  p.  225, 
W.  VII  794,  7;  fortasse  W.  VI  456,  3;  his  suppletum  volo  Volkmannum 
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mogenes  etiam  orationes  contionales  et  indiciales  et  illas  e  ge- 
nere  panegyrico,  qaae  versantar  in  civili  quaestione,  s  p  e  c  i  a  - 
liter  nomine  TtoXivixov  loyov  complectitur  et  secernit  hoc 
nomine  ab  omnibus  iis  generis  panegyrici  awtdy/Aaoi,  qaornm 
argnmenta  uon  sant  civilia.  Qaam  distinctionem  inter  tcoIitixov 
et  TcavrjyvQiKdv  koyov  eo,  qao  modo  diximus,  sensa  intellegen- 
dos  clarissime  praebet  Hermogenes  in  hisce:  (Sp.  II  410,  1  sqq. 
W.  Ill  380)  del  dk  avayxalwg  nQoreqov  ehcovra  6ia  (iQaxitor 
rig  6  a/cXwg  rcoXttmbg  Xoyog  .  .  .  xcf/  rig  6  aithog  ^cavriyvQixog 
.  .  .  Tt€Ql  rdiv  xad-^  %va  koyov  a^Uov  avdgdv  .  .  xaQay,Tif]{}lGai, 
Disserit  igitur  proprio  loco  de  nohriKip  X6y(o  deque  iis,  qui  in 
eo  potissimum  excelluerunt,  proprio  de  panegyrici  generis  prin- 
cipibus;  atque  vel  ita  banc  partitionem  perseqnitur,  ut  illi  De- 
mosthenem,  huic  Platonem  ducem  tribuat,  quamquam  Demo* 
sthenes  simul  communis  illins  et  universalis  Ttohnxov  Xoyov 
perfectissimum  est  exemplar. 

Itaque,  quod  clare  dictum  uusquam  inveni,  duplex  0  est 
apud  Hermogenem  7to)uiixov  )^yov  notio,  altera  amplior  et 
quasi  generalis,  altera  artior  et  specialis:  quod  maxime 
respiciendum  est,  si  modo  recte  Bermogenis  subtilem  doc- 
trinam  studemus  enucleare.  lam  de  utroque  usu  pauca  ad- 
denda sunt. 

Ilia  igitur  a  m  p  I  i  s  s  i  m  a  7to)uTiycou  koyov  notio  contionales, 
iudiciales,  civiles  panegyricas  orationes,  tractatus  sive  pbiloso- 
pbicos  sive  historicos  sive  alios  soluta  oratione  compositos,  to- 
tum  denique  poesis  regnum  una  amplectitur;  recte  ergo  Baum- 
gartius  1. 1.  p.  201  (cf.  ibid.  p.  226)  dicit:  nseine  Sfliiehre  umfafsi 

Rhet.^  p.  24)  historlcum  genus  ut  quartnm  rhetoricae  pcrperam  ferrotur. 
cf.  supra  p.  168  adn.  3. 

1)  Sic  mihi  rem  fingo: 

noX.  ?.dy.  I. 


no?,.  Xoy.  II.  Ttcivt]}'.  vvx  Iv  no),,  gjyr 


y.  avfip.     y.  dixav.     yiv.  navt^.  iv  nok,  giyr.    xctraloydd.      h'  noit]aei. 
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das  ganze  Gebiet  alter  Darsiellungsart  vnd  ihrer  Theilc ".  Qui 
fiat,  nt  tarn  amplam  vim  notio  TtohTixov  koyov  sibi  adsciscat, 
si  explicare  stademas,  via  incedimus  admodum  labrica:  non 
sine  libidine  profecto  rei  a  se  primnm  tractatae  anctor  hoc 
Domen  indidit,  qaod,  qnantam  video,  a  primaria  ilia,  quaiu 
inyenimus,  notione  non  possamus  non  repetere.  Verbum  autem 
neqne  Latinae  neque  vernacnlae  liDgnae  mihi  contigit  invenire, 
quod  voci  itokviiiw^  ita  adhibitae  prorsus  respondeat 0*  Baum- 
gartii  versionem  'politische  Rede'  omnino  nobis  improbari 
supra  professi  sumua^  p.  180;  atqne  ipse  Baumgartins,  quantum 
potest,  banc  versionem  evitat.  Volkm annus  (Rbet.^  p.  565), 
postquam  de  qualitatibus  Hermogeni  tractatis  breviter  exposuit, 
haec  dicit:  "^Vie  kunstvolle  Vermischung  sammtlicher  Ideen  aber, 
die  deLvorrjg  mil  emgeschlossen,  giebt  den  loyog  TtoliTiY.og, 
yjdie  voUkommen  kvnstmafsige  Darstellung*',  wie  wir  ihn  (sic) 
bei  den  klassischen  Rednem,  vor  alien  bei  Demosthenes  Jinden\ 
Etiam  bic  praeter  rationem  intulit  in  7toliriy,6v  koyov  notionem 
perfectae  et  absolutae  ad  artis  regulas  eloquentiae.  Ac  ne  in 
nova  quidem  rhetoricae  tractatione  ^)  ab  hac  sententia  discedit, 
cum  AiGit^  die  voUkommen  kunslmajsige  „Beredsamkeit*'\  Quern 
Volkmannus  intellegit  TtoXniTidv  loyov,  simile  quid  est  atque 
o  TiQaTLOTog  Twv  noX.  Xoywv  (Sp.  II  398,  10.  W.  Ill  366) 
vel  T(  7CoXiTiY.6v  iog  alrj&wg  (Sp.  II  337,  22.  W.  Ill  287) 
vel  TO  TtoliTixov  wg  ovTwg  (Sp.  II  330,  27.  W.  Ill  278). 
Ceterum  praeter  bos,  quos  passim  nos  adhuc  notavimus  locos, 
bac  ratione  usurpatam  notionem  nokiTixov  Xoyov  in  Hermo- 
genis  libris  vix  inveneris. 

Altera  porro  TtoXiTixov  ?,6yov  noiio  artior  ilia  quidem 
et  contionales,  iudiciales,  civiles  panegjrricos  amplexa  quin  non 
discrepet  ab  ilia  primaria  a  nobis  appellata  locutionis  tcoXiti- 


t  .1  • 


1)  Fortasse  nou  iniqac  auimadTertimus  in  Hermogenem,  si  dicimus 
die  Uuiversalit&t  des  Stiles*;  est  eoim  res  abstracta,  quam  dicimas, 
non  concreta. 

2)  Iwan.  Mullen  Hdb.  d.  klass.  Altertw.  II  p.  4S8.  —  Gf.  praeterea 
supra  p.  180  cum  adnot.  1.  Vel  Baumgartlus,  qui  recte  Hermogenis  sen- 
tentiam  perspexit,  uuo  saltern  loco  item  a  vero  aberravit,  vide  1. 1.  p.  144. 


i 
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xov  koyov  potestate,  Don  est  dabium.  Atque  hie  quidem  di- 
cendi  nsas,  etiamsi  comparari  ex  parte  cum  Aristideo  potest 
—  sunt  Hermogenis  hi  7coL  koyot  re  vera  etiam  illias  generis 
oratoriiO  —  tamen  ne  hie  qaidem  Hermogenes  et  Aristides 
prorsus  eoncinunt:  nam  Aristides  in  partitione  faeienda  profi- 
eiseitur  a  dietione,  missis  generibus,  Hermogenis  partitio  occa- 
siones  et  materias  respieit;  neque  —  etiamsi  quaedam  vel  hie 
eommunia  et  ad  eomparationem  apta  esse  eoneedo  —  eadem 
apud  ntrumque  est  oppositio,  quoniam  multum  abest,  quin  Her- 
mogeni  genus  panegyrieum  notione  a^eXeiag  signetur  sola, 
quippe  quae  communis  sit  utriusque,  et  noXixiAov  Xoyov  et 
7rayi^yvQLXov, 

Hoe  angustiore  sensu  plerumque  vox  /zo?uTi7idg  aceipienda 
est,  ubi  praeter  loeos  adhue  allatos  apud  Hermogenem  oeeurrit; 
velut  Sp.  n  267,  14  (W.  HI  191)  Jrjf^ioat^ivrjg  tov  noXixrAov  yikql- 
(ir^'Kcig  (omisso  substantive  koyog).  p.  286,  20  (W.  218)  del  aacpi] 
TOV  It.  elvai  Xoyov,  p.  292,  28  (W.  226)  icoIltiao)  ^6y(p  oppo- 
nuntur  tragieorum,  Pindari,  sopbistarum  opera;  p.  357,  17 
(W.  313)  iv  T(j}  n,  koyvj  ra  (.ivO^i/m  ivcTiOTtjra  itoieL  p.  410,  17 
(W.  381)  Tovi:(x)v  TuJv  Ttohrixidv  ?.6ya)v  ^iCT^x^vat  /raVrecj, 
otg  ovofid^ofiev  rcoXtii'Aoig  (soil,  avdgag  sen  Qi^Togag).  noXt- 
TL'Aoi  igitur  ii  appellantur,  qui  noXircKovg  Xoyovg  componunt 
vel  ad  eos  eomponendos  apti  sunt;  velut  Dinarehus  p.  413,  4 
(W.  384),  Aesehines  p.  413,  IS  (W.  384),  Lycurgus  p.  416,  13 
(W.  389)2),  ex  parte  Isoerates  p.  412,  6  (W.  383);  abrogat  hane 
laudem  Antiphonti  sophistae  p.  415,  15  (W.  387)  et  partim  An- 
docidi  p.  416,  25  (W.  389);  sed  vel  Thueydides  ralg  hvolatg 
UTtBQ  Tig  aXXog  jcoXtTiAog  ofiov  xai  oefAvog  p.  422,  30  (W.  398). 
Porro  quaecunque  talia  sunt,  qualia  in  his  orationibus  esse  solent, 
7coXiTiy,a  voeantur,  quo  in  usu  id  potissimum  urgeri  videmns, 
quod  simplieiora,  non  sublimia  esse  solent  et  magis  ad  argn- 

1)  Blass,  Att.  Berdskt.  II'  208  rtSowohl  der  poUVscken  (hoc  perpcram) 
Rede,  d,  i.  dessen,  was  wir  Rede  nennen,  als  auch  der  panegyrischea  Rede, 
d,  i,  der  philos.  u.  his  tor,  Darstellung'*, 

2)  Rehdantzias,  edit.  Leocrateae  Lye.  p.  4  adn.  16,  perpcram  vertit 
vocem  nohxixoQi  ein  staatsmdnnisc/ier  Redner, 
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mentam  ipsam  et  ntilitatem  qnam  ad  orDatum  spectant,  quae 
orationi  civili  sunt  accommodata  (opp.  TtavrjyvQixog) :  p.  228,  22 
(W.  137)  el  yag  Tvypi  ra  (xhv  (twv  inixstQtj^iatiov)  anodeiY.- 
TLYM  elvai  ^ai  (quod  suppleo)  Ttohnxijg^)  fiovrjg  iQjurjvelag 
deofteva,  ra  de  TcavriyvQixd,  quae  paene  repetuntur  p.  234,  13 
(W.  145),  ubi  TtohTixa  xiji  vrp  xai  TtavrjyvQixa  t(^  vq)  legimus; 
p.  288,  20  (W.  220)  ruvTa  aefuvdv  fxovov,  ov  ftijv  xal  Ttohrixov 
dvvarai  Ttoielv  rov  loyov  (of.  p.  288,  30.  W.  220;  289,  2.  W.  221 ; 
p.  289,  6.  W.  221 ;  p.  290,  5.  W.  222,  quae  non  intelleguntur,  nisi 
ex  rati  one,  quae  Hermogeni  intercedit  cum  Aristide);  p.  291,  9 
(W.  224)  7toXLTiY.(jiTeQaL  ^vvoiai,  opp.  cpvaei  acfAval,  et  in  eodem 
rerum  nexu  p.  290,  22  (W.  223)  tovto  ae^vbv  ov  Ttkiov  exei  rov 
nohtiTiOv  t€  xai  rcid^avov  Y.aTa  rfjv  Ivdolaaiv.  p.  294, 16  (W.  228) 
Tovro  yoQyov  a/ia  T(f)  tcoXltixi^  xai  os(.iv6v,  p.  294,  8  (W.  228) 
al  CLTtoGTQOipal  diacpd-eiQovGL  to  aefxvbv  .  .  xai  nqbg  to  xotvo- 
TSQCv  Hal  uoliTixcireQOv  ayovoi,  p.  359,  30  (W.  316)  TCohTtxrj 
Tj  Toiavrrj  rjdovrj  (sententia  iucunda).  p.  384,  17  (W.  348)  jcoli- 
Tixov  TO  ayrj/^a.  p.  443,  1  (W.  425)  rjd'txdg  TColiTixog  ogxog, 
quod  intelleges  coll.  p.  355,  2sq.  (W.  310);  in  progymnas- 
matum  tractatione  Sp.  II  4,  30sqq.  (W.  I  17)  eUog  quartum 
narrationum  vocatur  tcoXitlxov,  i.  e.  illius  generis,  quod 
in  civili  oratione  locum  habet^);  alitor  autem  Sp.  II  199,  11 
(W.  Ill  94)  avvTOfiog  xal  TtoXiTtxfj  dt'qyirjaig:  quae  per  se  nihil 
habet  splendidi,  opp.  avvTOfiog  xal  q)ctidQ0TiQa  (cf.  exempla 
apud  anon.  W.  Ill  576— 578).  —  Adverbium  exstat  p.  187, 13 
(W.  78)  TtoXivLXiXizeqov  arrjaat  to  Ttgooipiov ,  opp.  Ttavr^yvgi- 
xiOTBQov.  Item  p.  188,  19  (W.  80)  jcoXiTixcSg,  quae  bene  expla- 
nantur  p.  234,  Usqq.  (W.  145). 

Restanttres  loci  capitis  tvcqi  aq)eleLag,  quibus,  si 


1)  Max.  Plan.  W.  V  414,  15  expl.:  ivaycivtog  ipQaaig, 

2)  PriscianuB  (Halm.  rhet.  L.  m.  p.  552,  15):  ^civilis,  quae  ab  ora- 
toribus  in  exponendis  sumitur  causis'.  cf.  Apsin.  Sp.  I  353, 10  (W.  IX  494) 
ai  dh  (xdiv  dir^i^aeatv)  aywviaxixal  olov  Ttaga  xolq  nohxixoZq.  Doxop. 
horn,  in  Aphthon.  (W.  II  199,  18)  recte  Hermogenis  terminum  interpre- 
tatur:  noXixixa  6h  xa  iv  xoTg  nohxixoig  aywaiv  slg  xgelav  xoig  ^^xoq- 
aiv  ijxovxa. 
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sabtiliter  rem  considero,  sensu  Aristideo  vox  TtohTtxdg  mihi 
videtur  accipienda.  Nam,  ut  qaam  brevissime  rem  demonstrem, 
Hermogenes  cum  dicit  Sp.  II 351,  25  (W.  Ill  305)  quae  exempla 
xa&aQwv  sive  aqieXtiv  kvvouov  (eaedem  enim  Hermogeni  sunt) 
supra  attulerit,  fuisse  tzoXlt L%(!)i:eQa  Y.al  aycjvtaTixui- 
rega,  hoc  dicit,  si  respicimus  qua  ratione  omnino  Hermogenes 
Aristidem  perstriugat  0 :  erravit  Aristides,  qui  tcJ  7coXtTiWfi 
Xoycp  opponens  tov  acpekfj  koyov  negat  oKpeleig  ivvoiag  esse 
posse  in  /tokircwj)  loyq).  Quae  nt  dicta  sint  cum  acnmine, 
vox  nohTix(jiT€Qa  sensu  Aristideo  intellegatur  necesse  est ;  hue 
accedit  ipsa  vocum  rcohnxog^)  et  aycjvtaTmdg  coniunctio  vera 
Aristidea  3),  verba  iv  Tjj  allj]  loyoygaiplijc  ^),  quae  illud  avyy^a- 
(ptxov  yivog  Aristidis  in  memoriam  revocant,  Xenophon,  qui 
Aristidi  quasi  perfectum  exemplar  %ov  arpeXovg  Xoyov  videtur, 
ab  Hermogene  primus  exempli  causa  allatus  (Sp.  II  352,  10. 
W.  306).  Haec,  quae  multo  melius  sentiuntur,  quam  docentnr, 
si  vera  sunt,  optime  intellegentur  verba  sequentia  Sp.  II  352,  1 
(W.  306):  Xiyo)  8e  on  twv  xax^aQwv  tovtiov  xal  aqpfiAcJv  ev- 
votwv  al  fihv  f,iaXXov  agfioTTOvat  T(p  7coXlt ix([)  i^oycij,  al  dk 
fjTTOv,  al  dk  ovd^  iilcjg,  ixg  /mI  ficiXXov  eXnot  rig  av  Idlag  elvai 
T^c;  cKpeXeLagi  oppositio  enim  inter  tcoXltixov  koyov  et  aq}i- 
Xeiav  facta  prorsus  est  Aristidea;  neque  aliter  accipienda,  quae 
ab  his  separari  non  possunt,  verba  Sp.  II  352,  27  (W.  Ill  307) 
et  •'»)  dh  akhog,  ovx  Inixr^deiat  (scil.  clI  ovtio  Xey6fA€vai  xa&aQal 

1)  Cf.  BauiDgartii  1.  1.  p.  202. 

2)  Maximi  Plan,  auctoritas  (W.  V  529)  in  tali  quaes tioue  est  nulla. 

3)  Apnd  Hennogenem  Sp.  II  355,  4  (W.  Ill  310)  voces  ccycDViarixoc 
et  dtpekrjq  opponuutur;  sed  etiam  haec  ex  Aristidis  doctrina  intellegenda 
esse  certum  et  lam  cognitum  est  a  Baumgartio  1.  1.  p.  202. 

4)  Sp.  II  351,  27  (W.  Ill  305)  twv  dh  (og  iv  r^  aU.^  Xoyoygaifia 
xa^agwv  re  xal  d<peX(ov  ivvoiwv  ovx  ifivria^fxtv, 

5)  Locus  ditlicillimus  et  longlor,  quam  qui  integer  exaretur.  £go 
hanc  sententiam  non  intellego,  nisi  v.  27  Sp.  (W.  Ill  307,  2)  scribo  el  6k 
aXXwg  (quae  respondent  ad  verba  el  fjiav  ug  rj^og.  Verbis  al  ovzw  At yo- 
fisvai  XT?.,  omnino  non  est,  quod  opponatur,  sed  inde  fluxit  baud  dabie 
perversa  vocula  at).  In  cod.  Vindob.  18  exstat  al  aXXwg  fie,  quod  fortasse 
suadet,  ut  omnino  genuinum  putemus:  dXXiog  81,  quod  usitatius  quam  d 
dh  a?.AQ)g. 
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evvoiat  oiaai  aq)6lel(;)  ri^  k6y(p  T(j}  TtoXiTixfj),  i.  e.  oratorio,  non 
simplici  dicendi  generi. 

Hermogenes  igitur,  qaem  cito  pede  transire  neque  potui- 
mus  Deque  volaimns,  quippe  cui  quo  maiorem  veteres,  eo  mi- 
norem  nostrae  aetatis  homines  operam  impertire  videam,  qua- 
draplicem,  nisi  quid  me  fugit,  praebetvocis  nohTivLog  usum. 
Adhibetenimeamprimumeodem,  quo  Hermagoras, 
sensu,  deinde  amplissima  eaque  peculiar!  pote- 
state,tamratioQeplerisqueusitata  (degeneredelib. 
etindiciali),deDiqae,  utvidetur,  Aristidisin  mod  am. 

lam  videamns  Alex  an  drum,  cuius  patrem  Numenium 
Hadriani  temporibus  vixisse  Suidas  s.  v.  Novfiriviog  testis  est 
—  huins  euim  excerpta  esse,  quae  diu  legebantur  in  tractatibus 
vcBQt  hcideixriTiiov  Menandri  et  Ps.  Menandri,  etiam  ego  credo.  0 
In  his  igitur  excerptis  (Sp.  Ill  1,  9.  W.  IX  332)  legimus:  ovaovv 
%(x)v  7cohrix(ov  koycjv  TQClg  eiaiv  v7Cod'ia€iQ,  lyxci/iuov,  avfi- 
(iovXr],  dUt]  —  ubi  vel  ex  ordine  generum  sophistam  facile 
cognoveris.^)  Vides  profecto  huic  rhetori  TtoXixiAovg  Xoyovg 
esse  tripertitos,  quod  quin  repetendum  sit  ex  ilia  doctrina, 
cuius  sive  auctor  sive  praestantissimus  praeco  atque  interpres 
Aristides  fuit,  mihi  quidem  non  est  dubium;  quod  eo  con- 
fidentius  dico,  quia  Sp.  Ill  12,  16  (W.  VIII  429)  exstant  verba 

1)  Cf.  Walz  rh.  Gr.  IX  p.  331  sqq.  Spengelii  rh.  Gr.  Ill  prf.  p.  Ill 
et  p.  1.  —  Bernb.  Steusloif,  quibus  de  causis  Alex.  Num.  etc.  liber  pu- 
tandus  sit  spurius  et  quae  epitomae  ex  eius  libro  excerptae  supersint.  diss. 
Vratislav.  a.  1861  p.  6.  —  C.  Bursian,  Der  Rhetor  Menandros  u.  s.  Schr. 
IS82  p.  6. 

2)  Hoc  velim  animadvertas:  apudPlatonem  (cf.Phaedr.p.26l  A. Soph, 
p.  222  C  D.  Theaet.  p.  173  D.  174  C.  Gorg.  452  E.  454  E.  Euthyd.  p.  290  A) 
iudiciale  genus  primum  locum  tenet  (quod  expl.  Aristot.  art.  rhet.  p.  1354'>  26). 
Aristoteles  (cf.  p.  143  adn.  1),  auct.  ad  Alexandrum,  Epicurei  prin- 
c ipem  locum  tribuunt  xta  avfifiovkevvix(p  yivsi.  Hermagoras  etMinu- 
ciauus  praeposuerunt  ro  dixavixov  slSoq  teste  Sop.  W.  IV  63,  ac  vel  Dio- 
nysius  p.  488,  5  banc  rationem  sequitur,  eo  nimirum  loco,  quo  etiam  vocem 
Tiohxixoq  Uermagoreo  sensu  adhibet  (cf.  p.  166).  Apud  Alexandrum  ro 
iyxcDfuaarixov  eUoq  primum  est.  Digna  haec  res,  quae  accuratius  inqui- 
ratur,  quippe  quae  cum  anctorum  indole,  artis  statu,  temporum  condicione 
interiorem  babeat  rationem.    Cf.  Spengel,  philol.  XYIII  p.  608. 
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eiasdem,  at  omnes  consentinnt,  Alexandri:  alV  Sye  noXirixog 
xal  ovyyQaqiixog  ov  xara  q>vaiv,  akka  xara  ^Ifirjaiv  hieivov 
(8C.  rov  xara  (pvoiv)  ylverat  —  ubi  termini  Ttoltrixog  xal  avy- 
yQaqaxog  aperte  Aristideam  originem  prae  se  fernnt;  dicit  igi- 
tur,  ut  TtohTLxov  Xoyov  sigaificet,  TtXaatg  QrjTOQiyirj  et  ra  xava 
T€xvrjv  rwv  ^tjtoqojv^)  (Sp.  Ill  13,  14.  18  =  W.  VIII  431). 

Constat  igitnr  hoc  Alexandri  loco  item  atque  apud  Aristi- 
dem  vocem  nohrixog  eadem  esse  vi,  qua  est  vocabalum  ^rjto- 
Qcxog,  at  omnia  tria  rbetoricae  genera  notione  7tohTixov  Xoyov 
facile  comprehendantur.  Hoc  vero  ad  nostram  rem  summi  est 
moment!.  Hie  enim  usns  posteriore  aetate  magis  magisqne  in- 
crebruit  ^)  praevaluitqae  haec  amplior  notio  prae  artiore  ilia  et 
magis  propria,  quamquam  ne  eam  quidem  prorsus  nmqaam  eva- 
nuisse  at  per  se  est  consentaneam,  ita  exemplis  a  nobis  affe- 
rendis  firmabitur.  Imprimis  scboliastarum  chorus  ad  libidinem 
mox  ampliore  sensu  suae  aetatis  peculiarem  morem  secuti,  mox 
angustiore,  priorum  temporum  vestigia  prementes,  hac  voce 
utuntur,  quod  interdum  locorum  intellectum  paulo  obscurat  nee 
non  falsarum  vel  minus  accuratarum  interpretationum  fuit  causa. 
Quae  cum  dice,  recordaris  baud  dubie  illius  loci,  quem  supra 
attulimus  ex  Dionysio  (p.  166,  nimirum  iud.  de  Lys.  p.  488,  3  B), 
quo  quidem  Ttolirixt-v  tixvrjv  (sive  ^rjtoQLxov  Xoyov  —  pro- 

3)  cf.  Aquila  (Halm  rhet.  L.  m.  p.  22, 11):  figurandarum  sententiarum 
et  elocutionum  proprlum  oratoris  munus  est. 

1)  Velat  ii,  quos  laudavimus  p.  183  adn.  2,  qui  noXttixov  ^ifcrjfjLa  per 
QTftoQixov  interpretati  sunt,  a  quibus  non  discedit  Minucianus  teste  Sop. 
W.  V  9,  15  xal  yag  Mivovxiavbg  elnmv,  oxi  6  ^iJtcoq  nav  S'Jr.  noX.  ipeZ, 
anon.  W.  IV  64,  3  no?.,  ^^rrjiua  xaXst  to  ^tixoqixov,  loan.  Sic.  W.  VI  470, 
10—15.  Etiam  apertius  Choeroboscus  diet,  in  Theod.  can.  ed.  Gaisf. 
p.  627 ,  34  coU.  p.  628 ,  4  iv  QrixoQixto  de  k6y(j)  TJyow  nohxixtp.  I  o  s. 
Hhacend.  W.  Ill  478,  6  6  noXixixbg  AoyoCj  og  iati  avfifiovlevtixog,  di- 
xavixog,  navrjyvQixog.  anon.  gram,  in  Isocr.  XllI  inod^.  apud  filass.*  II 
prf.  p.  LVIII  elg  trjv  noXixixiiv,  o  iaxi  ^rixoQixriv  et  sq.;  Pollux  IV  16 
QtlxoQixri,  7/  avxri  xal  TioXixixjj  et  paulo  post  ^i^xwq,  6  avxog  xal  noli' 
xixbg  et  IV  17  ^ijxoQevsiv  =  nohxixov  elvat  (de  quibus  perperam  lo- 
quitur Faber  in  adn.  ad  Ps.  Long.  n.  v\p.  c.  I  p.  4  edit.  Tollii,  probatus, 
ut  videtur,  Schaefero  de  comp.  y.  p.  6),  cf.  Lobeck,  ad  Phryu.  p.  764  de 
voce  nokixixevsa^ai,  quam  silentio  damnat  Pollux. 
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miscue  enim  ibi  his  notionibus  atitnr)  tqixfj  vevsfxrifxivriv  aperte 
dicit.  Atqne  ibi  quidem  via  ac  ratione  ab  Hermagoreo  di- 
cendi  usu  hoc  fuit  repetendum.  Nunc  vero  ab  Aristidis  ra- 
tione  idem  non  minus  certo  nobis  videmur  repetere,  quae  cum 
Hermagorea  vocis  Tcohnxog  loyog  usurpatione  non  est  con- 
fundenda.  Sic  igitur  statuimus :  Apud  Dionysium  et  hos  poste- 
riores  rhetores  nohzixov  koyov  tripertita  partitio  pariter  exstat, 
originem  vero  si  spectas,  non  est  eadem,  sed  diversa.  Cur 
autem  non  ab  Hermogene,  a  cuius  auctoritate  in  ceteris  ple- 
rique  pendent  huius  aetatis  rhetores,  sed  ab  Aristide  potius 
hunc  dicendi  usum  profectum  esse  opinemur,  ex  iis,  quae  de 
ipsa  inter  Hermogenem  et  Aelium  differentia  professi  sumus 
p.  188,  facile  intelleges,  quamquam  id  minime  me  negare  scien- 
dum est  Hermogenis  doctrinam  technicam  esse  eam,  ut  facile 
pro  sua  parte  ad  augendam  banc  dicendi  consuetudinem  po- 
tuerit  conferre  et  contulerit  baud  dubie.  Ac  ne  illud  quidem 
prorsus  neglegendum,  quod  his  posterioribus  temporibus  ipsius 
epidictici  generis  alia  fuit  natura  et  condicio,  atque  antea,  cum 
hoc  genus  magnam  partem  eloquentiae  vere  civilis  paulatim 
occupasset. 

His  igitur  paulo  subtilioribus  rebus,  quae  valent  non  solum 
de  Alexandro,  sed  in  universum  de  plerisque  eorum,  qui  poste- 
riores  sunt,  demonstratis,  iam  adeamus  temporum  ordine  ser- 
vato  eos,  qui  restant,  apud  quos  novam  notionis  Ttokntxdg  Xoyog 
mutationem  non  inveniemus ;  eo  autem  maiorem  observabimus 
yariandi  ad  libidinem  in  tanta  significationum  multitudine  li- 
centiam. 

Apud  Phrynichum  Arab  em,  cuius  unum  locum  aliis 
documentis  deficientibus  iam  supra  (p.  176)  attulimus,  haec  le- 
guntur  (Bekk.  anecd.  I  15,9):  avd-ivrrjg'  6  avzox^iQ.  20- 
(poy,lrjg  dh  {dia)Xvaag  tovvo/Aa  avtoivrrjg  elnev  (El.  272).  eort 
de  noAiTixwTEQovTO  avd-ivTrjg,  ubi  tcoXltlxwtsqov  significat 
'usitatius  in  civili  oratione,  non  poeticum'.  Apud 
eundem  (Lob.  p.  63)  exstant  haec:  kgevyea&ai  6  7coLr]Ti^g'  6 
d^  kgevyevo  olvo^ageltov.  akX^  6  TtoXtTcxog  Igvyyavecv  Xeyitu), 
quibus  denuo  firmatur  huius  usus  ea  explicatio,  quam  praebui- 

Leipziger  Stndien.   XV.  13 
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mas  p.  138  et  copiosins  adumbravimas  p.  175  eqq.  Nihil  igitur 
addendam.    Ceteram  cf.  p.  171J) 

Philostratas  (v.  soph.  I  19,  1)  haec  exhibet:  17  Sk  idea 
Twv  Xoywv  (Nicetis)  tov  fikv  agxalov  xal  tzoXituov  aTtofiifirjxev, 
VTtofiaxxog  dk  nal  di&vQafifiwdrjg ,  significans  voce  Ttokirtxov 
earn  elocutionem,  quae  orationibus  civilibas  accommodata  est, 
virilem  nimirnm  ac  nervosam,  at  opposita  sabaadienda  sit  so- 
phistica,  qaae  revera  est  vTtofiaxx^g  xal  didvQainficidrjg  (cf. 
Eanap.  p.  495,  16  ed.  alt  Boiss.).  Idem  complaribas  locis  no- 
tionem  tcoXiti'aov  loyov  artiorem  opponit  sea  tacite  sen  diserte 
notioni  aoq)LaTLxov  (epidictici)  Xoyov,  velut  v.  soph.  II  2.  II  19. 
II 20, 1 .  Notabilis  est  locatio  fcoXctiKog  d" q 6  vog,  cm  opponitar 
6  oocpiGTiTcog  ^Qovog:  est  enim  ea  cathedra,  qaa  non  sophistica 
ars  sive  epidictica,  sed  civilis  — r  sea  mavis  iadicialis,  ad  qnam 
fere  restricta  ilia  erat  —  docebatar  ^).    Exstat  eias  mentio  apad 

I)  Schmidtius,  frgm.  Didymi  p.  94  ado.  cum  specie  veritatis  jsoiU- 
TixofziQai  pro  noiritixwxiQaq  scribendum  esse  conicit  in  schol.  ad  Soph. 
Philoct.  1113:  yivoiio  6i  /ioi  tov  nagaliiov  rovroiv  taov  xQovov  ^axv- 
X^oai,  rfjg  ifjirJQ  Xaxovx^  avlaq.  ^varai  Sh  xal  xata  to  nXrfivvrixov  axoi- 
sa&ai  ifxccg  A«/orT*  dvlag.  aXXcc  rrjg  noirjTixwrigag  rj  roiavtf^  tpQciaiq.  Si 
verba  ^  xoiaixri  (pg.  ad  verba  xaxa  xb  nXi^d-.  spectant,  procul  dabio  Ttokixi- 
xwxigag  scribendum;  possunt  autem,  si  modo  verbam  xoiavxrj  voce  urges, 
referri  ad  verba  xi^g  i(xrig  dvlag,  paulo  laxius  dicta;  tum  omnia  sana.  —  Per- 
peram  pro  nohxixhv  Sylb.  scripsit  noirjxixbv  in  etym.  m.  s.  v.  Svaia :  xa 
naga  ro'^^o?'  diatpogelxai:  dr^&s taxed  dr^^la'  nohxixtoxsgov  6h  6ia  xov 
I  . .  .  xal  xb  I  noXixixov,  cf.  Cram.  an.  Ox.  II  280  6  nohxixbg  6h  f^ia  xov  i. 
—  Nibilo  minus  notatum  velim  voces  nolixtxbg  et  noiijxixbg  saepius  con- 
fundi:  Isocr.  or.  XIII  12  in  textu  noir^xixov,  iu  marg.  cod.  P  noXinxov; 
Themist.  p.  392,  8  Dind.  hoc  vitium  in  optimo  codice;  schol.  iu  Ilermog.  Max. 
PI.  W.  V  446, 5  noXixixovg  exstat,  cuius  loco  Syriaui  codex  noir^xixovg  habet. 
In  proleg.  de  com.  vol.  I  p.  537,  7  Meiuekii  Bergkius  pro  noirixixov  scripsit 

noXixixov.  —  In  cod.  Paris.  2923  compendium  n  pro  noXixixbg  interdum  ex- 
stare  me  docuit  Walzius  rhet.  6r.  IV  64  adn.  26,  unde  fortasse  haec  confusio 
orta.    cf.  supra  p.  169  adn.  1. 

2)  De  his  rebus  cf.  Ahrens,  de  Atben.  statu  pol.  et  litt.  GOtt  1829 
et  C.  F.  Weber,  comment,  de  acad.  litt.  Athen.  saec.  II  p.  Chr.  constit., 
Marburg  1858;  Bernhardy  Grundr.  d.  gr.  Litt.  I  p.  591,  quae,  fortasse 
mea  culpa,  paulo  obscuriora  et  partim  confusa  mihi  videntur;  Westermann, 
Gesch.  d.  Beredskt.  in  Gr.  u.  B.  I  p.  198  sqq. 
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Philostr.  V.  soph.  II  20,  1  ^uttjcolloiviog  tov  rcoXitixov  ^qovov 
fCQosGTwg  knl  zakavtii).  De  sophistica  sella  v.  alteram  eommen- 
tationis  partem.    lam  adnectamus  panca  de  Philostrati  amico  '): 

A p sines  narrationes  esse  dicit  (Sp.  I  353,  10.  W.  IX  494) 
duplices :  Tag  (xiv  latOQixag,  c5v  noXv  elSog  h  ovyyQurpaig,  rag 
6b  ayioviaTtxag,  olov  naqa  lolg  TtokiTixolg,  ek&ouv  d^  av 
jtoxe  xai  laTOQinal  Ttqog  tcoXitixov.  Fortasse  non  erramas,  si 
TcolLti'Aoig  simpliciter  intellegimus  rhetores,  oratores, 
qaibus  opponantur  historici.  Sunt  enim  —  qnod  libere  pro- 
fiteer —  in  artibus  horum  temporum  loci,  quorum  de  inter- 
pretatione  haesites.  Eidem  rcokirixov  ^rjTrjina  (Sp.  1396,  31. 
W.  IX  584)  est  civilis  sive  —  ut  scholiastis  obsequamur  — 
rhetorica  quaestio;  re  vera  iudicialem  respici  ex  loci  natura 
sequitur. 

In  ea  parte  Apsineae  artis,  qnam  Spengelius  rhet.  6r.  I  adn. 
crit.  ad  p.  405,  1  Apsini  iure  abrogat,  legimus  p.  405,  1  (W.  IX 
594):  TO  Ttad'og  noXv  inkv  iv  Ttoii^aei  rfj  TQaytxij,  ij^et  di  jcotb 
xai  eigTov  tcoXltixov  (Xoyov),  ubi  confidenter  verto  'in  ge- 
nus oratorium,  in  orationes';  item  iudicandnm  p.  406, 31  (W.  IX 
596).    Utroque  loco  poetica  opponitur. 

Ex  opposita  notione  TtavrjyvQiAdjg  explicanda  est  vox  /ro- 
)uTiyLwg,  qualis  invenitur  in  excerptis  exLongini  arte  factis 
Sp.  I  323,  29:  jcolcTiTcwg  di  loTt  Xiyeiv  to  7t€/coixik&at  tov 
Xoyov  ivd^vfirj/.taai  fci&avoig  xal  wg  fxaXtOTa  ciTtodeixTixolg, 
quem  ad  locum  videas,  quae  supra  diximus  de  Hermogeneo 
usu  p.  188  sq. 

Gornuti,  aequalis,  ut  videtur,  Apsinis,  pretiosus  liber  — 
eius  enim  esse,  quae  Spengelius  praebet  rhet.  6r.  I  427—460, 
mihi  quidem  Graevenius  ^)  probavit  —  haec  habet  prima  verba: 
6  TtoXtTtxog  7]T ot  dtxavtxdg  Xoyog  elg  Tiaaaqa  (nigrj 
diaLQSlTat  TCI  TCQOxelfieva  .  .  .  7CQOoif4ia,  dir^yrjaeig,  nlateig 
iTtiXoyovg.  Hie  primum  occurrit  baec  de  partibus  orationis 
doctrina  iam  dudum  nota,  quantum  ad  res  ipsas,  ita  tamen 

1)  Philostr.  Y.  soph.  II  33,4. 

2)  Cornati  artis  rhet.  epit.  ed.  et  commentatus  est  lo.  Grae?eD,  1891 
p.  XXX-XXXIII. 
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proDuntiata,  ut  nokctcxov  potissimnm  ?.6yov  notio  adhi- 
beatur.  Hoc  enim  artis  placitnm  0  paene  iisdem  verbis  ab 
omnibus  fere  posterioribas  rhetoribus  decantatar;  velut  inve- 
nitur  apud  Syrianum  (W.  IV  61,  1  coll.  adn.;  62,  12),  Ni- 
colanm  eopbistam  (Sp.  Ill  450,  10.  453,  15.  457,  24.  45S,  21. 
462,  2.  465,  24.  468,  26.  470,  13.  498,  16;  omissa  voce  n:o).t' 
Tixog  lb.  488,  11.  492,  24),  Doxopatrum  (W.  II  125,  13), 
Maximum  Planudem  (W.  V  220,  17.  366,  9),  anon,  schol. 
Aphth.  (W.  II  2,  18.  31,  23),  schol.  Hermog.  7t.  evQea. 
(W.  VU  74,  7)  et  alios.  Apud  Diogenem  autem  Laertinm, 
qui  stoicorum  doctrinam  refert  (YII  43),  non  TcoXtnxov  ko- 
yov,  sed  ^i^roQiTiov  "koyov  exstat.  Scholiasta  Hermogenis 
(W.  VII  26,  14)  neglegentius  dicit  tov  Xoyov,  cum  v.  17  accu- 
ratius  fontem  suum,  i.  e.  Cornuti  epitomam^),  secutus  addat 
ftoliTixov.  lam  quaestio  est,  quomodo  intellegenda  sit  locntio 
noXtrixog  koyog.  Qaa  de  re  equidem  ita  censeo:  Aut  Intel- 
legimus  TtoXtTindv  loyov  omnino  oratorium  (omnia  tria  genera 
comprehendentem)  simulque  sive  minus  accaratos  sive  ineptos 
hos  rhetores  fuisse  dicimus  —  desunt  enim  in  epidictico  ge- 
nere  avnd^eaeig  et  liaeig  {ayvjveg)  ^)  — ,  aut  intellegimus  ora- 
tiones  deliberativas  et  iudiciales  et  eas  panegyri- 
cas,  quae  illis  prope  accedunt  (maxime  autem  iudicia- 
les), quod  ego  utique  praeferam  hisce  de  causis:  primnm  is 
ipse,  apud  quern  mode  baec  verba  legimus,  dicit  6  nokinxog 
r^TOL  diYMvixog  Xoyog,  ubi  verba  ijroi  dixavixog  non  delenda 
puto  cum  Graevenio  1.  1.  p.  XXXVII,  sed  signum  potius  an- 
tiquitatis  et  praestantiae  huius  artis  duco.  Tum  non  incou- 
suite  Nicolaus  sophista,  de  quo  plura  suo  loco  dicam,  adbibere 

1)  Utrum  quinque  an  quattuor  numerentur  partes,  nil  ad  rem; 
legitur  1)  niaretg.  2)  anSSsi^ig.  3)  xarccaxevrj  xal  dvaaxev^.  4)  dvti- 
d-iasig  xal  kvasiq.  5)  dydiveg  pro  parte,  quae  tertium  aut  tertium  et  quartum 
locum  tenet;  apud  Philod.  p.  202,  18  SSudh.  nominantur  niozeig  xal  in- 
E^i^iaeig,  verumtamen  vTref.  non  pro r bub  concioit  cum  refutationc  (of. 
infra  p.  218  adn.  1). 

2)  Cf.  Graevenium  1.  1.  p.  V. 

3)  Quamquam  has  inesse  in  eo  somniat  anon.  ap.  Walz.  Ill  570,  7  et 
571,  27sqq. 
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mihi  yidetar  banc  potissimum  locationem:  tqicSv  fxlv  ovtwv 
ddtiv  TTJg  QrjtoQixf^g,  7civt€  dk  /neQiov  too  noXitixov  Xoyov 
(Sp.  Ill  450,  2  ~  10.  457,  23.  458,  18  re  20.  461,  27  ~  462,  1. 
465,  22.  468, 20  oo  25.  498, 12  sqq. ;  eadem  ap.  Doxop.  W.  II 121, 
5  (N)  123,  19;  anoD.  W.  VII 1083, 13).  Nicolaus  enim,  postquam 
ires  esse  rhetoricae  species  dixit,  Sp.  Ill  450,  10  ita  pergit: 

7cdXlV  dh  TOV  7C0ktTLX0V    Xoyov  7civT€  fiSQUiv  OVTWV,    oloV    TtQOOt- 

(xiwvy  dir^yr^aeiov,  avzid-iaewv,  ?X'G€(jjv,  k7tiX6yiov,  xal  touroig 

TO  iavTwv  Tcc  TtgoyvjuvaGfAaTa  XQ^^^'f^^'^  X^QW^^'  ''^^  i"^*'  y^Q 
Tfjv  Twv  7tqooifxiiov  didaOKBL  xqelav,  tci  dk  Tiqv  twv  dirjyi^aecjv 
xrA.  In  his  vero  fieri  nequit,  ut  ad  TtoktTixdv  Xoyov  pertineat 
yhog  lyxwixiaoTiTLov:  neqae  enim  ad  eias  partes  solas  snam 
quodqae  progymDasma  affert  utilitatem,  sed  to  tarn  hoc  genas, 
qaippe  quod  toto  caelo  differat  ab  illo  7toXtTtz(p  Xoycp,  ipsam 
integrum  in  7CQoyif,ivdofiaTa  receptum  est,  quod  cum  aliis  con- 
sentiens  docet  Nicolaus  Sp.  Ill  477,  27  sqq.  Ac  profecto  in 
cap.  VIII  tractationis  progymnasmatum  et  tum  Sp.  Ill  494,  32  et 
495,  2.  17  multo  alias  laudationis  partes  (non  fiigrj,  sed  x£- 
fpdXaia  appellata)  et  diversam  ab  ea  dtalgsaiv  esse  dicit,  quae 
est  in  7coXiTt}ii[i  Xoyv^]  progymnasma  igitur,  quod  est  dvaOKevri^ 
quamquam  nullum  usum  affert  generi  laudativo  (cf.  Sp.  Ill 
478,  25  et  vel  Aristot.  art.  rhet.  p.  1368^  28\  nihilo  minus  jcqog 
vcavTa  TCC  tov  7CoXitiy.ov  Xoyov  fAigrj  7cXfjv  Tc5y  hciXoywv  aw- 
TeXiaet  (Sp.  Ill  468,  25;  hoc  loco  v.  21  inseras  av  post  ^laXXov), 
Idem  elucet  de  communi  loco  ex  Sp.  Ill  470,  13  oo  17  coll. 
cum  470,  22.  Neque  abs  re  adiungere  verba  losephi  Rhacend. 
(W.  Ill  482,  18):  o  ToiovTog  7coXiTtxdg  Xoyog  ex^t  TtQoolfiia^ 
dirjriaeig,  aywvag,  iTciXoyovg,  nimirum  contionalis,  indicialis 
et  panegyricus,  quoad  illorum  pars  est;  quibuscum  cf.  Matth. 
Gam.  avvo7tT,  7taQad.  QrjT.  p.  4:  enaGTri  twv  OTciaewv  (quae 
easdem,  quas  modo  diximus,  orationes  comprehendunt)  U  Tea- 
aciQwv  (ieqwv  GvyY,eLTaL,  7Cqool^iI(x)v  xtA.  Denique  Rufus,  incerti 
temporis  rhetor,  (Sp.  I  463,  15  W.  Ill  448,  3)  enumeratis  rhe- 
toricae generibus,  ut  debebat,  haec  dicit:  (.dgri  61  tov  dixa- 
vi'Aov  fnon  7toXiTi'Kov  neque  QtjTOQixov)  Tiaaaga:  7i:qoo1^uov  xtA. 
(v.  p.  196  X.  7CoXiTi7cdg  iJTOt  dtxav/xog). 
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lam  demoDStrasse  mihi  videor,  qua  ratiocinatione  dactiis 
apud  Gornatam  omnesque  eos,  qni  hoc  placitam  rhetoricam 
exarant,  noXiTiY.ov  Xoyov  dod  censeam  in  nniversiim  significare 
^TOQixov  koyov,  sed  dao  tantum  genera  tertiiqne  partem  com- 
prebendere.    Idem  video  pntare  GraevcDiam  1. 1.  p.  XXXVII. 

Menander  in  traetatn  ttsqI  eTtideixriioriv  yocem  TtoXiri- 
xog  angnstiore  sensn  de  contionali  et  indiciali  genera  adbibet 
Sp.  Ill  339,21  (W.  IX  147),  cum  dicit:  "laoxedrrjg  rolg  fur 
ovofiaoiv  lyyig  tov  Ttokiiixov  na&rjy.u  et  p.  343,  11  (W.  155) 
xol  elg  tovg  TtoXirixovg  to  fUgog  tovto  twv  vftvwy  xctrijX&e^ 
neqne  aliter  p.  331,  16  (W.  127)  agyag  ifcidsl^eig  koywv  no- 
liTixwv  ol  oocfiotm  xa?.ovf4evoi  noiovvrai,  ^ekirr^v  aytaviov 
elvai  qafisv,  oin  iTtldei^iv.  Disinnctionem ,  qnam  facit  idem 
p.  336,  29  (W.  141)  inter  noir]rag,  ovyyQajelg,  XoyoyQaq^oig, 
TtoliTivLoigj  intelleges  ex  Hermogenis  nonnnllis  locis  (Sp.  II 
406,  10.  417,  27.  424,  27  =  W.  Ill  375,  18.  391,  8.  400,  19): 
est  enim  noXiTiyiogx  orator,  ^ijrw^. 

In  Ps.  MenandriO  tractata  (Sp.  Ill  399,  16  W.  IX  264) 
verba  jjerexeiQlaavTO  to  eldog  ol  ^Iv  avvTovojgy  ol  de  avyyQa- 
(fixcuTcgov,  nai  dijXov  oti  o  (xlv  avvTOvog  ovvioTQanTai  ijoyog 
ixTB  7CoXiTixwg  TtQOlciv,  xoi  €^€ig  Tag  ccQSTag  tov  uoXit itlov 
Xoyov  nsui  dicendi  Aristideo  prorsus  accommodata  esse  supra 
monendam  fait  p.  178  adn.  2. 

In  Apbthonii  progymnasmatam  tractatione  item  atque 
apud  Hermogenem'^)  ra  di^jyrjfiaTa  (Sp.  II  22,  5.  W.  I  61) 
disiunguntur  in  dga^iaTixdj  Iotoqizo,  TtoXiTixa,  Atque  est 
quidcm  7toX.  dirjyrjf^a:  q)  nagd  Tovg  dycovag  ol  QijTOQeg 
y.BXQvy'^ai.^)    Similiter  thesium  (Sp.  II  49,  15.  W.  I  108)  bae 

1)  Liceat  mihi  hac  locutione  uti,  quamquam  Blassius  (Lit.  Ceutralbl. 
1883  p.  28)  Don  prioris,  sed  postcrioris  tractatus  auctorem  Mcnandrum  iare 
appollari  censet. 

2)  Sed  deest  apud  Aphthonium  pars  quarta:  ta  fxv^ixa  diTjyijfzaTa. 

3)  Cf.  Doxop.  W.  II 201, 26  ad  h.  1.:  to  dh  nohxLxov,  rovriaxtv  iv  no- 
htsiaiQ  ovfxficilvov  xal  ip  xexQ^i/^t^a  nohTevofxevoi,  rovriati  dixd^omg 
tj  povXsvovteg  rj  navt^QHiovTsg.  to  <5^  ccvto  xuXelzai  xal  ni^avov  xal 
fitwuxbv  xal  ngayfAaxixov  xal  iSioDUxov  xal  dixavixov.  Brevlus  et  aptlus 
id.  p.  199,24:  nohrixa  liyovxai  ra  roTg  noXttixolg  ?,6yoig  UQf^6^o%*ta. 
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7coXlt iY,aiy  illae  d^ewQijTixai  appellantar ;  sunt  vero  Ttoh- 
lixaii  al  TtQu^iv  €x^^^^^  no'kiv  avvixovaavy  qua  in  interpre- 
tatione  Tbeonianum  terminum  (jtQaAtiycal  &.)  et  Hermogenianam 
(fcoliTiTcai  ^.)  quasi  compilatom  vides.  H^rmogenis  antem 
interpretationem,  quae  ipsa  qnoque  ex  Hermagorae  disciplina 
profecta  est  (v.  p.  182),  paulo  obscuravit  Aphthonius,  quia  ad 
7c6ke(jjg  notionem  adiectivum  nohvLxog  nimis  revocat 

Eunapiusin  vita lamblichi  (p.  461,  5  ed.  Boisson.  a.  1878) 
de  eo  dicit:  ahlag  d'  etcI  rouroigr^  7tQ0(paaetg  ovze  7ceq)VY,u)g 
l^rjyeiGx^ai  Ttohrixcig  oure  Ttgoekoficvog,  tov  /cdwa  xoQoxTtJQa 
ovvix^e  Tou  §lov  {rov  li4kvnlov),  ubi  nohrixwg  similiter  atque 
supra  apud  Polybium  p.  159  signilScat  ^simplici  ratione 
eaque  non  tarn  artis  et  flosculorum,  quam  rerum  narraodarum 
et  perspicuitatis  studiosa/  Idem  de  Himerio  dicit  (p.  494, 
42  Boiss.):  etycolog  6^  avijQ  {cL  s.  p.  174  adn.  1)  elTteiv  Tcal 
avvr^Qfioafiivog'  xqotov  dh  ^x^c  xai  ijxov  '^  avvdiqKrj  tcoJu- 
Tixov,  xal  Ttov  OTtaviog  xori  Ttaqa  rbv  d-elov  ^u4QiaT€ldi]V  ^) 
'lajarai^  i.  e.  babet  talem  in  oratione  sonum,  qualis  in  nervoso 
et  civili,  non  in  sopbistico  vel  epidictico  genere  est,  virilem 
dico  ac  fortem. 

Synesius  in  Dione  (p.  39 P.)  disiungit  tag  aocptOTL' 
y.ag  VTto&iaeLg  et  tag  Ttokttindgj  ubi  7CoXitiiiai  Dionis 
vTtox^iaeig  eae  appellantur,  quae  similiter  Isocrateis  non  de- 
monstrandae  artis  et  ludendi  causa  tractantur  2) ,  sed  in  vitae 
communi  utilitate  rebusque  publicis  versantur. 

Nicolaus  sopbista,  quem  in  sollemni  ilia  de  quinque 
partibus  7cokiti7iov  koyov  doctrina  vere  civilem  orationem  notare 
supra  diximus  (p.  196  sqq.),  eodem  sensu  banc  locutionem  ex- 
bibetSp.  Ill 456,  29  et 459, 18.  TtoltrixtZgliyeiv  est  civili, 
non  vulgari  elocutione  uti  p.  454,  17:  dqiitai  SI  ^v&og  otco 
tov  /Livx^ela&at,  o  iati  keyetv,  ovx  ovt  xal  Iv  tolg  a},Xoig  ov 
Xiyofxev ^  aX'/J  oti  ev  avtqi  7tQC0T0v  to  hiyeiv  Ttolitixwg 
/itav&avoixev.  &€aeig  distribuit  in  (pvatxdg,  olov  el  0(paiQoudr]g 

1)  Mallm  ^AQiazeldijv  dvlatatai. 

2)  Futa  tales  orationes,  qualis  Tgwixbg  aliaeque,  quas  Syoes.  legit, 
cf.  Philostr.  Y.  soph.  1  7,  1. 


'>«|au*>at»)oetiL  ;p«eaoa  .iddtt;.  'amea  .are  miamiu  raa  aooLn* 
qoornm-  pereeptti>  ^ab  ^omimuienL  ':aair  nieiieeaniL  p.  ^7. 
^Kitq.;.    A  naxTatioBibiu  mytiiicia  •=<  iiiatonisia  ^teemm  ru 

f>/o^i  ^^/nustifai  Tides  aroteeto.  •{uuitopeffe  nnn.  temoDna 
cJvileA  •^otMtumet  paeoe  ioil  ^int  imi  :il  l'SBBh  imii- 
cia-iibnii. 

Noa  riineo,  oe  'JOu  milii  ae^^te^emuun:  >iec  oppioiuio.  si 
iaia  fmem  fadaia  percenaeiidorimL  aenptonxni:  iniit  eiiim, 
qui  ^equnntor,  noa  aiai  interpretes  eonmu  ^vojoa  mftTiimia 
pttrt^nn  »^  iptenm  iibrU  istia  oo^noaeimui ,  neqae  raro,  obi 
apt  am  nobia  videbatnr,  ^ententiam  seboliaaamm.  ^ecuiio  t^x- 
a—jpaadam  (^aiarimaa.  At  nai  noa  mnltiua  sibi  poaaimt  lanub 
viiMlu»re,  eoa  aitmodnai  ioxqiii  eat  fraodare,  ^i  (inmino  ailqnid 
memeroiit, 

fUntaot  eoim  trea  rel  sis  qnaitoor  rbetoricae  defini- 
tioneft,  quae  poal  hoc  tempoa  vaiaenmL  ^i^aanua  pziiiiaeat 
r(opatri:  o  'i^  ornuov  f'.i  ^%iiv  ogoi;)  ovrog  ^ari'  dvvauig  /.o- 
//yr  ^v  .f.qayiuiTL  ;tn hit i'/.vt  tiKOii  hfovoa  to  f,v  /.iyeiw 
CW.  V  iT.  1.  ;  Vri  'M,  <i,  ubi  pro  ^oyov  manifeato  ponemiimi 
^^yyiy.r)\  alteram  nt  omniam  praestantuaimam  fenmt  Maximii:^ 
Planndeg  rW.  V  21  \,  1),  Doxopater  -W.  II  H>5,  7.  74,  21. 
^»3,  11),  Troilas  'W.  VI  53,  5),  anonymaa  W.  III»ill,  h: 
tfrtfoor/.i,    Intt.    tf'iyr-    xiol   htyov    Oivauiv  t¥  .cgayuusi  .cuki-^ 

($o  .rtiikfiv  'f\(iov   *np    ^aurfj   TroiiuB  I.  l.j;  iiitima  omjerratur 

i )  Vfti  111  Mui  ra  mtellisgiR,  4uam  iaata  ait  noia  ilia  Fauii  de  ritetorum 
m  itovaridiii  'mmtnw  vatio  ntudio  •laerelu.  Nam  (uod  ad  caesium  ec  oar- 
raUonum  (iiHuinciionem,  Th«oD,  liermogenes,  ApiiUioiiiii&,  Nicoiu.iiii,  omues 
InMr  411  (lUwrntiunt.  P^iulom  v«ro,  •(uam  Theou,  praeuec  Ciceio  iparut. 
or.  i-t,  t>;»  i|iia<»Rtioiuim  partltionem^  videiicec 'cognitiouis  ec  actio - 

dim'    ' —  hht001J74XO*V   Ot    .igetXTiXWV), 

;i  iloc  Idco,  iitRAne  proceiiat  aententia,  v.  U  deieudum  verbum  no- 
/tftifm  lit  a  'viiiito  liomine  iuiertum;  lincoia  15  die  acribeudam:  o/jTOf^i- 
x;,c.    r/xoc  '/ovoft  CO  hv  /.hyetv.  cf.  W.  Ill  462,  I.  IV  26,  7. 
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a  Doxopatro  (W.  II  104,  25):  ^rjzoQix^  iazi  dvyafiig  «£- 
Qertxtj  xal  iQixrjvevTix'q  f^eza  x6af.iov  ziSv  hdexofnivwr  yrt^a- 
viov  Iv  7CQdy/4aTi  7Cokirix(p,  tiXog  ^ovaa  to  €v  Xiyeiv  (et  paulo 
variata,  fortasse  in  verbis  ir^xy/xi}  nal  &€WQr]Ttxfj  xal  igfir^vev- 
TiKYj  librariorum  culpa  corrapta  in  Troili  proll.  W.  VI  52,  26). 

Vides  igitnr  —  eo  enim  consilio  has  definitiones  exara- 
vimus  —  in  omnibus  exstare  verba  iv  TtoXcxLXi^  ftguy- 
/uttTtO?  quam  materiam  opponunt  hi  rhetores  summo  con- 
sensu philosophorum,  medicorum,  grammaticorum  materiae. 
Quoquo  vero  modo  his  temporibus  vim  adiectivi  7coXttt%bg 
sibi  auctores  finxerunt  —  hoc  certo  constat  originem  duxisse 
banc  locutionem  a  Dionysio  vel,  si  a  primo  fonte  rem  repe- 
timus,  ab  Hermagorae  doctrina  stoicorum  vestigia  prementis. 

Quoniam  his  absolutis  ne  posteriores  quidem  rhetores 
nobis  succensere  putamus,  iam  terminus  sit  censurae  positns. 

Restat  autem  ut  missis  omnibus,  quae  sunt  singularia  ac 
peculiaria,  capita  disputationis  quam  brevissime  ponamus  in 
conspectu:  Isocrates  noXiTCKoig  Xoyovg  appellavit  suum, 
quod  proprium  habet,  orationum  sive  avvTay/nanov  genus,  ut 
ad  omnium  sive  civium  sive  Graecorum  utilitatem  spectans. 
Interdum  apud  eum  notio  /r.  loyov  respondet  nostrae  locutioni 
^Staatsrede\  qui  usus  passim  omnibus  temporibus  occurrit. 
Idem  rcohrixa  ovofiara  nuncupat  ea  vocabjila,  quae  in  civili 
oratione  adhibentur,  quem  usum,  sive  vocabula  notantur  non 
poetica  sive  non  vilia,  per  omnia  tempora  valuisse  sciendum 
est.  Technice  ne  Plato  quidem  Yocem  7cohTixdg  adhibuit. 
In  rhetorica  autem  ad  Alexandrum  —  indicia  enim  tan- 
tum  huius  rei  praebet  Aristoteles  —  primum  haec  vox 
ita  usurpatur,  ut  contionales  et  iudiciales  orationes  comprehen- 


1)  £tiam  praeter  has  defimtiones  malti  suot  loci,  quibus  rhetoricae 
arti  materiam  scholiastae  simpliciter  tribuunt  zic  nohxixa  (Doxop.  II 102, 25 
auoD.  VI  33,  4),  TO  noXiTixbv  7t(iayfJi€(  seu  t«  noXirtxa  nQayfxara  (Doxop. 
II  121,  17  schol.  Aphth.  II  2,  11.  anon.  Ill  610,  21),  ra  noXtxtxa  lC,rixrifAaxa 
(VII  33,  7).  £iiisdem  generis  ebse  hos  locos  cum  iis,  quos  passim  attolimus, 
cum  de  Hermagora,  Dionysio,  Hermogene,  Alexandro  Numenii  diceremus, 
apertum  est. 


:.0  UKKHv  ifcuutaaenr 

oi..     u(M     r"iuiit.i.    aaa^  -onuQlH^    'i/..jr.;ar    j.rvo.   HBCipa::* 
iF«    t    n)iiv%uiu.    iMOft:  a.  jiniuiai^  aotucL.     ^dol  ILpicx-- 
r«i     (iiwian    ai»cuui^  io.  ass-  cuuo.    i:una^  oHoxsic: .  z&r 
PIMM .  t     iK^ititbv    /./.^..'^ttt ..  a  -I-,.  opnomiL    ffcc^  ooTtfcrrr- 
-b".^    oan.   npoMo     n»hta..jimuaaai    fuuuL.    OBamaaHii  m^ 

^xunin&  ami  i<  rr4;k^.:  '  r-Li.  at  jut  aooae-  Jta  x  ?-  i 
N^ti'.v-  mnm:  Mtum  '.  irA/n  i.  rctrmr.  aoo.  x  mnucL 
anil     n»nii?rciuii.      cut     ssa    raaeiuae    i    .effnninnnma-  ~=ir- 

*M0«?   -a     u'lma.     oxawt    ::ftMn::z    "seiuuir^f    T^nKi   -si.    ^bl- 

ir^rim    iiviini   .^etiiuc  .Jioeansu:     no    .t.     t    .iiie  ok '-lU&.JtiaL^ 

/,/-./•..       Miiotuuti^r    .1  f  ..XI     siaiiicru       .  r^uue     fns*^i;ir^ 

-  !»»..      0*  t    li    1^1  ixm   aniieam.    .uua    uirrmi   jsertiii    — 

.nvi'.  :«v'Xi';r»aa  .nCionem  ;'..:..<..  a  4)UUi::u.  :i  . t//«^ ::£::■ 
';v^»^'  ''«^«?t  aamoam  ommaaeiu  ii»n:;t:xn  muiiini  ritnin  :«a 
.r^^iioiuun  ^w  .(.4,r//: 'firiTik'.  auAs  .iuuitaiaxn  L'oaiziiuaczm. 
Hi»t  ;)aai^p«.  .''ifuvut  r^sr^iucaui Ilium  i>oui  luu.  -a^  juicx. 
A  -'ro  .ia4^.4  4.r;}u  .:h  'tmunnrjiia  ^'jioa  'j/^.^::£ir.  :^u2. 
:iua    .mufH     «.r->     tcnuic^jmcd    'r:*>r::jaa    'utrvoriijiu    '>&.;aur 

. ;  i-»  r  ■  <  >  m  ;,'»;::,**  M  i|>  u  li  *  a  1 1  ■;  .i  i  a  i:  i ;)  r  •:?  d  :.•.:•.■ 
/-f.  ^  t  r  f  /  o  f.   ',,'.■      f»  rrt  c,  r «?  ii  *•  ii «:  a  L   i  i:  l    . e  i .  .  e  r  a  t :  •"ii  a 

f  i  ;i    .y  ji  f.  f  a  ,     ;  *.  ;.     ■  i      .  a  <:  ('.     •  i      ■  u  I  i  'i  ao  (i  u  1 «!  i.-  a    -lit  o  ."  :  • 

'  /.  <  <i '» *•  r  a  f.  r  a.  1.  ;i  .<  ■  I  "  o  J  n  la  iu*io%s  •:  amp  am.  Atuae 
.(I    .iijv«rT'»ini     j'.i'i    -itaui*:.-;     ;.  *     ••mn»?r    •r'Maiao&c  .anc 

'.'{iiifji      tfi/Urn ,     iuou    -ui      jlam    .':ietunt:ae     liscipiuiam 
^pnr.tai  "1.  imnnc   -.iiif^  rnea   jfiera   iemonatratum  «-!»(,   aimiriim 
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eum,  qui  satis  vocis  noliTiTcdg  nsum  habet  cognitum,  dod 
prorsus  probaturum  esse  Volkmaniii  verba  (Rhet.'^  p.  17),  qui 
magis,  quam  debebat,  bipertitam  rhetoricae  generum  dis 
innctionem  rei  ipsius  natura  postulatam  desiderat.  Nam  inde 
ab  Epicnri  temporibus ,  ne  dicam  Aristotelis  et  auctoris  rhe- 
toricae ad  Alexandrum ,  hac  potissimum  %  quam  nos  tracta- 
vimus  et  quam  VolkmaDnas  immerito  neglexit,  notione  adhibita 
apud  rhetores  —  memineris  ea,  quae  de  Epicure  eiusque  secta, 
Hieronymo,  Dionysio,  Theone,  Hermogene,  Menandro,  Nicolao 
diximus  —  banc  partitionem  paene  numquam  non  invenimus, 
quamquam  praeter  earn  tria  ilia  genera  antiquitus  constituta 
semper  valuerunt. 

1)  Hoc  firmabitur  ea,  quae  iam  seqaitur,  tractatione  notionum  aofft- 
crtig  et  G0(piaxix6q,  quae  ipsae  quoque  ad  banc  bipertitam  distributioncm 
sunt  adbibitae. 


CAPUT  IL 
De  notionibus  ao(piaT7jg  et  oocfioTixog, 

lam  transeamas  ad  alteram  partem.  Non  minus  enim, 
quam  notiones  noXucY,ov  Xoyov  et  adiectiyi  ^okitiTcdg  etiam 
notiones  aofpiarov  et  adiectiyi  ao^ianxog  dignae  mihi  yisao 
Bunt,  quae,  qaantam  quidem  ad  rhetorieam  spectant,  accara- 
tins,  quam  adhac  factum  est,  tractarentur ,  atque  ita,  at  non 
aliter  atque  in  priore  capite  tota  disciplina  rhetorica  in  cen- 
sum  yocata  origo  quasi  et  fata  barum  notionum  ad  temporam 
rationem  disposita  illustrarentur.  Nam  ut  maxime  yaria  yariis 
temporibus  yi  haec  yocabula  a  scriptoribus  adhibentur,  ita, 
quod  praecipue  ad  historiam  eloquentiae  et  ad  partitionem 
generum  causarum  attinet,  principalem  inter  terminos  rheto- 
ricos  locum  semper  tenuerunt.  Ac  fortasse  aliquid  demon- 
strare  continget,  quod  non  nullius  sit  momenti  aduniyersam 
litterarum  historiam  recte  intellegendam.  De  subsidiis,  quae 
mihi  praesto  fuerunt,  hoc  loco  non  habeo,  quod  moneam,  nisi 
Gresollii  librum,  postquam  peryolayi;  ilico  me  seposuisse,  ne 
eius  confusione  ipse  confunderer. 

lam  ut  missis  praefationis  ambagibus  aggrediamur,  quod 
nobis  proposuimus,  a  rebus  nunc  tandem  paulo  notioribas 
rectiusque  perspectis  proficiscendum  est,  ut  certis  fundamentis 
nitamur.  Postquam  enim  MeinersiusO  princeps  yeriora  de 
primo  illo  sophistarum  genere  docere  coepit  et  G.  Fr.  Her- 
mannus^)  saniore,  quam  antiquitus  assolebat,   iudicio  ad- 

1)  Gesch.  d.  Urspr.,  Fortgaogs  u.  Verfalls  der  Wissensch.  in  Griechen- 
land  u.  Rom,  Lemgo  1782  II,  praecipue  p.  172. 

2)  Gesch.  a.  SyEt  d.  plat  Philos.  Heideib.  1839  I  p.  204  sqq. 
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faibito  sophistae  qaales  faissent,  non  quales  a  Socraticis 
philosophis  comoediaeque  poetis  cayillando  descriptiessent, 
quaerere  perrexit,  iam  nunc  constat,  quos  sophistas  qainti  et 
quarti  a.  Chr.  n.  saeculi  proprie  solemns  appellare,  eos  fuisse, 
qui  cam  ostentatione  qnadam  omniam,  quae  ad  vitae  utili- 
tatem  pertinent ,  rerum  scientiam  mercede  se  docturos  0  pro- 
fitebantur;  quae  quidem  professio,  ut  omnium  communis  est, 
ita  variam  apud  varios  praebet  speciem,  quo  fit,  ut  bono  iure 
vel  in  nostrum  usum  vertamus  Platonis  in  sopbista  dialogo 
(p.  218  C.  226  A.  231  B.  236  C.  232  A)  verba,  quibus  iterum 
iterumque  confitetur  non  facile  esse  ad  demonstrandum,  quid 
git  sophistarum  genus.  Omnium  vero  discriminum  varietas 
ad  duo  potissimum  redit:  altera  enim  sopbistarum  pars 
praecipue  Ttokiriy.rjv  T^x^rjv  profitetur  et  ev^ovklav  negl  twv 
oheitov  y.ai  rwv  rrjg  noleiog  (Protagoras,  Prodicus,  Hippias), 
altera  imprimis  ^jjTo^tx^v  (Gorgias,  Polus,  Licymnius,  Thra- 
symacbus,  Theodorus  Byzantius).  Quod  non  ita  accipien- 
dnm,  ut  quasi  in  bina  castra  inter  se  opposita  sopbista- 
rum cobortem  discessisse  opinemur;  nam  altera  pars  plerum- 
que  alterius  muneri  vix  poterat  non  succurrere,  quoniam  illis 
temporibus  rerum  civilium  peritia  atque  administratio  cum 
rbetorica  artissimam  babebat  communitatem.  Ac  rbetorici 
quidem,  ut  ita  dicam,  illius  aetatis  sopbistae  duplici  plerum- 
que  negotio  funguntur:  namque  epidicticas  orationes  compo- 
nunt  vel  habent  et  rbetoricam  artem  seu  docendo  sen  exempla 
proponendo  tradunt,  qua  in  institutione  iterum  epidicticam 
rbetoricam  imprimis  respiciunt,  non  prorsus  tamen  neglecta 
iudiciali^). 

Haec  paucis  praemittenda  fuerunt,  ut  de  rbetorico  buius 

1)  Ubicunquc  in  explicanda  voce  ao^/crr^^  voce  magistri  sive  doc- 
toris  utor,  ita  velim  me  intellegas,  utnon  putem  secundum  etymologiam  go- 
ifiOTrjv  esse  m agi strum.  Probo  enim,  vel  Steinhartio  (Platos  Leben  p.  288) 
adyersante,  Hermanni  sententiam  1.  1.  p.  308  sq. 

2)  Vel  Gorgiam  earn  respexisse  eviocitur  loco  Arist  art.  rhet  III  18: 
Selv  ^(prj  Fogy  lag  t^v  anovSrjv  Siatp^elQFiv  xwv  ivavzlwv  yiXwri,  zov 
6e  yi?,(ora  anovSg.  Isocr. XV  203  s.  tovg  fihv  avrwv  ixavovg  aywviaxag 
ccTtoteXsaf^ivvag,  tovg  6h  naideveiv  krigovg  dwrj^Svzag. 
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Yocis  asn  certnm  iadiciam  facere  possemus.  lam  enim  in  eo 
versatar  qnaestio,  nt  demonstremnSy  qao  tempore  et  apnd 
quos  auctores  et  qao  sensu  notio  sophistae  et  ad- 
iectivi  aoq>iaTixdg  ab  initio  de  iis,  quos  mode  de- 
scrips  i  mas,  hominibas  ad  hibita  quasi  terminus  esse 
mere  rhetoricas  et  proprie  de  rhetoricis  sive  per- 
sonis  sive  rebus  usurpari  coepta  sit. 

Videamus  igitur,  quem  par  est  primo  loco  examinare, 
Isocrates  quo  sensu  sophistae  nomine  usus  sit.  Qui  quod 
septem  illos,  qui  ferebantur,  sapientes  Graecorum  (XV  235. 
3t3;  similiter  de  sapientibus  viris  I  51  0  et  II  13 2)  et  V  12S)) 
et  physicos  philosophos  yelut  Empedoclem,  lonem,  Alcmeo- 
nem,  Parmenidem,  Melissum  nee  non  Oorgiam  (scilicet  propter 
librum  de  rebus  naturalibus  scriptum)  XV  268.  285  et  Pro- 
tagoram,  Oorgiam,  Melissum  X  2  sophistas  appellat,  a  nostra 
re  prorsus  alienum  est.  Neque  magis  hue  facit  or.  XII  18, 
ubi  T(ov  ayelaliov  aocpLOxwv*)  mentionem  facit,  qui  Hesiodi 
et  Homeri  carminibus  explicandis  operam  navant,  plerumque 
quae  alii  antea  dixerunt  repetentes,  et  or.  X  9,  ubi  ol  cpda- 
xovteg  elvai  oocpiatal  qui  sint,  elucet  ex  adiectis  verbis  ol 
a^ifpiafiriTOvvTeg  tov  (pgoveiv.  In  oratione  autem  XIII,  quae 
exceptis  iudicialibus  prima  omnium,  quae  restant,  Isocratearnm 
orationum  est,  contra  sophistas  scripta,  sophistarum  nu- 
merum  compleri  (§  19  et  14)  aperte  dicit  sibi  videri  duobus 
iis,  quae  antea  vehementer  perstrinxit,  hominum  generibus: 
nimirum  eorum,  quos  §  1— 8  et  9 — 13  singillatim  tractavit. 
Quorum  illi  sunt,  qui  eristicae  artis  yeritatisque  stndiosi 
civili  scientia  docenda  felicitatem  se  discipulis  paraturos  esse 


1)  tdjv  noti]zd)v  xal  tc5v  aXXcjv  ao<f>iaxwv,  et  xi  xQij(Jiftov  el^xaaiv, 

2)  //^Tf  rcJv  noiritdHv  t(ov  svdoxifiovvrwv  fitjre  twv  ao<piardiv  fiTj- 
Sevog  ol'ov  6hv  dnslQwg  ^x^iv. 

3)  tolg  vofAoiq  xal  xaiq  TcoXixelaig  xalg  vnb  xwv  ao^piaxwv  yeygccfj.' 
fiivaig.  cf.  ad  h.  1.  Aristot.  etb.  Nic.  p.  It8l»>  7  no  1181«  15  et  Philod. 
V.  H.«  VII  56,  6. 

4)  cf.  Useoeri  qaaest.  Anazim.  1856  p.  17  sq. 
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magDO  ore  clamitabant,  hi  qui  arrogantibns  sane  verbis  pro- 
fitebantur  facultatem  nolirinovg  Xoyovg^)  habendi 
se  esse  tradituros,  qui  quidem  gain  ex  sophistarum  nnmero 
illi  sint,  quos  praecipae  rhetoricae  operam  navasse  supra 
diximus,  non  est  dubium.  lam  intellegimus  nomen  sophistarum 
ilia  duo,  quae  supra  disinnximus,  genera  hominum  compleeti, 
ita  tamen,  ut  non  sit  colligendum  Isocratem  sive  oratorum 
quoddam  genus  sive  eloquentiae  magistrorum  proprio 
ac  nudo  nomine  sophistarum  significasse.^)  Quod  factum  esse 
ne  iis  quidem  locis  probabile  fit,  quibus  sophistae  propterea 
imprimis  laudantur,  quia  orationes  cum  arte  scribunt  et  dili- 
genter  perpoliunt  (V  29.'^)  IV  82.^)  IV  3.^)):  nam  ne  ibi  quidem 
crediderim  sophistarum  nomen  specialem  quandam  et  quasi 
arte  constitntam  epidicticorum  oratorum  esse  appella- 
tionem,  seiunctam  ab  ilia  generali,  quae  in  universum  de 
hominibus  supra  descriptis  valebat.  Porro  similiter  atque  in 
or.  XIII  etiam  or.  XV  147  sq.  ^ol  tccqI  ttjv  q^doaofflav  xai 
rr^v  avTTjv  (sc.  T^ti  ^laoxQarec)  Ttgayfiarelav  sophistae  appel- 
lantnr,  et  or.  XV  2.  4  sophistae  ita  commemorantur,  ut  re  non 


1)  Patet  igitur  non  de  epidicticis  solam  orationibus  esse  cogitan- 
dum,  sed  in  aniversum  de  oratoria  institutlone  sermonem  esse,  qualis  quidem 
turn  erat,  cum  contionalium  orationum  facnltas  nondum  in  artb  formam 
redacta  erat,  quod  illustratur  verbis  avev  aofpiaxwv  Xiyeiv  xal  noXi- 
T€vsa^ai  §  14  et  locutione  dycovtavccq  fihv  aya^ovg  rj  Xoycjv  Tcotijtag 
§  15.    cf.  praeterea  p.  134  et  p.  136. 

2)  Apud  Maximum  igitur  Planudem,  qui  (W.  V  225,  25)  dicit: 
'laoxgaxriq  iv  X(j}  xaxa  aorpiaxwv,  6i*  wv  (prioi  xov  fikv  aotpiaxriv  6<pelXeiv 
dvo  xavxa  noislv,  tcqwxov  xovg  xavovaq  ixxl^ea&ai,  k'neixa  napaaxeva^siv 
xovq  Idlovq  Xoyovq  elq  nagddeiyfia  xwv  nagadsdofxivoiv  xccvovwv  (videtur 
respicere  Isocr.  XIII  17  s ),  alias  vocis  ao<pioxi^q  est  usus.  Maximo  enim 
aoifiaxriq  est  (secundum  aetatis  morom)  magister  rhetoricae;  Isocratl 
rhetoricae  professor  inter  sophistas  numeratur,  nondum  'sophista*  vox  per 
se  rhetoricae  professorem  significat. 

3)  xaq  dvoxfQficcq  xaq  nspl  xovq  aotpioxaq  xal  xovq  avayiyvfoaxo- 
fiivovq  xwv  Xoywv  coll.  §  25  xovq  ngoq  inldet^iv  x  igyoX,  Xoyovq. 

A)  fJLrixe  xwv  noir^xwv  fitjxs  xwv  ao(piaxwv  a^lwq  .  .  .  slnfTv, 
b)  TioXXol  xwv  ngoanoifjaafiivwv  elvai  ao(piaxwv  inl  xovxov  xov 
Xoyov  {xov  navTjy.)  wQfiijaav. 
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accnratius  sigaificata  Platonem  iis  accensendam  esse  cod- 
stet,   a  quo  loco  vix  est  alienus  XII  5:    ovdira  diaXiXoijta 

XVOVOV    V7l6     fihv    TWV    O0(plOTU)V    TCtJV     adoxlflWV    Xal    TtOVfJQiOV 

dia^alkoftevog  xzL  Tarn  dodduIUs  locis  in  nniyersiim  qui 
hominnm  edncationi  se  applicant,  non  raro  ipso  Iso- 
crate  inclnso,  vocantur  sophistae,  nnde  de  rhetorico  vocis  so- 
phistae  nsn  nihil  evinci  in  propatulo  est.  Haius  indolis  est 
or.  XV  197  (ubi  qaidem  diserte  Tcaidela  ncQi  tovq  Xoyovg 
rj  TCQctBetg  eornm  professio  nnncnpatar,  prorsns  ipsins  Isocratis 
disciplinae  accommodate),  XV  155  oo  157  (ubi  Gorgias  et  Iso- 
crates  mercede  docentes  commemorantnr),  XV  215  (ubi  of  q^da- 
Kovreg  elvai  aoipiaral  iidem  sunt  atque  ol  TtQoaTtoiovnevoi  dv- 
raad^ai  7cacdev€iv,  de  iisdem  repetitur  vox  aoq)iGTrjg  eodem 
sensu  adhibita  XV  220  et  222  itemque  XV  168:  fAtj  t^^  xoivf^g 
ncQi  Toig  ooq^iatag  dia^olrjg  aTtoXavaw  ri  (fXavQov). 

Omnes  iam  examinasse  nos  locos  Isocrateos  spero,  quibus 
sopbistarum  fit  mentio  —  neque  enim  adiectivum  ootpiari' 
y.og  neque  verbum  aoq)io%eveiv  apud  eum  invenitur  — , 
ac  iure  quidem  hoc  mihi  videor  statuere :  Apud  Isocratem 
nondum  vox  sophista  termini  ad  rhetoricam  solam 
spectantis  munere  fungitur  necdum  technice  cer- 
ium quoddam  sive  oratorum  sive  dicendi  magi- 
strorum  genus  hoc  potissimum  tamquam  proprio 
nomine  appellatum  ab  alio  quodam  certo  genere 
disiungitur;  sed  ill  ud  tan  turn  concedendum  est  hac 
voce  non  nusquam  italsocratem  uti,  ut  exlocina- 
tura  rerumque  condicione  pateat  de  iis  potissi- 
mum ex  numero  sopbistarum  vulgo  appellatorum 
cogitandum  esse,  qui  sive  rhetoricae  tradendae 
sive  epidicticis  orationibus  faciendis  praecipue 
operam  tribuebant. 

Plato nis  porro  quale  sit  indicium  de  sopbistarum  in- 
genio  atque  studio  0  nt  satis  notnm  neque  ad  nostrum  insti- 

1)  Qaam  brevissime  coartatam  Platonis  babes  soDteotiam  in  P rota g. 
p,  349  A,  ubi  de  Protagora  haec  dicit:  <jvy*  dva<pav6ov  afavzbv  vnoxrigiV' 
Sdfisvog  tlq  navxaq  TOvq"EXXi]vag ,  aog)iatTjv  iiiovofidoaq ,  asavvbv  ani- 
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tutnm  pertinens  silentio  praetereo.  Nobis  enim  perlectis  dia- 
logis  sophista  et  politico,  Phaedro,  Gorgia,  Protagora,  Euthy- 
demo,  Cratylo,  Menexeno  0  satis  est  profiteri  Platoni  vocem 
oo(piOTrjg  nasquam  technicam  et  quasi  specialem  appella- 
tionem  esse  sive  epidicticorum  oratornm  sive  rhe- 
toricae  praeceptorum.  Immo  earn  speciem  sophisticae 
professionis ,  qua  partim  ostentandae  partim  docendae  rheto- 
ricae  student,  multo  rarins  quam  cetera,  quae  sophistarum 
sunt  propria,  commemorat.  Sunt  vero,  quae  tangere  non 
abs  re  est,  quia,  si  obiter  spectantur,  contra  nostram  senten- 
tiam  videntur  facere.  Cavendum  igitar  est,  ne  abutamur  locis 
Platonis'O  velut  hoc  (Pro tag.  p.  312  D):  rl  av  eXTtoi^ev  zbv 
aocpiatrjv  elvai^  lo  Scingategj  rj  STtiardTrjv  rov  TcoirjaaL  deivov 
?Jy€tv;  hoc  enim  minime  spectat  ad  rhetoricae  solam  di- 
sciplinam^j,  sed  quod  hie  dicitur  Xiyeiv,  paene  nihil  est  nisi 
signum  quasi  et  documentum  rov  STtlaTaad-ai*)  (quod  ipsum 
statim  sequitur  p.  312  E),  neque  multo  aliud  dicit  $tque:  tov 
noiTJaat  cpaivofxerov  iTtiaxao^at  ndvra  (cf.  soph.  p.  233  A.  C). 
—  Porro  in  Gorgia  (p.  520  A)  haec  legimus:  ravrov,  w  ^o- 


(fijvaq  naidevaewg  xal  d^err/g  diddaxalov,  nQoixoq  tovzov  fxia&ov  d^iwoaq 
aQwa&ai.  Omnia  eoim  fere,  quae  sophistarum  propria  sunt,  his  compre- 
henduntur.  luvat  etiam  Themistii  pauca  verba  apponcre,  qui  PJatonis 
de  sophistis  opinionem  relaturus  haec  dicit  (or.  XXIII  p.  350,  22  Dind.): 
TO  yag  i<p'  0T(p  drj  axi^f^ccti  TtatSelag  aQyvQoloyBlv  naga  xwv  vewv  xal 
nXovaiiov,  xovt'  sival  <prjai  co<piaxriv,  et  ibid.  p.  351,  2:  d)X  oneg  Xiyo) 
xo  fihv  i(p^  ox(p  Srj  fia&i]fiaxi  eixe  anovdaioxigo^  elxs  <pav),oxig(p  fiia&o- 
<pOQBLV  naga,  xmv  vicov  ao(piaxLxhv  vofAiovfisv. 

1)  De  ceteris  Platonis  librisAstii  me  commisi  lexlco  fide,  quantum 
in  hac  re  mihi  examinare  licuit,  digno. 

2)  Plato  soph.  p.  216 D  et  Gorg.  p.  519 G  disiungit  nolixixov  et 
oo(piaxTjv,  quam  quidem  disiunctionem  cum  ea,  quam  apud  Ph.il  ode  mum 
usitatissimam  inveniemus,  nihil  habere  commune  luce  clarius  est. 

3)  cf.  C.  Fr.  Hermann  1. 1. 1  p.  318  adn.  255.  —  Prorsus  eiusdem  ge- 
neris est  locus  Xenophontis  mem.  Socr.  I  2,  31 :  Kgixiag  .  .  ,  iv  xoZg  vo- 
fioig  fygatps  Xoywv  x^x^^  t^h  ^iddaxeiv  (Socratem  respiciens),  ubi  vid. 
Breitenbachii  adnotationem. 

4)  cf.  C.  Fr.  Hermann  1. 1. 1  p.  215:  darein  setzte  man  eben  die  geistige 
Sldrke  und  Gewalt  aber  den  Staff, 

Leipdger  Stadien.  XV.  14 
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7iaQL\  eaTt  aoq)iaTrjg  xal  ^iJQCUQ  rj  iyyvg  tl  xal  TtaQOTtkijaioy, 
liarteq  iyw  eXeyov  nqog  IlwXovy  quae  cave  ita  accipias  0,  nt 
Platoni  ooq)tOTOv  nomen  cum  ^riroQog  paene  idem  valere  eon- 
cludas.  Haec  enim  verba  intellegenda  sunt  ex  Oorg.  p.  464  B  sq., 
ubi  sophisticam  et  rhetoricam  partes  utramqne  esse  z-qg  Ttegl 
ipvxrjg  xokaxelag  Polum  Socrates  docuit.  —  In  eodem  dialogo 
Poli  sophistae  rhetorica  studia  commemorantur  p.  448  D: 
nd)Xog  rfjv  Y-aXov^ivriv  QrjTOQixrjv  naXXov  (de/iiiXrjxsv  rj  dia- 
kiyea&ai  (cf.  Oorg.  p.  471  D),  unde  elucet  ad  sophistamm  sta- 
dium rhetoricae  tractationem  pertinere,  non  eum,  qui  rhetori- 
cam tractat,  propter  id  ipsum  sophistam  andire.  In  Cratylo 
(p.  398  D)  2),  ubi  iunguntur  verba  ^  ^tjtoqwv  xal  aoq)iaTwv\ 
vox  ao(piaTwv  referenda  est  ad  antecedentia  verba  diakeyui- 
xol  sQwrav  luavol  ovreg  et  iQwtrjti/oL  Ibid.  p.  403  E  Pluto 
riXeog  aoq>iaT7jg  vocatur  propterea,  quod  omnes,  qui  ad  in- 
feros descenderunty  orationis  suae  blandimentis  ac  suavitate 
ita  demulcet,  ut  reverti  obliviscantur ;  revocamur  profecto 
ad  orationes  illas  ostentationis  et  delectationis  causa  elabo- 
ratas,  quae  sunt  sophistarum,  nee  plus  vero  inde  qnidqnam 
iure  eviceris.  Addamus  unum  locum  Phaedri  (p.  257  D): 
ol  fxiyiOTOv  dvvajLievol  re  xai  GS/nvozaroi  kv  lalg  noXeGiv 
aiaxvvovTai  Xoyovg  re  ygdfpeiv  (litteris  mandare)  xai  xceraXsl" 
7C€cv  ovyygdfif^aTa  kavTwv,  do^av  q)oliov/n€voi  tov  %7t€i/ca  XQ^' 
vov,  fXT]  oocptaial  xaXojvTai,  quod  inde  explicandum,  quia 
omnium  sophistarum  commune  et  quasi  proprinm  erat,  quod 
evcidet^cv  uno  verbo  licet  notare.  De  technica  vocis 
aoffiarfjg  usurpatione  ne  hinc  quidem  quidquam  licet  opinari.^) 

1)  Ne  Stephanus  quidem  non  videtnr  deceptus  esse  his  verbis,  ut 
apparet  ex  lexici  vol.  YII  p.  530  C.  Etiam  Baumstarkius  in  Paulyi 
encycl.  rer.  ant.  Ill  p.  908  falso  dicit  voces  ^ijzq}^  et  ao(piaxriq  Socrati 
synonymas  did. 

2)  xal  rjvoi  rovzo  X^yei  rovg  i]Qcoag,  ij  oxi  aofpol  ^aav  xal  ^rjxoQeq 
dfivol  xal  diaXaxtixol,  iQwtdv  Ixavol  Svtsg'  to  yag  efgeiv  Xiyeiv  iaxlv. 
oTiSQ  ovv  aQxi  iXiyofxevy  iv  zj  ^Axxixy  qxovy  Xeyofxevoi  oi  ijgcDig  Qi^xoQsg 
XLveg  xaliQCDTijxixol  avfxfialvovaiv,  ciaxe  qtjxoqwv  xal  ao(piaxwv  ys- 
vog  yiyvexai  xb  rjgcDixdv  (pvXov. 

3)  Fraeterea  a  Platone  sophistae  nomine  appellantar  septem  sa- 


De  notionum  no?uzix6g  et  aotptairjg  usu  rhetorico.  211 

Quod  igitur  de  Isocrate  statuimus,  etiam  de  Plat  one  dicen- 
dum  est,  nimirum  voce  ao(piaTfjg  per  se  non  signifi- 
cari  rhetorem  seu  oratorem  epidicticam. 

Platonis  iniqna  de  sophistis  sententia  (qaam  per  omnia 
tempora  yiguisse  tarn  notam  est,  nt  postmodo  faunc  usnm  vel 
nie  non  monente  valere  putandam  sit;  etiam  yeteres  lexico- 
graphi  ex  Platonis  sententia  maxime  vocem  ao(pia%rjg  inter- 
pretantur,  velut  Cyrill.  anecd.  Paris.  Cram.  IV  191,  2,  Hesycb.i 
Phot,  Suid.,  Thom.  mag.  s.  v.)  omnino  praevalet  apud  Xen-o- 
pbontem,  quod  notasse  satis  habeo.  Demostbeni^)  autem, 
de  quo  in  universum  idem  valet,  ne  tum  quidem,  cum  de 
Aescbine  or.  XIX  246  baec  dicit:  AoyoyQaq)ovg  xoLvvv  tloX 
ao(pLaTag  xaMuv  rovg  aiXovg  xal  vfiqil^eiv  neiQiofxevog  avTog 
i^eleyx^Tjoetac  Tovroig  wv  evoxog,  arbitratus  sis  oorpiofov 
nomen  aliud  quid  significare  atque  ixvdQa  /cavov^yov-),  quod 
seqnitur  ex  verbis  §  250:  elTa  ov  ov  oocpiotrig  -/.al  novr^- 
Qog  ye;  ov  ov  koyoyqdcpog  xai  &eoig  tx^Q^S  y^y  facile  enim 
qnis  opinetur  Aescbinem  sopbistam  vocari  ilia  ratione,  qua 
quibuscumque  cum  veris  sopbistis  17  inldei^ig  sive  osteutatio 
communis  erat,  interdum  boc  nomine  non  sine  aculeo  nun- 
cupabantur,  cuius  usus  certum  exstat  exemplum  apud  Ps. 
Dem.  LIX  21 :  AvoLag  yccQ  6  oocpiaTrjg  MezaveiQag  wv  ega- 
atrg,  quae  verba  baud  dubie  respicit  Atbenaeus  in  bet. 
catal.  (XIII  p.  593  f):  NixaQhrj  dh  fj  kxaiqa  kQwiiivrj  i^v  2re- 

pientes  viri  Frotag.  p.  342  B.  —  Proteus  in  Euthyd.  p.  288  B.  —  ad- 
\Bci\y\xmao<pLaTLicoq ioveDi Euthyd. p. 277 E :  xa lega  xa  ao<piaxixa, cum 
irrisione  dictum.  —  Adverbium  aotpioxixdiq  legitur  Theaet.  p.  154 D:  a. 
ovveXS'Ovxsg:  sophistarum  in  modum  conventus  facientes.  —  rj  aofpioxixr^ 
(opp.  vo^oi^exLxri)  Gorg.  p.  465  C. 

1)  cf.  Dem.  XXIX  13  ootpiairjg  xal  a(p66Q  kxwv  xa  dlxaia  dyvouv  nQoa- 
TiOLOVfievog,  ibid.  32  rj  Qt'ixwQ  rj  oo(piax)iq  ?}  yor^g,  XVIII  276  yoTjxa  xal  00- 
(pioxr^Vf  XXXV  40  novriQov  ya(j  xavx  iaxi  oo(pLOzoi\  ibid.  40  xaxovQyot  ao- 
(fiaxai,  Praeterea  XXXV  40  si'  x(g  fiovXsxai  aoipiaxi^g  elvai  xal  ^laoxQaxei 
agyvQiov  avaXlaxeiv  de  eo,  qui  Isocratis  civilem  philosophiam  vnlt  amplecti. 

2)  Ct.  Weilium  ad  h.  1.:  Escbine  use  lui-meme  des  artiiices  de  1*6- 
cole,  ni  plus  ni  moins  que  les  rh^teurs,  qui  6crivent  des  discours  pour  les 
plaideurs  (Xoyoygdipoi),  uu  qui  'euseignent  T^loquence  et  la  chicane'  (ao- 
<piaxai),  V.  Hesycb.  s.  v.  ao(piai7\g, 

14* 


212  Carolas  Brandstaetter 

(fivov  Tov  QTqzoQog,  ^va Lov  di  rov  aoq)taTOv  MeraveiQa, 
Illustrantur  antem,  quae  mode  dixi,  lucalenter  eo,  qnem  ex 
Phaedro  Platonico  paulo  antea  exaravimas,  loco  (p.  257  D), 
ut  yideamns  non  temere  illos  timnisse. 

Aristoteles,  qai  excipit  disputationem  nostram,  in  de- 
scribendo  sophista  vix  aliqua  re  discedit  a  Platone  magiBtro. 
Stagiritae  enim  vestigia  si  sequimur,  sophista  is  est,  qai  mer- 
cede  ^)  perperam  ciyilem  scientiam  tradituram  se  promittit  ^) 
Deque  ullius  artis  materiam  a  se  alienam  putat^),  qui  homo- 
nymiis  malo  consilio  adhibitis  *)  malisque  artibus  usus  %  par- 
tim  coDcedendo  partim  negando  %  imprimis  vero  conclasionibus, 
quae  sanae  videntur,  non  sanae  sunt  ^),  homines  fallit.  Atque 
in  eo  quidem  maxime  proprium  sophistae  positum  est,  quod 
TO  q)aLv6^evov  et  invenire  scit  et  ad  fraudem  adhibere  stadet, 
ita  quidem  ut,  quod  ad  dialecticam  attinet,  is  qui  in  bac 
disciplina  to  q)aiv6f4€vov  scit  nee  vero  adhibet,  diakcKTixog 
sit,  is  autem,  qui  et  scit  et  adhibet,  aog)iaTrjQ  appelletur; 
in  rhetorica  autem  et  is,  qui  scit  nee  vero  utitur,  et  is,  qui 
et  scit  et  utitur,  pariter  qijtwq  vocetur,  scilicet  quia  voca- 
bula  peculiaria  desunt,  quibus  uterque  naturae  suae  accommo- 
date insigniatur  et  ab  altero  vel  nomine  dignoscatur :  sic  enim 
interpretandasunt  verba  rhetoricae  difficillima  intellectu  p.  1355^ 
17sqq.:  ij  yag  aocpiaTixri  ovx  h  ttj  dvvdjuei  akk^  Iv  rfj  Ttgoai- 
qioet '  nXriv  ivTav&a  (sc.  iv  rij  ^r^roQiKfj)  fisv  eatac  6  (ihv  ymtcl 
Ttjv  BTtiaxrifxriv  6  6h  ^ara  ti]v  TtgoaiQeatv  grjTUQ,  h.ei  di  (sc. 
Iv  zfi  diaXexTiKjj)  aotpiarrig  (xiv  ymto  ttjv  ngoalQeaiv,  dia- 
?>€KTix6g  6k  ov  xari  njv  fcgoaigeaiv,  aXla  xara  rrjv  dvvafXLv  (cf. 
Spengelii  comment,  ad  h.  1.),  quibus  in  verbis  summam  quasi 
babes  sententiae  Aristoteleae.®)     Ex  verbis  autem  eth.  Xic. 

1)  p.  1164«  31. 

2)  p.  U80»>  35. 

3)  p.  1218»>  23.  1049'>  33.  1026>>  15.  1064»»  29.  1004»>  17.  1355»»  20. 

4)  p.  1404»>  38. 

5)  p.  126«  31. 

6)  p.  1419*  14. 

7)  p.  165«  34.  1146«  21.  1307«>  36.  1359»»  12.  1405»>  9. 

8)  cofpicxixoQ  Xoyoq  in  rhet.  p.  1359^  12  propterea  dicitur,  quia 
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p.  1180**  35  ra  81  noXiti'Ka  InayyiXlovtai  fuv  diddaxeiv  ol 
ao(pta%aLy  TtQarrei  d^  airwv  oldelg  et  quae  haec  continaant 
p.  1181*  12  Twy  81  ooq)iara)v  ol  iTcayyeXXo^evot  klav  q)al' 
vovrai  JiOQQw  elvai  rov  8i8d^ai,  oliog  ydq  ov8b  tzoIov  tl  %aziv 
rj  7t€Qi  nola  Xaaaiv,  ov  yccQ  av  t^v  avrijv  t^  ^r^tOQixij  ov8h 
X€iQw  hl&eaav  (sc.  Tfjv  noL  vix^riv)  —  ex  his  igitur  verbis 
illad  qnidem  apparet  rei  publicae  artem  cum  rhetorica  bos 
sopbistas  conionxisse  (cf.  Arist.  rhet.  p.  1356*27),  yelat  Iso- 
cratem  fecisse  scimns  et  eos  omnes;  qaos  bic  ipse  or.  XIII  9 
Tovg  Tovg  TtohriTiovg  loyovg  vmaxvov^ivovg  appellat,  qui  locus 
bene  Aristotelis  verbis  adumbratur;  sopbistas  vero  proprie 
eos  appellari,  qui  rbetoricam  decent,  iure  inde  non  collegeris. 
De  oratoris  autem  sive  magistri  dicendi  munere,  quod  quidem 
iam  apud  Platonem  paulo  obscuratum  esse  notavimus,  omnino 
rarissime  Aristo teles  mentionem  facit,  ubi  sopbistas  comme- 
morat.  lUud  igitur  dicendum  est  vocem  aocpiar'^g 
yel  aog)iaTcxdg  technici  termini  rbetoricae  proprii 
locum  apud  Aristotelem  non  tenereJ) 

etiam  to  <paiv6(ievov  ni^avov  amplectitur;  alter  rbetoricae  locus  p.  1405''  8 
propter  corraptelam  obscurior  est,  qaam  ut  de  vi  adiectivi  ao<piaTixbg  certo 
liceat  iudicari.  Etiam  ceteris  omnibus  locis  baec  fallaciae  significatio 
adiectivo  ao<piaxixbg  ad  vocem  Xoyog  posito  inest:  p.  165*  34.  1307^  36. 
969*>  14;  idem  valet  de  locutionibus  a.  ^Xeyxog  et  a.  avkXoyiafibg  p.  164* 
20.  16y'>  19.  170*  12.  1032*  6.  1049»>  33.  —  oofpicxixwg  anoxQivec^aL 
p.  1419*  14  explicatur  verbis,  quae  sequuntur:  eaxi  fxhv  %axi  6^  ov,  rj  xa 
fjtev  xa  6*  ov  xxh 

1)  Tertium  genus  rbetoricae  ab  Arist.  const  an  ter  vocatur  int- 
dsixxixov  (p.  1359*  15.  1392*  5.  1415»»  28.  1416»»  16.  1417»»  31.  1418*  32); 
significatio  navriyvQixbg  ab  Aristotele  prorsus  aliena;  voci  inideiX' 
xixbg  respondet  notio  yQa<pix6g  (opp.  dywviaxixog,  vnoxgixixog,  xaxa 
vnox^iaiv)  rbet.  p.  1413»»  4.  8.  20.  1414*  17  f\u  1414»>  25.  1404*  18  cv 
1413^  9.  —  Verbum,  quod  respondet  adiectivo  intSsixxixog,  e&t  imSelxw- 
a&ai,  scil.  mediali  forma,  quod  elucet  ex  p.  1391^  25:  xal  avfipovleiov- 
xeg  xal  imdsixvvfievoi  xal  dfitpiafirixovvxeg,  quo  loco  Aristotelis,  nimirum 
constilutoris  buius  termini,  respecto  facile  quivis  de  Quint ili an i  dubita- 
tionibus  (Inst.  Ill  4,  12 sq.)  iudicabit.  Ac  ne  Maximi  Planudis  quidem 
temporibus,  cur  imSsixxixbv  boc  genus  vocaretur,  recte  rbetores  perspectum 
babebant  (W.  Y  252,  11).  Eius  autem  aetate  Hermogenis  praecipue  auc- 
toritate  legitima  quasi  significatio  erat  ^navrjyvQixov*,  ea  autem  ipsa 
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lara,  si  sequimur  temporum  ordinem,  a  vero  vix  aberra- 
bimus,  si  hunc  potissimum  locum  tribuerimus  rhetoricae 
ad  Alexandrnm  missae.  Quae  ut  accurate  in  priore  ca- 
pite  nobis  respicienda  fnit,  ita  celerrime  hoc  loco  expeditur. 
Tantum  enim  abest,  ut  materiam  nostrae  disputationi  praebeat, 
ut  ne  vocabula  quidem  ooq)iaTr}g  et  aotpianxog  in  ea  inve- 
niantur ;  quamquam  mihi  quidem  nullam  omnium,  quae  restant, 
artium  magis  ad  rationem  illam  dolosam  ac  fallacem  sophista- 
rum,  quam  Plato  et  Aristoteles  perstringunt,  compositam  vi- 
deri  confiteor. 

Dimensos  quarti  saeculi  spatium  eo  semper  disputatio  nos 
dnxit,  ut  negaremus  technici  termini  rhetoricae  proprii  locum 
notiones  ooipiaTfjg  et  aoq)iaTix6g  occnpasse.  Itaque  bene  ac- 
cidit,  quod  nunc  tandem  rerum  mutatione  facta  technici  usus 
certa  testimonia  proferre  licet,  quae  quidem  porrigit  Epicu- 
rus. Atqui  cum  eius  liber,  quem  scripsit  Ttegi  qiitoqix^c,  inter- 
ierit'),  refugiendum  iterum  (cf.  supra  p.  152)  est  ad  Philo- 

ZDulto  antiquioris  notae,  velat  Dionysius  utramque  pariter  adhibet.  Factum 
igitur  est,  ut  Maximi  aetate  vox  imdEixtixog  vel  interpretatioiie  indigerct. 
Termini  imdeixtucog  qui  sit  status  apud  Isocratem,  intelleges  ex  p.  137  adn.  1. 
ExPlatone  cf.  soph.  p.  217  E.  Protag.  p.  328  D.  347  B.  Gorg.  p.  447  A.  447  B. 
Phaedr.  p.  236  E. 

1)  Facile  quis  putaverit  ex  Metrodori  ngog  rovg  aoipiatug 
libris  novem,  si  tempora  tulissent,  de  voce  aog>iazi]g  ab  Epicureis  nsurpata 
multa  DOS  in  nostrum  usum  convertere  posse;  scd  ex  fragmento  horum 
librorum  servato  aPlutarcho  adv.  Ep.  beat.  7  p.  1091  A  (Koerte,  Metr. 
fragm.  nr.  28)  intellegimus  hoc  nomine  a  Metrodoro  appellari  etiam  philo- 
sophosCyrenaicos.  Qua  re  commovcor,  ut  sophistarum  nomine  in  hoc 
libri  titulo  omnino  eos  phiiosophosa  Metrodoro  notari  coniciam,  qui  a 
gcnuinorum  Epicurcorum  doctrina  dissentiebant,  sive  Epicureorum  scholae 
sive  aliis  familiis  addicti;  velut  notabili  loco  Diog.  Laert.  (X  15  (26); 
Us.  Ep.  p.  369,  21)  legimus:  (rjoav  dh)  xal  &}1ol  (sc.  sectatores  Epicuri), 
org  ol  yvr^Giot  ^EnixovgeiOL  ao(pioTug  ccnoxa/.ovaiv.  l)e  1  at  lore  eiusmodi 
vocis  ao(f'Loxrig  usu,  cuius  tractatio  a  nostro  proposito  paulo  discedit  (nus- 
quam  enim  derhetoribus  agitur),  videas  U sen e rum  (Ep.  p.  417  sq.  s.  v. 
GO(piGxrig),  qui  similiter  hanc  vocem  etiam  ab  aliis  scriptoribus  adhiberi  de- 
moDstrat;  locis  ab  eo  congestis  addas  Galen  urn  deplac.  Hipp,  et  Plat, 
vol.  V  p.  471  K,  ubi  a  Posidonio  Carueadem  ciusque  asseclas  nomine 
aotfiarwv  uotatos  esse  docet Hirzel  (Unters.  zu  Cic.  philos.  Schr.  II  p.  247); 
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demum,  locupletem  testem,  quern  aetate  inferior  em  qao  iare 
senteDtiatu  ipsius  Epicuri  nobis  repraesentare  putenius,  infra 
docendum  erit.  Pauca  enim  ilia,  quae  praeter  huius  copiam  ex 
Epicuri  libro  nei)i  ^ijTogix^g  frustula  sive  commemorationes  ex- 
stant  apud  AmmianumMarc.  XXX  4,  3  (Us.  Epic.  frgm.  51*, 
Quintilianum  (inst.  II  17,  15),  Plutarchum  (adv.  Colot.  33 
p.  1127  A;  Us.  Epic.  p.  109),  nihil  suppeditant.  Ac  ne  ex  reli- 
quis  quidem  Epicureorum  librorum  fragmentis  ab  Usenero  in 
libro  elegautissimo  congestis  quidquam  de  nostra  re  addiscimus. 

Proficiscendnm  est  in  bac  disceptatione  ab  iis,  quae  supra 
de  rhetorica  ab  Epicure  in  Ttokiriy.^v  et  aoq)iaTixriv  dis- 
tributa  (p.  152—154)  exposuimus  bic  non  repetendis.  Ibidem 
(p.  154  sq.)  quid  vox  Ttokirixog  hortorum  philosophis  valuerit, 
enucleavimus.  Quid  sit  ao(piaTi]g,  quid  aoquotLxog,  accnratius 
nos  demonstraturos  esse  promisimus,  cui  promisso  ita  nunc 
iam  stabimus,  ut  quam  potest  fieri  brevissime  quaecumque  ex 
Epicureorum  doctrina  sophistam  velut  efficiunt  coliigamus  et 
distincta  proponamus.  Haec  enim  si  paulo  copiosius  tractamus, 
non  timeo  ne  fructu  careamus,  quoniam  his  rebus  non  nihil 
novae  lucis  allatum  est ')  Sudhausii  voluminum  rhetoricorum 
ex  Philodemi  hereditate  miserrimo  simul  et  prospero  casu  ser- 
vatorum  editione,  cui  supra  debitam  laudem  tribuimus.  Prae- 
terea  quia  non  facile  quemquam  semel  perlectis  fragmentis  so- 
phistarum  naturam  clare  perspectam  habiturum  esse  opinor, 
vel  eo  commoveor,  ut  quaecumque  de  iis  a  Philodemo  acci- 
pimus,  sedulo  congerere  coner. 

Sophistae  igitur,  qualis  quidem  a  Philodemo  describi- 
tur,  duplex  fere  est  negotium:   ex  altera  enim  parte  prae- 

quod  idem  vir  doctus  ibid.  p.  912  firmari  hanc  sententiam  putat  loco  Philo- 
Btrati  (V.  Boph.  I  4),  mibi  noD  probatur;  ibi  enim  muito  alia  ratione  ac  sensu 
Carneades  ao(fiatrig  audit,  v.  infra  p.  241  sq,  Praeter  Usenerum  v.  Alfre- 
dum  Koerte  1.  1.  p.  552  sqq.,  qui  quidem  antecedeote  Usenero  iure  im- 
pugnat  Hirzelium  (1. 1. 1  p.  99  et  p.  171—185).  Vel  hie  vocem  ao^tazrjg 
cum  coDtemptu  oppositam  esse  oomini  veri  pbilosophi  opinari  licet  (of. 
Hirx.  1.  1.  I  p.  180  sq.). 

1)  Quamquam  Cbristius  (Littgesch.'  p.  624):  Die  Fragmente  der  Bhe- 
torik  des  Epikureers  Philodeni  sind  ohne  Bedeulung. 
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ceptor  est  dicendii  ex  altera  ipse  orationes  componit 
vel  habet.  Institntionem  illam  oratoriam,  cai  indalget  so- 
phista,  Philodemns  ita  accnratius  circumscribit,  ut  sophisticam 
(t^v  aoq)caTiycrjv)  appellet  Tixvrjv  negl  rag  XoyoyQaq)lag  ^) 
xal  rag  iTcidel^eig  (p.  48,  26  sqq.;  cf.  p.  47,  17  sqq.  ed.  Sadh.), 
qaam  quidem  interpretationem  yere  esse  Epicuream  ex 
versibus  30  sqq.  p,  48  ^)  sequitur  et  ex  p.  50,  33 :  i^oJy  re  tcsqI 
%ov  ^EtcUovqov  a7toq)ai,vo(xivwv  ti^vriv  elvat  Trjv  aog)iGTixfjv 
%ov  koyovg  yQOKpeiv  xal  eTtidel^eig  Ttouiad-ai y  rov  ds  dixag 
Xiyeiv  xat  dtj^irjyoQeiv  ovk  elvat  rixvriVy  quae  paene  ad  verbum 
repetuntur  p.  68,  21  — 69,  27.  Nee  multo  discedunt  ab  his 
verbis,  quae  dicit  p.  122,  30:  r}  aofpiaTixfj  ^r^TOQivirj  rixvrj  Tig 
ioTi  Tteqi  re  rag  hcidei^eigy  oYag  avxol  noLOvvtai,  y,ai  zag 
%iov  Xoyiov  dia^iaeig,  oYiov  avrol  ygdcpovaiv  xai  axsdiQ^ovoiv. 
Primarium  ergo  eorum  officium  est  artem  docere  epidic- 
ticas  orationes  componendi  et  habendi  nee  non 
subito  dieendi.  Sed  qnamqnam  Epienri  nimirum  vestigia 
secutus  (cf.  p.  50,  33  sqq.  p.  54,  8  sqq.  p.  77,  26  sqq.  p.  100, 
12  sqq.)  diserte  Philodemus  negat  contionalinm  et  indicialium 
orationnm  veritati  adaptatarnm  omnino  uUam  esse  artem 
(qualem  definit  p.  69,  2  sqq.),  tamen  illi  sophistae  etiam  banc 
rbetoricae  partem  disciplinae  suae  vindicant,  quod  ex  his  po- 
tissimum  discimns  locis:  p.  132,  7  aXla  vfjv  rixvrjv  Xeyovotv 
elvat  7C€qI  rag  drjfiirjyoQlag  xai  rag  dUag'  oxav  ovv  deix^it^otv 
oudiiSQa  7caQaO7,€va^0VT egj  ejucpavlCoviai  y.al  T^/vijy 
oux  ex^vTsg,  p.  137,  31  a/iiilet  yaQ  ouda  ^CQoaido^aaxhj  ^i&o- 
dog  Tig  akXrj  twv  noXiiixuiv  (so.  koycov),  ijvceQ  ijv  ol  oocpiaral 
Tiav  QrjTOQixwv  Xoyiov  /laQeyyvwaiv.    Etiam  certius  hoc  fit  iis 

1)  Cum  ilia)  quae  est  iudicialium  oratiouum,  XoyoyQatflct  haec  nibll 
habet  commune;  immo  Xoyovq  yQa<f£iv  e&t:  arte  ac  studio  elaborare 
et  perpolire,  velut  Philod.  p.  100,  1 1  ygdfpta&ai  tolg  ^looxgdrovq  Xoyovg 
xaza  xtyvriv.  Hoc  sensu  verbum  iam  ab  Isocrate  usurpatur  et  ab  Ari- 
Btotele;  hue  pertinet  Stagiritae  terminus  ygaffucoq  (=  intdeixxtxoq),  cf. 
p.  213  adn.  1. 

2)  Pergit  enim:  xovxo  laxai  (pavsQov,  ineiddv,  ojg  r^/xeig  (Philod.  et 
omnino  Epicure!)  xaxaaxsvd^ofjiev ,  naQa&ujalv  noxs  naga  xdiv  avd^div 
(cf.  supra  p.  154)  xal  xa  iiaQxigia, 
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locis,  quibus  Philodemus  apertis  verbis  dicit  sophistas  men- 
tiri,  si  artem  civiliam  contentionum  profiteantur,  velnt  p.  41,  2 
€t  dl  xofi  TtEQi  Tovg  alrjd-ivovg  aywvag  Tixvrjv  ttjv  aoqitOTix^v 
vTtaQxovaav  6  koyog  d-iXet  fCQoafiifia^eiv ,  xal  ^cbqI  xpevSwv 
z€k€la)g  aycjvl^erat,  f4€&odix6v  re  yaQ  ovdiv  ol  ao(piaral 
7caQa8i86aaLV  iv  raig  fieliraig  Ttqog  f^ad^rjaiv  rijg  Iv  loig 
akrj&ivoig  aywotv  dvva^ewg,  p.  10,  2  xai  Ttegl  '/tolituijg 
dk  kQWTiofjLBvoL  TtoXXol  TO  Slcl  Trig  aoq)iOTtx7Jg  CeVTfjV  TteQcyl" 
vead-ai  TtQoadyovoiv,  av  €v  fiaXwoiv,  p.  135,  40  dioTc  tvcqI  ttjv 
TcoXiTixrjv  QTjTOQinT^v  ovx  %GzLv  tj  aog)caTix^  eUdrjatg,  p.  136, 15 
ov'/Jti  (J*  olfiai  rovtov  TtaQaxS'ivTog  ctJioXeKpdTJaeraL  Xoyog 
roig  d7jf,uovQy6v  twv  nolcTixuiv  v7COTid'efiivoig  Tix^Tjv  Tfjv 
oocpiarty.rjv,  p.  210,  9  iyd  5'  kxelvovg  rovg  aocpiGTag  ^ij(Ji 
TtoXXoGTov  evQlaxeiv  rwv  evdexo^dvwv  iv  rolg  TcoliTixoZg 
(Xiyea\>at  olnai)^  oaov  inl  %aig  teyvoXoyiatg,  Qain  velut 
masica  non  tradit  scribendi  sen  legendi  facaltatem,  ita  Phi- 
lodemo  iudice  sophistica  institutio  non  tradit  artem  civi- 
les  habendi  orationes  (p.  9,  26  sqq.).  Ac  ne  in  his  qaidem 
nova  profert  Philodemas.  Epicurum  enim  ipsum  easdem  res 
eadem  ratione  in  libris  negl  QrjroQixrjg  disceptasse  videmns 
p.  32,  16:  Ou  tii]v  aXX  hceidfj  iftcpalveL  dta  r^g  V7t0f.ivi]a€wgy 
wg  uQCL  TOO  7C0/.ITIX0V  yivovg  ioTlv  fj  ao(fiGTr/ri  QrjTOQiTirj  xai 
Tixvf]  '^^t'  '^ccTa^iovTai  fiij  (iv  7C0T€  TtQoaiivai  Tivdg,  el  [.nfj 
Til  eg  TovTwv  fiiO^odoc  rjaav  rj  Tix^ai,  (prjalv  iv  t(^  7ceQl  Tijg 
^i^TOQixfjg  'ETtUovQogy  otl  Toig  Siarqi^rAoig  ol  7CQoawvTeg 
d7caT(jJVTai  xai  oiz  a7veiy.6TUjg  did  TOiavTrjv  ahlav'  OTav 
ydo  d'KOvwaiv  iv  Talg  del^eaiv  xai  Ttavrjyvgeaiv,  t(^  pii^Te  jtegl 
avf.i(iovkfjg  fU]Te  Ttegl  Tivog  tiov  tvj  TtoXec  av^cpeqovTVJv  elvai 
TOP  Xoyov  .  .  .  (quae  sequantur,  nimis  incerta,  sed  cf.  Us. 
Ep.  p.  112,  25  sqq.)  I  qua  de  re  etiam  in  symposio  Epicurum 
disputasse  ex  lacunosa  ilia  parte  inde  a  p.  102,  22,  imprimis 
adhibito  ipso  sophistae  nomine  p.  105,  5  apparet. 

Ac  ne  ignores,  quam  late  patuerit  haec  disciplina  qnidque 
non  minus  civili  quam  demonstrativae  arti  providentes  tradi- 
derint,  singula  paucis  notemus,  quamquam  lubrica  in  his 
rebus  via  non  nunquam  incedimns.    Sunt  igitur,  qui  de  pro- 
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oemiis,  narrationibuB,  argumentationibus,  VTce^- 
aiQiaeaiv  ^),Gfilogi8f  quales  quidem  iu civili  oratione locum 
habent,  regulas  proponant  (p.  201,  12  infra,  p.  56^)  sq.  p.  126); 
do  inventione  rernm  praecipinnt  (p.  205,  3  sqq.  206,  17  sq. 
210,  19  sq.  208,  15  sq.);  de  elocatione  et  memoria  docent 
(p.  79,  23.  31.  153,  10.  185,  2 sqq.);  de  actione  leges  consti- 
taunt  (p.  193,  25.  195,  21.  197,  6.  196,  18.  200,  10.  201,  8);  de 
metaphoris  earumque  origine  meditantar  (p.  170,  24.  171,  4 
infra);  deenthymematis  disputant  (p.  78,  15),  quod  studium 
iam  Epicurus  tetigit:  neminem  ante  se  de  iis  scripsisse  dicit 
Arist.  rhet.  p.  1354"  14;  Aristotelem  et  Theophrastum  ea  trac- 

1)  Hoc  loco  Don  cogitandum  esse  de  ea  sententiae  figura,  quam 
explicat  Alexander  (Sp.  Ill  16,  21  sqq.  =  W.  VIII  437)  et  post  eum 
Zonaeus  (Sp.  Ill  162,  1  =  W.  VIII  675)  et  anon.  (Sp.  Ill  175,  17  «- 
W.  VIII  699)  cerium  est,  agitur  enim  luculenter  de  tota  parte  orationis. 
Ac  no  id  quidem  signiticari  censuerim,  quod  describit  Fortunatianus 
(Halm  p.  119,  19  sqq.),  cui  vne^,  est  subtr actio,  i.  e.  omissio  dolosa 
quarundam  rerum.  Ego  putaverim  notari  ngoxardXrixpLv,  i.  e.  prae- 
sumptionem  (Quint.  IX  2,  16),  seu  pracceptionem  (lul.  Ruf.  Halm 
p.  60,  21)  sou  anticipationem  (Ibid.),  quod  fulcitur  primis  Alexandri 
verbis  J.  1.  —  Volkmannus  Rhet.'  125  non  prorsus  rftcte  intellegit  ref  u- 
tationem  (of.  supra  p.  196  adn.  1);  Blass  philol.  Anz.  V  p.  323  inter- 
pretatur:  xa  ngoq  xov  avtidixov. 

2)  Ut  Philodemo,  cui  multa  debeo,  gratus  esse  conarer,  in  restituenda 
libri  II  col.  XXVIII  (p.  56  Sudh.),  quam  minus  feliciter  Sudbausius  supple- 
visse  mihi  videtur,  periclitatus  sum.  Philodemi  verba  integram  conclusio- 
nem  logicam  efficiunt  inde  a  p.  56,  13,  quae  ita  mibi  videtur  exaranda  coll. 
p.  132,  7  Sudh.:  *to  dh  naQaxexrigrixivui  xovq  Qrixogaq  xix.  wg  inl  to  noXv 
nei^ovxa  xcd  xavx^  eig  nagadoGiv  i^ytvai.  xctl  6i*  wv  TtQOoi/ua^ofisvoi  xal 
ditjyovfxevoL  xal  koyov  avvxkloZvxeq  t^fjg  fidhaxa  inl^ofxtv,  (pavegov  xa- 
O-toxTj  av  xo  xaza  xbv  dsviEQOV  XQonov  xi/^vrp^  Elrai  xyv  qt^xoqlxi^v.  Ov 
fihVTOL  7iaQaxexr;QijxaGiv  ol  ^rixoQsg  xa  nsl&ovia  xaxa  xo  nkeiaxov.  El 
6b  dt}  xa  nQOolfJLia  xavxa  xal  xag  dirjyiiaeig  xal  xd).Xa  xov  koyov  naga- 
didovxsQ,  wg  ovxoi  vofil^ovoi,  xal  navxeXwg  elg  nagadoosig  tix^civ,  sixeleg 
7]veyxev  //  <fiaig  xovxo  xb  naQaxtjQFfOai,  dioxi  xo  ngooi/ita^ofievovg  ^udg 
xal  diTjyovfjibvovg  xal  xd  ovveyJi  dgdivxag  fxdhaxa  neiO^siv  ov  liyexai  xa- 
k(og'  si  dh  /^/j  ye  xal  xovxo,  xal  xb  TiQoeigr^fxh'OV  dranoddxxmg  SsZ  iggl- 
<f&ai,  xijg  ngo^taewg  oi'OTjg  nlaxiv  elaeveyxBLv\  Non  video,  quid  in  his 
offendat;  ubi  quatenus  a  Sudhausio  discesserim,  ex  eius  editione  facile  co* 
gnosces. 
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tasse  tetis  est  Laertius  V  24  et47);  allegorias  tractant  et  in 
genera  discerpunt  (p.  181, 24  coll.  v.  19);  de  hyperbatis  uten- 
dis  praecepta  dant  (p.  160,  12);  denique  de  topis  sive  locis, 
nnde  materiam  dicendi  promamas,  eos  docuisse  intellegitur 
ex  p.  208,  25,  ubi  oi  avpifiov?.ivTixoi  totcol  commemorantnr 
(velut  i}^o)fuaaTixoi  r.  ab  Hermogene  Sp.  II  12,  6.  14,  15  =  W. 
I.  37,  42,  Menandro  Sp.  Ill  353,  5  =  W.  IX  177,  Syriano  W.  IV 
112,  Sopatro  W.  V  49,  anon.  W.  VII  127  laudantur,  quae  lo- 
cntio  eandem  praebet  termini  formandi  rationem),  i.  e.  fontes 
ac  sedes,  nnde  in  deliberativis  orationibus  argumenta 
petantnr;  quos  sunt  fortasse,  qui  communes  locos  intelle- 
gendos  esse  arbitrentur.  De  omnibus  igitur  rbetoricae  par- 
tibus,  ut  calculum  subducamus,  praecepisse  eos  exemplis  licet 
demonstrare,  nimirum  de  inventione,  dispositione,  elocutione, 
memoria,  actione.  Ac  tradunt  quidem  patres  filios  sophistis, 
ut  docet  p.  38,  5:  fce/HTtovaiv  ol  dr^furjyogoi  y.al  diy.o/.6yoi  Tovg 
viovl;  yMi  Ttgog  aocpiorag  wg  /LiaO')]aofiivovg ,  a  xai  avTOi  (5/- 
daxO^h'Teg  a7taT€?Jo0^rjaav  dwazol,  cum  deceat  ex  Philodemi 
scntentia  eos  mitti  ad  verum  magistrum,  videlicet  rdv  dij/nov.^) 

Talis  fere  apud  Philodemum  sophista  comparet,  quoad 
imprimis  epidicticarum  orationum  componendarum  artem 
profitetur,  ita  tamen,  ut  ne  civ  ilium  quidem  orationum 
institutionem  a  se  alienam  putet,  quod  quidem  iure  eum  cen- 
sere  neque  Epicurus  neque  Philodemus  concedit. 

lam  vero  alteram  quasi  idiav  sophistae,  qualis  quidem  a 
Pbilodemo  appellatur,  videamus:  ipse  enim,  ut  supra  (p.215sq.) 

1)  Nou  iuutilc,  corum  tcchnologiam  paucis  notare:  infftitutio  appel- 
latur 7ra(>a(fo  a/ g,  ixsUxri,  6iarQi{iTJ.  Deartium  compositione  Philode- 
mus his  utitur  locationibus:  avyyQcctpsiv  zeyvag,  vnoypd^siv,  fie&odsveiv, 
xeyvoyQatpelv.  Ipsi  igitur  sophistae  appellantur:  ol  xsyvo/.oyot,  xsyyo^ 
yQatpoL,  diSdaxaXot,  SiaxQipixoL  DepuerisscholisuteDtibus  adhibet 
verba:  ngoaiivai,  nQoasgyea^ai,  elaiivcct^  <poixdv,  fiav&dvEiv,  dxoveiv 
(p.  32,  31),  de  docendo  et  profiteudo:  diddoxeiVj  naQadidovat,  nagay- 
yii).lsiv,  Ttageyyvdv  (7tagayys?Jai,  7iagayyi?.fjiaxa),  Quos  componuut 
libri  Yocantur:  xeyvai,  nagadoosiq,  xfxvo).oyiai,  ngayfxaxBVfJiaxa,  ngay- 
fxaxeXai.  S  c  h  o  1  a  ipsa  nuncupatur :  xb  diSaaxalsTov,  exemplorum  o  s  t  e  u  - 
tatio  dsi^ig  (p.  32,31). 
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diximus,  artif ex  est  orationum,  earumque  epidicticarnm.  Quod 
ut  demonstremus,  apte  proficisci  nobis  videmar  a  loco  bona 
fortana  optime  in  volaminibus  servato  p.  212,  21:  rwv  ngo^kj]" 
fictTWv  TO  ftiv  loTL  Sixavixd,  ra  dk  avfi(iovl€vrix^,  to  de  Ttegl 
Tovg  ircalvovg  xal  xpoyovg  0,  wv  ra  (jikv  awixeiv  i(faaav  nag 
TtQog  aXXriXovg  hciTtXoxag,  tcc  de  V7toyQaq)€iv  ra  avfAcpiQovza 
7caaiv,  TCC  de  knl  rag  agerag  TtQOTQirtetv  xai  tcHv  xotcwv 
cLJcaXXoLTTsiv.  De  primo  et  secundo  genere  p.  213,  2  expressis 
verbis  dicit:  tovtwv  iyMtegov  ovx  v^o  %(Zv  aoq)iaTwv  xal 
a7cd  rrjg  Tsxvrjgy  akX  vtc  ai^liov  ylvBTat  xai  xonra  dvvafAiv 
akkrj.  Aliqoid  vero  laadis  et  vituperationis  civiles  oratores 
suis  orationibus  plerumque  immiscere  cam  moltis  aliis  rhe- 
toribus  consentiens  ^)  Philodemns  concedit,  quod  his  accara- 
tins  describitur:  rolg  TtokiTixolg  rwv  qtjtoqiov  TtaQaaneiQe- 
rai  fikv  ovx  oXLywv  lyxwf.tca  xal  xpoyoi,  xa&  iavTa  d^  ov  noi- 
elTCii,  ^akkov  6^  ovdk  naga/ckriata  rott;  twv  aocpiaTiSv  eariv 
(coram  nomen  in  hoc  reram  nexa  redit  p.  215,  20.  216,  25), 
oidh  TtegL  rivwv  akkuv  -rj  jiov  avarecvovrwv  eig  to  xoivovy 
ot'cJ'  okcjg  avTiTtoiovvTat  /.lovoc  tov  rivag  kTtaivetv  xal  xpi- 
yeiv  dvyaad-ac  .  to  dk  aofpiarr/.dv  yivog  ^)  %o\)%  htayyikksrtat. 
Aperte  igitar  discimus  sophistas  earn  partem  rhetoricae  sibi 
vindicare,  qaa  continentnr  laadationes  et  vitnperationes.  In 
inseqaentibas  paginis  Philodemas  commemorat  ab  iis  decs, 
heroas  (p.  215,  1  sqq.)i  homines  (p.  216,  14sqq.),  animalia 
rationis  expertia  fp.  215,  12),  res  vel  sensa  destitutas  laudari 
et  vitaperari  (p.  215,  11),  ita  tamen,  ut  vel  malos  laudent  nee 
non,  quae  modo  vituperarunt,  partibus  mutatis  efferant^)  sive 

1)  Haec  duo  constanter,  quasi  ut  efficientia  banc  rhetoricae  partem, 
a  Fhilodemo  commemorantur,  qua  in  re  fideliter  cxprimit  doctrinam  Ari- 
Btotelis. 

2)  cf.  Quintil.  Ill  4, 11 ;  rhet.  ad  Alex.  Sp.  rhet.  Gr.  I  1S6— 1S8  et  quae 
DOS  diximus  p.  147  sqq.;  auct.  ad  Iler.  Ill  S,  15;  Cornut.  Sp.  rhet.  Gr.  I 
454,  10;  Aristid.  Sp.  II  503,  7  sqq.  (W.  IX  398);  Nicol.  soph.  Sp.  Ill  477  sqq. 

3)  1.  e.  geuus  oratorum,  quod  epidicticis  orationibus  operam  navat; 
cf.  Philod.  p.  256,  6  xo  ndv  yhoq  taiv  nohzixwv,  Plato  pol.  p.  260  D  to 
setjgvTixbv  (pv),ov,  Cratyl.  p.  39$  E  to  rjQwtxov  (fvXov  e.  a. 

4)  Idem  testantur  Alexidis  \erba  apud  Pbilod.  p.  79,  S  inaiviaav- 
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propter  easdem  res  eosdem  modo  laadent,  modo  vitaperent 
(p.  220  y  8  sqq.).  Has  laudationes  non  modo  recitari  et 
subito  dici  (p.  123,  35),  sed  etiam  edi  discimus  ex  p.  214,  23: 
TTQog  a  xal  Xaki^aofiev  hil  roifQ  exdedofiivovg  V7t  avxciv 
loyovg  avarpigovTeg  et  p.  221,  17:  to  TOtavra  lyxcJ^ta  Xiyeiv 
Y.al  ygacpcLV  oidaaiv,  ola  7C€Qtq)iQ€Tai ,  nal  lovg  rotovrovg 
xpoyovg,  oYovg  7taQ€ilrjq)afi€v. 

Si  vero  qnaerimus,  quo  consilio  hoc  faciant,  ipsios  en 
Philodemi  verba  (p.  217,  13):  ^  dia  xiQdog  ij  dice  cpo^ov  rj  dwi- 
[.letog  iTtldei^iv  Ttoiovgxevot  (cf.  Hermarchi  verba  p.  80,  31 :  i^ 
luv  yiverai  to  xigdog  he  aqyvqlii)  koyovg  avQiifsiv  dvvafiivotg 
TtavxodaTtcjg).  Illnd  enim  misere  nugantur  hominum  mores  se 
velle  emendare  (p.  212,  2. 219,  15  sqq.  221,  24  sqq.).  lam  vero 
bae,  quae  vocantur,  kmSeL^etg  etiam  ad  scholasticas  osten- 
tationes,  quae  finnt  in  discipnlorum  nsam,  spectant.^)  Qaod 
elicitnr  ex  ipsius  Epicuri  verbis,  quae  exstant  in  volnminibns 
p.  32,  30  (cf.  Us.  Ep.  p.  112,  23  sqq.):  otav  yaq  axovwaiv  (ol 
7tQoai6vT€g)  iv  raig  Sel^eaiv  xal  TtavriyvQeatv  r(p  fiiJTe  uegi 
ov^fiov).rjg  ju?;t€  Ttegl  ZLVog  twv  tFj  '/zoXbl  ov^fpeqovTCJv  elvai 
zov  koyov  y.TL  Cam  bac  ostentationnm  consnetndine  alind 
quoddam  videtur  conianctum  esse,  nimirnm  (p.  134,2)  fni- 
f-irifiaxa  rwv  dixaviKiuv  xai  ovfil^ov^evrixduv  xai  7CQea^ev- 
Tiy.wv  Xoycov^),  quae  verba  ex  rerum  nexu  apparet  non  posse 
dicta  esse  nisi  de  exercitationibas  scholasticis  sophistarum, 
quae  spectant  ad  parandam  civiliter  dicendi  facultatem.  Quibus 
accedit  tertium:  scilicet  tractantur  &ia€ig  sen  potius  ra 
^BTLY.a.  Nam  Philodemus,  postqaam  dixit  esse  qnosdam 
sopbistas,  qui  profiteantur  qnaecnnqne  de  qnavis  re  dici  pos- 

teq  d'  akXoTE  aX).ov  xal  av  ^ikgq  hxaxegov  (cf.  p.  329,  4  sqq.).  Ceterum 
noime  p.  79,  24  scribendum  iv  xolq  tibqI  dyojy^q,  i.  e.  in  libris  de 
institutioDe,  pro  iis,  quae  multo  artiiiciosius  protulit  Gomperzius  {neQi- 
aywyolg  vel  fxvQiayfoyoig  sc.  nloloig)? 

1)  De  bac  re  in  uDiversum  y,  Qointil.  II  capite  X  integro;  Isocr. 
panath.  233. 

2)  cf.  Quintil.  inst.  II  4,  4t :  nam  fictas  ad  imitationem  fori  consUio- 
rumqae  materias  apud  Graecos  dicere  circa  Demetrium  Pbalerea  institutum 
fere  constat. 
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sint  (cf.  supra  p.  1568q.)  invenire  se  valere,  hunc  in  modam  per- 
git  (p.  206,  17):  xai  to  Ttigag,  oidk  eifr^Qfioaral  tl  rolg  akkotg 
iv  zaig  rexvokoyiaig  avTwv^  alka  rolg  fCokiTixolg  fiovov  TtQo- 
(^krjtaaiv,  ^.A  yaQ  av  vceQi  rwv  d'erixdiv  kiyovaiv,  ^dorf^g 
f,iev  yifUL  TtoXlf^g,  ovx  evxaiqa  d'  kartv  vvv  i^eidCea&ai  (cf. 
p.  206,  3.  1 1  to;  aoQiara  et  ra  wQto^Uva),  Ac  sant  qaidem,  nisi 
fallor,  TCI  d^ETixa  ea,  in  quibas  qaasi  singnlarum  causaniin  cer- 
tamen  et  contentio  versatur,  tracta  vero  ad  perpetuam  qnae- 
stionem  et  ad  universum  genus  revocata*)  (to  xQivoinevov 
ab  Hermagora,  -/Mpakaiov  iv  vfcoO^iaei  vocata  a  Theodore 
teste  Theone  Sp.  II  120,  18.  W.I  243),  quales  quidem  qnae- 
stiones  post  Hermagorae  tempera  imprimis  tractatae  sunt.^) 
Illos  avfifiovkevrixovg  roTvovg,  quos  Philodemus  laudat  p.  208, 
26,  locos  communes  me  intellegere  supra  negavi  p.  219; 
non  igitur  numerandi  sunt  inter  ea,  quae  sophistae  ipsi  com- 
ponebant  et  ostentabant,  rhetorica  specimina. 

Denaturaet  indole  harum,  quas  notavimus,  orationum, 
quantum  ad  dicendi  genus  pertinet,  non  multa  in  voluminibus 
a  Sudhausio  editis  servata  sunt;  nam  quae  leguntur  de  sche- 
matum  nimio  usu  p.  33,  13 — 25,  non  sunt  nisi  suppleta;  sed  ex 
Philodemi  sententia  baec  substituta  esse  certnm  fit  collatis  iis, 

1)  Adiectiyi  forma  tic  ^srixa  multo  rarias  apad  technographos 
invenitar  quam  substantivi  d^eoeig,  cui,  quantum  sentio,  fortasse  ne  prorsus 
quidem  par  est.  Nostra  interpretatio  bene  illustratur  Theonis  verbis 
Sp.  II  69,  5.  W.  I  lG5  8q.,  quern  locum  hie  exarare  non  licet,  et  Quintil. 
inst.  Ill  5,  4,  qui  Athenaeum  refert  partem  causae  r^v  &eaiv  appellasse. 
Nicol.  soph.,  ut  suppleam  Ernstil  lex.  s.  v.,  apud  Sp.  Ill  479,  14  to  &erucov 
appellat:  to  naQ^x^v  xy  vno&iaEi  t^v  ngofpaoLV  {olov  iv  ini&alafjiltp  to 
neql  ydfiwv).  Aliter  intellegendum  hoc  vocabulum  apud  eundem  ibid, 
p.  496,  5,  ubi  vix  sana  est  codd.  scriptura,  pro  qua  facile  quis  exspectaverit 
dvTiO^STixd.  Denique  Philostrato  (v.  soph.  II  6)  &sTixal  vnoBiasiq  sunt 
philosopha  orationis  sophisticae  argumenta  [diaU^eiq),  cf.  ibid.  II  29  xa  ^e- 
Ttxa  TcJv  /o()/a;v. 

2)  Cf.  G.  Thiele,  Hermagoras  1893  p.  29  sq.,  qui  recte  de  thesibus 
a  peripateticis  tractatis  iudicare  mihi  quidem  videtur;  multi  enim  adhuc 
aliter  hac  de  re  senserunt;  v.  M.  Schmidt  deTheophr.  rhet,  schol. 
Lat.  Hal.  1839,  et  Striller  do  stoic,  stud.  rhet.  Bresl.  philol.  Abh. 
18S6  p.  23. 


De  notioDum  noXttixbg  et  oo(ftaTt]g  ubu  rhetorico.  223 

quae  Usener  Epic.  p.  113,  13—18  ex  aliis  voll.  (VH^  IV  0/4  sq.) 
praebet:  V7t^  avtov  dk  xov  ijxov  -^al  twv  negiodwv  xal  nov 
naQlawVf  6f.ioiaQ'ATix)v  (?  o^oioaQycrcjv,  avri&iTOiv  Sndh.)  xai 
ouoiorekevTiov  ipvxayioyovf^evoi  €v&vg  dfj  nQoaedoxtjaav  (sc.  80- 
phistarnm  di8cipnli)|  el  toiovtol  aveqxxvrjaav,  xav  iv  ix/.krjaiaig 
xal  dixaarrjQloig  ev  aTtaXlarretv  ^  ov  avvogcjvzeg  on  ovd^  av 
rjvelxovTO,  el  ev  exxlrjolac  y,ai  diKaarr^qlwL  ovrwt  laXoivrog 
rjy,ovov,  Etiam  p.  162,  9  Sadh.,  sive  aocpiorcSv  sive  Texvirwv 
scribimus,  certe  ra  of-ioiOTf^evxay  ofioio/cTwra,  ofioioxaTaQTcra 
buie  oratoram  gregi  valde  in  deliciis  esse  demonstratur.  De 
metapborarum  nimia  crebritate  loquitur  Pbilodemas  p.  175,9: 
y.al  fidUara  toig  aoq^coTag  (quod  certum  ex  loci  indole  et  Pbi- 
lodemi  maxime  plerumque  sibi  constanti  genere  dicendi  sup- 
plementum)  hci  7tleiov  YMTaxexgrjad'ai  ^eraq^OQaig  Ttavrcuvy 
oix  OTL  Twv  diet  TtetoXoyiag,  aXka  tloI  fxak/.ov  tcJv  noirjriov 
et  p.  181,  21:  twv  oocpiaTwv  Toiavraig  {iiezatpoqaig)  xgw^evwy 
.  .  .  TtXeLoGL  Tiov  Avgiiov  ovaaig  (cf.  p,  180,  20  sqq.).  Satis 
vero  nobis  est  —  quoniam  de  singulis  plura  certo  elicere  non 
possum  —  quod  in  universum  nonnuUis  locis  legimus  esse  ad 
artis  regulas  accurate  compositas  sopbistarum  orationes,  velut 
p.  132,  31  sqq.:  a^okou&wg  ')  TOig  Ttagayyilfiaaiv  rovg  loyovg 
AaraoyevaCovoiv  (sc.  ol  aocpcoralj  quod  ut  rerum  nexu  ita 
p.  130,  6.  131,  22  firmatur)  et  p.  183,  20:  did  y.ai  Tcgozegov 
/iiev  jciog  ehcov,  otl  tov  aocpiarov  di7jZQiiiiof.iivwg  ioxi  y.aXov^ 
rfj  (pvaei  6^  ov  %o  y.araoyevaofia'^),  i.  e.  plus  habet  curae, 
quam  naturae,  ut  cum  vetere  iudice-^)  loquar;  cf.  etiam 
p.  100,  8—21. 

lam  animo  quasi  tenemus  im agin  em  atque  speciem  eius, 
quem  in  Pbilodemi  reliquiis  deprebendimus,  sopbistae.  Cuius 
generis  quae  potissimum  ab  eo  proferantur   exempla,   nr^ 


1)  Sudh.  axoXov&ovg. 

2)  Quod  propono  pro  Sudhausii:  dttjxQifioD/jiivwg  iazl  xaXbv  tiji  (pvan 
V/]ov[6'hv]  xazaaxsvaafia.  sophistae  nomen  indicatain  duabus  litteris  go 
iuicitur  p.  184,  3. 

3)  Quintil.  X  1,  106. 
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ignores:  imprimis  Isocrates  0  landatar,  utpote  qni  non  sine 
arte  orationes  componat  (of.  p.  100, 8),  qai  propter  nimiam  perio- 
domm  longitadinem  actioni  non  bene  provident  (p.  197,  5  sqqOy 
qui  ova  a^ed'odtog  panegyrienm,  panathenaicam,  Helenam  ela- 
boraverit  (p.  127,  20),  qai  vel  in  malorum  gloriam  laadationem 
scripserit  (p.  216,  19);  cf.  p.  321,  5.  Tum  Polycrates  nomine 
^rjTOQixov  aocptarov  appellatur  propter  Bnsiridem  Ian  da- 
tum (p.  216,  19),  Thrasymachns  nt  artium  scriptor  (p.  86, 15 
'^  87,  23).  A  lei  dam  as,  Hegesiasffl^),  Clitarchus,  Ale- 
xandrens  Demetrius^),  qnamqaam  non  ipsi  vocantnr  go- 
g)iaral,  tamen  prope  accedunt  ad  eornm  dicendi  genus,  ut  dicit 
Philodemus,  non  solum  metaphoras  aliaque  sophistarnm  rbe- 
toricorum  ornamenta  amplexi,  sed  vel  omnia.  Denique  qui 
Polyphemum,  Penelopam,  Clytaemnestram,  Paridem  epidicticis 
orationibus  tractaverunt,  non  diserte  additis  nominibus,  sopbi- 
stis  adnumerantur  (p.  216,  19sqq.).  In  universum  autem  re- 
spicienda,  nt  ex  Philodemi  sententia  dicta,  verba  p.  188,  21: 
Taxcc  yccQ  krtl  tovtcjv  (sc.  Qovxvdldov)  y:ccr^Qx^cci  rig  egei  rag 
diaTQifidg,  iaxvxivac  dh  ovdetg  fiij  reXiog  avaiaxwitov ,  nnde 
elucet  vel  primis  illis,  qui  de  rhetorica  meriti  sunt,  viris  so- 
phistarnm (de  iis  enim  intellegenda  vox  dioTQifial  collata  p.  219 
adn.  1)  nomen  a  Philodemo  vindicari. 

Quoniam  satis,  ut  puto,  perspectum  habemus,  qualis  apnd 
Philodemum  sit  sophista,  non  difficile  est  demonstrare  sign i- 
ficationem  adiectivi  aoqiiazixog  ab  eo  usurpati.  Sig- 
nificat  enim  prime  loco  quod  pertinet  ad  sophistas, 
velut  a.  didaoyta)Mov  (p.  136,  7),  a.  a7tQaSiai  (p.  38,  29), 
jixvai  oocpiarixal  (i.  e.  artes,  quas  scripserunt)  et  aoq)LaTiy.a 
TtaQayyilfxaxa  (praecepta  scholastica)  p.  185,  4.  184,  4,  to  go- 

\)  Multo  igitur  alio  sensu  Isocrates  hoc  loco  ao(piaxriq  appellatur,  quam 
ipsum  86  ita  appellasse  supra  yidimus  p.  208;  ceterum  cf.  p.  207  adu.  2. 

2)  Ex  hoc  nomine  aupplcto  a  Sudhausio  p.  125,  27,  quantum  video  nil 
lucramur. 

3)  p.  180,  17  ov  (Jiovov  xa  TCQoeiQijfjiiva  neQiiaxriaaVy  dXXa  xal  ttoAv 
[eylyeiov  (sic  Buech.;  fort.  tiXblov?)  xaiv  ^rjxoQixwv  ao<piaxvjv  iv  xalg  fisva- 
ipOQaiq  dv^axQatpriaav,  el  fxri  xlq  apa  xdiv  andvxoiv  wg  ^Ahciddixag^  ^^yv 
a  tag,  KXslxagxog,  ^AkE^v6Qe\vg]  drilfn^xgiog],    cf.  supra  p.  153  adn.  3. 
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(fLGTiTiov  yivog  (epidicticorum  oratorum  genus  p.  214,  20;  cf. 
supra  p.  220  adn.  3).  Turn  vero  simpliciter  notat,  quod  ad 
epidicticas  orationes  pertinet,  vix  ullo  modo  discre- 
pans  a  vi  adiectivi  €7tid€txTiy.6g:  velut  saepissime  legitur 
f]  aocfiazrArj  qjjtoqixiJj  i.  e.  ea  pars  rhetoricae,  quae  versatur 
in  componendis  laudationibus  ct  vituperationibus  seu  in  iis- 
dem  ex  tempore  dicendis,  fortasse  etiam  verarum  causarum 
imitationibus  (cf.  supra  p.  221),  id  quod  praeter  alios  his  in- 
venitur  locis:  p.  12,  13.  98,  14.  120,  11.  122,  30.  245,  7  (dis- 
iungitur  apertis  verbis  fj  noliTixr]  et  jj  aoq)iaTi}c^  p.  50,  26. 
53,  26.  245,  7.  283,  3).  Etiam  crebrior  is  usus  est  dicendi, 
quo  omisso  substantivo  ^rjTOQLKfj  solum  adiectivum  ponitur 
rj  ooifiOTLzi],  eadem  vi  praeditum,  velut  p.  47,  25.  32.  30,  17. 
39,  31.  42,  14.  50,  30.  51,  18.  77,  14.  29.  Paulo  aliter  locutio 
^  GOi/taTixi]  p.  46,  5.  135,  42.  10,  5.  41,  4.  48,  10.  26.  50,  2. 
57,  14.  68,  22.  137,  36,  ubi  suppleto  potius  0  substantivo 
T€xvt]  disciplina  sophistarum,  qaae  est  de  epidicticis  nee 
non  civilibus  orationibns,  intellegenda  est.  Eadem  ratione, 
qua  dicitur  ?;  aofpiorixf)  ^jjTo^tx/},  interpretandum  est  to  oo- 
ffiazr/.dv  yivog  /oyojv  p.  222,  7  sive  to  aocpLOTixdv  eldog 
p.  222,  20,  i.  e.  epidictieum  genus  orationum,  et  to  aofiari- 
'Aov  fiiQog  (sc.  rijg  Qi]TOQi/,r]g)j  h.  e.  epidictieum  genus  rheto- 
ricae, p.  90,  33.  Non  inveni  apud  Philodemum  locutionem 
oo(fiOTiy.6g  Aoyog,  id  quod  casui  tribuo.  Ta  ooqiOTixa  navxa 
lievQioAEtv  (disiungitur  xa  TtoXirr/M,  cf.  supra  p.  157)  legitur 
p.  210,  5,  i.  e.  ea  omnia,  quae  in  laudationibus  et  vitupera- 
tionibus de  unaquaque  re  inveniri  et  dici  possunt.  Denique 
verbum  oofpLaretetv^)  exstat  p.  223,  11:  tu  Qi]TOQiAa  ao- 
q)iaT€v€iv,  i.  e.  rhetoricae  sophistarum  in  modum  studere 
seu  simpliciter  epidictieum  rhetoricae  genus  amplecti,  p.  320, 


1)  Fotes  vcro  lure  vel  hie  subaudire  vocem  ^rjzoQtxi^,  quippe  quae 
technicam  institutionem  una  contiueat. 

2)  Kon  invenitur,  ut  ex  silentio,  quod  in  priore  parte  observavimus, 
coUigere  poteras,  verbum  huic  respondens  noXetevsiv  vel  noXixixsv- 
saOai,  quod  nc  apud  Pollucem  quidem  exaratur  IV  16.  17.  Probantur 
igitur,  quae  egregius  Phrynichi  commentator  Lobeckius  dicit  p.  764. 
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13,  ubi  TO  ao(piaT€V€iv  (epidicticum  oratorem  esse)  opponitnr 
Tf/i  Qr]roQ€v€tv  iidTtQaxTiog  (=  noXiTixcog),  p,  361,  5,  ubi  17  go- 
ffiOTetovaa  (sc.  ^r^rogixi^,  opp.  17  neQiyJJovgj  KalXiaxQaxov 
xofl  Jrifioa&ivovg  ^rjTOQela  p.  362,  14,  i.  e.  rj  TtoXiTixfj  ^ijr.) 
est  epidictica  rhetoriea. 

Sophistae  ipsi,  ne  hoc  praetermittamns,  nonnullis  locis 
paulo  aliis  nominibns  appellantnr.  Nam  Qr]TOQiT€oi  ao- 
(fiaral^)  vocantur  p.  79,  23  sqq.  180,  20.  216,  19.  221,  13. 
284,  3  e.  a.,  et  ol  QrjroQLxol  audinnt  p.  39,  10.  192,  6. 
221,  22.  86,  6  (atque  hoe  loco  a  Metrodoro,  Koerte  frgm.  20). 
Qnod  ut  accurate  statuerem,  eo  consilio  operam  dedi^  ut, 
quod  per  se  maxime  consentaneum  mihi  videtur,  etiam  testi- 
moniis  ex  ipso  Philodemi  dicendi  usu  sumptis  firmarem.  Nam 
si  imagiuem  illius,  ut  ita  dicam,  genuini,  quem  initio  de- 
scripsimus  et  in  Platonis,  Aristotelis,  imprimis  Isocratis  scriptis 
invenimus,  sophistae  cum  specie  eius,  qui  apud  Philodemum 
sophistae  fert  nomen,  comparamus,  patere  mihi  videtur  no- 
tionem  sophistae  apud  Philodemum  angustiorem  et  finibus 

1)  Cf.  al  ^TiroQixal  SiaxQi^al  p.  1S8,  9;  de  allis  nomiDibus  v.  supra 
p.  219  adn.  1.  —  Unus  exstat  locus,  quo  firmari  videtur  locutio  aotpiatyiq 
^i^TwQ,  p.  130,  6;  nam  p.  3C2,  12  nescio  an  potius  scribendum  tdtv  ^^ 
x6qo)v  [xwv]  ootfiarixwv.  —  p.  137,34  occurrit  locutio  ao<ptaxal  Qfj- 
xoQtxwv  XoycDV,  quod  ad  propriam  verbi  co<pit,Ea^ai  vim  nos  relegat, 
8C.  'sapientem  esse'  (cf.  infra  p.  245  adn.  1)  —  ol  ^tjxoqixoI  Xoyot  seu 
avSgsg  et  ol  ov  Qrjxogixol  A.  vel  d,  opponuntur  p.  100,  16  et  94,  10 
(orationes  elaboratae  ad  art  is  regulas  —  non  ita  compositae).  Indicia 
quaedam  non  desuut  illius  usus,  quo  ^t^xodq  ct  adi.  ^r^xogixog  de  prac- 
tico  oratore  proprie  valont,  opposito  sophista  et  adi.  ootpioxixoq^  dico 
p.  88,  5  /irjdiva  .  .  yevia&ai  .  .  iv  xoaovxoig  ^r^xo^a  hcavbv  ano  yB  xwv 
xex^oloyovvxo}v,  p.  28,  2  fv  4,  ubi  ^r^xogeg  et  aotpioxal  opponuntur,  for- 
tasse  etiam  p.  149,  5  roTq  ^i^xo^ai,  xcel  fidhara  xoig  ao(piaralq,  p.  87,  26 
loywv  noXixixwv  rj  ^r^xoQixwv  xeyyaq  (Metrod.),  Plerumque  bic  verus 
orator  audit  0  nohxixoq,  ncque  late  patuisse  bunc  specialem  vocis  ^t^xwq 
usum  demonstratur  locutionibus  huius  generis :  ol  ngaxxixol  xwv  Qtj- 
TOQwv  (p.  366,  6)  et  ol  nolixixol  xwv  qijxoqwv  (p.  213,  9  e.  al.). 
Ulud  vero  certum  apud  Pbilodemum  vocem  ^jjxwq,  significantem  magi- 
strum  dicendi,  voce  aotpiaxiiq  paene  prorsus  loco  motam  esse.  Ob- 
serves quaeso  vel  in  bis,  qnod  totus  liber  testatur,  a  ceteris  ihetoribus  non 
nihil  discrepare  Epicureorum  technologiam. 


De  notionum  noXixixoq  et  oocfioz^iq  usu  rhetorico.  227 

artioribus  circumscriptam  esse.  Ille  enim  sophista  non  solum 
rhetoricae,  sed  etiam  (quod  mains  et  vel  proprium  erat)  omnis, 
quae  ad  vitae  utilitatem  spectat,  seientiae  magister  erat,  hie 
vero  latiore  ilia  et  tamquam  universali  professione  deposita 
Don  est,  nisi  epidicticarnm  orationnm  et  artifex  et  praeceptor, 
non  prorsns  tantum  neglecto  civili  dicendi  genere.  lam  inter 
sophistae  nomen  illo  latiore  et  hoc  angnstiore  sensu  usur- 
patnm  qnasi  medium  locum  tenere  et  copulae  instar  mihi 
videtur  esse,  quam  modo  tetigimus,  locutio  QrjTOQiyidg  ao- 
(fiaTr;g.  Consentaneum  enim  linguarnmque  legibus  accom- 
modatnm  est,  si  putamus  primum  apposito  adiectivo  ^ijto- 
^r/.dg  latiorem  vocis  aoq)iOTrjg  sensum  restrictum  esse,  turn 
vero  vel  omisso  hac  determinatione ,  ut  fere  fit,  vocem  ao- 
(fiairfi  artiorc  vi  adhiberi  esse  coeptam,  qua  apud  Philode- 
mum  ubique  praedita  est. 

Hunc  vero,  quern  in  Philodemi  voluminibus  constantem 
invenimus,  dicendi  usum  non  primi  a.  Chr.  n.  saeculi  proprium, 
sed  multo  antiquiorem  esse  pro  certo  affirmo.  Qua  in  re 
primum  delego  te  ad  ea,  quae  in  priore  tractatu  dicenda  fue- 
runt  p.  153  sq.  Epicurum  enim  eodem  sensu  hoc  vocabulo 
usum  esse  cum  ex  huius  ipsius  definitione  sophisticae  supra 
(p.  216)  laudata,  turn  ex  tota  indole  Philodemi,  scilicet  Epi- 
cnrei  philosophi,  apparet,  qui  communem  huius  familiae 
morem  secutus  non  ibi  solum,  ubi  magistri  sive  twv  ardqiov 
nomina  diserte  apponitO,  ex  magistro  pendet  eiusque  doc- 
trinam  fideliter  servat  —  videas  Philodemi  verba  p.  12,  18: 

1)  sell,  in  defiuienda  sopbistica  p.  48,  31.  50,  33.  6S,  12  (apud  nos 
supra  p.  216),  cf.  p.  77,  20.  05,  13.  —  De  sopbistis  civilem  artem  iniuria 
sibi  arrogantibus  p.  32,  26  (apud  nos  p.  217  et  216).  De  sopbistis  entby- 
mcmata  tractantibus  p.  78,  15  (apud  nos  p.  218).  De  eorum  discipliua  in 
universum  p.  32,  20  sq.  (apud  nos  221).  Quibus  uominibus  propter  schola- 
sticam  artis  tractationem  dc  lis  Epicurus  usus  sit,  Pbilodcmus  laudat 
p.  78,  2  sqq.  Etiam  exempla,  quae  afferuntur,  plerumquc  iam  ab  Epicuro 
allata  fuisse  probabile  est.  De  Pbilodcmo  severe  tenente  Epicurl  doc- 
trinam  contra  Hirzelium  (quacst.  1  p.  171  sqq.)  et  Dueningium  (de  Me- 
trodori  Epicure!  vita  et  scrlitis  Lips.  1870  p.  36  et  p.  20)  lure  puguavlt 
Koerte  1.  I.  p.  552—554. 
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Ei  yag  ^rtUovgog  xai  MrjrgodijQog  ett.  d^  'Eq^aQxos  oLnoq^ai- 
vovTat  rix^rjv  vTtaQX^i'V  t^tjv  joiccvTtjVy  wg  h  Tolg  i^rjg  ino- 
fxvjqaoneVj  ol  rovroig  avTiyQaq)OVTBg  ov  Tcdvv  ti  ficcxgav  tt]g 
T(Sv  TtoTQakolcDv  naTadbcrjg  aq)eoTi^xaotv  — ,  sed  etiam  totam 
argnmentationem  ad  Epicuri  sententiam  ac  nonnam  accu- 
rate accommodavit ;  hoc  vero  si  facturus  erat,  id  primum  postn- 
labatur,  ut  sophistae  notionem,  de  qua  tota  fere  est  dispu- 
tatio,  eodem  sensa  adhiberet,  qao  ab  Epicnro  adhibitam  earn 
esse  siye  per  scholae  coDtinuationem  sive  per  libros  acceperat. 
Quod  ne  ita  intellexeris ,  ut  omnia  vel  singula,  quae  apud 
Philodemum  sophistae  propria  comparenty  ad  aetatem  Epicuri 
me  transferre  opineris:  de  notione  sophistae  sola  iisque 
rebus,  quae  quasi  eius  speciem  efficiunt,  mibi  res  est. 

Caput  igitur  huius  disputationis  et  quasi  summa  haec 
est:  Epicurus  primus,  quantum  nobis  licet  videre, 
nomine  oo(piOTTjg  proprie  epidicticum  oratorem 
simul  docendae  rhetoricae^)  (atque  imprimis  epi- 
dicticae)  munere  fungentem  appellavit. 

1)  Quoniam  hie  primum  vox  ao(piaxriq  mere  de  rhetorico  magi&tro 
usurpata  occurrit,  ilico  par  est  ca  testimonia  huius  usus  afferri,  quae  certo 
tempori  tribuere  non  licet: 

etymol.  magn.  b.  v.:  vvv  oo<piatag  vovg  diargtfiiov  TiQOiata/jiivovg. 

ovTO)  ^AnoXXciviog  iv  i^yi^asi  xmv  "^HqcSoxov  yXfoaowv. 
Uesych.  a.  v.  ao<piati^g'  dnatswv  SidacxaXog  navovgyog, 
Pollux  IV  41  aoipLaxTig'  diddcxakoq  cf.  IV  17. 
Fhotii  lex.  s.  v.:  keyexai  6b  ao<piaxtig  xai  6  diduaxakoq  .  .  .  nuc 

xexvixTjg.    xai  6  xo  ksxxtxov  rjaxTjxwg. 
Suidas  8.  v.  =:  Photiup. 
Thorn,  mag.  p.  342,  13  R:  xai  ao<piaxriq  6  qtixwq  . .  .  xai  aotpiGrig 

6  diddaxaXoq, 
gloss.  Lat.  II  435,4  ao(piaxtiq'  disertor,  sophista. 
Thuc.  schol.  ad  1.  11138,7:  aotpiaxaq'  xoiq  iv  xy  ovvi]i>eia  keyo- 

fievovq'  xovq  6tdaoxd?.ovq  xwv  ^Tjxogcxiov  ngo^kTifxaxwv, 
schol.  Aphth.  W.  II  566,  3:  Goq>taxfjq  yctg  jjv  xdiv  (poixt^xwr  6 

^A<p06vioqt  xa  xrjq  ^rjxogix^q  xixvrjq  aixoiq  dvanxvaawv. 
schol.  Hermog.  W.  V  560  ol  ao^iaxsvoavxsq'  ol  Sidaaxakslwv  ^/;- 

xoQixmv  ngoaxdvxeq. 
V710&,  Isocr.  or.  XIII  xai  ndkiv  ootpiaxriv  xakovatv  xov  Qi^xo(ja 

xov  dtSdaxovxa  xovq  ^Tfcogixovq  koyovq. 
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lam  quod  fert  animus  pauIo  longius  progredi,  facile 
ignosces.  Ac  profecto  non  nimis  longe  mihi  videtur  res  re- 
petere,  qui  deberi  hunc  dicendi  usum  coniciat  studio  illi  artis 
vocabula  seu  inveniendi  seu  proprio  quodam  et  a  communi 
significatione  alieno  sensu  usurpandi,  quod  inter  veteres  pbi- 
losophorum  sectas  dubito  an  praeter  stoicos  nulli  usitatins 
fuerit  quam  Epicureae  (cf.  Usen.  Epic.  prf.  p,  XXXVI sq.). 
Quae  suspicio  —  certi  enim  quidquam  dicere  neque  audeo  et 
dici  posse  nego  —  eo  potissimum  commendatur,  quod  altera 
ex  parte  vox  ao(fiaTt]g  apud  Epicureos  de  epidictico  oratore 
et  epidictico  genere  paene  sola  ac  constanter  adhibetur, 
tantum  non  prorsus  excluso  vocabulorum  BTcldst^ig  et  Ttavr- 
yvQiTidg  usuO,  altera  ex  parte  apud  alios  rhetores  vel  prirai 

1)  Me  temere  dixisse  vidcar,  habes  exempla:  Tce^l  loyoygacplag  xal 
ijiidsc^sig  Tf/Viy  r/  oocpiaxLXi]  p.  48,  28.  69,  24.  122,  32.  Xoyovq  ygdffsiv 
y.al  imdslgsig  noielo&cci  p.  47,  20.  50,  4.  iv  rats  Ssi^foi  (verba  Epicuri) 
p.  32,  31.  6i€C  Svvdfiswg  inlSei^iv  p.  217,  14.  Qrixogsveiv  TCQog  iTildsi^iv 
p.  225,  9.  —  Tov  iniSsixTixov  fiigovg  rijg  grjzogixijg  falso  scriptum  est 
a  Sudh.  p.  108,  40,  ubi  omnino  desideratur  nohxixov  et  lure  suppietur  a 
viro  docto  I.  ab  Arnim  (de  restlt.  Philodemi  do  rhet.  lib.  II,  Rostochi  1893, 
p.  11);  idem  pro  voce  imdetxxixbv  p.  106,  40  a  Sudhausio  non  recte  sub- 
stituta  scribit  tcoIhuxov  (1.  1.  p.  11);  ego  volueram  evngaxxov  propter 
litteram  s  Sudhausio  teste  servatam. 

olnavTiyvQLXol  grjxogeg  (tbrtasse  lid  em  cum  sophlstis)  p.  44,  25.  — 
ftrjxe  xo  Tiohxixov  (v.  supra  p.  158)  firjxe  xb  dixavixbv  /di^xs  xb  navijyvQixbv 
ix^Qog  p.  92,  18.  93,  20.  27.  98,  18  dictum  baud  dubie  est  ex  adversarii 
mente  eiusque  ipsis  verbis  servatis;  vix  aliter  iudlcandam  de  p.  100,  20 
(v.  ab  Aruim  p.  7)  xovg  nctvrjyvQixovg  xccl  xijg  xixvrjg  fjiexixovxag  xdov  ovdhv 
fjiexsaxrjxoxwv.  —  p.  102,  20  sqq.  iniuria  Sudhausium  ut  duas  diversas  rhe- 
toricae  partes  xr-v  aofpiaxtxrjv  et  r/^v  navrjyvQtxiiv  gr^zogtxrjv  dislunxisse 
et  ego  intellexeram  (scribero  volebam  rj  r^v  nccvtjyvQixtjv  aut  pro  navfjy. 
supplere  6ixavixr]v,  cf.  locoa  supra  laud.  p.  158)  et  Intellexisse  nuDC  video 
V.  d.  ab  Arnim  (1.  1.  p.  9),  qui  apte  ita  has  lineolas  sanare  mihi  videtur: 
dvccfjKfiXexxwg  yuQ  di]  naglairjaiv  ^Xsyxofisvov  b  ^EnLxovQog  xbv  viov 
kxeivov,  ix  fis).ix?jg  gtjiogixfjg  Sixxrjv  dvvafxiv  inayyeXXofievov  nsginou}' 
occo&ai,  Xfjv  navriyvQixiiV  xul  xi^v  noXeixixi^v.  Itaque  etiam  hie  ex  adver- 
sarii sententia  vox  navrjy.  dicta  est.  Ex  locis  nimis  laceratis  p.  3,  6.  94,  13. 
283,  16.  285,  8  nD  lucramur.  Nequit  igitur  probari  ab  ipsis  Epicureis 
tecbnice  tertium  genus  vocatum  esse  navrjyvQixov,  Nihilo  tamen  minus 
tertii  generis  navrjyvQixov  appellati  antiquiora  his  testimonia  ignoro. 
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a.  Chr.  D.  saeculi,  i.  e.  aequales  Philodemi,  non  nisi  panca 
exempla  haius  usns  inyeniantar:  unde  magna  probabi- 
litate  concladimas  quasi  propriam  quandam  et 
gentiliciam  Epicureorum  possessionem  ab  initio 
banc  fuisse. 

Nam  ut  missnm  faciamus  tandem  Philodemam,  non  tarn 
inntilem  scriptorem  quam  Ghristio  visas  est,  si  tertii  iam 
et  secundi  a.  Chr.  n.  saeculornm  rhetorica  stadia  perlastramus, 
baias  termini  ne  vestigia  qaidem  valemns  indagare;  quod 
quidem  non  minus  inde  repetendum  videtur,  quod  his  tem- 
poribus  rhetoricae  technica  traetatio  multo  minus  quam  antea 
flornity  quam  ex  eo,  quod  eorum,  qui  aliqnid  in  hac  disciplina 
praestiterunt  y  tenuissima  tantum  notitia  ad  nos  pervenit  Ex 
peripateticis  philosophis,  qui  'studio  quoque  se  quodam 
oratorio  iactant'  teste  Qaintiliano  (inst.  XII  2,  25),  praeter 
Theophrastum ,  Demetrium  Phalereum,  Eudemum,  Hierony- 
mum,  Critolaum  vix  nomina  virorum  rhetoricae  excolendae 
studiosorum  tenemus;  ac  ne  illorum  quidem  fragmenta  de  so- 
phistae  notione  rhetoricae  technologiae  inserta  produnt  quid- 
quam.  Neque  est  veri  simile  a  magistri  usu  eos  discessisse, 
cuius  terminos  a  plerisque  posteriorum  rhetorum  vol  non 
peripateticorum  acceptos  esse  satis  notnm  est,  quamvis  pauci 
rhetoricam  Aristotelis  sive  laudent  sive  adierint  sive  inter- 
iorem  eius  notitiam  prae  se  ferant,  excepto  Halicarnassensi. 
A  si  at  i  cos  rhetores  diligenter  exercitasse  epidicticum  et 
iudiciale  genus  non  minus  constat  quam  neglexisse  technica 
studia.  Porro  quae  iis  adversata  est,  Bhodiorum,  quam 
ferimus,  schola,  singula  si  spectamus,  tam  altis  obtegitur 
tenebris,  ut  qui  apud  eos  fuerit  huius  vocis  usus  ignorare 
nos  nemo  aeque  possit  mirari.  Stoicos  solos,  ut  gramma- 
ticae  ita  rhetoricae  quoque  tractandae  et  excolendae  acrius 
studuisse  in  dies  magis  magisque  intellegimus,  quorum  doc- 
trinae  qui  imprimis  nisus  est,   Hermagoram  dico,  tantum 

Denique  vox  iyxwfiiaortxog,  qaa  tertium  genas  stoicos  primos 
significasse  dicuDt  Volkm.  Rhet.'  p.  21  et  StrlUcr  1.  I.  p.  31 ,  in  his  volu- 
miaibus  mihi  non  occurrit. 
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ex  Aurelii  Augustini  et  Chirii  Fortunatiani  nee  non  —  Rho- 
diornm  admixtione  segregata  —  auctoris  ad  Herenniam  et 
Ciceronis  de  inyentioue  libris  cognoscere  possamus.  Sed  quo- 
quo  modo  eorum  perscrutatus  sum  opera,  nihil  ex  iis  ad  no- 
stram  rem  lucri  me  fecisse  confiteor.  Immo  spreta  voce  ao- 
cpiariKog  Chirius  (Halm  p.  81,12)  dicit:  ^genera  civilium 
quaestionnm  tria  sunt,  demonstrativum ,  deliberativum ,  iudi- 
ciale',  ut  si  modo  fideliter  fontem  reddidit,  i/tideixTixov  ter- 
tium  genus  ab  Hermagora  appellatum  esse  nemo  infitias  sit 
itnrus');  quod  firmatur  iis,  quae  apud  Chirium  sequuntur, 
verbis:  'hoc  Graeci  quid  vocant?  —  iTttdeiy.ny.dv  vel 
iyxa)iicaOTiy.6v\  et  p.  128,  5  Halm.,  ubi  iterum  occurrit 
'genus  demonstrativum'.  Augustinus  de  generum  di- 
stributione  tacet.  Auctor  ad  Herennium  rhetoricae  in 
enumerandis  causarum  generibus  constanter  utitur  voce  de- 
monstrativus,  nimirum  his  locis:  I  2,  2.  H  1,  1.  UI  1, 1.  6,  9, 
ubi  tertium  genus  ad  Aristotelis  exemplum  dividitur  in  lau- 
dem  et  vituperationem ;  adiectiva  laudativus  vel  ostentativus 
ab  eius  arte  prorsus  aliena  sunt.  Neque  aliter  Tullius  in 
libris  de  inventione  Aristotelis  auctoritate  usus  vocabulum 
demonstrativus  usurpat  I  5,  7.  6,  S.  H  4,  12.  51,  155. 
156:  intellegimus  ergo  Hermagorae  et  stoicorum  technologiam, 
quantum  de  iis  nunc  opiuari  licet,  vocem  aoq>taTt}cdg  ad  nuu- 
cupandum  tertium  causarum  geuus  prorsus  respuisse. 

Kihilo  tamen  minus  in  Cicerone,  quem  non  auditnm  in 
hac  quaestione  praeterire  fas  non  est,  aliquanto  diutius  morari 
conducet.    Is  enim  —  quod  nihil  ad  nos  —  non  solum  ita  so- 

1)  Verumtamen  So  pater  W.  IV  63  6  /uhv'^EQfxayo^ccg  ovzw  Si- 
ciiQeT'  ^azi  xi  yivoq  ?,oyiXTj  imati'jfjiTj,  eldoq  6h  avxrlg  ^  ^rjroQixri.  o?.ov  6h 
TTJg  QTixoQixr^q  to  dixavixov  xal  av^jiovlevxixov  xal  7iav7jyv()ix6v,  et 
Laert.  Diog.  VII  42  x)jv  /xhv  QrjTOQixtjv  aizijv  sivai  Xtyovoi  xQifxeQii'  to 
lAkv  yag  avxiiq  tlvai  avfi^ovAevxtxoVj  xo  dh  Sixavixoy,  xo  6h  iyxoofjiiaaxi^ 
xov.  Utrius  auctoritatem  tali  in  re  praeferas,  lure  potes  haesitare.  Ge- 
nerum ordinem,  quod  sciam,  rectius  exbibet  Sopater  technicus  homo.  Vides 
Volkmanni  et  Strilleri  coniectura  (cf.  supra  p.  230  adn.),  qua  termiuum  iy- 
xwfuaaxixoq  confideuter  stoicis  viudicant,  quam  lubrico  uitatur  fundameuto 
in  tanto  auctorum,  quos  laudavimus,  dissensu. 
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phistaram  facit  mentionem,  ut  sint|  qui  ostentationis  ant 
quaestns  causa  pbilosophentnr  (acad.  pr.  11  23,  72),  qui  Socratis 
dialecticam  disputandi  rationem  aspernati  scholam  quasi  per- 
petuo  sermone  explicent  (de  fin  II  1,  1),  qui  de  dis  cum  du- 
bitatione  loquantur  (de  nat  d.  123,63),  qui  a  Socrate  in 
disputationibus  per  ironiam  illudantur  (de  fin.  II  1,  2.  Brut. 
85,292),  sed  etiam  veteres  doctores  auctoresque  di- 
ce ndi  eosque  simul  omnium  paene  rerum  scientia  instmctos 
(de  or.  Ill  32,  126.  130)  vel  magistros  dicendi  pri- 
mes (Brut.  8,  30)  60S  inducit.  Disiunctos  autem  consulto  ab 
his,  ut  clarius  eorum  natura  perspiciatur,  iam  afferam  non- 
nullos  locos,  quibus  si  non  eadem  atque  apud  Epicureos  yocis 
aoq)iOT^^g  vis  invenitur,  certe  ilia  optime  mihi  videtur  illu- 
strari  et  quasi  pluribus  exponi.  In  oratore  igitur  (11,  37) 
haec  leguntur:  '^Sed  quoniam  plura  sunt  orationum  genera 
eaque  di versa  neque  in  unam  formam  cadunt  omnia:  landa- 
tionum  [scriptionum  et  bistoriarum]  et  talium  suasionum,  qua- 
lem  Isocrates  fecit  panegyricum  multique  alii,  qui  sunt  no- 
minati  sophistae,  reliquarumque  rerum  formam,  quae  ab- 
sunt  a  forensi  contentione  eiusque  totius  generis,  quod  Graece 
iTtider/.Tixov  nominatur,  quod  quasi  ad  inspiciendum  delecta- 
tionis  causa  comparatum  est,  non  complectar  hoc  tempore'. 
Quibuscum,  intercedentibus  seutentiis  non  neglectis,  si  com- 
posueris  verba  c.  13,  42:  '^dulce  igitur  orationis  genus  et  so- 
lutum  et  effluens,  sententiis  argutum,  verbis  sonans  est  in  illo 
epidictico  genere,  quod  diximus  proprium  sophistarum, 
pompae  quam  pugnae  aptius,  gymnasiis  et  palaestrae  dicatnm, 
spretum  et  pulsum  foro'  —  intelleges  apte  adumbrari  his  verbis 
Epicureorum  ilium  morem,  quo  is  potissimum  proprie  croy^- 
OTrjg  appellabatur,  qui  non  forensi,  sed  epidicticae 
rhetoricae  operam  navabat.  Ad  hunc  locum  Cicero  nos  re- 
mittit  in  eiusdem  libri  c.  19,  65,  ubi  ab  eloquentia  oratoria, 
nervis  atque  aculeis  forensibus  praedita  ^  similitudinem  im- 
primis sophistarum'  distinguendam  esse  dicit,  quippe  qui 
omnes  eosdem  flores,  quos  adhibeat  orator  in  causis,  persequi 
velit  e.  q.  s. ;  quibus  expositis  c.  20,  68  ita  rem  expedit:  ^se- 
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innctns  igitar  orator  ab  eloqnentia  sophistarum.'  Iterum 
intellegis  sopbistam  ita  commemorari ,  at  repraesentet  genus 
epidicticoram  oratoram  'non  persnadere  ita  quam  delectare 
sibi  proponentium^  (or.  19,  65).  Neqne  aliter  res  se  babet 
or.  27,  96,  qnem  locum  addidisse  sufficiat:  'est  enim  quoddam 
insigne  et  florens  orationis,  pictum  et  expolitum  genus,  in  quo 
omnes  verborum,  omnes  sententiarum  illigantur  lepores.  Hoc 
totum  e  sophistarum  fontibus  defiuxit  in  forum'.  Haec  de 
TuUio.  0 

lam  ea,  quam  ingressi  sumus,  via  procedentes  ad  id  tem- 
poris  devenimus,  quo  iterum  uberiora  praesto  sunt  rhetorum 
aliorumque,  qui  in  censum  possunt  venire,  auctorum  scripta. 
Ejus  autem,  quam  tractamus,  notionis  non  nisi  pauca  proximis 
temporibus  nobis  se  obtulerunt  testimonia,  quod  non  spero 
nostra  factum  esse  neglegentia;  nihilo  tamen  minus  satis  multa, 
utEpicureorum,  quem  demonstravimus,  dicendi  usum  con- 
tinuatum  esse  eluceat. 

Ac  Strabo  quidem  (IV  p.  181)  sua  ipsius  aetate  pleros- 
que,  qui  se  convertebant  7CQog  to  XiysLv  y,al  cftlooocpelv,  Mas- 
siliam,  non  Atbenas  adiisse  narrat,  quibus  verbis  haec  addit: 
aoffiarag  yovv  v/codixovTai  xai  rovg  fiiv  16 L(^,  rovg  6k  y,oivij 
f^ia&ovOL,  xa&d7C€Q  y.ai  iargoig,  undo  apparet  aocpiOTag 
esse  meros  rbetoricae  professores.  Eiusdem  alter  adi- 
ciendus  locus  (XIII  p.  625) ,  ubi  de  Dionysio  Attico  aequali, 
rhetore  Apollodoreo,  dicit:  xal  yag  ooq)iaTrjg  rjv  havog /ml 
ovyyQacps eg  xai  loyoygdcpog,  i.  e.  epidicticae  rbetoricae  artifex 
et  magister,  rerum  scriptor,  iudicialibns  orationibus  conscri- 
bendis  occupatus.  ^ocfioxeveiv  xd  ^rjTooiyid  legitur  1.  XIII  p.  614. 

Porro  apud  Dionysiura,   qui  hac  de  ro  dedita  opera 

1)  Suidae  verba  SeodwQoq  FaSaQsig'  aoipiazr'iq,  and  6ov?.u)v, 
ih6daxa).og  ysyoviog  Tifieglov  Kalaagoq'  inel  dh  ovysxgld^i]  usqI  oo(fuJU' 
xrjq  dycoviadfxsvoq  IIozdfJKovi  xal  ^AvxindxQio  iv  avxy  ry  ^P(ofjt^  et  /jio- 
vvoioq  ^A?.E^avdQsvq ,  8q  iaotplaxevosv  iv  '^Pcifxy  inl  nofinfjlov  xov 
fjLeydXov  de  huius  temporis  usu  non  licet  afferre  loco  certi  testimonii,  quia, 
quocucque  usub  est  fonte,  posterioris  aetatis  consuetudinem  eum  reprae- 
sentare  obici  potest. 


{ 
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nobis  ita  fait  consnlendus,  nt  omnes  locos,  qaibas  nostra  notio 
invenitur,  examinaremus^),  fortasse  ad  idem  tecbnicoram  et 
rbetoricis  studiis  deditoram  hominnm  genns  referenda  est 
sophistarnm  baec  commemoratio  (p.  939,  3  R):  kTcixeiQoiai 
6i  Tiveg  ova  ado^ot  aocpiaral  kiysiv,  on  zolg  /a€v  itgog 
tag  ox^txag  evvev^tig  naQeaxevaafiivoig  xal  dlxaia  XiyovOLv 
ol'A  eOTLV  hciTrjdeiog  ovzog  6  xaQaxTtjg  (soil.  Thncydidis  genus 
dicendi),  zolg  di  vag  loTOQiKag  TtQayfxaTeLag  bicpigovai  .  .  . 
7C()oori7i€i.  Ceteros,  quibus  baec  notio  apad  Helicarnassensem 
exstat,  locos  si  perlustramus,  primum  de  illis  valgo  appellatis 
sopbistis  boc  nomen  usurpat,  Gorgiam  dico  et  Protagoram, 
p.  536,  3:  7ceg)VQ^ivrjv  re  naQaka^oiv  {'laoxQazrjg)  ttjv  aaxtjaiv 
zwv  k6ya)v  mco  zwv  negl  FoQyiav  xai  JlgwrayoQav  aoffi" 
OTtSv  TtQWTog  IxwQrjaev  aico  Tuiv  iQiartTcwv  re  xai  q^vaixiav 
e/tl  Tovg  TtohTLxoig,  quo  in  nsu  nibil  est  notabile,  quamqaam 
ut  rbetoricae  potissimnm  studiosi  bi  viri  landantur.  Eiasdem 
generis  est  p.  535,  14,  qui  locus  partim  ex  Isocratis  oratione 
Xli  11  transscriptus  est.  Ac  ne  illud  quidem  mirum,  quod 
in  libro  7t.  avv^.  6v,  (p.  404  Scbaef.)  baec  dicit:  rwv  Tore 
avd'QW7iu)v  ov  ygaTtroig,  aX?M  yXvurolg  xal  rogevrolg  ioixorag 
l'/.(peg6vTU)v  ?Xyovg,  /.eyw  dk  ^laoxgdzovg  xai  Jlkdriovog  tw>' 
oo(pi(jT(jJv'^),  ubi  quidem  perperam  Wolfius  scribi  voluit 
UXdziovog  xai  twv  oocpiozwv ,  parum  cognita  profecto  huius 
notionis  vi  et  usu.  Explicatur  enim  vox  ooynazrjg  Dionysii 
ipsius  verbis,  quae  bis  respondent  in  libro  de  Dem.  p.  1112, 


1)  Artis  rhctoricae  ue  capx).  VlII,  IX,  X,  XI  quidem  hoc  loco 
respiccre  voluimus,  quae  ultimis,  quae  hac  do  re  ionotuerunt,  iudiclis  Dio- 
nysio  tributa  cur  a  nobis  ei  abiudiccutur  iure  postulaverls ,  ut  argumea- 
tis  dcmonstrcmus.  Quod  ne  molcstus  aim  hoc  loco,  ia  appendice  prae- 
Btare  malui. 

2)  Practer  hunc  locum  a  Dlonysio  semper  (pi^6ao<pog  Plato  appol- 
latur;  Isocratis  studium  maxime  uostro  probatum  vocatur  plerumque 
<pi'/,ooo(fia  (p.  558,  5.  555,  1.  549,  2.  cf.  543,  14.  537,  2),  Isocratis  iu  modum 
hac  voce  adbibita.  Cetcrum  homini  Batavo  I.  van  der  Vliet,  qui  Yena- 
tur  egregio  profecto  cum  fructu  emblem  at  a  In  Dionysii  campo,  eicere 
verba  twv  aotfiatdiv  libuit  in  stud.  crit.  iu  Dion.  Hal.  opera  rhct.  Lugd. 
Bat.  1874. 
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11  R:  oQwv  ye  dr^  tovq  d^avfiaKof4fvovg  Inl  aoq)l(f  xai  x^a- 
tIotwv  Xoytov  fcoirjTQg  vofii^Of^ivovQj  ^laoTiQazr^v  xai  Ukdzajya 
(cf.  p.  535,  3.  10  et  p.  962,  7,  manifesto  suppleta  a  Sad6eo  1. 1. 
p.  219  sq.).  —  Paulo  aliter  mihi  videtur  iudicandum  de  iis 
locis  libri  /r.  avvd-.  ov,  c.  XVIII,  quibus  constanter  HegesiasO 
nuncupatur  aocpiOTrg  (p.  246.  248.  250.  254  Sch.):  hos  enim 
ratione  habita  sententiarum  Dionysianaram  nexas  recordatus- 
que  loci  Philodemi  vol.  rhet.  p.  180,  17  sqq.  Sudh.  (a  nobis  ex- 
scripti  p.  224  adn.  3),  non  mihi  videor  artificiosius  interpretari, 
si  illam  vim  voci  oo^iaifjg  subesse  puto,  qna  de  rhet  ore 
epidicticas  orationes,  i.  e.  sententiis  argutas,  verbis  sonantes, 
floseulis  ornamentisque  adspersas  elaborante  proprie  usurpatur 
(cf.  infra  p.  241).  Non  igitur  praeter  rationem  dicendi  ilium 
morem  Philodemo  usitatissimum  etiam  Dionysio  adscribimus, 
quern  usum  in  Dionysii  technologiam  transiisse  non  est  mirum, 
quia  eum  diligenter  in  libris  cum  Epicureorum  rhetorum  turn 
aliorum  versatum  esse  nemo  ibit  infitias;  nee  non  alia  exempla 
mox  huic  addemus.  Denique  adiectivum  aoq)LOTiY.6g 
argutuli  vim  habet  atque  spinosi  p.  929,  1  R,  ubi  respi- 
ciens  Thucydideam  quandam  quaesitam  verborum  interpre- 
tationem  haec  Dionysins  dicit:  xa  re  yag  cfQovr]fxaia  xjjvxQo- 
T€()(x  lazt  xcfi  Trjg  roqyLov  7CQoaiQioewg  (xakXov  oinetoTeQa, 
ij  T€  Tijy  6vojj.dT(jDv  i^^yrjoig  afiqiozcQOv,  aoq)  igt ixij  ymI 
arceiQoxakog.  Duas  autem  alias  locutiones,  nimirum.p.  1095, 
6  R:  TO  aocpiax  17L0V  XrjQOv  ixbotov  lyxd^iiov  elg  Ilavoavlav 
et  p.  660,  13  R:  to  r^ki&iov  ymI  oo(ptaTiy,bv  ...  to  7t)MaTov 
d,iBxov  rd)v  ^eivoQxov  x^Qa^Ti]Q(jJv ,  satisfacere  mihi  videor 
Dionysio,  si  ita  expedio,  ut  a  garrulis  illis  ineptiarumque  plenis 
laudator! bus  et  vituperatoribus,  quos  Philodemus  proprie  go- 

1)  E.  Rohde,  qui  in  mas.  Rhen.  vol.  XLI  p.  170 sqq.  maxima  cum 
probabllitate  exposuit  de  ratioue  inter  Asiaticos  rhetores  et  sophisticam 
eloquentiam  intercedcnte,  iure  vel  hunc  nominis  usum  argument!  loco  pot- 
erat  afferre,  simodo  simul  id  mouebat  posts  riorum  sophistarum  nomen 
non  subito  ex  mortuis  revocatum,  sed  semper  Yivum  fuisse  post  Epicuri  tem- 
pera. Sunt  enim,  ut  uno  nomine  nuncupantur,  ita  etiam  —  in  univer- 
sum  si  spectas  —  uuius  generis  Hegesias  et  alteri  sophistae.  De  his  rebus 
in  fine  libelli  paulo  plura  addenda  sunt  p.  260  sqq. 
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(fiavag  appellat,  explicationem  repetam,  praesertim  cam  de  lau- 
dati va  potissimnm  oratione  priore  loco  sermo  sit  Qaanti  vero 
vel  Philodemus  horam  sophistarum  hariolationes  ac  nagas  faciat, 
intelleges  ex  eius  verbis  p.  215,  18sqq.  et  221,  19—24  Sudh. 

lisdem  temporibns  vel  paulo  inferioribus  nomina  aoq}i' 
OTov  et  ^ijTOQog,  scilicet  rhetoris  artificiosis  orationibos 
stadentis^  promiscne  adhibita  esse  nescio  an  inde  liceat  con- 
cludere,  quod  The  on  in  progymnasmatis  semel  (Sp.  II  97,  18. 
W.  I  203)  Isocrati  nomen  tribuit  sophistae  —  quod  Philo- 
demo  usitatissimum  esse  vidimus  — ,  cum  quattuor  locis  (Sp.  II 
99,  20.  100,  14.  101,  15.  102,  1  =  W  I  207.  209.  210.  211)  ^i}- 
TOQog  nomine  eum  appellet')  (cf.  supra  p.  224  adn.  1). 

Huic  addendus  ilico  auctor  libelli  Tcegl  vipovg, 
quern  his  temporibus  scripsisse  accurate  re  perpensata  etiam 
ego  confido.  Is  enim  de  eodem  Is o crate  panegyric!  artifice 
his  utitur  verbis  (c.  IV  2  p.  7,  9  V):  O^avfiaaji^  ye  %ov  Maxe- 
Sovog  (Alexandri)  ?;  7CQug  xbv  aoq)LaTr]v  avyxQiaig,  lam 
igitur  si  aocfiaTrjv  acerbe  dictum  esse  putemus  pro  rhetore 
eoque  epidictico  dicendi  genere  uso,  non  mediocriter  adiu- 
vamur  alio  quodam  eiusdem  anonymi  loco,  quo  de  figuris  in 
oratione  adhibendis  locutus  haec  addit  (c.  XXIII  4  p.  39,  22  V): 
ou  (jiivTOL  del  jcouiv  avro  i/r'  ukkiov  ei  fiij  Iff*  dv  dixezai  ra 
v7toy,eif4eva  av^r^aiv  r^  jcXrid-vv  rj  v7t€Q^okrjv  rj  7cdd'og,  ev  ri 
lovxojv  ■(]  xofi  7c).elovay  STtei  toi  to  7cavTaxou  xwdcovag  e^ijq)x^ai 
Uav  oocpLGTrAov.  Etenim  procul  dubio  vertendum  est:  ni- 
mis  comptum,  distinctum,  efflatum,  quod  proprium  esse  epi- 
dicticorum  illorum  rhetorum  a  Philodemo  tecbnice  sophistarum 
nomine  praeditorum  supra  vidimus. 

lam  appropinquamus  ei  aetati,  qua  genus  illnd  hominum 
viguit  vel  potius  vigere  coepit,  quod  proprie  nos  more  solito 
alterum  sive  posterius  sophistarum  genus  nominare 
consuevimus,  cuius,  perversa  ilia  Pbilostrati  de  Aeschine 
senteutia  ne  repugnante  quidem  Lemnio  seposita,  princeps 
quasi  et  auctor  exstitit  Nicetes  Smyrnaeus,  Neronis  aequalis. 

1)  ilegesiam,  quern  a  Dionysio  sop  his  tarn  vocatum  esse  modo  di- 
ximus,  ^rixoQu  nomioat  Theon  Sp.  II  7t,  11.  W.  I  169. 


De  notionum  nohzixbq  et  ao^tatfjg  usu  rhetorico.  237 

Ac  prima  quidem  nobis  est  qnaestio,  quo  tempore  de  his 
potissimum  nomen  sophistarum  usurpari  coeptum  sit.  Quod  in- 
quirentibas,  quia  Nicetae,  Isaei,  Scopeliani  scripta  non  exstant 
tacentque  ceteri  aequales,  imprimis  nobis  adeundus  est  Dio 
Chrysostomus.  Cuius  subsidiis  adiuti  id  possumus  pro  certo 
dicere  iam  ipsa  primi  saeculi  altera  parte  bos  bo- 
mines  sopbistas  appellatos  fuisse.  Quod  testimoniis 
firmandum: 

Dio  dicit  in  or.  56  p.  223,  16  D:  ol  jasv  ouv  xQirifxattov  rj 
yivovg  eTviTvxovTeg  ij  rtvog  rwv  toiovtvjv  r  ociiiiarog  7]  dia- 
voLag  rj  XaXiav  yovv  7i€Qi7toir]odf4€voi,  naO^dneQ  hcTeqcofxivoi, 
fiovov  ov  xar'  aOTQWv  (pigovrai,  drjiiiaycjyoi  re  "/.al  ^evaywyol 
Y.ai  aog)iaTai  keyofievoi,  dr^^iovg  ymI  aaxQanug  xal  ^a&rjTccg 
x^rjQevovzeg,  quam  disiunctionem  iterum  babes  or.  78  p.  279, 12  D: 
o'iovg  TtoXXovg  ideiv  eari  rdiv  olofi^vcjv  elvai  /^axaQltav,  ^eva- 
ywyovg  rivag  :^al  dr]^iaywyovg  xal  aoq)La%ag,  iv  xteazQO ig 
xal  Tiaqd  loig  (.lad-rjTalg  y.al  y.ara  axrjvdg  evrog  azQazo- 
nidov  i^eyaXavxovfxivovg'  Porro  in  or.  19  p.  287,  25  D  baec 
exstant:  l/r^i  nai  vvv  ravrd  tovto  ndaxoJ  rcoXXd'/ugy  i/ceiddv 
€iaaq)Ua)fiac  ooq)cOTOv,  did  Trjv  TtQoaovadv  (xot  aycQaalav 
TtsQi  Tovg  Xoyovg  xai  fierd  tolovzcjv  avvayeXd^o/^ai  ^QCfx- 
^drwv  (qualia  Orpbeum  sectata  esse  modo  facete  dixit),  wqaUov 
xcfi  'KaXwv,  alkcjg  de  x^oqv^ovvtwv  xal  aniQxdv  7TQO&v^ov[xivwv. 
TOVTO  6h  Ttinovd-a  nqbg  TOvg  aotpiOTdg  xe  y.(xl  Qi^TOQag 
cLTcavTag  axedov,  Quibus  addam  or.  35  p.  41,  31  D:  8o'/.el  di 
fiot  xai  TO  Twv  aoq)LaT(jJv  yivog  Ivt€v&€v  av^ea&al  Tto&ev, 
BTteiddv  TtoXXoL  veaviayioi  axo'li]v  ayovTsg  eva  '3-avfxd^wai 
TtrjddivTeg,  'Aad'aneQ  al  Bdxxcit  Ttegl  tov  /fiowaov  et  or.  12 
p.  214,  22  D:  nollovg  aoiptaTag  do^t]  ymI  (xad-r^Taig  knaLQO- 
fiivovg  olov  7tT€Qoig,  lam  licet  supersedere  pluribus  locis  0 
exscribendis;  satis  enim  vel  bine  mibi  videtur  effici  sopbi- 
starum  nomen  de  iis  esse  in  usu,  qui  orationum  osten- 
tatione   superbientes   discipulorum  et  auditorum 


1)  velut  or.  4  p.  88,  28.  or.  32  p.  413,  14  infra,  or.  6  p.  99,  30.  or.  35 
p  42,  9;  cf.  praeterea  or.  71  p.  241,  26  et  or.  68  p.  233,  6. 
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qaampos8unt  maximum  sivedomiOsive  in  pablicis 
theatrisapudsenumernm  contra  here  stn  den  ty  qao- 
rumplausnimmodicoque  clamor e  gloriam  sibi  con- 
cilient:  hi  vero  sunt,  qnos  alteram  sophistarum  fami- 
liam  antiqnitns  nuncnpari  nemo  nescit.  Sunt  igitur,  at  breviter 
omnia  complectar,  epidictici  oratores,  qaod  ita  intellegendnm, 
ut  non  solum  meras  landationes  et  vitaperationes  eomm  esse 
putemus,  sed  simal  comprebendantur  illae  omnes  orationes, 
qnae  ex  parte  (cf.  Quintil.  inst.  Ill  7,  1  sq.)  negotiis  vitaeqae 
utilitati  serviebant  vel  servire  videbantur,  velut  Xoyog  IvTevxTi- 
y.og  TCQeal^evtrAog  7tQoa(fiovr]fiaTiyidg  TtoXefxaQximg y  praecipne 
LcLza(f  log, 

lidem  interdnm  appellantur  simpliciter  ^rixoQeg^),  velut 

1)  cf.  Himer.  p.  82,  31  Duebn.,  ubi  ^  Ivdov  iv  xolq  htaiQoiq  et  ij 
SrifJLOGiu  inldet^ig  opponuutur,  ibid.  p.  84,  28—30  zd  /nsyuAa  HazQa  —  to 
fiixQov  Otarpov,  Eunap.  v.  p.  483,  U  ed.  Boiss.  a.  1878.  iDiuria  Bern- 
hardy,  Grundr.  d.  gr.  Litt.  I  p.  595,  dicit,  apud  Dioncm  quae  comme- 
moretur,  sophisticam  non  esse  nisi  scholasticam  declamation  em:  re- 
fellitur  exemplo  supra  laudato  or.  78  p.  279,  13  D  et  loco  notabili  or.  8 
p.  145,  16D:  TOTS  rjv  negl  tov  vetuv  xov  Hoaeiddivog  dxoveiv  noX- 
Icov  (aIv  aoipLGXwv  xaxodaifiovmv  fiornvxcDV  xal  Xoidogov/jiBVCDV  dkXtjXoig 
xul  xujv  XiyofxivvDV  fia^xdjv  dXXov  d?.X(p  fiaxofiivcov  xxX. 

2)  Quaestio  dc  vocibus  aofpioxijq  et  i^rjxwQ  sive  promiscue  sive 
distincte  usarpatis  ita  mihi  videtur  diiiulicanda:  Quandocunque  voce  (7o- 
(fiaxi]q  epidicticua  orator  nuncupatiis  est,  etiam  vocem  qi^xcdq  veteres 
promiscue  cum  ea  adbibuerunt.  Interdum  vero  etiam  specialis  qaaedam 
vis  adiungitur  voci  ^tjxwq,  qua  civilem  vel  practicum  oratorem  notat, 
oppositum  cp  idle  tic  0.  Cuius  usus  excmpla  apud  singulos  scriptorea 
attulimus;  iuvat  digito  ca  breviter  monstrasse:  apud  Philodemam  p.  226 
adn.  1,  Dionem  p.  239,  Plutarchum  mor.  p.  131 A  et  vita  Aem.  Pauli 
c.  0,  apud  Philo stratum  v.  soph.  I  21,  5.  17,  4.  21,  3  {qtixoqixoI  xwv 
XoycDV,  scil.  iudiciales),  Longinum  p.  254,  Meuandrum  p.  254,  Thc- 
mistium  p.  377,  11  Dind.  —  cf.  etiam  infra  p.  247  n.  2. 

Isocrates,  quod  hie  nolo  omittere,  sacpius  angustiore  et  speciali 
S'^nsu  ^ }jx 0 Q ccg  'voc&t  solos  X ovg  i V  X (ji  nXi]&€i  Xtysiv  SvvafjLsvovg 
(or.  Ill  8  =  XV  256)  vel  xovg  inl  xb  fiijficc  naQiovxag  (XII  11.  12  'v  15. 
ep.  VIII  7.  S)  opponitque  iis  se  ipsum  (ibid.)  vel  xovxovg,  olxivsg  Sv  aixol 
Ti^bg  kavxovg  agiaxa  diaXexO^d^oi  (111  8)  vel  xovg  iv  xoig  iSloig  ov)J.6yoig 
XoyonoiHv  divafiivovg  (XV  136).  Opponitur  igitur  ^r^xogevea^ai  et  ye- 
ygdip^ai  V  25. 
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supra  exaravimus  Dionis  verba  nqog  zovg  aorpiordg  re  xal  gr^- 
Togag  (or.  19  p.  287,  31),  ubi  vocem  Qr^zogag  non  additam  esse 
nisi  ubertatis  cansa  liquet.  Idemque  testatur  or.  32  p.  413,  It : 
lyof  dh  TovTwv  ef^vrjaOTjv  ovre  ifxag  e/talgiov  ovre  rolg  avvr^^ 
d-ojg  vfxvovaiv  avra  gTJTogaiv  rj  Tcoirjialg  naga^aXXwv  eiiiav- 
Tov.  deivol  yag  ixeivoi  xal  fieydXot  aocpiaral.  Neque  vero 
desunt  loci,  quibus  vox  gritwg  a  voce  aocpioifig  ita  disiuogi 
videtur,  ut  ilia  ad  oratorem  nou  in  palaestra  neque  in 
tbeatris,  sed  in  veritate  causarum  indiciorumque  certamine 
(in  iis  enim  civilis  oratoris  vis  imperatorum  temporibus  plu- 
rimum  babebat  loci,  exstincta  paene  verarum  contionum  consue- 
tudine)  versantem  referenda  sit,  velut  Dion.  or.  12  p.  217,  24  D: 
v7ciGXYOViiivov  oite  ^avrrKr;v  ovre  aoq:LaTr/,}]v,  d}X  oidh  gr^- 
Togixrjv  Tiva  rj  xo)MX€vrix^v  dvvaf4LV  (cf.  or.  43  p.  110,  30  ov 
ydg  ei^L  grjTwg),  neque  obscurius  or.  69  p.  235,  16  oo  21  'X/ 
p.  236,  14  01  S/tiog  deivol  do^ovoi  uegl  to  elTtelv  h  drjio)  rj 
dr/Mazijgio)  zf^v  ndaav  OTioidf-v  exovzeg  vocantur  ^rizogeg,  item 
or.  80  p.  288,  13. 

Alterum  vero  in  sopbistae  natura  definienda,  qualis 
qnidem  his  temporibus  comparet,  non  est  neglegendum:  ete- 
nim  bi  quos  propter  epidicticarum  orationum  studium  sopbistas 
esse  appellatos  demonstravimus,  simuldocendi  munerefnn- 
guntur,  velut  ipsum  gregis  ducem,  Nicetam,  magistrum  fuisse 
Philostratus,  locupletissimus  testis,  tradit  v.  s.  I  21,  3  et 
Dionem  praeceptorem  Phavorini  fuisse  certum  est  ex  Philostr. 
V.  s.  I  8,  2.  Quas  scholas  cum  vel  ab  imperatoribus  Romanis 
Athenis  et  Romae  postea  in  certam  quandam  formam  redactas 
publiceque  administratas  esse  nemo  nesciat,  satis  habeo  demon- 
strasse  etiam  illos,  quos  ferimus,  primos  anctores  huius  familiae 
d  0  c  e  n  d  i  munere  functos  esse  parcoque  testimoniis  de  singulis 
adscribendis,  quae  facile  ex  unaquaque  Philostratearum 
vitarum  promuntur.  Proprium  autem  maioris  borum  prae- 
ceptorum  partis  est,  quod  minus  regulis  docendis,  quam  suis 

Usui  non  est  accommodata  cxplicatio  schol.  ad  Plat.  Pbaedr. 
p.  258  C:  Xoyoygtifpovq  ixdXovv  ol  naXaiol  tovg  inl  fxia9-(j)  Xoyovg  ygd' 
(poYxaq  . .  .  ^rixogag  6h  xovg  6i    havxdjv  Xiyovxctq. 
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e  X  e  m  p  I  i  s  propositis  ad  facultatem  dicendi  discipnlos  perda- 
cebant^),  quamqaam  ne  eoram  qaidem  desideramus  copiam, 
qui  technicos  libros  componerent.^)  Hanc  disciplinam  rheto- 
ricam  si  non  apud  omnes,  carte  apud  mnltos  etiam  ad  iadi- 
ciale  genus  —  deliberativum  enim  paene  evannisse  snpra 
moDQimus,  quia  ipso  sophistico  maximam  partem  haustam  erat 
—  spectasse  satis  firmatnr  exemplis  Nicetae  (Philostr.  y.  s.  I 
19,  2),  Scopeliani  (ibid.  I  21,  5  ined.)>  Ptolemaei  (ibid.  II  15, 1), 
ApoUonii  (ibid.  II  20,  1),  Heliodori  (ibid.  11  32  extr.),  Damiani 
(ibid.  II  23,  4),  Philostrati  (ibid.  II  33,  4). 

Certam  igitur  est,  ut  in  nostrum  usum  quasi  calcnium  po- 
namus,  iisdem  temporibus,  quibus  et  rerum  publi- 
carum  condicione  et  ingeniorum  indole  et  impetu 
quodam  aucti  oratores  epidictici  simul  docendi 
partibus  susceptis  quasi  duces  esse  litterarum  coe- 
perunt,  nomen  sophistarnm  statim  vulgo  usitatum 
de  iis  fuisse. 

lam  nostrum  est,  qua  ratione  apud  ceteros  auctores 
inde  a  Dione  baec  notio  se  offerat,  demonstrare.  Sed  antequam 
banc  provinciam  suscipiamus,  ex  usu  mihi  videtur  quaerere, 
quid  ipsis  veteribus  auctoribus  proprium  quasi  et  prae- 
cipuum  visum  sit,  cur  potissimum  alicui  nomen  sophistae  tri- 
buendum  censerent:  ubique  enim  in  tali  notionis  definitione 
adventicia  secernenda  sunt  ab  iis,  quae  sunt  genuina 
quasi  ac  propria,  si  modo  errorem  fugere  volumus.  Atque 
ex  boc  potissimum  iudicio  pendet  tota  interpretatio  adiec- 
tivi  aofpcGTixos. 

In  hac  disceptatione  opportune  obviam  mihi  venit  Philo- 
stratus,  quem,  quia  ex  institute  de  sophistis  scripsit,  vel  ne- 

1)  lam  intellegis,  cur  Pbilostratus  plerumque  non  fjLad^xag,  sed 
dxQoaxaq  dicat;  item  axQodai^ai  ^discipulum  esse'  n  21,  3.  25,  1.  2C,  6; 
dxQoaaig  ^disciplina  sophistica*  II  21,  3.  26,  6.  I  23,  t ;  ovx  ivrixoov  elval 
T/vo^^scholls  alicuius  uti'  II  2.  De  similibus  Epic ureo rum  terminis  cf.  s. 
p.  219  adn.  1. 

2)  Hcrmogenes,  Apsices  (cf.  Eunap.  p.  4S2,  47  Boiss.),  Herodes  At- 
ticus,  Aristides,  Lollianus;  qui  Hermogenem  schoUs  interpretabantur,  oo- 
(piaxal  erant  teste  Doxop.  W.  VII  41  et  Maximo  Plan.  W.  V  227. 
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glecta  pauIo  tempornm  ratione  at  locupletissimum  adiutorem 
hie  non  potni  non  vocare  aaxilio.  Qui  quamqnam  in  prima 
opens  parte,  quae  est  de  philosophis  inter  sophistas  nnmeratis, 
ineptiis  scatet,  vel  his  ineptiis  —  ut  fieri  solet  ■—  luculentissime 
qnid  sibi  sophistae  propriam  esse  et  tamquam  eius  naturam 
efficere  videator,  patefaeit.  Dicit  enim  in  fine  praefationis  libri 
de  sophistarum  vitis:  aoq: larag  dh  ol  na).awi  kntJvo^aCov 
ov  fiovov  Twv  qi]t6qiov  Tovg  V7t€Q(pu}vovvTdg  re  y.al  kafi- 
^cQovg,  akka  ymi  roiv  (pi'koGocpiov  tovg  ^vv  €vqoI(jc^)  kg- 
firjrevovtag'),  quam  iudieii  quasi  normam  secutas  singuli  phi- 
losophi  car  sophistis  a  se  adseribantar,  sedulo  addit,  velat  I  1 
iveyQiiq)!]  roig  ooifiOTaig  kicl  tio  y,6af.i(i)  zijg  ccjcayyeklag 
zai  T(j)  ax^dicO^eiv  ev,  I  2  aocpiaxrig  jcQoaeQQrjO'i]  rtolveiddSg 
sx(ov  Tov  koyov,  14  ymi  KaQveadrjg  iv  Gocpiazaig  iyQaq)€TO' 
rft?.oa6(f(og  fuv  yag  'Aareoxevaazo  ty-v  yviufxrjV,  zi]v  dk  iaxvv 
TWV  koycov  eig  zfjv  liyav  ijkavve  deiv6zi]z a,  15  aoq>iGzi]v 
TtQoaQr^d-ivza,  ijceidfj  ?,6yov  Idiav  navrjyvQiy.i  v  r^Qf.ioazo 
y.al  7C0 iyc£)^i]v,  16  &i6f.tvr^azov  rj  TteqifioXri  zwv  koywv  eg 
zoig  ooffiazag  (xTrrfVeyzev  (fort.  leg.  avrjv€y/,€v),  I  8  oixoUog 
y.al  (DaiiwQivov  zov  (pik6aoq)ov  fj  eiykiozzia  iv  aoipiazaig 
biiiQvzzBv.  lam  satis,  credo,  constat  florente,  picto,  expolito, 
insigni,  dulci,  arguto,  sonante  sermone,  nt  brevis  sim:  ornato 
dicendi  genere  contineri  proprietatem  ac  naturam  sophi- 
starum 3) ;  quo  fit,  ut,  quod  ad  notionis  nostrae  rebus  ipsis  ac- 

1)  Haec  BVQOia  saepissime  bis  sophistis  tribuitur;  audin'Iavena- 
lem  (sat.  Ill  74):  "sermo  Promptus  et  Isaeo  tor  rentier'? 

2)  Hinc  pcndet  Tbom.  mag.  p.  342  R  s.  v.  ooifH^otiai:  ixulovv  dh 
01  TiaXcuol  aoffiaxaq  xai  rovg  ivvolaig  fxhv  <pi?.oa6g^oig  XQWfitvovg,  6i* 
exyltDTxlav  6h  ao(fiocixtiv  i^aifxaatylvxag.  cf.  Synes.  Dion.  p.  35  P  oaoi 
<pi/.oao(f7Jaavxeg  6ia  ri/v  eiGTotiiav  vno  Tfjg  fp?jfjiiig  elg  rovg  ao(fiaxag 
aTTffVb/^l^fjoav  {clvrjv^x^^tjoav'^)  .  .  .  Xoyov  dh  idbuv  ooipioxixtiv  iiQ- 
fioofjiivovg  .  . .  ftxig  «§/o?  x?]r  ^nifi^keiav  x^g  (fatvrjg  aotftaxixov  ayci- 
viofjia  oTsaO^ai  et  ap.  eundem  p.  39  P  x0.og  xyv  evfpwviar  xiO^ifisvog. 

3)  Uuic  respondet  abandantia  signiiicationum ,  quibus  asus  Pbilo- 
gtratus  banc  orationis  sopbisticae  naturam  uotat;  on  fiorilegium:  eiytvua 
koyoVf  svQOta,  svyXwxxia,  xoofjog  xP;g  unayyeliug,  naQado^oXoyicc,  iayvg 
xal  deivoxijg,  Idea  navriyvQtxt]  xal  noXvttdfjg,  nf-Qifiolrj,  nvevfia,  OFfivoxrjg, 
')Sovi],  wga  ovo/Acixwv,  /MjHTCQOXtjg  diatpmvo^dvri ,  )MfinQ6g,  vnsgcpQOViov, 
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commodatam  explicationem  attinet,  secundi  quasi  ordinis  pn- 
tanda  sint  omuia  reliqua  illornm  posteriornm  sopbistaram 
IdiiofiaTa  hie  uoD  necessaria,  quae  afferantur.  lam  intelle- 
gimus,  id  quod  fati  quasi  ludus  videtur,  quo  modo  accidat, 
at  6 or gi as,  qui  quondam  non  sophista,  sed  qt^tcdq  dici  vo- 
luit,  a  Philostrato  (I  8,  4  et  9,  I)  primus  aflferatur  inter  eos, 
quos  ycvglcog  7CQoaQti^€VTag  aocptarag  dicit.  Tantam 
vox  aocpiazijg  passa  est  mutationem.  Atque  adeo  praevaluit 
in  sophistae  notione  pulchritudinis  orationis  signifieatio,  ut 
GregoriusCorinthius  (saec.  XII)  perversa  radicitus  rerum 
veritate  diceret  (W.  VII  1098,  15):  olov  oocfioTag  q^aci  rove 
euQoiav  Koyov  '/.CAxr^iihovg  'AVQtojg.  ymi  eari  tolto  idia  did- 
voia  Tov  7CQayf.mTog,  el  to  fUTSTiO-r^  to  ovoiia  xal  i/ci  ror 
ipevdokoywv  v.al  karifxave  didcpoQOv  didvoiav  to  GOfpiOTrjg 
ovofxa,  Tovriari  dio'  diaffogovg  de,  orav  Tid-fjTai  iitl  tcIbiovlov 
TCQayjiidTwv,  to  yuQ  avTo  touto  y.al  litl  twv  Tu/^.t-d-ij  didaa- 
'AOVTiav  XiyETiW  iv  ijO-et  din  el  Tvyov  ymtci  elQioveiav  igeig 
'Kal  Tovg  arcaTtiovTag  xai  7caQa/.oyiGTag  xori  avTo  tovto  (pe- 
vmiiGTag  aoqiOTac,  quae  omnia  afferuntur  a  Gregorio  loco 
metaphorae  per  ironiam  {ij&ovg  /cQoaO^rKijv)  factae. 

Quibus  praemissis  ilieo  demonstrare  iuvabit,  quae  bis  tem- 
poribus  in  universum  sit  uotio  adiectivi  aoffiOTixog,  Qua 
in  ro  iterum  proficiscamur  a  Pbilostrato,  quippe  qui  inter  omnes 
buius  aetatis  scriptores  uberrimam  exemplorum  copiam  prae- 
beat;  simulque  fit,  ut  non  dimidiatus  apud  nos  incedat 
Lemnius.  Huius  autem  subsidiis  adiuti  si  in  universum  certum 
de  adiectivi  ao(f>tOTr/.()g  significatione  indicium  fecerimus,  veri- 
us,  qui  situsus  apud  tecbnicos  auctores  ceterosque,  qui  passim 
bac  voce  utuntur,  enucleabimus. 

Ac  primum  quidem  Pbilostratus  adiectivum  aocpiaTixog  ad- 
bibet  loco  substantivi  aoipiavijg,  e.  g.  v.  sopb.  I  19,  1  o  ()f  dvijQ 
ovTog  Tolg  fuiv  dr/MVixolg  dfxehojv  ld6y.€c  to  dr/,aviycd,  Toig  de 
G0(piOT txoig  TCI  ooifiOTL'/.d  (cf.  II  2  extr.  u^voxQcov  xai  Tolg  di- 

VTitQ'fmvdiv,  no/.vtidir'is;,  rtotifiog,  fxsydXwg,  7{6vg,  aopaQog,  noitjtixog.  Trot- 
xl).og,  TiSQitcog,  ^TitjvDio/xtiog ,  ).tlog,  a/^Qog,  ^eiwg,  IhOifOQ^ixog,  vno- 
Pax^ogt  dil^VQUfifiaidr^g,  fjttyak6(f(jQ)v,  fnyakoyvcvf^Kov, 
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xavixoig  xai  rolg  V7t€Qaoq>iaTevovaiv).  Turn  vero  id  significat, 
quod  sophistae  propriam  est,  ut  idem  paene  sit,  quod 
i7tid€ixTrA6v,  velut  continnantnr  verba  modo  laudata  (I  19,  I): 
TO  f.i€v  yag  drAavr/MV  aoffcar iTcf  Ttegiliolfj  h,oafit]G€v,  to 
6€  a()fpiGriy,6v  y,ivTQ(i)  diy.ariyjff  e'jceQQwoev,  Hnius  generis  est 
locutio  frequentissima:  rj  oocpiOTiy.i]  QijTOQiKrj  (cf.  init. 
libri),  pro  qua  legitur  omisso  substantivo  etiam  ^  ooipiaTintj 
(cf.  praef.);  koyoi  aoipiaTi-Koi  —  quam  locutionem  ut  de- 
sideraremus  apud  Philodemum,  cuius  in  his  ubique  recorderis 
quaeso,  casu  factum  est  —  saepius  commemorantur:  I  15,  4 
koyoi  d'  auTOu  dmavixo}  fikv  vcleloug  —  ao(ptaT moi  dk  nal 
eTtQOi  f.i€Vy  ooq)iaTix(jJT€Qog  dk  6  vrthQ  Trjg  o^ovoiag,  item  II  23, 
3  cv)  4  (Toy .  et  <Jix.  koyoi  disiunguntur,  II  12,  2  Tovg  61  aorpiaTi^ 
y.oig  Tiov  h)y(ov  to//o;  ^lak/.ov  i;  tI^v/]  §vvi^ia?,k€y  (disiunguntur 
ol  xQiTtxot  koyot,  iterum  laudati  II  33,  1).  Hue  pertinet  etiam 
locus  I  7,  I:  ojcoaa  ovx  vneg  fteydkiov  ia/covdaOTat  t(i)  JUovi, 
^u]  liiiyQa  i]ythfi€&a,  aAla  aoffiaii/.a  (sophistae  convenientia) * 
ao(fiGTov  yaQ  to  yMi  vichg  toioitcov  a/covdaCeiv.  Neutrum 
plur.  eodem  sensu  exstat  II  25,  1:  'Fonflvov  ayrjycow^  ra  go- 
(fiGTiya  ToMitJVTog  f.iakkov  7]  y.(xto(}i)-ovvTog  et  II  26,  I:  Ik- 
koytf.icjT€()og  'HQaxkeldrjg  ra  ao(fLOTiyM  (=  to:  tiHv  ao(piOTWv 
II  27,  6).  —  Tum  variis  diflferentiis  magisinuniversum  ad- 
iectivum  aoffiOTixog  apud  Philostratum  significat  quodcumque 
tale  est,  quale  in  epidicticis  oratiouibus  esse  solet,  atque  ita 
quidem  secundum  ea,  quae  supra  (p.  241)  exposuimus,  ut  semper 
ornatus,  dulcedinis  orationis,  faceti,  arguti^  magni- 
loqui  imprimis  subaudiatur  notio.  Huius  generis  sunt  hi  loci: 
I  7,  2  aocfLOTi/AiiTaTai  eiTcoveg  (imagines  splendidae  seu  ve- 
nnstae  in  Dionis  elocutione  adhibitae),  I  19, 1  ooiptazr/jri  jvegt- 
(ioXri,  II  5,  3  ivroiai  aocpiOTLTiai,  II  10,  1  iaxvg  aoipiOTt- 
xcoTaTrj,  II  4,  2  et  23,  4  ti)v  idiav  tov  koyov  dr/.avix^g  ^dv 
ao(piGTixojT6Qogy  aoiftaTixfig  di  dixavixwTSQog  (videl.:  epidictico 
generi  accommodatior.  0  —  Singularis  quidam  et  horum  tem- 

1)  Admodum  miror  vcl  liernhardy  virum  ingeniosum  (GruDdr.  d.  gr. 
Litt.  I  p.  620,  3)  tantopere  potuisse  errare,  ut  diceret :  „  Das  ResuUat  dieser 
Hugsllich  ermessenen ,  nur  auf  siilistisc/ie  Kunst  genchteten  Sludien  war 

16* 
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pornm  propter  rem  ipsam  proprias  nsas  est,  quo  dicitar  ao- 
(piaiiY.og  d^QovoQj  nimirnm  cathedra  Atbeniensis  et 
Romana,  qua  epidictica  ars  tradebatnr.  Philostratos 
quidem,  quantum  ego  inyeuiy  nusquam  dicit  aoq)iattx6g  &q6- 
vog,  hand  dubie  vero  idem  valet,  quod  legitur  II  10,  4,  rotJ 
Tiov  ao(pLOTwv  x^govov.  De  eo,  qui  huic  oppositus  est, 
7cokiriK(ii  &q6v(p  (II  20,  1)  supra  locuti  snmus  p.  194;  hac 
antem  oppositione  luenlenter  remittimur  ad  sollemnem  Philo- 
demi  dicendi  usum. 

leeimus  igitur,  puto,  Dionis  et  Philostrati  imprimis  copiis 
usi  tamquam  fundameuta,  quibus  nisi  ceterorum  auctornm  asum 
examinabimus.  Revertamur  ergo  ad  iuitium  alterius  p.  Chr.  n. 
saeculi,  unde  profecti  ad  temporum  rationem  voces  ooq}iaTi]g 
et  aoipiOTLxog  apud  singulos  scriptores  quomodo  adbibitae  in- 
veniantur,  demonstremus.  Atque  in  universum  quidem  —  nam 
paulo  variare  significationem  ex  locorum  natura  semper  est 
tenendum  —  id  animadvertemus ,  quod  ex  sophistae  ipsius 
dnplici  indole  sequitnr,  scilicet  mox  epidictici  oratoris, 
mox  magistri  artis  significationem  praevalere. 

Demetrius^)  in  libro  ^r^^i  eg^riveiag  scripto,  quern  hnic 
tempori  tribuentes  minime  a  vero  nos  aberraturos  confido  ex 
technologia  potissimum  indiciis  sumptis'^),  haec  exbibet  c.  15 
(Sp.  Ill  264,  4.  W.  IX  10):  6oy.i^6tio  yaQ  drj  eywye  fxr^re  tzb- 
Qiodoig  o?.ov  Tov  koyov  avveiQeaO-ai,  wg  6  roQyLov,  firjTS  dta- 

die  sophistische  Diktion,  ?.tSig  noXixixt}''.  Hoc  enim  e  contrario  si  di- 
xisset,  verum  dixisset.  In  universum  buuc  v.  d.  ad  prorsos  rectum  de 
altera  sophistica  iudicium  non  perrenisse  lure  monet  Baumgartius ,  Ael. 
Arist.  etc.  p.  4  sqq.,  praecipue  p.  8  infra. 

1)  Apud  Quintilianum  nusquam  vocis  sophista  meutioncm  inveni; 
cognoscis,  opinor«  diligentem  custodem  puri  sermonis  Latini.  Suetonius 
rhetores,  eloqucntiae  doctores,  profcssores,  artis  rhetoricae  magistros  com- 
memorat,  sophistarum  mentioncm  tacit  n  u  n  q u a m ,  nisi  quod exstat  p.  1 07, 5  R : 
^inantisophistas  Orbilius  acerbae  animae',  ut  ipsum  Orbilium  TranqoOlo 
sophistam  visum  esse  consentaneum  sit. 

2)  Quamquam  Yolkmannus  apud  Iw.  MQllerum'  II  p.  457  et  paulo 
cautius  in  altera  editione  p.  641  mediam  alterius  ante  Chr.  n.  saeculi 
partem  ei  vindicat;  quod  qui  probant,  transferant,  quaeso,  quae  de  tocIb 
aoifiaxucoQ  in  eo  usu  dicam,  ad  ilia  tempera:  nostrae  rei  non  officient! 
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kekvad'ac  oXov,  wg  ra  aQxala,  aXXa  f.iefiix^(XL  [xaXXov  di'  afi- 
qxnigiov'  oxyna  yctq  xal  ^yxaraaxft'oc  %aTai  xa/  cctcjlovq 
df4a,  xai  l§  af4q)oiv  f;dvg,  xa/  ovt€  fidla  idtajrcxog,  ovze 
fiala  aoq)iOTix6g,  Respondet  igitar  vox  aofftaiixbg  voci 
kyy.aT6Lay,Bvog  («»  quod  habet  artificiosum  apparatnm, 
i.  e.  TLonaayievr^v)  et  significat:  'artificiosum,  a  Yulgari  usu  arte 
distinctum,  ad  aurium  delectationem,  non  ad  solam  rerum  com- 
municationem  spectans'.  Quadrat  profecto  vel  hie  dicendi  usus 
optime  ad  id  tempus,  cui  tribuendum  hunc  librum  pntamos, 
utpote  h  a  c  potissimum  aetate  frequentior  quam  ulla  alia ;  sed 
quod  ad  banc  vocem  ita  adhibitam  attinet,  non  impedit,  quo- 
minus  quis  antiquioris  notae  hunc  librum  esse  sumat. 

Plutarchus  porro,  quo  nemo  mibi  visus  est  magis  varie 
voce  Goq^iatrig  uti*),  perspicua  etiam  eius,  de  qua  nos  agimus, 
significationis  exempla  praebet,  quorum  non  affero  nisi  pauca: 
mor.  p.  408C  legimus:  rd  dk  fxiytara  nokeiov  fiavTevfxaTa, 
q>OQag  xaQjcwv  7tiQi  xai  (iordiv  iTtiyovijg  xal  awfxdriov  vyielag ' 
ivvavd'a  7ceQt^aXXeiv  ^lixQa  not  TtXarzHv  TteQupqaaeig  laal 
yh!)xxag  ircdyetv  nvafxaatv  aTtkrjg  xal  avvTOfiov  deof-iivoig  dno- 
xgiaewg,  igyov  ioTi  q)ikoTl^ov  aoq^tarov  -AaXXiOTiLLpvxog  Inl 
do^ji  xQ^^T^'^Qf'Ovi  sophista  igitur  est,  qui  vel  de  yilibus  rebus 
non  loquitur  nisi  omamentis  lenociniisqne  orationis  cumulatis. 
V.  Luc.  c.  7:  Mtd'Qiddrrjg,  wa^ceg  oi  noXXol  rciiv  a o (pe- 
ar wv,  'K0^7C€idifjg  Iv  dQxfj  xori  aojiagog  knl  ^Piofxalovg  dvaardg 
dianivq)  dwdfiiei,  Xa^7CQ(^  dh  xai  TtavrjyvQiKfj  Trjv  oipiv, 
eiV  ixTteawv  yMTayekdotcog  xal  vov&eurj&eigy  ore  to  devreQOv 
TtoXeiieiv  £^e//€v,  eig  d},ri&i,vi]v  xai  jcQay^iarixTJv  avvi- 

1)  Plutarcho  sophistae  appellantur  I)  septem  sapientes:  mor. 
96 A.  fiion  p.  1126  A.  II)  sapientiae  alicuius  magistri  p.  223F. 
709  B.  ni)  antiqui  sophistae  vulgo  appellati:  Them.  c.  2.  Pericl.  c.  36. 
lY)  alii  homines  sensu  aPlatone  usitato  cum  maculae  significatione 
p.  46  E.  129  C.  229  A.  715  A.  659  F.  999  B.  1116  F.  1118  D.  1121  F.  1124  C. 
Lys.  c.  7.  Alex.  c.  62.  Y)  elegantis  ingeuii  homines,  qui  adulaiites 
facetiisque  abundantes  comitantur  reges,  p.  65  C.  176  G.  218  B.  667  D.  Alex. 
c.  28.  53.  55.  69.  Gracch.  c  7.  YI)  qui  callide  et  ex  artis  ratione  ali- 
quid  faciunt:  Lye.  c.  9.  Sertor.  c.  10.  Pelop.  c.  23  (cf.  Suid.  s.  v.  ao- 
tpioxf^q'  ^AgiatOipdvTjQ  Aiy«  ooipC^y  dvzl  xov  xt^vd^ji^  et  nos  p.  226  adn.  1). 
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OTeXle  rag  dvvauetg  7taQaay.evf]v,  quein  locnm  propterea  lau- 
datum  volo,  quia  adiectivis  SLay^evoq  ka^irtfjog  navriyvQimg 
natura  quasi  sophistae,  adiectivis  akrj&ivog  ei  TtQay^aTiy.dg 
natnra  civilis  oratoris  apte  depingitur.  'PiiToqeLav  ti  dei- 
vozr^za  sophistae  esse  elueet  ex  vitae  Bruti  c.  33 :  rr^g  QriroQeiag 
xal  decvoTtjTog  %QyoVy  t5g  avrog  o  aofpiOTrig  V^eye  fieyaXav- 
Xovfxerog  (of.  ibid.  §  2  €7ti  fniad^ffi  ^rjTOQiKiov  loyiov  dtddaxakog). 
Laudationes  eorum  esse  patet  ex  mor.  p.  192  C:  aocptarov  ly- 
Kotfiiov  'Hgaxkiovg  fiilXovzog  dvayivojoyceiv  (cf.  V.  Dem.  c  9,  ubi 
sophista  laudes  scripsisse  dicitur  Alexandri  et  Pbilippi).  Epi- 
deixiu,  nou  veram  conteDtionem  esse  sopbistarum  discimus  ex 
mor.  p.  790  F:  6  ydq  tovtov  aaxr^x^elg  zov  tqojcov,  ova  h  /cakai- 
OTQaig  Ttal  xr]QOjf.iaaiv  dxivdvvoig  evQuO-in  wv  aoq^iOTWv, 
ai.V  cjg  nlrjd'wg  ^OXvfX7tia%oig  xa/  IJvd'iKOig  ayaiaiv.  —  Adiec- 
tivi  vim  perspicies  ex  mor.  p.  133  E:  i^rjTe  aotpLaitxoi^ 
(quales  a  sophistis  ostentationis  causa  institnuntur)  aywai  rcQog 
afxiXkav  €7tLd€iiiT ixfjv  .  .  .  x^ijar^ov,  mor.  p.  123  B:  rag  f^iv 
oCv  e7cid€iy,Tiy,dg  xal  aoq^tarindg  aTtooxiaeig  xaiqeLV  ktuv- 
rag  (ad  ostentatiouem  factas),  mor.  p.  129  G:  oofpiaTixwg  xai 
TtsQiioywg  kaleiv  (artificiose).  —  Ne  alterius  a  docendi  munere 
derivatae  significatiouis  desit  testimonium,  babes  in  v.  Nic.  c.  1 : 
€f40i  7j  /csqI  kihv  afuXka  xai  Kr]korv7tia  7CQbg  erigovg  /aitcqo- 
7tQE7clg  (palverat  xai  ao(pcaTixdv  (sopbistarum,  utpote  acu- 
tulorum  simulqne  litigosorum  doctorum  propria)'). 

Similiter  In  venal  is  (sat.  VII  167  sq.)  non  sine  irrisione 
sopbistas  perstringit  bis  verbis: 

'baec  alii  sex 
Vel  plures  uno  conclamant  ore  sopbistae', 

videlicet  non  ita  epidicticos  oratores,  quam  magistros  suaso- 
riarnm  tractationi  scbolasticisque  litibus  studentes  significans. 
Quocum  licet  componere  Gellii  verba  (n.  A.  XVII  5,  3):  ^rbe- 


1)  In  uuiversum  hue  pertinent:  ooipiavTig  mor.  p.  131  A.  43  F.  80  A. 
208  B.  215  £.  713  F.  988  £.  1016  A.  v.  Dem.  c.  9.  16.  Anton,  c.  80.  Pomp, 
c.  42.  Tirool.  c.  37.  —  aoipictixbg  mor.  p.  71  A.  713  F.  —  aotpiatixwg 
y.  Alex.  c.  4. 
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tori  ens  qnidam  sopbista*),  atrinsqne  linguae  callens,  hant 
sane  ignobilis  ex  istis  acutnlis  et  minutis  doctoribns  ^) ,  qui 
T€xvi^ol  appellantur,  atque  in  disserendo  non  impiger^  (idem 
§  9  appellatur:  'ille  rhetoricus  artifex',  quem  Tc/nxo*' 
his  temporibus  proprie  andire  nemo  nescit). 

In  eontrariam  partem  irrisione  conversa  Lncianns  so- 
phistas  perstringit  (rhet.  praec.  1):  iQcur^g,  co  /neiQa^iov,  oTtwg 
av  QTjTcoQ  yivoLO  xofi  to  oejuvoTarov  tovto  xai  7vdvdrjf.iov  ovo- 
Ida  Goqiiarijg  airog  elvat  doSfjg^),  unde  simul  elncet  Samo- 
sateno  nomina  GocpiaTfjg  et  ^rjTioQ  idem  valere,  quod  fir- 
matur  §  15  et  de  salt.  65.  Idem  aocpiGTctg,  sive  oratores  sive 
doctores,  commemorat  Lexiph.  23:  nqb  7i:dvrtov  dk  i^elvo  f.u- 
fxvrjoo  f.ioi,  /Liij  fLtif-ieiad-ai  Tiov  6'kiyov  tvqo  fj/nwv  yerof.Uviov  ao- 
q^iOTcov  TCI  (favkoTara  et  pseudol.  6:  twv  oXiyov  nqb  rjf^iwv 
evdoTitiiir^advTiov  e^ci    zaig  y,aXnv(.iivaLg  /nekitaig   ooq)iaTcuv. 


1)  Notatam  vclim  locutioncm  rhetoricus  sophista,  qnae  prorsus 
respoiidet  illi  seu  Epicureo  seu  Pfailodemeo  usui,  quo  legimus  ^ijtoqixoI 
ootpiaxaL  cf.  supra  p.  226.  Tides  uniculque  pacue  huius  aetatis  dicendi 
usui  esse  Philodemca  exempla  quae  respondeant. 

2)  £.  Th.  Gauppius  IG  in  dissertatione  de  professoribus  ct  medicis 
eorumque  in  iure  Romano  privilegiis  scripta  (p.  33—36,  praecipue  p.  36)  in 
iuris  fontibus  so  phi  starum  nomen  eos  docet  significare,  qui  artem  Graece 
dicendi  tradant,  rhetores  autem  vel  oratores,  si  a  sophistis  distinguan- 
tur,  pro  magistris  Eomanae  eloquentiae  proprie  habeudos  esse;  quem 
usum  etiam  apud  ceteros  auctores  valuisse  non  habeo,  quo  demonstrem. 
Ac  ne  ille  quidem  v.  d.  duobus,  quae  affert,  exemplis  (cod.  Theodos.  de 
stud,  liber,  urb.  E.  et  Const.  1.  3.  XIV  9  et  Modest.  1.  6  §  1  D  de  excusat. 
XXYII  1)  satis  mihi  pcrsuasit  Gonstantem  banc  disiunctionem  ue  in 
iuris  quidem  fontibus  esse  —  fortasse  ipso  assentiente  Gauppio  —  certum 
est,  velut  in  codicillo  Antonini  Pii  apud  Modest,  in  dig.  XXY  11,  1.  6  legi- 
mus: al  fxlv  iXdtzovg  noXeig  Svvavrai  nivxs  laxgovq  dxeXelg  ix^eiv  xal 
XQElg  aofpioxag  xal  ygafjiixaxixovi  xovg  I'aovg,  at  dh  fjisi^ovg  noXeig  Sixa 
iaxQOvg  xal  ^jjxogag  nivxe  xal  yga^ixaxixovg  xovg  i'oovg,  ubi  ootpiaxag 
et  grixogag  synonyme  dici  patet. 

Kimis  quaesita,  ut  hoc  addam,  et  artificiosior  quam  verier  est  Vic- 
tor ini  (Halm  p.  156,  21)  definitio:  'rhetor  est,  qui  docet  litteras  atque 
artcs  tradit  eloquentiae;  sophist  a  est,  apud  quem  dicendi  exercitium  di- 
scitar\ 

3)  His  simillima  habet  anon,  apud  Walz.  YII  1037, 18. 
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lam  accedimns  ad  par  illud  sophistarum,  qui  technicis 
libris  componendis  operam  dederunt,  ArstidemetHermo- 
genem. 

Atqne  Aristidis  qnidem  memorabilia  locus  exstat  apud 
Speng.  n  460,  24  (W.  IX  343):  iv  ok  (sc.  toZq  acfivolg  rwv 
imvorjfidtwv)  6  ptiyiOTog  xlvdwog  iv  %({)  7to'KiTL'Ai^  (cf.  supra 
p.  177)  Xoyoj  1]  i7tar/,oXov0^riaavTa  xai  tytianaa&ivTa  t?;  q>vG€i 
TcJy  ivvoijfiarwv  xai  y.ctd'dna^  ajcoaravTa  twv  v/tOKeifiiviov 
dia(p&€iQai  TO  doKifwv  tov  koyov  y.al  vnoxevov  igydaaod'ai 
xal  yeviad-ai  naQOf-ioiov  lolg  fiereoiQokoyoig  ^)  twv  aofpi- 
arwv,  nnde  elucet  vitandam  Aristidi  yideri  nimiam  sophi- 
starum  sublimitatem  in  oratione  veritati  cansarnm  accommo- 
data.  Est  igitnr  quaedam  oppositio  inter  rtoliTty^ov  koyov 
(Aristideo  sensu  dictum)  et  sophistarum  orationem,  qnae 
prope  accedit  ad  illam  Epicuro  sollemnem.  Ex  verbis  autem 
Sp.  II  p.  530,  11  (W,  IX  434)  Koiiiov  (.iou.ov  b  zoiovrog  rgo/cog 
idoiev  elvai  Ij  rtvog  ToJy  aQxctiuv  aoipiarwv  intellegimns  iam 
illis  temporibns  (medio  altero  saecnlo)  disiunctionem  prior  am 
etposteriornm  sophistarum  nobis  tritam  in  nsu  fuisse,  cuius 
usque  ad  Aristidem  equidem  exempla  inveni  nulla.  Puto  vel 
hoc  silentio  per  saeculum  fere  post  alterius,  quod  dicimus, 
sophistici  generis  natalem  observato  commendari  illam  sen- 
tentiam,  qua  putemus  non  consul  to  quosdam  nomen  sophi- 
starum cum  ipsis  prioribus  sophistis  exstinctum  ad  lucem  re- 
vocasse  sibique  ascivisse,  ut  quasi  ipsi  redivivi  viderentur 
Gorgiae,  Protagorae,  Hippiae;  qua  de  sententia  in  fine  libelli 
accuratiora  addenda  erunt.  Neque  hoc,  quod  de  prioribus  et 
posterioribus  sophistis  ab  Aristide  diserte  disiunctis  modo  di- 
ximus,  inde  infringitur,  quod  Aristides,  ubi  ad  Isocratis  in  or. 
XV  exemplar  ipse  se  defendit^),  temere  veteres  et  iuniores 
sophistas  inter  se  ita  commutat,  ut  illis  defeusis  se  quoque 
purgatum  censeat.    Caveudum  enim  est,  ne  talibus  hariolationi- 

1)  Locutio  sai^pius  de  sophistis  nimis  sublimibus  usitata,  velut  n.  vip. 
c.  3  p.  5,  15  V:  una  ov'/  ii/'^/«,  «AAa  fiez^w^a. 

2)  Arist.  .T.  Qt^T.  I  el  vtiIq  t<Lv  rexz.  ii.  45—46  D.  to.  II  p.  1  —  414,  impr. 
p.  406  sqq.  cf.  Baumgart  1.  1.  p.  25—30. 
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bus  vere  sopbisticis  falsam  de  posterioribns  sopbistis  amplec- 
tamnr  opinionem;  id  quod  etiam  de  Tbemistio  valere  mox 
videbimus. 

Hermogenes  in  libro  de  inyentione  sopbistam  dicit  — 
nimirum  Platonis  in  modnm  —  enm,  qui  consnlto  contraria 
dicit  ac  demonstrat  iis,  qnae  re  vera  effieere  stndet,  fign- 
rato  sermone  usus  (Sp.  II  259,  29;  W.  Ill  183):  6  dh  naQcc 
%wv  ixd'Qiov  koyog  ioxvQonoiou^evog,  aaO-eveaxiQaq  avayxaLcov 
elvai  Tag  kvaeigj  IkbI  deUvvai  fiovkea&ai  7ti.iov  tov  ooqii- 
arrjv  rj  nara  to  doxoiv  eiaayead-ai,  olov  6  n€Qix),ijg  y.tX. 
Quibuscum  licet  conferre  verbum  aorpLCead^aL  y  quod  ^captiose 
et  insidiose  excogitare'  Tarsio  yalet  Sp.  II  235,  21  et  251,  5 
(W.  Ill  147  et  169  0). 

Sopbistarum  mentio  ab  Hermogene  praeterea  duobus  fit 
locis :  Sp.  n  395,  20  (W.  Ill  362)  (palvsTai  8h  loyog  deivog, 
ovK  wv  TOLovTog  (o  di]  nal  tqItov  €q)r]v  deivoTrjTog  eldog  elvai), 
6  Twv  oo(pLOTwv ,  ley  10  twv  7t€Qi  IT(Ji)).ov  xofi  Fogyiav  xal 
Mivtova  xai  Ttuv  nad'^  Tjficig  oiy.  o?uytov,  tVa  f-irj  Xiyto  7Ccivt(x)v, 
ubi  ex  iis,  quae  insequuntur,  apparet  buius,  quae  sopbistarum 
plerumque  est,  deivoTrjTog  id  esse  proprium,  quod  efficit,  ut 
vel  viles  et  omnium  communes  sententiae  semper  magnissu- 
blimibusque  elatae  verbis  deival  esse  videantur:  inanis 
igitur  est  vis  et  pulcbritudo  eius  generis  dicendi,  quod  proprie 
sopbisticum  dicitur,  atque  ab  ipso  Hermogene  ad  Socrati- 
corum  sententiam  luculenter  inclinante  q)atvo(xivi]  fiiv,  ov  fiijv 
ovaa  deivoTrjg  baec  aperte  nuncupatur  v.  30.  Alter  locus  pro- 
pterea  est  dignus,  qui  afferatur,  quod  accurate  respondet  ill! 
Aristideo  (cf.  p.  248).  Dicit  enim  Hermogenes,  item  atque  illic 
Aristides,  ac^ioTijTa  tranctans  (Sp.  II  292,  15;  W.  IH  226): 
7C€QaiTiQa)  dl  tovtcov  si  7tQoiXd'Otev  {al  TQorcal),  xai  7taxuT€Q0v 
Tial  ox^Sov  €VT€kiaT€QOv  avTov  (sc.  TOV  koyov)  tcoiovoi.  Ttaga- 
deiyf.ia  tovtov  ^Jrjinoa&evixdv  (.ihv  ovx  av  kdfioig,  ov  yag  %oti' 

1)  TOVTO  6h  x6  dilrififiaxov  asao^iazai  xal  Jij/aoa&evixov  iaxi  axij- 

fjta.    Hue  respicit  anoD.  W.  Ill  641, 19,  qni  politico  yersui  haec  adaptat 

additque: 

TO  TTagaXoyi^ofisvov  ao<pt(nix6v  vvv  kiysi. 
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Tcaga  dh  rolg  vnoivXoig  rovrotg  aoq^iOTaig  tvciu/coDm  evQOig 
av.  rdq^ovg  reyccQ  i/iipvxovg  tovg  yvjcag  /.iyovatv^) 
.  .  .  xofi  ci/J.a  Tiva  xfJvxQ^i'OVTai  7i(xf.i7to)jM  . .  .  a'kV  vneq  ^ev 
TOVTwv  ovT(o  xQioiiivoyv  Tfj)  f'Oyo),  TcJv  TQay(i)do7voiV)v  8e  iJyio 
xofi  Tov  IIivdaQOv,  rcex  av  %xot(Aiv  ti  Xiyeiv  .  .  .  vtcIq  ftivroi 
Tcov  iv  7C0 Kit L '/.([)  Xoyft)  roiavraig  ;f^w«^ywv  Tcayyrr'Oiv  oide- 
fiiav  cLTtoKoyiav  evglayjo.  Iterum  igitur  ea,  quae  sophistis  po- 
tissimnm,  i.  e.  epidicticarum  orationnm  artificibns,  accidnnt, 
yitia  maxime  reprehendenda  ac  damnanda  esse  in  veritate  can- 
sarum  discimus,  unde  denuo  fit  perspicnum  Goq>ioTiKdv  et 
nokiTiTiov  Koyov  quodammodo  —  Epicureorum  videlicet 
in  modnm  —  esse  oppositos. 

Adiectivum  oocpiotr/Mg  quid  Hermogeni  valeat,  ut  ex 
ipsis   illis   snbstantivi   adhibiti   exemplis   apparet,   ita  etiam 

1)  Gorgias  teste  Pa.  Long.  n.  v\p.  c.  3  p.  5,  13  V,  quo  cum  loco  con- 
feras  quaeso  hunc  Hermogenis:  H.  laudat  Gorgiae  locum  praeterea  ex 
solo  Ps.  Longino  notum,  qui  Gorgiae  uomen  addit;  uterque  tra- 
goodiac  dicit  tales  translationcs  {xQonuq)  esse;  ille  huic  opponit  zovq 
dkrjOtvovg,  hie  toi-g  7to).irixovg  AoVor^.  lam  videas  Hermogenis  de 
lis,  qui  ante  se  similia  scripscrint,  iudicium  Sp.  II  267,  26—268,  8  (W.  Ill  1^2): 
posteriorem  eius  partem  ad  Aristidem  probabiliter  refert  Baumgartius 
1. 1.  p.  153sq.;  prior  pars  mea  sententia  nullo  pacto  quadrat  ad  Dionysium, 
ad  quern  earn  facile  quia  revocct  propter  Sp.  II  342,  10.  W.  Ill  293;  quadrat 
egregie  ad  librum  ne()i  vxpovg:  in  eo  uua  idea  singiilatim,  passim  omne^s 
tractatae  eraut;  de  ipso  Demosthcne,  quern  FIcrmogeues  respicit,  dictum 
ill  eo  fuit  in  lacuna  tertia  (p.  24  Y),  ne  dicam  viginti  fere  commcmorationeb. 
Tetagayfitviog  scripsisse  Ps.  Longinus  iure  potest  Hermogeni  videri, 
nam  ideas  ab  Hermogeuc  subtiliter  distiuctas  hie  ad  libidinem  confundit 
(of.  p.  24,  17—25,  5,  ubi  vel  undccim  qualitates  nomiuantur);  ac  si  quid 
in  hoc  libro  reprehendi  debet,  rcprehendeudam  esse  rerum,  notionum,  par- 
tium  nou  satis  accuratam  distinctionem  mihi  ccrtum  est.  Alav  dm- 
axdiv  avxo)  Ps.  Longinus  Hermogeni  videri  iure  potuit,  quod  perspicias 
ex  c.  XII  (p.  24,  16—25,  3)  perlecto;  verbum  ol^ai.  mirum  quantum  anony- 
mus  adhibet.  Probabile  igitur  mihi  videtur  lectitasse  Hermogeuem  libel- 
lum  n.  v%povg,  quem,  si  modo  legi  potuit,  ab  Hermogene  nou  esse  lectum  vix 
credibile  est.  Si  vero  recte  coniecimus,  noTum  acccdit  argumentum,  quo 
Longino  hoc  opus  abiudicemus;  nt  fortasse  ne  lo.  Cauua  quidem  iam 
possit  dubitare,  qui  etiam  nunc,  quantum  scio,  Longiui  id  esse  spondet. 
Haec  postquam  monui,  qui  libelli  n.  vip,  peculiari  ratlone  habita  Hermo- 
genem  perlegerit,  fortasse  alia  huiua  modi  indicia  non  desiderabit. 


De  notionum  nohxixdq  ct  aoy)torrjg  usu  rhetorico.  251 

clarins  fit  loco,  qui  singularis  mihi  videtur  (Sp.  II  436,  28. 
W.  Ill  417):  ra  Xaa  ayjiuaia  ravza  ovxct  rcorh  (xiv  iariv  ayco- 
viOTiy^d,  Ttoze  6h  iTtidemr ixd,  noti  61  aofpiar ixd:  ayw- 
viGTtxd  fdiv  lattv,  orav  rij  qvaet  rwv  fCQayfidriov  ovvdQdfifj 
^d^iod'sv  TtdQEQyoVy  ore  xai  xw^ig  zwv  ovofxdtiov  exaOTov  avxo 
xa^'  iavTO  TtQdyfxa.  f.irjvv€i  xai  lex^hv  Xavd'dvet  .  .  .  hcideiY.- 
Ti'/.d  di  elaiv  {eaTtv'i),  otav  rd  ayo)viortyid  7Cokkd  yivi]Tai  xal 
iTtizrjdevd^^  eldiifxovttyg  eti^  tjdovrjv  dxoijg  aiofpQova,  warteq  zd 
Ttaqd  ^laoxgdzei  Xoa  rd  h  Taig  TtaQatviaeot  ixdXtaxa'  aocpi- 
GTixd  di  iariv,  a  viv  fihv  e7catvelT:ai,  V7c6  di  ztiv  Jtakaiwv 
iiWfjni)del%ciL  (x  a  X)  ooa  alaxQcog  xal  xevwg  xoXaxevei  rrjv  dxor^v, 
a  nidtcov  dia^dXXeiy  io  hitaxe  Iliole  xtA.,  quae  verba  expli- 
cantur  a  Maximo  Planude  (W.  V  576,  1  sq.)  et  Gregorio 
Corinthio  (W.  VII  1235,20):  oofpiazLxd  elatv  TcaQiaa,  ooa 
€loh  hciTerr^dev^uva  e.  q.  8.  Ne  putaveris  hac  diBtributione 
irritum  fieri,  quod  saepius  ipsi  professi  sumus,  scilicet  esse 
paene  idem  aocpiGTixdv  et  i^cLdeixrixov:  banc  enim  Hermogenis 
disiunctionem  nemo  omnium,  quorum  restant  scripta,  rhetorum 
praeter  hunc  secutus  est,  ac  ne  Hermogenes  quidem  alibi  eius 
babet  rationem.  lam  vero  intellegimns,  quod  bene  concordat 
cum  detvoTTjTog  oo(piortxrjg  definitione  supra  laudata,  ab  Her- 
mogene  vocem  aocpiati<6g  ita  intellegi,  ut  vani  simul  et 
nimis  artificiose  facti  significatio  insit.  —  Alii  loci 
ilium  sensum  praebent,  quo  pulchritudo  orationi  ostentandi  et 
captandi  causa  adspersa  significatur,  yelut  Sp.  II  413, 19  (W.  Ill 
384):  b  dk  Aiaxlviig  tv  o  I  it  ixo  g  jnev  ioTiv,  eXjteQ  eiEQog 
Ttg,  oocpiOTLXog  dh  y.al  yavQog  xai  rf/7  fieye&ei  ^erd  rov 
xard  oy^f^ia  xdXXovg  7tUovdtu)v ,  quod  cum  Philostrati  iu- 
dicio  (y.  soph.  I  18,  3 J  apte  composueris  0 ;  ceterum  videmus 
aoqiiOTLxdv  quiddam  iam  ante  Pbilostratum  in  Aeschinis  elo- 
cutione  veteres  obseryasse,  ut  yel  bine  ex  parte  et  illustretur 

1)  ibi:  ^vv  evQolcf  xal  ^eitoq  —  d^sotpogrixt^  OQfiy  —  a^ga  aefivo- 
koyla  —  zb  iiiixaQi  ^vv  Seivottjzi.  cf.  Suid.  s.  v.  Aiax^vrjg'  Ttgoizoq 
6h  ndvzQ}v  z6  ^eimq  Xiysiv  fjaxijae  Sid  zo  axeSid^eiv  wq  iv^ovattSv.  Dion. 
Hal.  epit.  1.  n,  (U(jl,  c.  5,  5  iv  6h  zy  zdiv  Xt^tatv  ixXoy^  Ttofinixoq  afia 
xal  deivoq  ...  iidvq  fihv  avz6&6V  ivn^Svzi. 
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et  explicetur  ratio  ilia  Philostrati,  qua  alterins  sopbisticae 
dncem  fecit  Aeschinem  —  praecipne,  at  suspicor,  eo  studio 
ductus,  utvetustatis  specie  splendidorumque  nomi- 
num  gloria  suam  artem  indueret.  Ad  locam  mode  lau- 
datum  Hermogenes  nos  remittit  Sp.  II  415,  9  (W.  Ill  387) 
verbis:  iieyixUt  5i  XQ^i'^^^  l^^^  ^^^  oklyo)  (AvTifpcJv  6  ^Pafi- 
vovaiog),  v.ahog  8i  ycwg  '/mi  avvvq)aofiiv(i)  y,al  oi  xara  rov  'F^re- 
Qeldrjv  duGTiyAOTi  rtjv  akkiov,  ovd^  av  xcrra  rov  yliaxLvr^v  aocfi- 
artxf;},  y.alroi  ti;c  ki^ewg  avriff  icoXXaxoi  dir^g/aivrjg  ^),  uude 
certum  fit  illo  priore  loco  aofpiavixog  vocem  ad  oratiouis  splen- 
dorem  et  magnitudinem  spectare;  falsus  est  loannes  Sice  1. 
(W.  VI  501,  2),  cum  iuterpretatur:  a7rom;r/xf^,  jragakoyiaziyj^ 
(Platonis  in  modum  bac  voce  accepta).  —  Denique  in  eo,  quern 
dicit,  7toUTivL(i)  koyio,  quamqnam  insit  splendor  orationis  (i; 
k'ffiTCQOTr^g)^  tamen  saepius  eum  arte  minuendum  esse  censet, 
atque  ita  qaidem  e.  g.,  nt  sententiae  partes  interiecto  membro 
disiungantur-J,  velut  Demosthenes  non  uno  tenore  sententiae 
ambitum  compleverit,  o  acfodqa  av  hcohjaev  avxij}  rov  Xoyov 
kau7CQ6v  xaJ  aocpiOTixov^  .  .  .  akXa  dtixoxpe  xai  ^rrov  i7Colr]a€v 
avTov  q^avfjvai  Xa^rtQovi  vel  ex  adiectivis  aoqfiarixdg  et 
kaii7cg6g  promiscue  adhibitis  manifestum  fit  aoijniartxoy  esse 
splendidnm,  artificiosum,  distinctum;  videmus  etiam 
hie  item  atque  supra  secemi  a  7to)uTix(^  /.oyq)  quodammodo 
sophisticum  dicendi  genus. 

Omnes,  opinor,  perlustravimus  Hermogenis  locos  hue  per- 
tinentes,  unde  satis  efficitur  eum,  quern  in  universum  adiectivo 
oo(piOTi/.og  inesse  supra  demonstravimus,  sensum,  videlicet 'arte 
facti,  ostentationi  accommodati  accedente  vanita- 
tiscaptiosae  notion e',  etiam ab Hermogene,  technico  scrip- 
tore,  ei  tributum  esse. 

In  Phrynichi  libri  iisdem  temporibus  conscripti  titulo, 
qui   est   oo(f  torixfj    ^caqaaxavi],   adiectivum   in   universum 

1)  Miror  Vahlenum  in  edit.  libri  n.  ri/'.  c.  2  (p.  3, 10)  et  c.  7  (p.  9,  29) 
exarare  Si^iQiievoiq  et  6i\iQfihV(i)v  pro  formis  i  subscr.  carentibus.  cf.  dlaQfia 
ct  dlagaiq  apud  Pa.  Long.  c.  12  (p.  24,  tiV)  et  c.  8  (p.  11,  7  V). 

2)  Sp.  II  399,  6.  W.  Ill  367. 
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ad  eum  spectat,  qui  ciQxalwg  xal  doxl^cog  —  ut  eclogae 
prima  verba  amplectar  —  dicere  stndet,  qui  qnidem  ilia  aetate 
idem  erat,  atque  sophista  a  nobis  descriptns;  vertemns  igitur 
confidenter:  exornatio  siye  praeparatio  oratoria^. 

lam  praetermisso ,  quern  supra  tractavimus,  Philostrato 
apud  Sextum  empiricum,  qui  in  libro  ftQog  ^i^roQag 
mirum  quantum  cum  ipsis  sententiis  tum  disputandi  ratione 
cum  Philodemo  congruit,  illam  potius  adiungit  voci  oocpiaTrjg 
vim,  qua  significat  magistrum  artis  dicendi,  cum  dicit 
(p.  697,  31  Dind.):  xa^i  xai  oi  aocpiaTol  noXkaxig  ehod'aaiv 
iv  %alg  dioTQifialg  XiyetV  &eTiov  d'iaiv.  Qui  usus  ut  exemplis 
supra  allatis  ita  ipsius  sceptici  philosophi  acerbis  verbis  oppor- 
tune illustratur  (p.  678,  9D):  ol  aoq)iOTevovxeg  (i.  e.  qui  sophi- 
starum  munere  funguntnr)  kn  aycQov  (xhv  ti^v  QriroQiycijv  i^- 
axrjOav  Tsxvokoylav,  Ix^vwv  dk  aq)wv6T€Q0i  irtl  zfjg  vnald'QOv 
&€oq)OQOvvTai  (cf.  V.  17:  aXlovg  6ia  %i%vrig  TtQoayovTsg  kiyetv 
Tcoiovai),  quibus  verbis  facile  Philodemi  simillima  appones. 

Huic  addere  liceat  similem  sophistarum  commemorationem 
exstantem  apud  Clementem  Alexandrinum  (qui  quidem 
plerumqne  Platonico  more  eos  perstringit,  cf.  str.  I  c.  3,  23. 
8,  39.  9,  44.  10,  47.  17,  87)  strom.  I  3,  22:  oi  xanodalfioveg 
oofpiGTal  (cf.  Dio  Chr.  8  p.  145,  17 D)  Tjj  acfiov  avTwv  gtw- 

(XvXXofiBVOL  T€Q'^Q€l(je  af.i(pl  TTjV  dia'/,QlOiV  TcJv  OVOflCCTlOV  Tiai 
TTjV    TtOlCtV    TiJjV    iJ^eiOV  OVV&€Olv  T€  Xttl  7t€Qin/>0Y,fjV   TOV    7CaVTa 

TtovovfxevoL  §iov  rgvyovcov  avaq)aivovTai  kaXiaTSQOi  .  .  .  Tto- 
TOfxbg  ccTsxvwv ')  ^r^judvajv,  vov  dh  azakayitiog. 

L  0  n  g  i  n  u  8  porro  criticus,  ut  ad  technicos  revertar,  (Sp.  I 
305^  16;  W.  IX  559)  ut  Homeri,  Archilochi,  tragicorum,  comi- 
corum,  melicornm  poetarum  dicendi  genus,  ita  etiam  sophi- 
starum (imprimis  veteres  notare  videtur)  elocutionem  imitan- 
dam  et  sectandam  esse  dicit,  baud  dubie  utpote  7t€QiKak).(J!)g  re 

1)  Bernhardy,  Grundr.  d.  gr.  Litt  I  p.  584:  Hilfsb&cher  des  ele- 
ganten  Stils;  quod  ad  rem,  recte. 

2)  Hoc  adiectiyum  in  hoc  sententiarum  nexu  quid  sibi  velit,  non  as- 
Beqnor:  aut  exspecto  e  coutrario  bvx^x^^'^  ^^^  scribendam  puto  drix' 
v(oq,  quod  adverbfum  in  comparationibus  saepins  locum  habet. 
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y,al  ^voiyJAwg  itjv  ISayyeklav  i]ay.rjinivcov ,  ut  legitur  panlo 
antea  (Sp.  I  304,  25).  Ceterum  hoc  loco  (Sp.  p.  305,  16  f\3  20; 
W.  559,  12  cv  15)  clare  distinguuntur  oofpiozal  et  Qr;TOQeg. 
In  epitoma  ex  celebrati  hnius  rhetoris  operibns  facta  (Sp.  I 
327,  23)  ex  optima  profecto  observatione  orinnda  haec  prae- 
cipiantur:  art  XQt]  rov  7taQa^vd^ov(xevov  fut)  fxera  aotpiOT mf^g 
TQavoTTjTogj  aKka  fierce  avfi7ce7tov\^vlag  keyeiv  a7tk6TtjTog' 
ov  yaQ  QijTOQ  ty.utg  ak?.a  •d'eQa7tev%tyiog  e^eari  keyetv,  ubi  inde 
explicandum  est  adiectivum  aoq^cGTiyog  (promiscue,  ut  vides, 
UBurpatum  cum  voce  QrjTOQtyog),  quod  copiosae  et  illumi- 
natae  orationis  ambagibus,  si  qui  alii,  epidictici  illi 
artifices  gloriabantur. 

Deinde  iuMenandrlLaodicei  commentario  de  epidic- 
ticis  orationibus  diserte  distinguuntur  sophistarum  orationes 
vere  epidicticae  ab  imitationibus  civilium  oratio- 
num,  quas  fiekirag  nuncupatas  in  scholis  studiose  iam  anti- 
quitus  eos  meditates  esse  (cf.  supra  p.  221  c.  adn.  2)  notum  est, 
cum  dicit  (Sp.  Ill  331, 16;  W.  IX  128):  ag  yag  hndel^eig  koywv 
/to?ATixtdv  01  aoq) lat  al  y.akovfievoi  7COtovvraij  /Aekirrjv  ayio- 
vwv  ehai  (pafuv,  oin  kicLdet^iv^),  Apud  eundem  priores  illi 
sophistae  oi  /takat  Gocpiozai  vocantur  Sp.  Ill  332,  27  (W.  IX 
131):  xai  nov  akwv  xai  nov  roiovTiov  ijdr]  rivhg  tcjv  Ttakai 
ooffiOTiov  hcaivovg  avviyqaxpav,  Denique  ex  locutioue  grp 
TOQeg,  aofpiozal,  yeiofiixQat  (Sp.  Ill  364,  15;  W.  IX  206j  con- 
cludendum  etiam  hunc  ^rjroQag  civiles,  aotfiarag  epidic- 
ticos  oratores  yocare. 

1)  Vocem  tTtideigig  bis  teinporibus,  quantum  scio,  vix  alius  rhetor 
practer  Meuandruin  tarn  augustis  iiuibus  circumscriptam  de  soils  lau- 
dationibus  et  vituperationibus  (Sp.  Ill  331,  8;  W.  IX  128,  4)  ad- 
hibuit.  Servavit  Menandcr  eum  sensum  vocis,  quo  ab  Aristotele  tech- 
nice  primum  de  tertio  geucre  usnrpata  inveuitur;  is  enim  ijiideixxixov  ytvoi 
uon  intcllcgit  nisi  dc  laudatione  et  vituperatione  (cf.  Aristot.  rhet.  p.  1358^ 
12.  18;  1359«  17;  1391b  33  fV  1392*  5;  1396«  12  rw  16.  26.  29;  1399*  12; 
1416^27;  1418*33).  Pierique  rhetores  uon  accurate  his  termiuis  servatis 
notioue  tTtldet^ig  passim  iu  universum  utuntur  de  orationibus  sive  avyyodfi' 
fiaoLV  ad  ostentation  em,  non  ad  solam  contentionnm  veritatem  atque 
utilitatcm  factis.   (cf.  supra  p.  213  adn.  1  et  Quintil.  inst.  HI  4,  13.) 
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Inaltero,  quern  vulgo  eidem  adscripsimns  Menandro, 
de  epidicticis  orationibus  tractatu  verba  (Sp.  Ill  411, 29;  W.  IX 
279):  yivoLTO  6'  av  xal  a7c6  ki^eiog  liCiT£Trjd€Vfiivi]g  xai  xe- 
y.aXkwniOfUvr^g  XotQ^S  ^^  ^"^y^ih  ^^'^f  iorlv  ij  IHdrajvog  xai  Ssvo- 
(fiovTog  xai  zuiv  vewrigcov^  JUovog  xai  OiXoaTQctTOv  xal  toJv 
aocpiOTWVj  oaot  xoi  avvtid-ivai  to  Gvyyqaipi'Aov  eldog 
(cf.  supra  p.  178  adn.  2)  edoBav  xaQtiwiog  iterum  confirmant, 
qnod  maxime  proprium  sopbistarum  esse  diximus,  videlicet  elo- 
cutionem  arte  politam,  flosculis  distinctam.  Ex  reliquis  apnd 
eundem  sopbistarum  commemorationibus  (Sp.  Ill  418, 12.  393,  3. 
388,  17  =  W.  IX  288.  254.  247J  nihil  novi  addiscimus. 

Adiuugere  his  liceat  locum  rhetoricae,  quae  nomine 
Halicarnassensis  Dionysii  falso  fertur  (quam  si  taciturn 
quendam  sensum  secuti  circa  Menandri  tempora  simulque 
florem  aetatis  sophisticae  natalem  seu  rectius  n  a  tales  egisse 
opinamur,  a  vero  vix  multo  aberimus),  dico  p.  391,  13  R  (c.  X): 
Tavxa  xai  a).Xa  toiavra  'Aecpakata,  iv  %alg  rtjv  oocpiOTwv  dia- 
TQi(iaig  eid-ia^ieva  ayiovlLea^ai,  (pevxria,  ei  fiO^kei  ng  Ttqog 
dkrj&eiav  qiri%OQevetv  (cf.  p.  390,  3R:  olg  x^eJvTa^  oi  ^eksTtuV' 
Teg,  ovY,  av  xgr^aai^iiviov  tlov  wg  dlrj-O^wg  keyovTwv) ,  ubi  ma- 
gistros  dicendi  declamationibus  occupatos  notari  patet;  qui  vel 
post  ea,  quae  in  appendice  sum  dicturus,  Dionysii  hoc  caput  esse 
credit,  xaiQeTio  olg  tjdeTaij  ut  cum  Ps.  Longino  loquar,  ad- 
datque  hoc  argumentum  iis,  quae  ad.  fnlciendam  nostram  sen- 
tentiam  Dionysius  supra  porrexit.  Altero  loco,  p.  375,  14  R, 
aocpiGTccg  Ps.  Dionysius  ita  commemorat,  ut  veteres  sophistae 
a  Platone  perstricti  intellegendi  sint. 

Himerius  de  se  ipse  confessus  eel.  VII  (p.  21, 12  Duebn.): 
iytj  xal  GocpiGT r^g  lyev6(XYiv  itaq  v/xiv  xat  7caTriQ'  el  aocpi- 
OTTjg  de^iog^  vueig  htioTaad'e'  Xiyio  ydg  ael,  y.ai  ttiv  ef^fjv 
TtoXiTeLav  exei  to  xhiaTQa  orationes  intheatro  habendas  prae- 
cipuum  sophistae  negotium  esse  aperte  dicit;  nee  minus  or.  VI 2 
(p.  59,  21  Duebn.),  ubi  quaerit  ex  Philipporum  civibus:  oq'  ovv 
O0(pLOTrjg  aipd'oyyoTeQog  Y,vy.vov  (pavriaeTai  xal  oicouij  naga- 
dQaf,ieiTaL  jtoXiv  agxctiav;  et  or.  XXI  9  (p.  88,  46  Duebn.):  doxei 
di  (xoi  xai  6  nqtoxevg  aoipiaTr.g  Tig  Tovg  Xoyovg  detvog  yevo- 
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f^evog  .  .  .  elg  Ttoklag  Idiag  ixsQiaai  xovg  koyovg  (qaae  dixit 
fortasse  Platonis  memor  Enthyd.  p.  288B),  ne  praeter  ne- 
eessitatem  alios  locos  coacervem.  —  2oq>iaTixd  dtr^yi^fia" 
xa  commemorantnr  apnd  eundem  in  fragmentis  or.  XXXII  1 
(p.  103,  5  Duebn.),  videlicet  narrationes,  qnales  accommodatae 
sophistis  (e.  g.  Isocratil)  facile  admittant  artis  demonstra- 
tionem. 

Themistins  nt  revera  philosophi  potius  qnam  so- 
ph is  tae  nomine  dignns  est,  ita  plerumque  ipse  philosophuni 
sese  appellans  vehementer  adversatur  iis,  a  qnibns  sophistis 
adnnmeratnr,  id  qnod  etiam  apud  alios  sophistas  obseryatnr, 
▼elnt  Hermogenes  a  Philostrato  sophistis  attributos  non  nisi 
cum  contemptn  de  iis  loquitur  coll.  supra  p.  249 — 252  >);  qua 
in  re  ex  parte  simile  quid  animadvertis  atque  apud  Aristidem 
(cf.  p.  248  sq.):  videlicet  in  refellendis  his  calumniis  demonstrat 
non  talem  se  esse,  quales  suae  aetatis  sophistas  depingit  Plato, 
in  quo  ita  habitabat,  ut  vel  ex  hoc  Platonis  totam  de  sophistis 
sententiam  quamvis  coartatam  tamen  integram  promi  posse  iure 
nobis  videamur  supra  (p.  208  n.  1)  monuisse  (cf.  Them.  p.  348, 
30.  350,  22.  351,  2.  416,  16.  417,  7.  419,  8  ed.  Dind.).  De  ipsis 
autem  posterioribus  sophistis  ubi  misso  defensionis  artificio  vita- 
taque  et  temporum  et  personarum  confusione  indicium  facit,  at- 
fiivkoi,  TiaTiodal/^ioveg  {cL^,  253  de  usitato  hoc  sophistarum 
epitheto),  hcaiQavTsg,  aaTtaLojuevoi  xovg  d-eco^irovg  iv  d-eaxQoig 
x«i  7cavr]yvQ€acv,  ^(Ofiaxa  ^dovxeg  fiexa  tjdovfjg  toajtSQ  ^eigrjveg 
comparent  (p.  412  Dind.),  atque  id  orationis  illecebris  artificiosis 
et  blandimentis,  quibus  multo  discessisse  eos  Themistius  dicit  a 
Socraticae  elocutionis  simplici  simnl  et  efficaci  genere. 

Eunapius,  qui  exceptis  Philostrati  studiis  ex  institute 
de  sophistis  egit,  ad  illustrandum  ipsius  vocis  sophistae  usum 
quamquam  multa,  tamen  novi  nihil  affert.  Ut  apud  Philostra- 
tum  ipsum  vidimus,  fj  aofiarcxrj  ars  epidictica  inclusa  do* 
cendi  professione  dicitur  p.  487,  34.  493,  21.  40  ed.  Boiss. 
a.  1878;  i;  GocpiaxLui]  diargifirj  (usitata  Philodemo  locutio) 
valet  de  sophistarum  usu  scholastico  p.  485,  46;  rovog  aofpi- 

1)  Cf.  Synes.  Dion.  p.  36  P  et  £.  Rohde  mas.  Rhen.  vol.  XLI  p.  186. 
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arixog  et  nvBifxa  de  eo,  qui  desideratur  in  epidicticis  oratio- 
nibns  sono  atque  spiritu,  legitur  p.  497,  3. 

Denique  ex  Synesio  duos  nolui  neglegere  locos.  In  Dione 
enim  disiungit  Ghrysostomi  aocptarmag  vTco^iaetg  et  /ro- 
kcriTcag  (p,  39P)  0,  unde  egregie  illustratur  distinctio  ilia  sae- 
pius  a  nobis  exemplis  demonstrata,  quamquam  hoc  potissimum 
loco  vocem  Ttolirty.vg  maluerim  ex  Isocratis  usu  intellegere, 
velnt  omnino  Isocrates  cum  nuUo  aptius  mihi  videtur  comparari 
qnam  cum  Dione.  Idem  Synesius  p.  36  P  verba  mcod^eaiv  (xexa- 
xexetQtOfxivfjv  aocpiOTLxwg  explicat:  TovrioTc  XafXTtQwg  (ka- 
fivQwg  Dind.,  quod  risum  mihi  movit)  a/crjyeliiivrjv  xal  de^iwg  xaJ 
TColXijv  rfjv  cKfQodlTTjv  €7cayo/xiv7]v.  Tavrj]  nai  naqa  xdv  av&Q(i- 
Tiiov,  ovg  ^iyovTsg  ixiikovv  T(p  xdkket  zdv  ovofiaTWv,  tj^iovvto  Trjg 
TtQoarjyoQlag  zov  aoq^iaxov.  Item  ut  hoc  loco  vox  aog)iaTi7i(J5g, 
nisi  fallor,  vox  QriTogmaig accipienda  p.  37 P :  og ye  xai  rag  Qt]- 
TOQt'Aag  Twv  t'Ttod'iaewv  oixirt  Qr^rogixixig^  aXka  7t  ok  it  cyitjg^) 
(simpliciter,  magis  ieiune)  inerexeiQlaaro,  Prorsus  igitur  —  ne  re- 
petam,  quae  adnotavi  ex  Dione  p.  241  adn.  2  —  probatam  vides, 
quam  ipsi  probavimus,  adiectivi  aoifiOTi'/Mg  explicationem. 

Ad  finem  longi,  luppiter,  et  laboriosi  itineris  iam  perve- 
nimus.  Nam  ut  ipso  quinti  saecnli  exitu  sophistica  paulatim 
evanuisse  videtur,  ita  ne  digna  quidem  apud  posteriores  (quo- 
rum ex  numero  Phoebammonem,  Nicolaum  sophistam, 
Zonaeum,  Gregorium  Gorinthium,  Polybium  Sar- 
dianum  nimia  fortasse  indulgentia  passim  respexi)  inveni, 
quibus  eam,  quam  persecutus  sum  ab  incunabulis  usque  ad 
senectutem,  notionem  amplius  illustrandam  putarem.  Satis  enim 
puto  esse  demonstratum,  sophistae  nomen  hacaetate  usur- 

1)  V.  supra  p.  199  c.  adn.  2. 

2)  Ne  putaveris  soUemnem  hanc  disiunctionem  terminorum  noXiTi- 
xaiget  ^fitogixdig  esse.  Nos  earn  invemmas  apud  A  r  is  tot.  art.  poet, 
p.  HdO'^  6  (v.  supra  p.  145),  neque  utique  licet  negare  rationem  quandam 
inter  hunc  Synesii  philosophi  Platonici  usum  et  ilium  Aristotelis  interesse. 
Praeterea  hue  confercndus  est  locus  Diog.  Laert.  supra  laud.  p.  142 
adn.  1,  quo  nohrixwg  et  pr^ro^txwg  disiunguntur;  quo  loco,  si  modo  meam 
mutationem  accipis,  prorsus  eandem  babes  distinguendi  rationem. 

Lcipziger  Stadien.   XV.  17 
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pari  de  iis  epidicticiB  oratoribus,  qui  totum  stndinm  in 
pulchritudine  illuminatae  omni  modo  elocutionis 
etvanae  sententiarum  nitore  ac  tnmore  consumunt 
simulque  artem  magis  exemplis  propositis  qaam 
per  regnlas  tradere  student,  cui  substantivi  significa- 
tioni  prorsus  convenit  vis  adiectivi  aog)iaTix6g. 

lam  nt  ad  to  tarn,  qaam  emensi  somas,  viam  oculos  re- 
feramus,  haec  fere  statuenda  mihi  videntar:  Usqae  ad  sae- 
calia.  Ghr.  n.  quarti  ezitam  sophistaram  nomen  doctores 
illos  omnis  civilis  sapientiae  significat,  atqae  ita  quidem,  at 
ii  ex  hoc  numero,  qai  imprimis  rhetoricae  docendae  operam 
nayant,  ana  comprehendantur,  per  se  vero  ac  nade  positnm 
yel,  quod  dicimas,  technice  nomen  sophistae  sive  solum  artis 
magistrum  sive  epidieticam  oratorem  notare  testimoniis  non 
potuerit  demonstrari.  Apud  Epicurum  primum  ac  fortasse 
proprio  haias  sectae  more  nomen  sophistae  in  regnum  qaasi 
rhetoricae  ita  transiit,  ut  deposita  latiore  ilia  potestate  accep- 
taqae  angustiore  yi  technice  epidicticarum  orationum  artifex 
docendae  simul  arti  addictas  nuncupetar  ao(piari-g,  opposite, 
qui  7cohTiyMg  audit,  oratore  civili.  Hie  usus  haud  dubie 
perdurayit  apud  horti  philosophos,  probatus  etiam,  quantum 
ex  voluminibus  Herculanensibus  yidemus,  eorum  adyersa- 
riis,  ad  Philodemi  tempera;  quamquam  etiam  amplius  per 
interiectum  temporis  spatium  —  quod  propter  fontium  huius 
aetatis  inopiam  certo  demonstrari  nequit  —  banc  termini  usur- 
pationem  yagatam  esse  non  est  cur  negemus.  Strabonis 
autem  Dionysiique  imprimis  et  eorum,  qui  post  eum  usque 
ad  mediam  primi  p.  Ghr.  n.  saeculi  partem  exstiterunt  in  rhe- 
torica  disciplina,  scriptorum  satis  multis  locis  —  quibus  demp- 
seris,  spero,  nullum,  addideris  fortasse  plures  —  discimus  his 
ipsis  temporibus  sophistis  potissimum  per  se  quasi  propriam 
possessionem  attribui  simpliciter  artem  epidieticam  et  techni- 
cam  rhetoricae  tractationem ,  ut  et  artificiosus  orator  et 
artis  doctor  proprio  nomine  aofpiOTov  notetur,  adiectivum 
GOipiOTrAog  de  rhetoricis  rebus  adhibitum  servato  Epicureorum 
usu  idem  valeat  atque  'arte  factum,  ad  ostentationem  delecta- 
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tionemque  paratam'.  Tarn  ipsanon  tarn  primum  nascente,  qnam 
subito  temporum  condicione  ingeniorumque  quodam  aucto  im- 
peta  magnnm  incrementam  faciente  epidictica  dicendi  arte,  inde 
a  posteriore  primi  p.  Chr.  n.  saeculi  dimidio  sophistae 
illi,  quos  cum  veteribas  anctoriboB  consentientes  proprie  ^poste- 
r lores'  dicere  consaevimns,  totum  hnius  vocis  usum  sibi  vindi- 
cant,  nt  cam  lis  eommqne  professione  notiones  aoipiaTrjg  et  oo- 
q)iaTixdg  prorsus  sint  coninnctae;  atque  ea  vi  et  significatione, 
qnam  adiectivnm  ooqiioTcxog  ab  boram  hominnm  indole  eomm- 
qne orationum  natnra  dnxit  (id  est:  ^arte  comparatnm,  ad  era- 
tionispnlchritndinem  ornatnmqne,  saepiusinanem,  factum,  osten- 
tation! destinatum',  quem  usum  ab  ilio  post  Epicuri  tempora  ob- 
servatum  non  genere  ipso,  sed  frequentia  solum  et  ambitu  distare 
apertum  est),  etiam  ab  artium  scriptoribus  de  technicis 
rebus  adhibitum  est,  opposita  baud  raro  notione  TtohriTidg. 

Vides  igitur,  nam  ne  hoc  quidem  nolui  addere,  non  satis 
recta  sen  rei  intellegentia  sen  elocutione  uti  eos  ^),  qui  dicant 
posteriores  sophistas  nomen  traxisse  aprimis  illis 
quinti  et  quarti  saeculorum  sophistis,  quod  ita  pie- 
rumque  significant,  ut  dicant:  ^die  neuen  Sophisien  knupjlen  an 
die  alteren  an.    Tale  enim  quid,  linguarum  leges  et  consue- 

1)  Non  afifero  nisi  paucos:  Meinersius  eius,  quem  p.  204  lauda- 
vimus,  libri  p.  227 :  Lacherlicli  ist  es  endlich,  den  Aeschines  zum  Haupte 
der  jUngeren  Sophisten  zu  machen,  da  dieser  Name  keinem  Redner  vom 
Lysias  bis  auf  Christi  GeOurt  gegeben^  sondem  erst  im  4.  u.  2.  Jalirh. 
nach  Chr.  ^erneuert'  warden  ist;  quae  de  usu  vocis  aofpiaxriq  Meinersius 
dicit  1. 1.  p.  2241.-227,  pleraque  perversa  sunt.  —  Bernhardy  (Grdr.  d. 
gr.  Litt.  I  p.  594):  Es  war  schon  ein  grofser  Irrium  zu  glauben,  der  Name 
ao(piorrig  sei  niemals  aufser  Umlauf  gekommen  (quae  dicit,  ni  fallor,  contra 
Wpstermannum,  Gesch.  d.  Beredskt.  1  p.  201  n.  14)  . .  .  im  Gegenteil 
war  diese  Benennung  auf  litlerarischem  Gebiete  mit  den  alien  Sophisten 
erlosctten  ,  , ,  sie  kehrt  ztierst  bei  JJio  Ckrys.  wieder.  —  Christius  (Gr. 
Litt.  gesch.  p.  592):  An  diese  2,  Art  der  Sophisten  {wie  Gorgias  u.  Thra- 
sym,)  knap  fte  die  neue  Sophistik  an.  —  Rohdius  (Gr.  Roman  p.  291): 
Ankntlpfend  an  Jene  erste  BlUfezeit  kunstmafsiger  RedeUbung  . . .  nannte 
sich  dieser  spate  Herbslflor  der  Beredtsamkeit  ''die  zweite  Sophistik' 
(meliora  docet  Rohdius  ibid,  p  293  et  p.  293  adn.  2).  —  Kaibelius  (Herm. 
XX  509):  sie  schliefst  eng  an  die  alte  Sophistik  an. 

17* 
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tudinem  si  spectas,  per  se  minime  est  coDsentaneani.  Nos  vero 
yidimus  numqnani  —  nt  imaginem  teneam  —  filnm  fnisse 
disci 88 am,  immo  posteriornm  sophistaram  nomen  malto  ab- 
est  nt  idem  valeat  atque  id,  quod  Protagoras  einsque  aeqaales 
ac  socii  sibi  vindicaniDt  qaoque  ab  einsdem  temporis  aucto- 
ribns  siye  honoris  sive  convicii  cansa  appellati  snnt  Rectins 
profecto  et  rebns  convenientins  dicemns  ad  posteriores  sophi- 
stas  Yocem  oo(pioTTjg  ea  yi  atqne  signifieatione  transiisse,  qna 
post  ezitum  quarti  saecnli  nsurpari  coepta  est  quaqne  in  osn 
esse  nsque  ad  ipsornm,  qnos  yocamns,  posteriomm  sopbistarnm 
dies  nnmqnam  desiit.  Hoc  antem  tempore  seryatis  iis,  qnae 
hnins  alterins  sophistae  ab  Epicure  appellati  semper  propria 
fnerant,  tantnm  incremeutum  fecit  ipsa  sophistica  yel  epidictica 
ars,  nt  propter  mnlto  freqnentiorem  nsum  qnasi  denno  ad 
Incem  emersisse  mnltis  per  errorem . y isas  esse  has  notiones 
non  ita  possimns  mirari. 

lam  noya  his  expositis  eaqne,  qnantnm  intellego,  non 
nnllins  grayitatis  snbsidia  praesto  snnt  ad  diindicandam  illam 
dissensionem  qnae  nescio  ntrum  fnerit  an  sit  inter  Kaibeiinm 
etBohdinm.  Contra  Rohdii  enim  sententiam  (Griech.  Bom. 
p.  290  n.  1)  in  Hermae  yol.  XX  p.  507 — 513  tria  potissimnm, 
nt  distincta  pronnntiem,  posnit  Kaibelins:  primnm  oppositas 
esse  inter  se  alteram  sophisticam  et  Asiaticornm 
rhetornm  rationem^y  secnndnm  Dionysinm  ntpote 
Atticae  eloqnentiae  stndentem  artissimo  yinculo 
coniungi  cnm  altera  sophistica^^),  tertinm  magistram 
fnisse  alteram  sophisticam  cninsyis  scientiae,  non 
solnm  rhetoricae  et  artis  epidicticae.^)  Nunc  hnins 
qnaestionis  fnndamenta  non  mediocriter  mota  esse  nemo  non 

1)  1.  1.  p.  508  zrviscfien  Asianem  und  Sophisten  besteht  nichi  nur 
kcinerlei  Verwandtschaft,  sondem  ein  hemufster  Gegensatz. 

2)  1.  1.  p.  513  Es  scheint  mir  ufibestreitbar ,  dafs  Lionys  mii  seineii 
atticistischen  Bestrebungen  in  den  alUrengsten  Zusammenhang  mit  da- 
ziveiten  Sophistik  geselzt  tverden  mufs. 

3)  1.  1.  p.  508  Wer  die  {zrveiten)  Sophisten  nur  fUr  Lehrer  der  Bhe- 
torik  und  fur  Pi^unkredner  auf  der  Wanderschaft  hdli ,  der  erkldri  ihr 
ungeheures  Anseken  tMir  zum  Teil,  et  p.  509  Sie  tvaren,  was  ihr  IHame 
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yidet,  et  ob  id  ipsnm  difficile  est  convenienter  et  breviter  simnl 
Kaibelio  respondere:  vernrntamen  eonemur  haec  proposita  ita 
examinare,  nt  quasi  normam  arbitrii  ea  snmamas,  quae  expo- 
suimus,  et  imprimis  illud  respiciamus  semper  fuisse  inde  ab  Epi- 
curi  aetate  genus  quoddam  epidicticorum  oratorum  rhetoricaeque 
doctor um,  quod  sopbistarum  nomine  appellabatur;  a  quo 
nuUo  pacto  disiungendum  est  genus,  quod  dicimus,  posteriorum 
sopbistarum.    Atque  haec  quidem  mihi  censenda  visa  sunt: 

I)  Non  fuerunt  oppositae  altera  sophisticaet  Asia- 
ticorum  rhetorum  ratio,  sed  Asiaticorum  grex  non  est  nisi 
species  quaedam  universi  illius  epidicticorum  oratorum  rhetori- 
caeque doctorum  generis,  quod  inde  ab  Epicuro  hoc  nomine 
numquam  non  fuit  appellatum  et  cuius  ipsi  quoque  sunt,  quos 
proprie appellare  solemus  iuniores  sophistas.  Philodemus  enim 
a  sophistis  Hegesiam  non  distare,  sed  vel  omnia,  quae  eorum 
sunt  propria,  prae  se  ferre  diserte  dicit  (v.  supra  p.  224),  et  D  io- 
nysius  Halicarnassensis,  qui  voce  aoq)iOTfjg  go,  quo  modo 
diximus,  sensu  utitur,  hoc  potissimum  nomine  quasi  proprio  ite- 
rum  iterumque  Hegesiam  appellat  (v.  supra  p.  235  c.  adn.  1). 
Veteribus  igitur  criticis  iisque  hac  in  re  locupletissimis  testibus 
sophistae  non  alitor  Hegesias  etAsiani  visi  sunt,  quam  so- 
phistae  fuerunt  et  nobis  dicuntur  ii,  quos  posteriores  ferimus. 

II)  Deinde  Dionysium  Halicarnassensem  certum 
est  quam  maxime  abhorruisse  a  sopbistarum  ratione, 
cum,  ubicumque  (praeter  eos  locos,  ubi  rovg  €7ci  ao(pL(f  d^avixa- 
^ofiivovg  et  primes  illos  sophistas  denotat,  v.  supra  p.  234  sq.) 
totum  hoc  et  universum  genus  respiciens  nomen  sopbistarum 
adhibet,  non  nisi  cum  contemptu  et  indignatione  eo  utatur;  ea 
autem  ratio,  quae  intercedit  inter  Asiaticos  rhetores  et  Diony- 
sium, i.  e.  oppositio  studiorumque  diversitas  yel  maxima  (cf. 
p.  445—451  R  et  libri  de  comp.  verb.  c.  18  p.  244  sqq.  Sch.  et 
al.),  nuUo  iure  disiungitur  ab  ea,  quae  intercedit  inter  universos 
sophistas  et  Dionysium,  quippe  cum  Dionysio  jpsi  sophistae 
et  Asiatici  rhetores  minime  diversi  visi  sint.    Cum  vero  po- 

sagt,  Lehrer  alles  Wissens,  und  die  Rhelwik  war  nur  der  Zauherstab, 
^der  die  Schdtze  der  Weisheit  heOen  konnte"^,  (?). 
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steriores  sophistae  generatim  non  secernendi  sint  ab  iis,  qnos 
Dionysius  dicit,  sed  sint  iidem,  minime  licet  dicere  cnm  Kai- 
belio:  '-D.  Hal.  mil  semen  aUicutischen  Bestrebunyen  mujs  in  den 
alterengsten  Zusammenhantf  mit  der  sweiten  Sophistik 
gehracht  werden  .  Dionysius  certe  nihil  roinns  expetivit  qnam 
nt  sais  studiis  sophistis  faveret;  illud  me  concedere,  qnod 
magna  cnm  restrictione  Rob  dins  concessit  in  mns.  Rhen. 
p.  172,  persepatet;  interdnm  eniro  vel  ab  adversariis  adyer- 
sarii  quaedam  mntnantnr. 

ni)  De  tertia,  qnam  proposuit  Kaibelins,  sententia  malto 
graviora  et  magis  necessaria  argumenta  ex  rebns  ipsis  per- 
sonisqne  in  censum  vocatis  cum  Rohdio  petuntur,  qnam  ex 
nominis  vi  et  usu.  Nibilo  tamen  setins  etiam  de  his  respon- 
dere  nostrum  est,  quia  Eaibelius  ipse  (p.  509  1.  1.)  dicit: 
^sie  waren,  was  ihr  Name  sagt,  Lehrer  alles  Wissens .  lam 
illud  mihi  videor  demonstrasse  de  alteris,  qui  vocantur,  so- 
phistis non  esse  renovatum  nomen  veterum  sophistarum 
ampliore  sensu  eorum  aequalibns  usurpatum,  sed  sua  sponte 
neque  quoquam  consulto  hoc  nomen  iterum  inveniente  seu  re- 
stituente  transiisse  ad  hos  posteriores  sophistas  banc  appella- 
tionem  eo  sensu,  quo  epidicticum  rhetorem  rhetoricaeque 
doctorem  solum  post  Epicuri  dies  insignit.  Ergo  nomen  quidem 
sophistae  de  alteris  sophistis  adhibitum  nihil  dicere  vult  nisi 
rhetoricum  artificem  et  magistrum,  quae  re  vera  fuit  duplex 
borum  hominum  professio. 

Improbantur  igitur  vel  argumentis  a  nominis  usu  repetitis 
Kaibelii  sententiae.  Ex  altera  parte  prorsus  probantur  et,  si  cui 
incerta  visa  sunt,  certa,  spero,  fient,  quae  Rob  dins  vir  doc- 
tissimus  praeclare  et  tetigit  in  eleganti  libro  (Or.  Rom.  p.  290 
adn.  1)  et  defendit  in  mus.  Rhen.  vol.  XLI  p.  170  sqq.;  quae 
quidem  eis  sunt  contraria  omnibus,  quae  Eai belio  visa  sunt; 
quamquam  secundum  ea,  quae  probare  suscepimus,  vel  baec 
pauIo  alia  ratione  excipiemus  et  perspiciemus. 

Haec  mea  auxilia,  quamquam  Rohdio  veniunt  proelio  fe- 
liciter  iam  pugnato,  tamen  non  inutilia  fore  spero  ad  com- 
plendam  victoriam. 


APPENDIX, 

qua  quaeritur,  num  sint  Dionysio  Halicarnassensi 
tribuenda  artis  rhetoricae,  quae  eius  nomen  prae  se  fert, 

capita  VIII  IX  X  XL 

Ut  hnins  artis  etiam  capita  X  et  XI,  a  Blassio^)  (et 
Koesslero)-')  vere  Dionysii  esse  putata,  Halicarnassensi  ab- 
iudicaret,  qui  optime  de  Dionysio  meruit,  leves  quasdam  stili 
differentias  protnlit,  quibus,  quia  ad  dicendi  nsuro  non  tecb- 
nicum  tantum  spectant,  vix  quisquam  magnam  vim  tribnerit^), 
dico  L.  Sad^eum  in  quaest.  de  Dion.  Hal.  script,  rhet. 
crit.  (A  r  gen  tor.  1878  p.  29—32).  Miror  Sad6eum,  qui  Dio- 
nysii technologiam  satis  compertam  se  habere  per  totum  librnm 
luculenter  testatur,  non  protulisse  multo  graviora,  quae  quidem 
ad  promovendam  molestam  paene  quaestionem  mea  sententia 
aliquid  valent.  Nos  vero,  quia  Koessler  (1*  1*  P«  10  sq.)  et, 
qui  mntata  ex  parte  priore  sententia  (1. 1.  p.  24  sqq.)  ei  assen- 
sus  est,  Blassius  (in  philol.  Anz.  V  p.  353  sq.)  praeter  cap.  X 
et  XI  etiam  capita  VIII  et  IX  Dionysio  vindicarunt,  in  hac 
re  tractanda  ita  a  Sad^eo  discedemns,  ut  capita  VIII IX  X  XI 
pariter  respiciamus.    Habeo  haec,  quae  dicam: 

I)  Apud  Ps.  Dionysium  in  c.  X  p.  388,  17.  p.  390,  6. 
p.  391,  12  R,  in  c.  VIII  p.  285,  1.  296,  8.  11.  297,  9  bis,  in 
c.  IX  p.  323,  5  vox  idia  usurpatur  ad  significanda  technice 
rhetoricae  tria  genera.  Vox  ydvog  in  omnibus  his  tractatibus 
nusquam  ita  occurrit,  ut  hoc  mnnere  fungatur;  vox  eldog, 

1)  De  Dionysii  Halic.  scriptis  rhetoricis,  Bonnae  1863. 

2)  Dion. Hal.  scriptorum  rhet.  fragmenta  coll.  dlsp.  praef.  estC.  Theod. 
Roessler,  Lips.  1873. 

3)  Nimium  igitur  his  mihi  videtur  tribuisse  Usener  in  Dion.  Hal. 
librorom  de  imit.  reliquiis  p.  5  sq. 
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quae  apad  omnes  scriptores  passim  promiscue  adhibetar  cum 
voce  I8ia  (cf.  Platonem),  substituitur  in  c.  VIII  p.  295,  8.  Dio- 
nysios  Aristotelem  secatus  semper  ntitur  termino  yivog: 
p.  488,  2.  5.  565,  3.  525,  11.  588,  8.  His  in  terminis  in  dnas 
classes  facili  opera  dignoscendas  rhetores  discedunt,  ita  nt  e.  g. 
Aristoteles  (p.  1358"  36  contra  hoc  non  facit,  cf.  Soemeram, 
art.  rhet.  ad  p.  1358''  36,  qaem  improbo)  0|  auctor  ad  Ale- 
xaudram,  Dion.  Hal.,  auct.  ad  Her.,  Cicero  (de  inv.; 
cf.  Quintil.  Ill  3,  15),  Quintilianus  adhibeant  voces  yivog 
et  genus.  Quintilianus  III  3  et  4  vocis  ddog  ne  mentionem 
quidem  facit.  li  autem,  qui  sequuntur,  Hermogenes,  Ale- 
xander Num.,  Kufus,  Porphyrins,  Nicolaus  sopbista, 
Sopater,  Maximus  Planudes,  anonymi  posteriores  apnd 
Walz.  IV  27,  11  et  713,  5  utuntur  constanter  voce  el  dog  vel 
idia,  qua  de  re  cf.  Syrianum  et  anon.  ap.  Speng.  away, 
rexv.  p.  184  et  186  et  Doxop.  W.  II  122  sq.  et  Georg.  W.  VI 
515;  vox  fi^Qi]  invenitnr  apud  Philodemum  et  Sextnm 
emp.  (cf.  supra  p.  253),  ^partes'  interdum  dicit  Quintilia- 
nus, dubium  vero  num  technice.  Ex  hac  collectione,  cuius 
testimonia  hie  nolo  afferre,  apparet  non  esse  Dionysii  ac  ne 
eius  quidem  temporis  haec  capita;  atque  ut  profitear,  quid  sen- 
tiam :  postquam  paulum  in  rhetoribus  versatus  sum,  mihi  qui- 
dem hoc  nnum  argumentum  ad  abiudicanda  Dionysio  haec  ca- 
pita satis  videtur  valere.  Ceterum  terminus  lyTciofitaarixog 
in  c.  VIII  p.  297,  8  et  299,  5  occurrit:  haec  vox  omnino  non 
exstat  apud  Dionysium,  qui  solos  terminos  iTrtdetTcriKdg  et 
7cavi]yvQLy,og  agnoscit,  cum  vetustiore  technologia,  ut  in 
omnibus,  etiam  in  hac  re  concinens. 

II)  Ascpalaia  apud  Ps.  Dionysium  in  c.  X  p.  390,  1. 
3.  5.  391,  14  et  in  c.  VIII  p.  282,  15  sunt  argumentationes 
sive  argumenta  (cf.  Sop.  W.  V  25,  25,  Maxim.  VP^.  V  393, 17, 
Marcell.  W.  IV  67,  29,  qui  omnes  interpretantur  Hermogenem, 

1)  Scholion,  quod  ad  p.  1358**  7  in  Cram,  anecd.  Par.  I  p.  251,  2S 
exstat:  xqLk  yivti  zfjg  ^T^toQixijg'  dXXa  /ntfV  avot  nSri  elne  xxL  nihil  de- 
monstrate nisi  scholiastae  temporibus  hoc  interpolamentomtextui  insertum 
foisse  et  ipsum  scholiastam  in  eo  oflfendlsse. 
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agnoscentem  vel  maxime  banc  dicendi  nsum);  porro  -ABcpiXaia 
sunt,  quae  accnratius  saepe  reXti^a  7C€(paXaia  appellantur 
(to  dlxaiov,  ovfifpiQov,  ycakov,  etiam  17  dvvafxig,  i.  e.  qaaestio 
nam  perfici  quid  possit ,  velat  in  Isocratis  Philippo) ,  in  c  X 
p.  390,  9  sq.  et  in  c.  VIII  p.  300,  7;  denique  in  c.  VIII  p.  297, 14 
et  in  c.  IX  p.  360,  1  xeqxikaia  i7tiTaq)lov  eadem  ratione 
vocantur  CTtaivog,  -i^Qpjvog,  7caQaiitv&la,  et  turn  in  c.  VIII  p.  298, 
8.  12  iyxio^lov  xeq^akaiov  est  6  tov  yivovg  koyog  et  ^  Ttaga- 
^oki]  Tiai  TO  e^erd^CLV  (=  c.  I  p.  232,  14  sq.  ^€qI  /taQa^okcjv 
Aai  avyxQlaeiov ,  quae  res  raro  commemoratnr  hac  ratione  a 
technographis!).  Haec  omnia  alienissima  snnt  a  Dionysii 
simplicitate ,  cui  valent  ycecpdkaia:  1)  partes  narrationis, 
qaae  singillatim  argumentis  tractantur  (p.  612,  2.  11.  14.  614, 
17S).  2)  diversa  capita,  equibus  bistoricorum  nar- 
rationessiveipsius  Dionysii  libelli  constant  (p.  822, 
8.  837,  9.  839,  1.  1100,  1  B.  de  comp.  v.  p.  16Scb.).  3)  sum- 
ma  rerum  capita  (p.  S44,  2.  855,  10.  748,  5  R.  de  comp.  v. 
p.  116  Scb.).  4)  sententia  (p.  886,  16  ==  xwkov  p.  886,  5), 
praeterea  nihil. 

Ill)  -AaTaay.€vrj  apud  Ps.  Dionysinm  in  c.  X  p.  381,  2 
et  388,  7,  in  c.  VIII  p.  292,  4.  298,  6  et  in  c.  IX  p.  359,  11  est 
probatio,  argnmentatio,  argumentnm;  in  cIXp.  321,8 
exstat  yMTaoAsvrj  iiov  xerfakalcjv,  qaod  vere  Hermogenianam 
esse  nemo  nescit,  qui  eum  perlegit  (v.  Sp.  II  206  =  W.  Ill 
106 sq.  et  scbol.  W.  V  393 sq.  et  VII  747 sq.),  quod  etiam  Volk- 
mannus  docet  ap.  Iw.  Muellerumll  471.  xazaaxevd^vj 
porro  est 'argumentis  firmo,  probo'  inc.  VIII  287,3.  292,8. 
12.  295,  5,  et,  qui  locus  notabilis  est,  p.  303,  8  (rag  ah  Lag 
kfyojv  .  .  .  Karaa'AevdCei) ;  item  avyxaraaK€vd!^€iv  in  c.  VIII 
p.  289,  2.  6.  295,  7.  288,  11.  282,  16  et  in  c.  IX  p.  359,  9.  Haec 
abhorrent  a  Dionysii  technologia,  quamvis  crebro  ac  varie 
voce  xaraaxevr)  utatur;  Dion.  p.  501,  3,  quo  solo  loco  sunt,  qui 
banc  vim  voci  xaTaaxevi]  inesse  opinentur,  non  intellegenda 
argnmentatio,  sed  totius  orationis  (artificiosa  et  do- 
losa  quodammodo)  apparatio,  institutio.O 

1)  Cf.  A.  Greilich,  Dion.  Halic.  quibus  vocab.  ex  artibus 
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IVj  Ubi  Dionyaiaa  dicit:  Tr^oxaTcrazcti?.  itQcxa- 
raa/.f.va'ito^ai.  Pa.  Dionysiam  dicere  ^godioixr^aig, 
TtQodioi/.tlaOai  bene  iam  monait  Saddens  1.  1.  p.  31;  ego 
addam  ne  vocem  qnidem  dioiy^eia&ai,  iioLxi]aig.  qoae 
technice  exstat  apad  Pa.  Dion,  in  cap.  X  p.  388, 2.  10.  393, 12  et 
in  c.  IX  p.  352,  14.  353,  4.  360,  12,  inveniri  apad  Terum  Dio- 
njaiam.  —  Vox  ayotviuea&ai.  i.  e.  'argcmentis  probare' 
(s3  Aaraaxeid'Ceiv),  hoc  speciali  sensn  non  legitar  apad  Diony- 
siam, exatat  apad  artis  aactorem  in  c.  IX  p.  363, 8  et  alibi,  in  e.  X 
p.  391,  15.  370,  1.  Derivandas  mibi  yidetar  haec  asarpatio  ex 
illo  poaterioris  notae  more,  qao  aydiveg  appellantar  ono  verbo 
probatio  et  refatatio  (v.  aapra  p.  196  n.  1  et  p.  177  n.  1). 

V)  Gtotxeia  apad  Pa.  Dionysiam  in  c.  X  constanti  nsa 
aant  partea  orationis:  p.  385,  16.  386,  1.  Hae  apad  Dio- 
nyaiam  aadiunt  idian  p.  489,  1,  565,  4.  492,  6.  11.  494,  2. 
615, 10.  1096,  8,  sive  (rarias)  ^Uqi^:  p.  611,  9.  489,  3.  Hie  Dio- 
nysianas  vocis  Idea  asas  ipse  qaoqae  admodam  singalaris  for- 
taase  ab  laocrate  repetendus  propter  p.  489,  1 — 6  R;  qaid  sit 
otoixelov  Dionysio,  non  est,  qaod  hie  addam;  id  certaro,  ei 
non  esse  axoixilov  partem  orationis. 

VI)  Disianctio,  qaae  est  inter  fCQay/na  et  ry^oginc.  X 
p.  374,  1.  387,  4  et  in  c.  XI  p.  399,  10.  414,  7,  nusquam  iuve- 
nitar  apad  Dionysiam  ^j,  invenitar  aatem  etiam  in  c.  IX 
p.  360,  11,  quod  eo  magis  uotandum,  qaia  haec  technica  dis- 
tribatio  perrara  est  (similis  qnaedam  inter  YtQayfianxor  et 
nux^i^TiYMv  eldog  apad  Apsinem  et  Cornatum,  conferas  etiam 
Walz.  rhet.  Gr.  IV  417,  12  et  V  220,  20). 

VII)  xoivov  et  idiov  tjO-og  disinngitur  a  Ps.  Dionysio 
in  c.  X  p.  375, 6  'X;  8  et  praecipue  in  c.  XI  p.  396, 17.  413, 13  sq. 

ductia  in  Bcriptis  rhctoricis  usus  sit  1886  p.  lOsqq.,  qui  exempla 
ex  Dionysio  collogit  et  plerumque  recto  expodivit;  uon  debobat  probare 
Krncstium  (lex.  tochn.  Gr.  p.  174)  errautcm  in  hoc  Dionyeii  loco  expla* 
nando  et  versioncm  Reiskii  editioni  additam,  quae  falsa  est. 

1)  Spero  ncminem  hue  tracturum  esse  Dionysiauam  illam  twv  ivzdx- 
v<t}v  nlarewv  distrlbutionem  (p.  494,  4sqq.),  scil.  elg  to  ngdyfia  xal  to 
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et  in  ipsis  rebus  tractandis.  Hoc  alienumaDionysio,  qui 
plerumque  ne  vocem  quidem  rj&og  hoc  sensa  adhibet  (sed  sensu 
i^ielTceiay  commendatio  per  mores).  Neque  minus  a 
yero  Dionysio  discedit  ilia  disinnctio,  qua  singillatim  tractantur 
'^&og  yvajfif]  rixvrj  li^ig :  qui  Dionysium  legit,  satis  compertum 
habet  ilium  disiungere  to  nQayfiariycdv  et  kexTtKov  fiiQog 
(e.  g.  p.  861,  12sqq.  896,  11.  930,  13.  1112,  15  ep.  ad  Pomp, 
c.  4,  1.  2,  13  epit.  1.  /r.  ftift.  c.  3,  2.  de  comp.  v.  p.  8  Sch.  — 
p.  810,  5.  874,  8.  ep.  ad  Pomp.  c.  1,  10);  communis  autem  haec 
disiungendi  ratio  est  capitum  X  et  XI  (y.  p.  373,  16  oo  377,  6 
~  378,  11  cv  382,  3.  394,  16  — ;  396,  12.  14.  396,  16  ~  407,  7 
'N/  410,  15,  ubi  desideratur  6  kni  t.  t.,  .-v>  413,  1.  413,  12  sq.). 
Terminus  TtokXoarwg  Bi7celv  (discernitur /roix/Acj^  ehceiVy  in 
c.  XI  p.  412,  12.  13.  414,  8)  Dionysio,  qui  talium  terminornm 
mirum  quantam  habet  yarietatem,  prorsns  ignotus  est  (pcok- 
Xoatbv  fiiQog  exstat  p.  999,  17  R). 

Vni)  Tcokirixa  ovofxara  apud  Ps.  Dionysium  in 
c.  X  p.  384,  9  sqq.  sunt,  quae  accommodata  sunt  ciyili  elocu- 
tioni,  i.  e.  neque  quaesita  nimis  neque  trita;  huius  usns  apud 
Dionysium  testimonium  inyenitur  nullum. 

IX)  Verba  artis  in  c.  X  p.  394,  10  xai  fiifulTai  rov  Jtj- 
fxoad-ivrjv,  ovx  oil  Jrif.iood-evvKwg'  xai  rov  Ukariova  ofioiiog, 
Kal  tov'^'OfxriQov  yalde  mihi  quidem  olent  doctrinam  Hermo- 
genis,  qui  hos  tres  yiros  technice  et  clare  quasi  tria  suorum 
generum  perfecta  specimina  in  libro  /r.  18.  II  10  po- 
suerat;  cf.  imprimis  Sp.  II  410,  2 — 4;  W.  Ill  380:  ovx  ^  ^V 
fioad-evixog  ...  oux  o  '/Mkharog  TtarrjyvQixog  rj  IDMtwvnidg  rj 
^O^TjQixog.    In  his  yel  eadem  bipertitio  trium  membrorum. 

X)  Demosthenes  in  technicis  rebus  a  Platone  pen* 
dere  dicitur  a  Ps.  Dionysio  in  c.  X  p.  381,  14.  376,  7;  hac 
de  re  in  tanta  copia  librorum,  quos  de  his  composuit  Diony- 
sius,  nihil  exstat;  et  grayiter,  quantum  eum  cognoyi,  suspicor 
Halicamassensem  laturum  esse,  si  banc  ei  sententiam  incul- 
caremus. 

Mihi  quidem  non  yidetur  opus  esse  plura  quaeri  sen  po- 
tins  adscribi  —  sunt  enim  singularia  multa;  ego,  ut  yides,  ea 
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potinfl  argenda  pata?i,  quae  generaliter  ad  technologiam 
rhetoricam  spectant  Ut  paaca,  quae  singnlaria  potius  yocarim, 
tangam,  mihi  non  est  dnbinm,  qnin  freqnentissimiLS  asas  vocnm 
fA^Oodoq  etue^odeieiy  (e.  g.  in  c.  YIU  p.  2S2,  14.  283,  13. 
2S4,  3.  2S5,  3.  in  c.  IX  p.  330,  12.  347,  7  in  c.  X  p.  37S,  14  tag 
tu>y  TtQoraaeuyy  (!j  iiiOodotg)  reYOcandos  sitadHermogenis 
soiiemneiD  in  libria  de  fonnia  partitionem,  nbi  3emper  tractat 
hvvraay,  uiOodoy  «),  i.i^iy  (cf.  Sp.  11  269,  8;  W.  HI  194):  certe 
apnd  Dionysinm  hoc  Tocabninm  non  memini  me  iegere  nisi 
p.  85*%  4:  nf.l>od€vuy  rag  avSr^aeig.  Neqne  vox  uezax^iQi- 
0ig,  fjiiTftxiiouiaOai,  quae  technice  nanrpatara  Ps.  Diony- 
sio  in  c.  X  p.  375,  1.  376,  14.  388,  15.  394,  10  et  in  cap.  VIII 
p.  281,  5,  nsqnam  legitnr  in  Dionysii  genninis  librig:  inrenies 
earn  in  ceteris  hnias  artis  tractatibas,  velnt  p.  248,  2,  et, 
qnod  fortasse  non  est  nollins  momenti,  apnd  Aristidem  Sp.  n 
513,  7.  515,  11  fW.  IX  p.  411.  413)  et  apnd  Hermogenem 
Sp.  II  250, 25.  260,  12.  27  et  Ps.  Menandrum  Sp.  lU  399, 16. 
412,  27.  419,  14.  428,  31.  4:M,  28.  435,  8. 

Haec  igitnr  me  commoyent,  ut  pro  certo  babeam  huins 
artis  capita  VIII  IX  X  XI  non  esse  composita  a  Dionysio 
Halicamassensi.  Capita  X  et  XI  unius  auctoris  esse  ut  aliis, 
ita  mihi  quoqne  probabile  videtur.  Quid  de  auctore  capitum 
VIII  et  IX  indicandum  sit,  hoc  loco  nolo  inquirere. 

1)  Quo<l  posait  Hermogenes  pro  Aristideo  termino  a^^fia. 
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Alexander  Numenii 
Sp.  Ill  I,  9  (W.  IX  332)  et  12,         i 
16  (W.  VIII  429)    .     .     .  19lsq.  I 

Aphthonius  | 

Sp.  II  22,  5.  49,  15  (W.  I  61. 

108) 198  Bq. 

Bchol.  Aphth.  W.  II  683     161  n.  4 

Apsines 
Sp.  I  353,  10.  396,  31  (W.  IX 
494.  584) 195 

Pb.  ApsineB 

Sp.  I  405,  1.  406,  31  (W.  IX 
594.  596) 195 

AristidOB 

Sp.  U  460,  29  (W.  IX  343)  .  248 
Sp.  n  512-514  (W.  IX  410— 

413) 177 

Sp.  II  513,  19  (W.  IX  411)  .  179 
Sp.  n  530,  14  (W.  IX  434)  .  248 
Sp.  II  633,  27  (W.  IX  438)      .  177 

Aristoteles 
eth.  Nic.  p.  1180>>  35Bqq.  .     .  213 
rhet.  p.  1354*  1.  14   .   p.  161.  218 

p.  1354»»  22 144 

p.  1355»>  l7Bqq.      .     .     .212 
p.  1359i>  12  .     .     .    212  0.8 

p.  139l»»  16 143 

p.  1396»  5 144 

p.  1403>»  34 143 

poet.  p.  1450i>  4     .      145.  257  n.  2 
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211  sq. 


Athenaeus 

1.  XIII  p.  593  f.    .    .    . 
AureliaB  Augustinus 

Halm  p.  138,  34  sqq.  .     .      160  Bq. 
Chirius  Fortunatianus 

Halm  p.  81, 12  Bqq 231 

Choeroboscas 
diet.  p.  627,  34  sqq.  Grafsf. 

176  n.  1  192  n. 1 
Cicero 
de  iny.  I  5,  7.  6,8.  II  4,  12. 

51,  155  Bq 231 

de  or.  II  16,  68     .    .    .    161  n.  3 

m  28,  109 163 

or.  11,37.  13,  42.  20,68.  27, 

96 232  sq. 

Clemens  Alexandrinus 

Strom.  I  3,  22 253 

Cornutus 

Sp.  1427,  3 195  sqq. 

Demetrius 
ubqI  hgfi.  Sp.  m  264,  4  (W. 

IX  10) 244  sq. 

Demosthenes 
or.  XIX  246.    Ps.  Dem.   or. 

LIX  21 211 

Pb.  Dem.  or.  LXI  44    .    .    .137 
DidymuB 
in  schol.  Soph.  £1.  87  .     .     .  171 
in  Bchol.  Soph.  Philoct.   1113 

194  n. 1 
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238  n.1 
.  .  239 
237.  239 
.    .  173 


Dio  Ghrysostomus 
or.  8  p.  145,  16  D  -. 
or.  12  p.  217,  24  D  . 
or.  19  p.  287,  25  D  . 
or.  52  p.  169,  16  D  . 
or.  56  p.  223, 16.  78  p.  279, 1 2  .  237 

Diogenes  Laertius 

ra  87 142  n.  1 

Vn  42 231  n.  I 

Vn  43 196 

X  26 214  n.  1 

Dio  ny  Bias     HalicarnaBsensis 
script,  rhet. 

p.  488,  3  R 166.  192 

p.  501,  3  R    .     .     .     .     265  c.  n.  1 

p.  536,  4  R 137.  171 

p.  558,  13  R 168 

p.  647,  10  R 173  n.l 

p.  660,  13.  929,  1  R   .     .     .     .235 

p.  937,  14  sq.  R 166 

p.  939,  3  R 234 

p.  957,  7  R   .     .     .     .      168  c.  n.  3 

p.  1027,  6  R 170 

p.  1050, 8R.    .    .    .      169c.  n.  1 

p.  1095,  6  R 235 

p.  1125, 11  R  ....  166.  168 
decomp.yerb.p.246sqq.Schaef.  235 
ibid.  p.  420  Schaef.  .  .  168.  179 
de  imit.  p.  11,  2Us. .    .    .  164  sq. 

ibid.  p.  31,  5  Us 170 

ep.  ad  Pomp.  1,10  (p.  40, 25  Us.)  166 

antiqu.  Rom.  18 167 

Ps.Diou.art.rhet.p.233,lR  173n.l 
ibid.  p.  384,  9  sqq.  R      .    176.267 

ibid.  p.  391,  13  R 255 

ibid.  p.  394,  10  R 267 

Doxopater 

W.  II  p.  74,  24.  93,  11.    104, 

25.  105,  7 200  sq. 

£picurus  71£qI  gijzoQuc^g 
laadatus  a  Philodemo  154.217.221 

227  n.  1 
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Eunapius 

V.  soph,  p.461,5.  494,42Boi8S.   199 

p.  497,  3  Boiss 257 

Galenas 

de    plac.    Hipp,   et    Plat.    Y 

p.  471  K 214  n.  1 

Gellius 

n.  A.  XVn  5,  3   .    .    .     .246  sq. 
Gregorius  Corinthius 

W.  VIIp.  1098,15     ....  242 
Harpocration 

ap.   Cornutum  Sp.  I  459,  6. 

460,  2 175  sq. 

Hermarchas 

laudatQS  a  Philodemo    .    154.  221 
Hermagoras 

laudatus  a  rhetoribus    .     159  sqq. 
Hermogenes 

Sp. II 4, 30  sqq.  (W.I  17)    189  c.  D.  2 

Sp.  1117,26  (W.  151)  ...  182 

Sp.  n  133,  12  (W.  Ill  1) 

183.  182  c.  n.2 

Sp.  II 133,  17  (W.  Ill  2)     162  n.  2 

Sp.  II  199,  11  (W.  m  94)  .     .  189 

Sp.  U239,  31.  292,15  (W.  lU 

183.  226) 249 

Sp.  II  267,  26—268,  8  (W.  UI 

192) 250  n.  I 

Sp.  II  351  sq.  356,  4  (W.  HI 

306  sq.  310).  .  .  .  190  c.  n.  3 
Sp.  II  395,  20  (W.  Ul  362)  .  249 
Sp.  II  398^404  (W.  m  366— 

373) 184  sqq. 

Sp.  n  399,  6  (W.  m  367)  .     .  252 
Sp.  II  413,  19.  436,  28  (W.  Ill 

384.  417) 251 

Sp.  U  415,  9  (W.  m  387)  .     .  252 
Sp.n417,28(W.in39l)    185  n.7 
Uieronymus  peripateticus 

frgm.laad.aPbilod.etDion.  15&sq. 
Himerius 
eel.   VII   2;   or.  VI    2.   XXI 

9,  XXXII  1 255  sq. 
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losephuB  Rhacend. 
W.  Ill  482, 18 197 

Isocrates 

or.  II  51 134  sqq. 

or.  Ill  8 238  n.  2 

or.  IV  3.  82 207 

or.  V  25.  29  .  .  238  n.  2.  207 
or.  IX  10  .  .  .  138  sq.  175  sq. 
or.  XU  5.  11—15  20S.  238  n.  2 
or.  XIII  9.  14.  19.  20.  21 

134  sqq.  206  sq. 
or.  XV  136.  266  ..  .  238  n.2 
or.  XV  147.  155  Bq.  168.  197. 

215.  220  sqq 207  sq. 

epist.  VIII  7.  8  .  .  .  238  n.  2 
hypoth.  or.  XIII   .    .     .    192  n.  1 

IuliusVictor,Halmp.373,2    162 

luvenalis 

sat.  Ill  74 241  n.  1 

sat.  Vn  167  sq 246 

Longinas 
Sp.  I  305,  16  (W.  IX  559).  327, 

23 253  sq. 

Sp.  I  323,  29 195 

Lucianus 
de  conscr.  hist.  c.  43    .    .175  sq. 
rhet.  pr.  1,  Lexiph.  23,  pseu- 

dol.  6 247 

Maximus  Planudes 

W.  V  213,  22 164 

W.  V  214,  1 200 

W.  V  225,  25     .     207  n.  2.  224  n.  1 
W.  V252,  11     ....    213  n.l 
Menander  ne^l  inidsixxtxwv 
Sp.lII331,16(W.IX128)     198.254 
Sp.  m  332,  27.  364, 16  (W.  IX 

131.  206) 254 

Sp.  Ill  336.29.  339,21.  343, 

11  (W.  IK  141.  147.  165)    .  198 
Ps.  Men.  Sp.  UI  399,  16  (W. 

IX  264) 198 

ibid.  Sp.  m41 1,29  (W.  1X279)    265 
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Metrodorus 
landatus  a  Philodemo   .    164.  226 
de  titolo  librorum  ngog  rovg 
aofpiaxdq 214  n.  1 

MinacianuB 
apud  Sopatrum  W.  V9,15  192  n.  1. 

Nicolaus  sopbista 
Sp.  Ill  450, 2  no  1 0  et  similia  196  sq. 

Sp.  m  468,  25 197 

Sp.  m  454,  17.   466,  30.;  497, 
6  sqq 199  sq. 

negl  v%povq 
c.  3,  2  (de  aetate  libelli)    260  n.  1 

c.  4,  2.  23,  4 236 

c.  1,2.  9,  13.  34,2.  44,  1  .  172  sq. 

Philgdemi  vol.  rhet.  ed.  Sudhaos 

p.  9,  26  sqq 217 

p.  28,  2  sqq 226  n.  1 

p.  32,  16  sqq.  217.  219  u.  1.  222sq. 

p.  48,  26  sqq 216.  227 

p.  66sq 218  n.2 

p.  90,  33 225 

p.  92,  18  (93,  23.  98,  19)  .  .  168 
p.  94, 10. 100, 16. 130,6. 88, 5  226  n.l 

p.  132,  31  sqq 223 

p.  134,  2 221  c.  n.  1 

p.  137,  34.  149,  5  .  .  .  226  n.  1 

p.  162,  9 223 

p.  180,  17 224.  236 

p.  188,  21 224 

p.  206 222 

p.  208,  25 219.  222 

p.  208,  14.  209,  10  sqq.  .  .  156  sq. 

p.  210,  5 226 

p.  212,  21  sqq.  .  1548q.  220c.  n.3 
p.  222,  7.  20   .   163c.  n.3.  226 

p.  320,  13 226 

p.  332,  10 155 

p.  361,  6 226 
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Philostrati  vitae  soph. 

praef.  in  fine 241 

I  7,  1.  2;  9,1 2428q. 

I  18,  3 251 

I  19,  1 194 

II  10,  4 244 

II  20,  1 195 

Photius  cod.  74 176 

PhrynichuB    ootpiaxuni    na- 

gaaxexnj 252  sq. 

Lob.  p. 63.  Bekk.  an.  1 15,9    193sq. 
Bekk.  an.  I  8,  26      ....  176 

Plato 
Cratylus  p.  398D.  403  E   .    .  210 
Gorg.  p.  448  D.  520  A  .     .  209  sq. 

p.  452E 141 

Menex.  p.  249  E 142 

Phaedr.  p.  257  D  .     .     .    210.  212 
p.  25SD  .     .     .    .  440  sq. 

p.  261  A 139 

p.  277  D.  278  C      .  141  sq. 
schol.  p.  25S  C    .     .     .     .  239  n. 

Protag.  p.  312D 209 

Sophista  p.  222  CD    ....  139 

Plutarchus 
mor.  p.  123  B.  133  £     ...  246 

p.  408  C 245 

p.  802  E  sqq.  {noL  na- 
gayy.  c.  6—8)    .     .     .174 
vita  Luculli  c.  7,  Nic.  c.  1     245  sq. 

P8.Plut.Xorat.p.l023,29Dueb.  174 
Pollux  IV  16.  17  .  .  .  192  n.  1 
Polybius  V  33,  5Schw.  .  .159 
Priscianus 
Ualm  p.  552,  15  .  .  .  189  n.  2 
p.  559,  16    .     .     .     182  n.l 

Quintilianus 

instil  15, 20 sqq.    .     160—163.165 

lU  4,  9.  10     .     .    140  149  sq. 

Ill  4,  12  sq.     ...    213  n.l 

m  7,  1 143 
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rhet.  ad  Alexandrum 
Sp.  I  174,  12  (epist.) ....  151 
Sp.  I  174,  15-21  (c.  1) .    146—151 
Sp.  I  225—228  (c.  35)     .   147—160 
Sp.  1238,  10  sq.  (c.  37)  ...   151 

rhet.  ad  Herennium 
I  2,  2  ...     .       162  c.  n.2.  163 
I  2,2.  II  1,1.  Ill  1,1.  6,9    ,  231 

Kufus 

Sp.  I  463,  13.  15  (W.  Ill  448) 

185  n. 7.  197 

Sextus   em  p.  adv.  math. 

II  18.  Ill  4 253 

Sopater 

W.  IV  63 231  n.  1 

W.  V  17,  17 164 

W.  V  17,4.  VII  34,  6  .     .     .  200 

Strabo  IV  p.  161.  XIII  p.  614. 
625 233 

Suetonius 
de  gr^  IX  p.  107,  5  R    .    244  n.  1 
ibid.  X  p.  108.  24  R  .    .     .     .176 

Suidas 
s.  V.  Alaxivtjg  .     .     .    .    251  n.  1 
s.  V.  /Jiovvaiog  *AksSav6Q6vg  .  233 
s.  V.  SeoSwQog  radagevq  .     .  233 

s.  y.  2:t,9^Qiav6g 137 

8.  V.  aog}tGTijg  .    .      228.  245  n.  1 

Synesius 

Dio  p.  35P 241  n.2 

p.  36.  37  P 257 

p.  39P  .       199.  241  n.2.  257 

Themistius 
or.  XXIII  p.  350, 22  sqq.  D.  208  n.  1 
or.  XXVIII  p.  412D.     .     .     .256 

Theonis  progymnasmata 
Sp.  II 69,  5  (W.  1 165sq.)    222  n.  I 
Sp.II91,12.92,6(W.I199sq.)    172 
Sp.  U  97,  19  (W.  I  203)       .     .  236 
Sp.  11121,6  (W.  1244)      .     .  171 

Thomas  magister 
p.  342  R  s.  y.  oo<pllC,ofiat    241  n.  2 
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Troilus 

W.  VI  52,  26.  53,  5  .     .     .  200  sq. 
YictorinasHalm p.  156,21  247  n.2 


Xcnophon 
mem.  I  2,  31 


pagina 
.  .  211 
209  n. 3 


II.    Loci  scriptorum  emendati. 


pagina 

A ri slides  rf/v.  Qrjr. 

Sp.  II 500, 24  (W.  IX  394, 9)    1 8 1  n.  I 

Sp.  11512,21  (W.  1X410, 15)  181  n.l 

Sp.  II 520, 5  (W.  IX  421, 18)    181  n.l 

Sp.Il521, 4  (W.IX  422,20)    181  n.l 

Sp.ll536,3(W.IX44l,3)     .     .  178 

Aristotelesrhet. p.  1358*36  .  264 

Clemens  Alex.  str.  13,  22    253  n.2 

Diog.  Laert.  Ill  87  .    .    142  n.  1 

Dionysius  Halicarnassensis 

p.  468,  11  R 168 

p.  486,  2  R 157  n.  1 

p.  591,  14  R       ....     174  n.  1 

p.  853,  7  R 174  n.l 

p.  941,811 174  n.  1 

p.  1027,  2R  ....  170  n.2 
p.  1050,  8  R  .  169  n.  1.  194  n.  1 1 
p.  1117,  2  R  ....  174  n.  1! 
p.  1125,  11  R  .  .  .  166  c.  n.  li 
de  comp.  verb.  p.  60, 1  Sch.  174  n.  1 
ibid.  p.  404, 11  Sch.  234c.  n.2 
ibid.  p.  420,  10  Sch.  .  .  168  n.  1  ^ 
Ps.  Dion.  art.  rhet.  p.  410, 15  R  267  | 
etymol.  magn.  s.  v.  {fva/oc  194  n.  1 ; 
Eunapius  v.  soph. 

p.  494,  42.  496,  45  fioiss.     174  n.  1  i 
II ermo genes  rexv.  (jtjt. 

Sp.  II  228, 22  (W.  Ill  137, 1)    .189 
Sp.  11352,27  (W.III307,2)   190  n.5 
Sp.  II  437, 19  (W.  Ill  417,  21)  .  251  ', 
Sp.  II  437, 23  (W.  Ill  418, 2)    .  261  j 
Isocrates  or.  IV  11  .    .     137  n.  1 1 

or.  XIII  12     .     138  n.  1.  194  n.  1  ' 

I 

Nicolaussoph.Sp.  111468,21    197; 
TtEQl  vxpovg 

Leipziger  Stadion.  XV. 
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c.  2,  2  et  c.  7, 1    .    .    .    252  n.  I 
c.  43,  1 175  n.  I 

Philodemus  vol.  rhet.  ed.  Sudhaus 

p.  41,  13sqr[ 157  n.  3 

p.  53,  26 153c.  n.2 

p.  56sq 218  n.2 

p.  79,  24 220  n.  4 

p.  102,  20  sqq 229  n.  1 

p.  106,  40 229  n.  1 

p.  120,  12  sq.     .     .     .     153  c.  n.  1 

p.  132,  31 223  n.  1 

p.  180,  19 224  n.  3 

p.  183,  23 223  n.  2 

p.  200,  7 156 

p.  272,  4 153  n.  3 

p.  362,  12 226  n.  1 

V.  HUVc.  4  (Us.  Ep.  p.  113, 
14) 223 

Philostratus  y.  soph.  I  6     .  241 

Plato  Phaedr.  p.  277D  .    .  141  sq. 
schol.  Phaedr.  p.  261  B     141  n.  1 

rhetores  Graeci  ed.  Walz 
W.  IV  78,  16    ...    .     183  n.  2 
W.  V  533,  27  sqq.     .     .     185  n.  I 
\V.  VII  33,  28  (in  Gorgiae  de- 

tinitione  rhetoricae)    .     141  n.  1 
W.  VII  34,  7 200 

SopaterW. V17, 11—15     200  n.2 

Sophocles:  schol.  Philoct.  1113 

194  n.  1 

Synesius,  Dio  p.  35  P  .    241  n.2 
ibid.  p.  36  P 257 

Themistius 
or.  XXIII  p.  357,  3D    .     174  n.  1 

Theonis  progymn. 

Sp.II121,7.  8(W.I244,  1.3)    171 

18 
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III.   Termini  rhetorici  passim  tractati. 


dyoQaiog  175  u.  1  j 

dywv  167.   177  n.  1.   196  ii.  1.   — 


15U.  170.  191  n.2.  202.   213  n.  1. 

229  n.  1.  254  n.  1.  264.  —  inl- 
ciywvl^tG(>cii  266.  -  dyovi-  dei^iq  137  n.  I.  229  n.  1.  254  n.  I 
OTtigX^I  n.  \.  —  aywvtaTix6<:\^iGig  i^Oc,  n.2.   17lBq.    182.  183 


145.  177. 179. 189  n.  2. 190.  213  u.  1 
axQoda&ai  et  sim.  240  n.  1 
atptlr'ii;    177—180.    181   u.  2.    188. 

190  n.  3 
y^»'o$(Mta,€tdoc,/ifc(>o$)263Bq. 

—  generum  rhet.  ordo  191  n.  2 
yQatfixoq  145.  179.   213  n.  1.  216 

n.  1. 
dioixBto^ai  et  sim.  266 
dvvafxiq  157  sq. 
iyxQ}fttaartx6g  230  n.   231   n.  1. 

254  n.  1.  264.  cf.  USsqq. 
eidog  263  sq. 
^fjLTiQaxxog  1548q.  157.  TiQaxxt- 

xog  226  n.  1 
ivaywviog  \&1.  169.  173.  189  n.  1 
(ra)  evovra  156.  157c.  n.  1 


u.  2.  —  ra  ^etixd  221  sq. 
idia  263  sq.  266 

i6i<oxix6g   175  n.  1.   179.    180  n.2 
lex  0  Qixd  V  ykvog   168  c.   n.  3. 

185  u. 7 
xaxaaxevTi  265Bq. 
xBipdkaiov  264 sq. 
fiexax^i^ioig  6t  sim.  26S 
navriyvQLXog  185  c.  n.  1  et   7. 

188  sq.  202.  213  n.  1.  229  n.  1.  231 

n.  1.  264 
ngdyfia  et  ^^og  disiuncta  266 
^7/ra»(>238n.2.  247c.  n.2.  —  Qt^xo- 

Qixog  145.  183  n.2.  192.  196.  257 
avyy()aq>ix6g  178 sq.  192.  255 
axotxetov  266 
avvxovog  178  n.  2 
xkxvtj  152.  157 


Epicureorum  term,  scholast.  219  n.  1 
inideixvvvat  137  n.  1.  213.  n.X.vTisSaiQeaig  196  u.  1.  218  n.  1 
—  inidsixxixog  137  n.  1.  145 — 
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Leipziger  Studien.  XV.  19 


Viri  docti  cum  intra  bos  decern  annos  magis  magisqne 
stadia  contalerint  ad  singalarnm  legionnm  anxiliornmqne  Bo- 
manorum  res  gestas  qnam  accnratissime  indagandas,  classinm 
Italicarum  historiam  institationemque  immerito  fere  negle- 
xernnt.  Neqne  enim  nisi  a  duobus  usque  adbnc  classinm  Bo- 
manarum  bistoria  aliqna  ex  parte  pertractata  est.  Gam  anno 
b.  8.  sexagesimo  sexto  ab  academia  Parisina  qnaestio  esset 
proposita  institutionis  classinm  Romanarum  e  scriptoribns  lapi- 
dibnsqne  Graecis  et  Bomanis  exquirendae,  Gamillns  de  la 
Berge  Francogallns ,  bibliothecae  Parisinae  bibliotbecarins, 
anno  h.  s.  nndeseptnagesimo  accnratissimam  de  ilia  re  com- 
mentationem  tradidit,  cni  lans  praemiumque  tribnta  sunt.  Sed 
cam  panlo  post  mortaus  sit,  commentatio  eins  mnltos  per  annos 
in  scriniis  latuit.  Qnae  ne  oblivione  obrueretar,  ab  amico 
eins  Boberto  Mowat  anno  h.  s.  octogesimo  sexto  in  volnmine 
sexto  annalinm,  qui  ^Bulletin  ^pigraphique"  appellantur,  car- 
ptim  in  lucem  edita  est.  Nempe  breviarium  illud  nonnullis 
locis  non  sufficere  facile  intellegitnr,  praeterquam  quod  numerus 
inscriptionum  classiariorum  ex  illo  tempore  valde  auctus  est. 

Multo  uberius  eadem  de  re  dissernit  Hermannus  Ferrero 
boroo  Italus  in  eo  libro,  qui  inscribitur  ,,rordinamento  delle 
armate  romane"  (Augustae  Taurinorum  1878),  qui  continet  in- 
super  quingentas  octoginta  unam  inscriptiones  classiariorum 
ad  id  tempus  notas.  Nee  satis  babuit  vir  ille  doctus  boc  volu- 
men  composuisse.  Addidit  anno  b.  s.  octogesimo  quinto  sup- 
plementum  baud  exile  centum  quinquaginta  unam  inscriptiones 
novas  complectens  in  volumine  tricesimo  sexto  annalium,  qui 
Yocantur  „Memorie  della  Beale  accademia  delle  scienze  di 
Torino^'.    In  duabus  illis  commentationibus  etsi  larga  materies 
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proponitnr,  nonnalla  tamen  plane  sunt  praetermissa,  alia  negle- 
gentias  disputata,  non  diiudicata  alia.  Accedit  quod  inscri- 
ptionnm  lectiones,  qnas  Ferrero  in  priore  saltern  dispntatione 
praebet,  interdum  non  diligenter  sant  notatae,  quod  quidem 
viro  docto  crimini  dari  neqait^  cum  illo  tempore  Corporis  In- 
soriptionnm  Latinaram  volaminam,  quae  plurimas  classiarioram 
inscriptiones  (Continent,  admodum  pauca  edita  essent. 

lam  cum  omnia  fere  Corporis,  quod  dixi,  Berolinensis 
volumina  sint  emissa,  gravissimum  illud  argnmentum  retra- 
ctare  conatus  sum,  tametsi  amplitudine  rei  impedior  totam 
historiam  institutionemque  vel  classium  Italicarum  tantum  enar- 
rare,  quod  dissertationis  modum  multo  excederet.  Satis  habui 
eis,  qui  post  me  materiem  illam  integram  tractaturi  sunt ,  fuu- 
damentum  laboris  struxisse.  Atque  ut  operis  consilium  pate- 
faciam,  in  tribus  prioribus  capitibus  res,  quae  ad  ipsam  clas- 
sium Italicarum  historiam  pertinent,  in  quarto  et  quinto  insti- 
tutionem  classium  illarum  tractabo.  Accednnt  indices  ducnm 
classiariorum  in  capite  sexto  duaeque  appendices. 

Ac  primum  quidem  dicendum  erit  de  classium  Italicarum 
origine. 


CAPUT  I. 
De  classium  Italicarum  origine. 

Romani  cum  Sullanis  primnm  temporibus  imperinm  Itali- 
corum  marium  validis  classibns  firmare  conarentnr^  initio  oala- 
mitatibns  sunt  afflicti.^)  Qaamquam  M.  Antonio  anno  a.  Ghr.  n. 
septuagesimo  quarto  amplissimum  delatum  erat  a  senatu  mari- 
timnm  pro  praetore  imperinm  *^),  nullo  tamen  modo  Romanomm 
spei  satisfecit.  Immo  vero  classis  eins  a  Gretensibus,  qui  cum 
piratis  societatem  inierant,  fasa  atqae  fagata  est  %  quam  cladem 
Romanos  non  acceptnros  fuisse  verisimile,  si  Antonio  a  senata 
maior  numerns  navium  opesqae  satis  magnae  decreta  essent^) 
Feliciore  cum  eventu  anno  a.  Cbr.  n.  duodeseptuagesimo  Q.  Me- 
tellus  navalibus  proeliis  pro  praetore  dimicavit.^)  Kihilominus 
latrocinia  brevi  post  maris  interni  oras  de  integro  infestaverunt. 
In  tantis  angustiis  cum  inaudita  potestas  terra  marique  anno 
a.  Ghr.  n.  sexagesimo  septimo  ad  Gn.  Pompeium  esset  delata, 
paucis  diebus  ab  eo  Italicis  maribus  pax  incolnmitasqne  com- 

1)  Bella,  quibus  procoDSules  M.  Antonius  anno  centesimo  tertio  (Liy. 
Perioch.  1.  68),  P.  Seryilias  Vatla  Isaoricus  intra  duodeoctogesimum  atque 
septuagesimum  sextam  annom  (Liy.  Perioch.  1.  93)  com  piratis  pugDaverant, 
praetennitto,  com  illis  non  Italiae,  sed  Asiae  minoris  maria  a  praedonibos 
liberarentur. 

2)  Cic.  Act.  in  Verr.  1.  II  §8:  'Post  M.  Antonii  infinitum  illud  im- 
perium\  1.  Ill  §  213 :  'Ita  se  in  isto  infinito  imperio  M.  Antonium  gessisse' 
. . .;  Veil.  Pat.  1.  U  31, 3;  Lactantii  divin.  inst.  1. 1  11  §  32:  'Quale  M.  An- 
ton! fait  infinitum  iUud  imperinm,  cui  totins  orae  maritimae  potestatem 
senatuB  decreverat,  ut  praedones  persequeretur  ac  omne  mare  pacaret' 

3)  Flor.  1.  I  42, 3. 

4)  Mommsen,  hist.  Rom.  III^  p.  79. 

5)  App.  Sic.  c.  6;  D.  Cass.  1.  36.  1,2. 
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mercii  conciliata  est,  ut  praedicat  in  oratione,  qnae  iDScribitur 
pro  lege  Manilla,  Cicero  (§35):  'Duabns  Hispaniis  et  Gallia 
praesidiis  ac  navibns  confirmata,  missis  item  in  oram  Illyrici 
maris  et  in  Acbaiam  omncmque  Graeciam  navibns  Italiae  dno 
maria  maximis  classibus  firmissimisque  praesidiis  adomavit/ 

Qninque  annis  post  ingens  pecunia  sestertium  ter  et  quadra- 
gies  in  elassis  armamenta  erogata  est  O*  cum  persnasnm  esset 
Bomanis  nisi  classium  robore  Italiae  maria  defendi  non  posse, 
itemque  in  posternm  annnm  peennia  classi  ornandae  collata 
est  2)  Neqne  C.  Julius  Caesar  civili  bello  exorto  Italicoram 
marium  imperium  praeoccupare  neglexit  Qui  cum  anno  a.Chr.n. 
undequinquagesimo  in  utroque  mari  classes  aedificare  ^)  matu- 
rasset,  in  Tusco  mari  Q.  Hortensio  Hortalo^),  in  Hadriatico 
P.  Cornelio  Dolabellae  ^)  summam  imperii  tradidit. 

At  omnes  illi  apparatus  maritimi  in  summa  rerum  neces- 
sitate instituti  ne  paululum  quidem  manserunt.  Nam  anno 
a.  Chr.  n.  undequadragesimo  Italiae  orae  orbatae  rursus  omni 
elassis  praesidio  infestis  navibus  S.  Pompei  erant  ita  proiectae, 
at  Caesar  Octavianus  et  M.  Antonius  cum  Pompeio  Misenense 
foedus  inire  cogerentur.  Tum  Octavianus  primus  consilium 
cepit  Romanorum  imperii  in  supero  inferoque  mari  in  perpe- 
tuum  stabiliendi.  Cui  priusquam  cum  S.  Pompeio  decertare 
posset,  cum  imprimis  classibus  satis  firmis  opus  esset,  anno 
a.  Chr.  n.  duodequadragesimo  et  Romae  et  Ravennae  ^)  classes 

1)  Cic.  pro  Flacco  §  30:  ^Nonne  nos  bis  in  mare  superum  ct  in- 
ferum  sestertium  ter  ct  quadragicos  erogabamus?' 

2)  Cic.  pro  Flacco  §  30:  'Quid  postero  anno?  nonne  M.  Gurtio  ct 
P.  Sextilio  quaestorlbus  pecunia  in  classem  est  erogata?' 

3)  App.  Bell.  civ.  1.  II  41:  ^ExhXsvae  6h  xal  vewv  atoXovq  6vo  yl- 
yvsa&ai  xaxu  anovStjv,  dii(pi  xe  rbv  ^loviov  xal  nsgl  ttjv  TvQ^ijviav. 

4)  Oros.  1.  VI  15,  8. 

5)  Flor.  1.  II  13,31. 

6)  App.  Bell.  ciy.  1.  V  78:  Navg  re  (laxgaq  ix  ^Paovtvvrjg  xal  axQa- 
zov  ix  XTJq  KeXxixfjg  xal  nagaaxsvriv  ak),tiv  iq  xo  Uqbvxboiov  xal  iq  Ji- 
xaiaQX^ioLv  o^tcoq  TteQiinefinsv ,  1.  V  80:  TQir^QSiq  6h  sxigaq  iv  ^Pojfi^ 
xal  iv^PaovBvvy  ngoaixaoas  ylyvea&ai  xal  axgaxov  no/.vv  ix  x^q  ^DJ.v- 
glSoq  fASxsntfAnsxo  .  .  .  Tfjv  d'oiaav  Ttagaaxsvrjv  (v6<ov)  ixtXsve  Kogvi- 
(pixLOV  ix  ''Paovivvr^q  fisxayayeiv  iq  Tdgavxa, 
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instrnendas  curavit,  quarnm  alteri  Tusci  maris  praesidio  con- 
stitutae  C  Galvisiam  Sabinam  et  Menodorum,  alteri,  quae 
Hadriaticnm  mare  defenderet,  L.  Gomificinm  0  praefecit.  Qaae 
tamen  valida  classium  praesidia  eodem  ipso  anno  cum  Pom- 
peianis  navibus  optime  exercitatis  turn  vi  procellarnm  paene 
deleta  sunt  2) 

Tanta  clade  accepta  Octavianus  Agrippae,  quo  nemo  ilia 
aetate  rei  navalis  peritior  erat  ^),  tnm  forte  ex  Aquitania  per- 
opportune  «ignis  laureatis  reverso  novam  classem  comparandam 
mandavit  lUe  quidem  cum  extemplo  cognovisset  amplissimam 
munitissimumque  portum  praecipue  necessarinm  esse,  sinnm 
Baianum  lacusque  Lucrinum  et  Avernum^),  qui  in  interiore 
terra  sunt,  in  unum  spatiosissimum  portum  fossis  inter  se  ita 
coniunxit  %  ut  ad  interiorem  quoque  portum,  lacum  Avernum, 
e  mari  ipso  aditus  esset.  Ligna  ad  naves  aedificandas  neces- 
saria  e  densissimis  silvis  %  quae  lacum  Avernum  a  duobus  late- 
ribus  circumdabant ,  caesa  sunt,  ut  Strabo  (I.  V  4,  5  p.  244  G) 
testatur:  neQiyckeierai  d'  ^lioqvog  6<pQvotv  oQ&iaig  .  .  .  /rpo- 
T€QOv  dk  Gvvr^Q€q)iatv  ayqitf  vXjj  fxeyakodivdgci)  xai  aiidt(i)  .  .  . 
vvvl  dk  rrjg  vXrig  Tfjg  Tieql  rov  !!4oqvov  xo/celarjg  V7cb  uiygiTtTta. 

Optima  classe  instructa  sociisque  navalibus  ab  Agrippa 
crebris  exercitationibus  ad  navale  bellum  ingeniose  praeparatis 
Octavianus  cum  S.  Pompeium  proeliis  ad  Mylas  et  Naulochum 
commissis  superavit,  turn  M.  Antonium  Actiaca  pugna  devicit. 

Sed  tantis  belli  navalis  victoriis  reportatis  Octavianus  neu- 
tiquam  otio  se  dedit.    Sicut  rerum  potitus  stativa  militum  coUo- 


1)  App.  Bell.  civ.  L  V  80. 

2)  App.  Bell.  civ.  1.  V  92. 

3)  Veil.  Pat.  1.  II  79,  2;  D.  Cass.  1.  48.  49,  2;  Zon.  1.  X  23,  P.  I 
p.  5U  D. 

4)  Strab.  1.  V  4, 5  p.  244  C. 

5)  Suet.  Div.  Aug.  c.  16;  D.  Cass.  1.  48.  50, 3;  Flor.  1.  II  18, 6;  Verg. 
Georg.  1.  II  161  seq.  cum  scholiis;  Anthol.  Pal.  (ed.  DUbner)  1.  YII  379 
et  IX  708. 

6)  cf.  de  densissixnis  lacus  Avemi  silvis:  Ps.  Arist.  de  mir.  ausc.  c.  102; 
Prop,  1.  IV  17, 1;  Verg.  Aen.  1.  Ill  442  cum  scholiis,  1.  VI  118  et  564; 
Sil.  Ital.  1.  VI  154;  Claud.  Rapt.  Proserp.  1.  I  116. 
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cavit  singulasqne  legiones  in  singnlas  imperii  Romani  provin- 
cias  distribnit,  ita  Italicis  classibus  Miseni  etBavennae 
perpetnas  stationes  instituit,  at  Caesarum  aetatis  scriptores  com- 
memorant  Velnt  legimns  in  annalibns  Taciti  (1.  IV  5):  'Italiam 
ntroqne  mari  dnae  classes,  Misennm  apud  et  RavenDam  .  .  . 
praesidebant',  in  Snetoniana  vita Divi  Angusti  (c.  49):  'Glassem 
Miseni  et  alteram  Bavennae  ad  tutelam  saperi  et  inferi  maris 
coUocavit',  in  Vegetii  epitoma  rei  militaris  (1.  IV31):  'Apud 
Misennm  igitnr  et  Ravennam  singnlae  legiones  ^)  cam  classibns 
stabant,  ne  longius  a  tntela  urbis  abscederent  et,  cnm  ratio 
postnlaret,  sine  mora,  sine  circnitu  ad  omnes  mnndi  partes 
navigio  pervenirent/ 

Ravennae  navalibus  Octavianus  iam  anno  a.  Ghr.  n.  dnode- 
quadragesimo,  nt  supra  (cf.  p.  280  adn.  6)  vidimus,  usus  erat, 
quamquam  nemo  tradit  iam  ilia  aetate  ibi  arteficiosum  portum 
constitutum  esse.  Suo  igitnr  iure  Bormannus  ^)  scribit  de  por- 
tus  Ravennatis  statu  aetate  Augusti :  'Magno  portu  (Ravennae) 
vel  instituto  vel  aucto/  At  idem  vir  doctus  Appiani  locos 
(1.  V  78, 80),  e  quibus  Ravennam  libera  re  publica  florente  navium 
armamentarium  fuisse  discimus,  in  praefatione,  quam  in  volu- 
mine  undecimo  GIL  ad  Ravennatium  inscriptionum  syllogen 
composuit,  silentio  praetermisit 

Quaenam  autem  erant  causae,  quibus  commotus  Octavia- 
nus Ravennae  potissimum  principalem  Hadriaticae  classis  sta- 
tionem  instituit?  Ac  primum  quidem  ab  ilia  urbe  in  finibus 
Galliae  Cisalpinae  et  Italiae  sita^)  classis  non  solum  septen- 

1)  Vegetii  verba:  'Singulae  legiones  cum  classibus'  non  cum  Kaphaelo 
Fabretti  (Col.  Trai.  p.  S3  seq.)  atque  B5ckiDgio  (N.  D.  II  p.  9S8  seq.)  ita 
percipienda  sunt,  quasi  classiarii  et  Misenenses  et  RavenDates  re  vera 
dnabus  legionibus  iuserti  fueriut.  Immo  Vegetii  error,  ut  primus  Lipsius 
(de  magD.  Rom.  1.  I  c.  5)  Yiilit,  cui  omnes  fere  viri  docti  assentiuntor 
(Marquardt,  „Staat8verw.''  IP  p.  511  adn.  7),  inde  exortus  est,  quod  clas- 
siarii, ut  in  militia  legionaria,  in  centurias  dirisi  fuerunt,  id  quod  infra  in 
septima  parte  capitis  quinti  ezplicabo. 

2)  CIL  XI  p.  6«. 

3)  App.  Bell.  civ.  1.  II  32 :  Kaxi^tuvsv  inl  ^Paovtrvr^q,  t}  avi'a^t^g  re 
fiv  tg  *Ixakla  seal  xf^g  Kaiaagog  aQX^^  xeXsvxala. 
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trionem  meridiemqae  versns  celeri  navigatione  perveniebat,  sed 
etiam  pancis  horis  in  Dalmaticam  oram  in  Ravennae  conspectn 
positam  ac  summa  cam  diligentia  custodiendam  propter  cre- 
bras  Dalmatamm  seditiones  %  qui  modo  annis  a.  Ghr.  n.  trice- 
simo  qninto  et  seqnente^)  rebellionem  feeerant.  Deinde  Ra- 
venna, nrbs  nndique  fere  palndibus  cincta^),  qaae  ad  septen- 
trionem  versas  latissime  excnrrebant  ^),  a  continente  difficillime 
poterat  oppngnari^  In  occidentali  solum  latere  Romam  versus 
angustum  aditum  patuisse  testatur  lordanes.^)  Urbs  ipsa,  ut 
coUigi  potest  e  verbis  Strabonis  (1.  V  1,  7  p.  213  C):  SvXoTtayrjQ 
olr]  xal  SioiQQVTog,  ye(pvQaig  xai  TCOQ&fieloig  odevofiivr^  fossis 
cuniculisque  ita  erat  divisa,  ut  Ravennates  in  modum  Vene- 
torum  pontibus  scaphisque  commercium  haberent.  Domus  ipsae 

1)  D.  Cass.  1.  54.  34.  3, 4. 

2)  App.  111.  c.  15—23;  D.  Cass.  1.  49,  35—38. 

3)  Vitr.  1. 1  4, 11 :  'Exemplar  aotem  hoias  rei  Qallicae  paludes  possont 
esse  quae  circum  Altinam  Ravennam  Aqaileiam';  Strab.  1.  V  1,  7  p.  213  G: 
'Ev  6h  ToTg  i'Xeai  /isylarrj  fdv  ion  ^Pdovevva;  Colum.  de  re  rust.  1.  Ill 
13, 8:  'Nisi  statim  nligo  palustris  obvia,  sicut  in  agro  Eayennatc';  Sid.  ApolL 
epist.  1.  I  8,  2  (Moo.  Germ.  Hist.  YIII  p.  13):  "Quod  te  Ravennae  felicins 
exulantem  auribus  Padano  cnlice  perfossis  municipalium  ranarum  loquax 
turba  circumsilit';  Zos.  1.  V  27, 1 :  'P/Jvjy  xXij^slaa  dice  to  navraxo&ev  vSaai 
nsQiggeta&ai;  lord.  Get.  c.  29  §148:  'Haec  (BavenDa)  in  sino  regni  Ro- 
man! super  mare  lonio  constituta,  ut  in  modum  insulae  influentium  aqua- 
rum  redundatione  concluditur';  Proc.  Bell.  Gotb.  1.  I  1  (Corp.  Byz.  Proc. 
vol.  II  p.  8):  nddog  re  yag  6  notafiog  .  .  .  xal  noxafiol  aXXoi  vaval- 
TtOQOi  guv  Xlfivaig  rial  navraxo&Ev  avr^v  negi^aXXovxBq  afJKpiQQVxov 
noiovai  rrjv  noXiv;  Theoph.  Cbronogr.  (ed.  Boor)  I  p.  84  v.  24  seq.:  Kal 
ayei  avtovg  6ia  trig  nccQaxEifxivijg  ry  ^Paovivvy  Ufivrig  dfidrov  ovaijg; 
Sil.  Ital.  1.  Vni  601 :  ^Lenta  paludosae  proscinduDt  stagna  Ravennae';  Mart. 
Epigr.  1.  Ill  93,8:  ^Meliusque  ranae  garriant  Ravennates',  I.  XIII  21,1: 

Mollis  in  aequorea  quae  crevit  spina  Ravenna';  Sid.  Apoll.  epist.  1.  YII 
17,19  (Mon.  Germ.  Hist.  YHI  p.  124):  'Rura  paludicolae  temnis  populosa 
Ravennae.' 

4)  Herod.  1.  VHI  6,  5 :  ^S^g  6h  Sitnlsvaav  rag  zs  Xlfivag  xal  td  rsvdy^ 
fisraSv  kkxlvov  xal  ^Pafiivvrjg;  It.  Ant.  (126):  'Inde  navigantur  septem 
maria  Altinum  usque.' 

5)  Get  c.  29  §  148:  ^Quae  urbs  inter  paludes  et  pelago  interque  Padi 
fiuenta  unius  tantum  patet  accessu'  atque  §  149:  ^Ab  ocddente  vero  babet 
paludes,  per  quas  uno  angustissimo  introitu  ut  porta  relicta  est.' 
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in  palis  erant  aedificatae,  ut  testis  est  Vitruvius  (1.119,  11): 
'Est  antem  maxime  id  considerare  Bayennae,  quod  ibi  omnia 
opera  et  pnblica  et  privata  sub  fundamentis  eius  generis  babent 
palos.'  Turn  propter  propinquitatem  Padi  Ravenna  cum  nobi- 
lissimo  ilio  Italiae  jSumine  nulla  fere  impensa  poterat  coninngi. 
Qua  ratione  non  solum  commercium  navium,  quibus  Padns 
secundum  Strabonem  (1.  V  1, 11  p.  217  G)  a  Placentia^  secun- 
dum Plinium  (n.  h.  1.  Ill  123)  ab  Augusta  X&annorum  naviga- 
batur,  Ravennam  trahebatur  %  sed  etiam  Padus  ipse  ab  Hadri- 
atico  mari  expedite  patefiebat,  cum  omnia  iusta  ostia  Padi 
aetate  Augusti  a  mari  valde  impedita  essent^  ut  legitur  apud 
Strabonem  (1.  V  1,  5  p.  212  C):  Jiaxeo^uvog  d'  elg  nolka  ftUQi- 
xara  Tag  ex[io)M^  Tvcpkov  to  GTOf^a  noui  y.al  dvaeio^oXog 
ioTiv.^)  Denique  latissima  pineta,  quae  prope  ad  Ravennam  ex- 
tendebantur  \  salutusque  vallis  Padanae  *)  materia  navali  abun- 

1)  Re  vera  Strabo  commemorat  (1.  V  1, 11  p.  217  C)  a  Placentia  Raveu- 
nam  usque  duos  dies  totidemque  noctes  in  Pado  navigarL  Polybiana  aetate 
per  Volanen  ostium  Padi  uavigabatur,  quod  unum  est  ostiorum  septeu- 
trionalium  (Polyb.  1.  II  16,  11.  12:  To  S'szegov  {azofia)  X)Xava'  xtlzai 
d^inl  tovto)  ?ufjifjv  ovdevhg  rwv  xara  tbv  Jidgiav  ?^xxw  naQBXOfJLSvoq 
aa<pa)^iav  xoiq  iv  avxw  xccS-opfit^ofiivoig),  cuius  in  vicinia  cgregia  navium 
Btatio  erat. 

2)  Sic  Spineticum  ostium  Padi  Strabonis  tcmporibus  videtur  barenis 
obstructum  fuisse,  cum  oppidum  Spina,  quod  primo  maritimum  erat,  secun- 
dum Strabonem  (1.  Y  1,  7  p.  214  C)  nonaginta  stadia  a  mari  abesset.  Eodem 
modo  Vergilianis  versibus  (Aon.  1.  XI  450— 45S): 

Haut  secus  atque  alto  in  luco  cum  forte  catervae 
Consedere  avium  piscosove  amne  Padusae 
Dant  souitum  rauci  per  stagna  loquacia  cycni 

regio  palustris  Padusae,  quae  in  Spineticum  ostium  effunditur,  illustratur, 
cuius  in  ripis  palustribus  cycni  versantur.  Id  quoque  proferam  Vibium 
Sequestrem  (Riese,  Geogr.  Lat.  min.  p.  154  v.  10),  quem  constat  nominum 
indicem  a  poctis  Yergilio,  Ovidio,  Lucano  deprompsisse  (cf.  Teuffel,  hist. 
litt.  Rom.  11^  p.  1145  adn.  1),  Padusam  pro  palude  putavisse. 

3)  Rubaeus,  Italicarum  et  Ravcnuatium  historiarum  1. 1  p.  7E;  Gre- 
gorovius,  Wanderjahre  in  Italien  IV  p.  45;  Schwciger-Lerchenfeld,  das 
Mittelmeer  p.  191. 

4)  In  regione  Padana  larigoa  praecipue  ligna,  quae  secundum  Vege- 
tiom  (1.  IV  34)  ad  navium  aedificationem  maxime  idonea  orant,  caesa  esse 
scriptum  legimus  apud  Vitruvium  (1.  II  9,16):  ^Quaesitum  unde  essent  ea 
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dabant,  qnod,  cnm  Italia  lignis  valde  careret,  snmmi  momenti 
erat.  Itaque  Bayenna  omni  ex  parte  ad  classis  stationem 
maxime  ideonea  erat. 

De  portns  Ravennatis  sita,  apad  quern  pharus  erat  con- 
stituta  (Plin.  n.  h.  1.  36.  83.)  %  nisi  descriptionibus,  quas  qninti 
sextique  p.  Ghr.  n.  saecnli  scriptores  exhibent,  non  edocemnr.^) 
Erat  in  ore  latissimae  Fossae  Angnstae  ^),  quae  hodie  evannit.^) 
Fossa  antem  Augusta  abAugusto  imperatore  institutaa  meridiana^) 


ligna,  quae  ab  igni  non  laederentur.  Tunc  ei  demonst raver unt  eas  arbores, 
quarum  in  bis  locis  maximae  sunt  copiae,  et  ideo  id  castellum  Larignum 
uti  materies  larigoa  est  appcllata.  Uaec  autem  per  Padum  Ravennam 
deportatur/ 

1)  Ipse  Desiderius  Spreti,  qui  ante  hos  centum  fere  annos  scripsit, 
illiuB  pbari  vestigia  vidit,  ut  adnotat  in  libro  suo  „de  origine  urbis  Ra- 
vennae"  (1.  I  p.  5  A). 

2)  Quae  exstat  portus  Ravennatis  Ravennae  in  ecclcsia  S.  Apollinare 
Nuovo  imago  musiva  saec.  p.  Chr.  n.  VI,  vide  in  „Stacke ,  Deutsche  Ge- 
schicbte**  I  p.  102. 

3)  Plin.  n.  b.  1.  Ill  119:  'Augusta  fossa  Ravennam  trabitur  (Padus), 
ubi  Padusa  vocatur  quondam  Messanicus  appellatus*;  lord.  Get.  c.  29  §  150 : 
^(Padus)  ab  Augusto  imperatore  latissima  fossa  demissus,  qui  septima  sui 
alvei  parte  per  mediam  infiuit  civitatera,  ad  ostia  sua  amoenissimum  por- 
tum  praebens  * ;  Claud.,  de  VI.  cons.  Honor.  Aug.  v.  495, 496 : 

Signa  movet,  iamque  ora  Pad!  portusque  relinquit 
Flumineos. 

4)  Forbiger,  Handb.  der  alten  Geogr.  Ill  p.  504.  Portus  Ravennatis 
Padique  ostiorum  tabulam  meam  vide  separatim. 

5)  Quod  Nissenus  (Ital.  Landesk.  p.  205)  Fossam  Augustam  longius 
quam  ad  proximum  Pad!  ramum,  Padusam  productam  esse  opinatur,  cum 
bodie  ligula,  quae  multo  magis  quam  Padusa  ad  septcntrionem  spectet  — 
ad  occidentem  versa  a  lacuna  Fossa  di  Porto  —  „Agosta''  appelletur, 
in  accuratissima  tabula  octava  geograpbica  Mayri  (Atlas  der  Alpenl&nder) 
non  ligula  Agosta  nomine  est  relata,  sed  vicus  in  septentrionali  ligulae 
parte  situs.  Imprimis  autem  id  viro  docto  respondeo  fortuitum  concentum 
vocis  „Agosta'*,  quae  ligulam  secundum  ipsum,  secundum  Mayrum  vicum, 
nullo  tamen  modo  fossam  significat,  plane  nibil  valere  ad  sententiam  elus 
confirmandam,  cum  bodie  in  Italia  nomen  „Agosta'*  creberrimum  sit.  Est 
enim  nomen  „Agosta'*,  ut  nonnulla  aiferam  exempla,  et  Latii  oppido  prope 
Sublaqueum  sito  et  maritimo  Siciliae  oppido  prope  Syracnsas.  Immo  respi- 
ciendum  est  Fossam  Augustam  ab  Augusto  propterea  viz  ultra  Padusam 
esse  productam,  quod  prorsus  inutile  erat  illam  fossam,  quae  Ravennam 
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parte  Padi,  quae  Padnsa  appellatnr,  deducta  erat  nrbemqne  Ra- 
vennam  in  duas  partes  dividebat,  at  legimns  et  apnd  lordanem 
(vide  p.  285  adn.  3)  et  in  epistula  qninta  libri  primi  Sidonii 
ApoUinaris  (§  5)  (Mon.  Germ.  Hist.  VIII  p.  7):  'Insuper  op- 
pidnm  (Ravennam)  duplex  pars  interluit  Padi,  certa  pars 
allnit.^  Poterat  vero  talis  fossa  facillime  per  ipsam  nrbem 
rivnlis  passim  irrigatam  (cf.  p.  283)  perduci.  Sed  cave  ne  cum 
Fossa  Asconis,  Ravennae  mnnimento  septentrionem  versus, 
cuius  idem  lordanes  (Get.  c.  29  §  149)  mentionem  facit,  Fos- 
sam  Augustam  confundas,  id  quod  Forbiger  ^)  peccavit.  Nam 
quamquam  eadem  erat  pars  Padi,  lordane  tamen  teste  (Get. 
c.  29  §  149):  'A  septentrionale  quoque  plaga  ramus  illi  (Ra- 
vennae) ex  Pado  est,  qui  Fossa  vocitatur  Asconis^  Ravennam 
a  septentrionali  parte  petebat.  Quod  autem  gravissimum  est, 
apud  lordanem  et  Fossa  Augusta  et  Fossa  Asconis  plane  seor- 
sum  enumerantur.  Quo  autem  tempore  Fossa  Asconis  sit  orta, 
statuere  non  licet,  cum  alibi  non  commemoretur.  Gum  Fossa 
Augusta  deducta  ^plurimus  Padi  iuxta  civitatem  Ravennam  in 
praedictum  mare  magnum  ingrederetur',  ut  geographi  Raven- 
natis  verbis  (p.  290  ed.  Parthey)  utar,  Ravenna  in  posterum 
tanta  erat  opportunitate  locorum,  ut  omnium  ad  Hadriaticam 
Oram  Italiae  sitarum  urbium  illustrissimum  emporium  fieret, 
quod  Sidonii  ApoUinaris  (epist.  1. 1  5,  5  [Mon.  Germ.  Hist.  VIII 
p.  7])  verbis  expressum  est:  'Qui  (Padus)  ab  alveo  principali 
molium  publicarum  discerptus  obiectu  et  per  easdem  derivatis 
tramitibus  exhaustus  sic  dividua  fluenta  partitur,  ut  praebeant 
moenibus  (Ravennae)  circumfusa  praesidium,  infusa  commer- 

cum  flumine  ipso  Padi  coniuDgeret,  usque  ad  Caprasiuin  ostium  producere, 
cum  iile  Padi  ramus  multo  sit  augustior  quam  latissimum  ilumen  Padusae. 
Id  quoque  moneo  fossam,  cuius  mentio  fit  in  fragmento  Valgii  Rufi  po6tae 
(Baehr.  Fragm.  po5t.  Rom.  p.  343  n.  3): 

£t  placidam  fossae  qua  iuuguut  ora  Padusam, 

Navigat  Alpiui  flumina  magna  Padi, 
sine  uUa  dubitationc  esse  Fossam  Augustam.    Exoritur  autem  ilia  fossa, 
si  Servii  commentarium  (ad  Yerg.  Aen.  1.  XI  457) ,  qui  Yalgii  Kuti  versus 
exhibet,  respicimus,  a  flumine  Padusa,  cum  talis  sit  Servii  explicatio:  *Alii 
(dicunt  Padusam  esse)  partem  Padi,  in  quam  descenditur  fossa/ 
1)  Handb.  der  alten  Geogr.  Ill  p.  505,  adn.  43. 
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cinm.  Hie  peropportuna  cnncta  mercatai/  Neqae  potest  dabi- 
tari,  quin  ilia  urbs  ex  ea  aetate  Hadriatici  maris  imperiam 
obtinuerity  quo  antiquissimis  temporibus  Spinam  oppidnin  floru- 
isse  StraboO  narrat. 

Aestnum  accessu  recessuque  Ravennatium  portas,  ut  ad 
propositum  revertar,  non  carebat,  at  et  ex  Glaadiani  yersibas 
(de  VI.  cons.  Honor.  Aug.  495—499) : 

lamqne  ora  Padi  portnsqne  relinquit 
Flumineos,  certis  nbi  legibus  advena  Nereas 
Aestaat  et  pronas  puppes  nnnc  amne  secundo, 
Nunc  redeonte  vehit,  nudataqne  litora  flncta 
Deserit,  Oceani  lunaribns  aemula  damnis, 
et  e  Procopii  verbis  apparet  (Bell.  Goth.  1. 1 1  [Corp.  Byz.  Proc. 
vol.  II  p.  9]):  ^EvTav&a  yiyveraL  %i  kg  fjjLiiQav  kxaarr^v  x^av^d- 
acov    olov.     ^H  -d-akaoaa   TtQiot   Ttoiov^ivrj    oxfjf^cc    nora^ov 
TjfiiQag  odbv  evCojvq)  aydgl  ig  yijv  ava^alvei  xai  nXoifiOv  avrrjv 
TtaQexofiiivrj  ev  fiiorj  rjTtelQii),  av-d-ig  avaXvovaa  tov  TtoQd'j.iov, 
avaaxqiqiu   afiqtl    delXrjv   oxplav,   xal  i(p    avTTjv  ^vvayet  to 
^€v^a.    "Oaot  ovv  eg  rijv  noXiv  iaKOf^l^etv  ra  iTccTT^deia  ij 
iv&ivde  ixipiQEiv  xcrr    e^jtoQlav  rj  kot    aXXrjv  exovatv  aixiav, 
%a  tpoQ^ia  ev  rolg  TtXoioig  evO-ifievoi,  "KaTaojcaaavzig  %e  av%a 
Iv  %([)  x^Q^^9  0^  ^h  ^  ytogd'f^dg  ylveaO'ac  eYwd-e^  nqogdixov- 
zai  TTjv  eTtiQQorjv,     Kal  eneidav  avrrj  aq>lKriTai,  zd  re  yckola 
xara  {igccxv  ix  yrjg  inaiQOfieva  rcXel  xal  ol  afiq>l  vavTai  eqyov 
i%oi^evoL  vavTlkkovrai  tjdrj.    Gircnitus  eius  videtar  maximos 
fnisse,  cum  apad  lordanem,    qui  e  Dionis  libris  deperditis 
testimonium  excerpsit,  portum  Ravennatem  ducentas  quinqua- 
ginta  naves  capere  potnisse  memoriae  traditum  sit.^)    Idem 
colligendum  est  e  Zosimi  verbis  (1.  VI  8,  2):  HX^&og  TtXoLiov 
ov  fieTQwv  eig  tbv  Trjg  ^Pa^ivvrjg  kifiiva  ovvayayovrog.    Quo- 
niam  urbs  a  mari  Procopio  teste  ^)  duo  stadia  aberat,  in  portus 


1)  1.  Vl,7p.  214C:  ^laTOQBitai  tcsqI  avx<3v  {xwv  SniVTjtaiv)  dg  d«- 
XaaooxQaxrioavxQ}V.    4>aal  dh  xal  inl  d^aXaaag  vndgSai, 

2)  lord.  Get.  c.  29  §  150:  ^Classem  ducentarum  qainquaginta  navium 
Dione  referente  tutissima  dudum  credebator  recipere  statione.' 

3)  BeU.  Gotb.  1.  I  1  (Corp.  Byz.  Proc.  vol.  II  p.  8). 
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regione  Ravennae  suburbium  GlassisO  nomine  conditum  est. 
Quo  in  suburbiOy  nbi  plurimae  Rayennatium  classiariornm  in- 
scriptiones  repertae  sunt,  castra  quidem  classiarioram  reromqne 
omnium  ad  navalem  militiam  necessariaram  receptacnla  cello- 
eata  erant. 

Ravennam  ipsam,  quamqnam  naturae  propugnaculis  optime 
erat  munita^  tamen  iam  a  luliis  imperatoribns  firmis  muris  cir- 
cumdatam  esse  et  Hieronymus  Rubaens  ^)  et  Desiderius  Spreti  ^) 
rectissime  opinati  sunt.  Licet  enim  cognoscere  e  qninto  titnio 
GIL  vol.  XI  anno  p.  Chr.  n.  qnadragesimo  tertio  ab  impera- 
tore  Claudio  Ravennae  auream  portam  esse  aedificatam,  cuius 
in  basi  inscriptio  ilia  insculpta  erat.^)  Saccule  p.  Chr.  n.  quinto 
ab  imperatore  Valentiniano  tertio  Ravennae  muros  denuo  prae- 
munitos  esse  Agnellus  Ravennas^)  (Lib.  pontifical.  Vit  S.  loannis 
c.  IV)  ecclesiasticus  auctor  saeculi  octavi  testatur. 

Explicatis  et  portns  et  urbis  Ravennae  condicionibus  per- 
tractanda  est  quaestio  di£ficillima  neque  ab  uUo  adhuc  virorum 
doctorum  tractata,  quo  fere  tempore  Augustus  imperator  Raven- 
natem  stationem  instituerit.    Neque  enim  certus  annus  potest 

1)  Procop.  Bell.  Goth.  1.  II  29  (Corp.  Byz.  Procop.  vol.  II  p.  270): 
^ExiXtve  xard  rdxoq  ig  Kldaasq  rhv  hfxha.  iaT[).Hv'  ovzw  yag'^PtofiaToi 
TO  *^Pa^kvvr,q  TCQodaxnov  xakovaiv,  ov  6  hfjLt]v  iariv;  lord.  Get.  c.  20  §  151 : 
'Trino  si  quidem  urbs  ipsa  vocabulo  gloriatur  trigemiuaqae  positione  exaltat, 
id  est  prima  Ravenna)  ultima  Classis,  media  Caesarea  inter  urbem  et  mare'; 
Agath.  1.  I  20:  UaQCLyiyvexai  iq  KXiaaeiq,  ov  Si/  rbv  NaQarfV  diaiQipciv 
inenvoTO,  "ISqvkxi  dh  to  (pQOVQiov  iv  x^  ^Paflbvvrjq  tisqioixISi;  Theoph. 
Chronogr.  (ed.  Boor)  I  p.  109,  IS  seq.:  Tovxto  x(p  exsi  ixdfj  ^  ^Pdfierva^ 
xal  fXBx  oliyuq  rjfitQaq  io(pdyrj  6  naxQixioq  ''Pafxlxoq  elq  Khxaciq;  Geogr, 
Rav.  p.  258,  V.  0—8:  'Item  civitas  |  Caesarea  |  Classis'  |,  p.  326,  v.  1—3: 
'Ravenna  |  Caesurea  |  Classis'  |;  Guidonis  Geograph.  p.  504,  v.  20.  21:  'Ra- 
venna I  Caesarea  |  Classis'  |,  p.  402,  v.  7.  8:  'Item  Caesarea  |  Classis';  Sid. 
Apoll.  epist.  1.  I  5,  5  (Mon.  Germ.  Hist.  VIII  p.  7) :  'Ravennam  paulo  post 
cursu  dcxtcriore  subeuntes,  quo  loci  vetcrem  civitatem  novumque  portum 
media  via  Caesaris  ambigas  utrum  conectat  an  separet* 

2)  Italicarum  et  Ravcnnatium  historiarum  1. 1  p.  10  BC;  1. 1  p.  20  F. 

3)  De  origine  urbis  Ravennae  I.  I  p.  5  A. 

4)  lam  pridem  evanuisse  eam  Bormannus  testatur  (cf.  CIL  XI  5  adn.). 

5)  Agnelli  verba  affcruntur  a  Rubaeo  (1. 1  p.  1 5  £)  ct  Desiderio  Spreti 
(1.  I  p.  5  A). 
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indicari,  cum  nee  seriptores  nee  tituli  apertnm  anni  indieium 
praebeant. 

Mea  qnidem  sententia  aliqua  ex  parte  potest  explorari, 
quo  fere  tempore  principatas  August!  statio  Ravennas  instituta 
sit,  cum  computare  liceat,  Fossa  Augusta  quando  iam  fuerit 
deducta.  Vitruvii  enim  loco  supra  (cf.  p.  284  adn.  4)  comme- 
morato  (1.  II  9, 16)  Ravenna  cum  Pado  coniuncta  iam  dicitnr. 
Sed  quoniam  Vitruvius  libros  de  architectura  intra  annum 
a.  Ghr.  n.  decimum  quintum  et  tertium  composuit,  quod  et 
Quirini  templum  anno  a.  Ghr.  n.  decimo  sexto  dedicatum  0 
commemorat  (1.  Ill  2,  7)  et  unum  lapideum  theatrum,  Pompei- 
anum  scilicet,  Romae  fuisse  dicit  (1.  Ill  3, 2),  cum  anno  a.  Ghr.  n. 
decimo  tertio  duo  alia  theatra  lapidea,  Baibi  et  Marcelli^), 
dedicata  sint^),  id  quod  primus  omnium  Hirtius  vidit*^):  Fossam 
Augustam,  quam  quin  librorum  de  architectura  auctor  cogno- 
verit,  dubitari  non  potest,  aliquanto  ante  annum  decimum  ter- 
tium instrnctam  esse  patet.  Hue  accedit,  quod  Valgius  Rufus 
po^'ta  Horatii  familiarissimus ,  qui  anno  a.  Ghr.  n.  duodecimo 
consul  erat,  Fossam  Augustam  ipse  quoque  oculis  perlustravit, 
quod  fragment!  versibus  supra  (cf.  p.  285  adn.  5)  allatis  aperte 
illustratur.  Gomposuit  autem  ille  carmina  sua  secundum  Rib- 
beckii  sententiam  ^)  per  decem  primes  fere  principatns  annos. 
Sed  ut  ad  ipsum  institutae  Ravennatis  stationis  tempus  defi- 
niendum  transeam,  Augustus  nimirum  non  prius  Augustam  Fos- 
sam deduxit,  quam  Ravennam  Hadriaticae  classis  stationem 
destinavit  portumqne  Ravennatem  satis  amplnm  munitumqne 
efTecit.  Id  igitur  satis  constare  existimo  Ravennatium  classis 
stationem  decem  primis  principatus  annis  conditam  esse.  Atque 


t)  D,  Cass.  L  54.  19,4. 

2)  Marcelli  theatrum,  si  Plinii  testimoDium  habet  auctoritatem  (n.  h. 
I.  VIII  65),  anno  undecimo  demum  dedicatum  esse  Mommsenus  in  ^remm 
gestarum  Dm  August!'  llbro  (p.  88)  explanat. 

3)  D.  Cass.  1.  54.  25,2  et  1.  54.  26,1. 

4)  Disputavit  de  ea  re  in  volumine  primo  (p.  228.  229)  Wolfii  musel 
antiquitatis  (1807).    Cf.  etiam  Schanzium  (List.  lilt.  Bom.  II  p.  230). 

5)  Hdm.  Dichtung  II  p.  360. 
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Misenatium  classis  stationem  in  Tusco  mari  eodem  fere  tem- 
pore institntam  esse  infra  videbimus. 

Fnerat  Tasci  maris  portus  principalis  Octaviano  Baianus 
sinus  cum  lacnbns  Lncrino  Avemoque,  sicut  in  capitis  praefa- 
tione  enarravimus  (p.  281).  At  ille  portus  et  spatii  circuitu  et 
recessu  locorum  satis  aptus  tutusqueO  unum  habebat  incom- 
modum,  quo  in  posterum  plane  inutilis  factus  est.  Lacus  enim 
Lucrinus,  per  quern  proficiscendum  erat  ad  intimam  portus 
optimamque  partem,  quae  Averno  lacu  altitudine  spatioque 
aquarum  eximio  ^)  efficitur,  maioribus  navibus  nonnumquam  ita 
yadosus  erat^),  ut  lacus  Avemus  plerumque  non  sine  magnis 
navigandi  difficultatibus  a  mari  adiretur.  Qua  de  causa  cum 
praesertim  facile  non  esset  in  lacu  Lucrino  ancoram  iacere, 
Strabonis  indicium  se  habet  verissime  (1.  V  4,  5  p.  244  C) :  ''Egti 
6^6  fiiv  ^oQVog  'AoXTtog  ayx^^^Oii<;  y.al  aQTloTO/nog,  Itfiivog  y.al 
fiiye&og  xai  (ptoiv  ixiov^  xqeLav  d  ov  naqexof^uvog  Xiiiivog  dice 
to  Ttga'Aeiad-ai  rov  uioy,Qivov  xokvcov  TtQog^Qoxfj  ^^^  Ttohvv. 
Itaque  cum  Octavianus  et  Tusci  maris  et  nrbis  Romae  tutandae 
causa  non  minus  in  occidentali  Italiae  ora  perpetuam  classis 
stationem  instituendam  curaret,  alter  portus  eligendns  erat 
Est  autem  praeclarissimum  acuminis  exemplum,  quod  Miseni 
portum  Tuscae  classis  stationem  Octavianus  destinavit,  cum  in 
ilia  ora  nusquam  portus  commodior  posset  reperiri.  Nam  portus 
Misenatis  introitu  molibus  artato^)  amplus  munitusque  portus 
impensa  exigua  effectus  erat  aequo  ac  Baianus,  eo  tamen  in- 
signis,  quod  multo  propior^)  erat  mari  aperto. 

Nee  minus  situ  Misenatium  portus  similis  erat  Baiano. 


1)  Verg.  Aen.  1.  V  813:  *Tutu8  quos  optas  portus  accedet  Averni/ 

2)  P8.  Arjst.  de  mir.  ausc.  c.  102:  To  pi^oq  sxovoav  ccwTitQ^hfTov; 
Diod.  Sic.  1.  IV  22, 1 :  "Exsi  6h  trjv  fuv  negiftstgov  cJ^  nivte  aradlwv,  to 
6h  fidO^og  imaxov  kxovaa  yag  v6wg  xad-agojtatov  <paivtxai  xy  XQ^^ 
xvavovv  Sia  xt^v  imsgpoXr^v  xov  fidi>ovg. 

3)  Strabo  1.  V  4,  0  p.  245  C:  Eiankovv  d*  axsi  nkoloig  ila(pgolq,  ivog- 
filaaa&ai  axgfjoxog* 

4)  Beloch,  Campania  p.  196. 

5)  Strabo  1.  V  4,  5  p.  243  C:   Kdfi\pavxi  dh  xo  Mtarjvbv  h(AJiv  svdvg 


hno  xy  axga 
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Nam  et  in  intimam  terram  pertinebat  et  ut  in  porta  lalio 
AyernuB  lacus  vera  statio  erat,  sic  in  Misenensi  mare,  quod  ab 
Italis  hodie  „Morto''  appellatar.  Cains  in  litore  et  Holstenio 
teste  saecalo  septimo  decirao  0  tam  navaliam  tam  reeeptacn- 
loram  reliqaiae  ocalis  percipiendae  erant,  et  complares  clas- 
sicae  inscriptiones:  CIL  X  3400',  X  3420,  X  3639,  Eph.  epigr, 
VIII  f.  1 ,  426  repertae  sant. 

lam  videamus  portas  Miscnatis  terminos.^)  Qai  etsi  in 
libro  de  Campania  Beiochii  (p.  195)  enamerantnr,  non  erit  tamen 
inntile  indicare  classiariornm  titalos,  qaos  plane  neglexit  Be- 
loehius,  omnibas  illis  locis  repertos  esse.  A  meridionali  enim 
parte  Belochio  anctore  pertinet  isthmus  Miniscolae ,  nbi  titnli 
CIL  X  3381  (n.  123),  3394,  3459,  3503,  3534,  3619  effossi  sunt, 
a  septentrione  Baulorum  colles  cum  piscina  ilia  mirabili  in 
promunturium  'Punta  di  Pennata'  nomine  eminentes,  ubi  titnli 
CIL  X  3346,  3352  (n.  63),  3363  (n.  70),  3366  (n.  112),  3368 
(n.  131),  3400,  3415,  3421,  3429,  3464,  3477,  3485,  3496,  3497, 
3545,  3053,  3565,  3572  (n.  121),  3579,  3590,  3597,  3643%  3645, 
3664,  3672,  X  2,  8210,  8211,  8374%  Epb.  epigr.  Vlllf.  1,  383, 
384  reperti  sunt,  ab  occidente  mons  Procida,  cuius  in  decli- 
vibus  una  nsque  adbuc  inseriptio  CIL  X  3625  investigata  est. 

Quamqnam  qua  fere  aetate  principatus  Augusti  Misena- 
tium  statio  instituta  sit,  ignoramus,  cum  hac  in  re  plus  etiam 
a  temporis  indiciis  destituti  simns^),  nihilominus  tamen  res 

1)  Adn.  ad  Gluveri 'Italiam'  p.  223. 

2)  Vide  portus  Misenatis  tabulam  la  fine  adnexam. 

3)  A.  Gastricias  Myrio  (GIL  XIV  2105)  classis  praofectus,  fortasse 
idem  quern,  cum  Mureuae  couiuratioDem  anno  a.  Ghr.  n.  vicesimo  tertio 
patefecisset,  ab  Augusto  ipso  apud  indices  esse  defensum  a  Suetouio  (V.  Div. 
Aug.  c.  56)  memoriae  traditum  est,  certe  quidem,  quae  est  Mommseni  sen- 
tentia  (GIL  I  p.  180;  Staatsr.  II'  p.  593  adn.  2),  classis  praefccturam  ante 
annum  a.  Ghr.  n.  vicesimum  obtinuit,  cum  yiginttsexvir  sit  dictus,  viginti- 
sexviratus  autem,  Augusti  aetatis  proprius,  ad  Gaesaris  tempera  nuUo  mode 
quadrans,  anno  a.  Gbr.  n.  vicesimo  vigintiTiratu  compensatus  sit.  Nee 
prorsns  abborret  ab  incipientis  principatus  temporibus,  quibus  ne  libertiui 
quidem,  id  quod  in  capite  quinto  videbimus,  a  classis  praefectura  exclusi 
erant,  quod  ille  hominis  peregrini,  Talenti,  filius  est  (cf .  Willmauns  Exempla  I 
no.  1603  adn.).   At  plane  nulla  est  causa,  cur  Gastricium  ilium  Myrionem 

Leipziger  Stadion.  XV.  20 
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gestas  primi  principatus  contemplando  comprobare  mihi  Tideor 
Misenatem  classis  Btationem  eodem  fere  tempore  conditam  esse 
quo  Bayennatem. 

Actiaca  pngna  commissa  Octavianus  trecentas  0  f^re  Ion- 
gas  naves  ab  Antonio  captas  ^)  in  Galliae  Narbonensis  oppidnm 
Foroinliense  misit^),  a  Inlio  Gaesare  conditnm  octavaeqae 
legionis  gratia  Goloniam  Octavanornm  appellatum  ^)  eximioqne 
portu  insigne  %  onde  pancis  annis  post  ad  bellum  moverentar. 
Nam  tantas  navinm  opes  Gallicae  orae  praesidio  constitntas 
faisse  e  Taciti  verbis:  'Proximum  Galliae  litns  praesidebant' 
dilncide  apparet.  Nee  minus  ex  eo,  qnod  captae  illae  naves, 
qnibns  in  Actiaca  pngna  non  satis  apta  remigum  manns  fnerat  ^}, 
'valido  remige'  (Tac.  ann.  1.  IV  5)  instructae  sunt,  colligen- 
dum est  Octavianum  in  Gallia  Narbonensi  expeditissimam  clas- 
sem  voluisse  collocare.  Optimo  igitur  inre  Forum  Inlii  a  Stra- 
bone  (1.  IV  1,9  p.  184  C):  vavazad^fiov  KalaaQog  tov  2e^aarov 
appellatnr ') ,  ut  non  possim  adstipulari  Znmptio ,  qui  conten- 

in  Misenatium  praefectorum  numero  ducamus.  Ut  ceteroquin  hoc  loco  id 
moneam,  homines  Gastriciae  gentis  not!  a  Gardthaaseno  in  volamine  altero 
libri  eius,  qui  Augustus  inscribitur  (p.  218  adn.  61  capitis  primi  libri 
quinti),  enumerati  sunt. 

1)  Konnullas  earum  Apollini  Actiaco  consecravit  cf.  D.  Cass.  1.  51. 1,  2; 
Anthol.  Pal.  1.  VI  236. 

2)  Plut.  V.  Ant.  c.  68;  Zon.  L  X  c.  29,  P.  I  526  C. 

3)  Tac.  ann.  1.  IV  5. 

4)  Mommsen,  hist.  Rom.  IIP  p.  553  adn. 

5)  Strabo,  1.  IV  1, 10  p.  185  C:  Twv  61  hfikvwv  6  fihv  xctxu  rov  vav- 
GxaBfJLOV  a^LoXoyoq. 

6)  Plut.  V.  Ant.  c.  63. 

7)  Duae  tantum  inscriptiones  (OIL  XII  257,  25S)  classi  Foroiulicnsi 
tribuendae  sunt.  Quod  Robertus  Mowat  (Bull.  4pigr.  VI  p.  2 1 6)  Seztum 
Aulienum  (CIL  X  4S6S  [n.  1])  Foroiuliensium  navium  praefectum  declarat, 
cum  fuerit  duumvir  Foroiuliensis,  talis  coniectura  omni  caret  fundamento. 
Nonne  Aulienus  eodem  iure  alio  munere  militari  in  ilia  regioue  functus 
esse  potest,  quod  illi  Foroiuliensem  duumviratum  conciliavit?  Quod  autem 
gravissimum  est,  nuUo  testimonio  instructi  sumus  omnino  peculiares  classis 
praefectos  Fori  lulii  fuisse.  Immo  naves  Foroiulienses,  cum  Vcspasianus 
rerum  potiretur,  sub  procuratore  Galliae  Narbonensis  provinciae  crant,  ut 
Tacitus  auctor  est  (hist.  1.  Ill  43). 
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dit  ^)  id  solum  in  animo  habuisse  Octaviannm;  ut  InliaDam  colo- 
Diam  amplificaret.  Sic  ingens  ille  in  pngna  Actiaca  captarnm 
navium  numerus  in  oppido  Foroinliensi  aptum  in  modnm  dis- 
positus  est,  donee  Baiano  portu  neglecto  Miseni  perpetua  Tascae 
classis  statio  institnta  est. 

Sed  qnomodo  nsus  est  princeps  Augastus  Foroiuliensibus 
navibus  ?  Gallia  Hispaniaque  septentrionalis  primis  annis  post 
Actiacam  pugnam  neutiquam  prorsas  pacatae  erant.  Legimus 
enim  apnd  Dionem  (1.  51.  20,  4)  anno  a.  Chr.  n.  undetricesimo 
lani  templum  esse  elansum,  quamquam  tunc  etiam  et  cam  Tre- 
veris  foederatisqae  Gelticis  gentibus  et  cum  Gantabris  Asturi- 
bus  Vaccaeis  bellatnm  est.  Itaque  cum  anno  yicesimo  septimo 
imperii  Romani  provinciae  inter  principem  senatumque  distri- 
buerentur,  Augustus  in  Galliam  Narbonensem  se  contulit,  et 
periculosum  esse  ratus  praevalentem  classem  Foroiuliensem 
senatus  potestati  committere,  et  certior  factns  Galliae  confinia 
ita  perturbata  esse,  ut  subitum  bellum  immineret.  Ac  re  vera 
iam  anno  proximo  bellum  gestum  est  et  cum  Salassis  rebellan- 
tibus^)  et  cum  bellicosissima  gente  Cantabrorum.  Iam  cum 
Cantabrico  bello  in  Hispaniae  oras  Romanorum  classe  impetum 
factum  esse  sciamus^),  classis  ilia  sine  uUa  dubitatione  con- 
stabat  ex  navibus  Foroiuliensibus,  quibus  Agrippa  rei  mari- 
timae  peritissimus  videtnr  praefuisse.^) 

Anno  autem  yicesimo  quinto  Gantabris  pacatis,  quamquam 
non  prorsus  subactis,  cum  annis  yicesimo  quarto,  secundo, 
undeyicesimo  ^)  noyae  seditiones  erumperent,  Augustus  anno 
yicesimo  altero  non  iam  dubitayit  Galliam  Narbonensem  senatui 
permittere.  Neque  enim  sedatis  belli  periculis  magnas  copias 
in  ilia  proyincia  retinere  opus  erat,  id  quod  legimus  apud  Gas- 
sium  Dionem  (1.54.  4,1):  Tote  d^  ovv  xai  Tijy  Kvtvqov  not 
Trjv  raXaxiav  trjv  NaQ^wvrjolav  anidune  Tf/7  diy^oi  wg  ftrjdkv 


1)  Commentat.  epigraph.  1  p.  315. 

2)  D.  Cass.  1.  53.  25, 3. 

3)  Oros.  1.  VI  21;  Fior.  1.  II  33;  Mommsen,  hist.  Rom.  V  p.  61. 

4)  Flor.  I.  II  33. 

5)  D.  Cass.  1.  53.  29,  1.  2;  1.  54.  5,1-3;  1.  54.  11,2—5. 

20* 
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fTcJy  ofckojv  avrov  deofiivag.  Admodam  igitar  esset  proban- 
dam,  id  quod  Renierus  0  coniecit,  anno  vicesimo  altero  classem 
Foroialiensem  totam  esse  dedactam,  nisi  Tacitus  (aon.  1.  IV  5) 
in  enumerandis  imperii  Romani,  qaae  faerant  anno  p.  Chr.  n. 
vicesimo  tertio,  copiis  ^)  Foroinliensem  classem  expressis  ver- 
bis commemoraret.  Qain  etiam  anno  undeseptaagesimo  com- 
plnres  naves  Fori  lulii,  qnae  a  Tacito  claustra  maris  signifi- 
cantur,  stationem  habuerunt.  Nam  cum  Fabius  Valens  Vitel- 
lianus  Galliam  et  Germaniam  in  Vespasiannm  sollicitare  conatas 
a  Liguriae  ora  infecta  re  navem  solveret  atqne  procellis  ad 
Stoechadum  insnlas  prope  Massiliam  sitas  deferretur,  libur* 
nicis  navibos  interceptns  est,  qnas  Valerius  Paulinus  procurator, 
Foroiuliensis  coloniae  praefectus  et  Vespasiani  studiosissimus, 
dimiserat  (cf.  Tac.  hist.  I.  Ill  43).  Itaque  satis  certe  scri- 
ptorum  testimoniis  confirmatum  est  centum  primis  saltem  prin- 
cipatns  annis  in  Foroiuliensi  colonia  navium  stationem  fuisse, 
ut  doctissimi  viri  Mowatus  (Bull.  6pigr.  VI  p.  216),  Ferrero 
(L'  ordinamento  p.  159),  AUmer  (Inscript.  de  Vienne  I  p.  421), 
Desjardins  (G6ogr.  de  la  Gaule  romaine  III  p.  181,  373),  H6ron 
de  Villefosse  (Daremb.  Diet,  des  ant.  p.  1235**),  Marquardt  (R5m. 
Staatsverw.  U^  p.  502)  minime  recte  statuere  mihi  videantur 
Foroinliensem  classem  iam  paucos  post  annos  totam  esse  remo- 
tam.  Nee  possum  ad  illorum  sententiam  eo  perduci,  quod  in 
capite  deeimo  quarto  secundi  bistoriarum  libri  Taciti  non  legi- 
mus  naves  Foroiulienses  anno  undeseptuagesimo  Misenensi 
classi  Liguriae  Galliaeque  Narbonensis  eras  hostiliter  popn- 
lanti  se  opposnisse,  cum  facile  sit  intellectu  Foroiulienses  naves 
praepotenti  Misenatium  classi  resistere  non  ansas  esse.   Quod 

1)  Kevue  des  Soci^tds  savantes  1860  p.  37. 

2)  Qui  quin  in  Romanorum  copiiis  enumerandis  certe  quidem  aoDum 
p.  Chr.  n.  yicesimum  tertium  in  animo  habuerit,  cuius  facta  in  anteceden- 
tibus  memoriae  tradidit  capitibus,  non  debet  dubitari,  et  quod  ipsescribit: 
^Quae  tunc  Romana  copia  in  armis'  et  quod  in  ilia  copiarum  enumeratione 
duae  in  Africa  collocatae  legiones  commemorantur,  cum  ante  annum  p.  Chr.  n. 
vicesimum  legio  tertia  Augusta  sola  in  Africa  esset,  cui  anno  p.  Chr.  n. 
vicesimo  nona  Hispana  Tacfarinatis  bello  exorto  adiuncta  est  (Tac.  ann. 
1.  ni  9). 
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contra  Sieverus^)  contendit  Foroialienses  naves  intra  annum 
p.  Ghr.  n.  vicesimam  tertium  atqae  dnodeseptaagesimum  in 
Hispaniam  missas  esse  coniectura  est  fnttilissima. 

Qaamqnam  igitnr  post  annum  yieesimum  alterum  sine  ulla 
dubitatione  in  oppido  Foro  lulii  naves  constiterunt,  non  tamen 
credibile  est  ex  illo  tempore  omnes  illas  naves  trecentas  ibi 
remansisse,  cum  dementis  fuisset,  provinciam  tantis  praesidiis 
instructam  senatui  concedere.  Quemadmodnm  autem  Foroiu- 
lienses  naves  imminutas  esse  animis  cogitemus?  Nihil  facio 
cum  Mowato  (Bull.  6pigr.  VI  p.  216),  qui  censet  anno  vice- 
simo  altero  plurimas  naves  Foroinlienses  ad  bellum  navale 
iam  plane  fuisse  inutiles.  Quae  cum  pugna  ad  Actium  com- 
missa  optime  omatae  essent,  post  novem  annorum  spatium 
minime  erant  inutiles.  Multo  est  probabilius  plurimas  naves 
anno  a.  Ghr.  n.  vicesimo  altero  deductas  esse  in  Misenatium 
portum,  qui  nuperrime  erat  institutus,  Fori  autem  lulii  non- 
nullas  remansisse  Gallicae  orae  tutandae  causa.  Sic  igitur 
comprobasse  mihi  videor  Misenensem  quoque  stationem  decem 
primis  principatus  annis  conditam  esse. 

Contemplanti  mihi  Augusti  imperium  dubium  esse  non 
potest,  quin  classicae  stationes  Misenas  atque  Ravennas  eodem 
tempore  institutae  sint,  quo  legionum  ceterarumque  copiarum 
stativa,  quae  princeps  rerum  potitus  in  singulis  imperii  Romani 
provinciis  collocavit.^)  Nam  ingens  navium  numerus,  quae  post 
Actiacam  pugnam  Octaviano  contigerunt,  non  solum  Antonianae, 
quae  primo  Forum  lulii  sunt  missae,  sed  etiam  propriae  naves 
quam  celerrime  in  tutis  stationibus  recipiendae  erant.  Quid? 
Quod  in  monumento  Ancyrano  et  Misenatis  et  Ravennatis  classis 
plane  nulla  fit  mentio  ?  ^)  Qua  de  re  valde  notanda  rectissime 
mihi  videtur  iudicasse  Mommsenus*),    cum  dicat  Augustum 


1)  Stud,  zar  Gesch.  der  rOm.  Kaiser  p.  145  adn.  21. 

2)  cf.  Mommsen,  Res  gestae  Divl  Augusti  p.  75. 

3)  A  Dioue  quoque,  ubi  imperii  Romani  vires  enumerat  (I.  55,  23.  24), 
Misenatem  Ravennatemque  classem  silentio  praetermitti  notabile  est.  Nav' 
tag  solum  ille  quidem  commemorat. 

4)  Staatsr.  U^  p.  862  seq. 
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illas  classes  non  rei  publicae,  sed  sua  impeDsa  instituisse.  Sed 
qnoDiam  sicuti  praetoriani  ad  sanm  nsnm  erant  collocatae, 
Angastns  illis  institntis  nullnm  in  modum  meritas  erat  de  re 
pnbliea:  quocirca  in  monnmento  Ancyrano  banc  institntionem, 
nt  par  erat,  silentio  praeteriit.  Forsitan  non  erit  alienum  boo 
loco  monere  Germanicae  classis  naves  bodie:  'Sr.  Majestat 
Eriegsscbiffe'  0  signari,  Britannicae  classis  :^Her  Majesty  Sbips', 
unde  intellegitur  et  Romanornm  et  nostra  aetate  pervnlgatam 
opinionem  esse  naves  longas  praeter  cetera  pertinere  ad  prin- 
cipem,  qui  Bomanorum  temporibus  primus  classes  sibi  con- 
stitait. 

Qaod  si  respexerimus,  non  est  mirandum  Italicas  classes 
snb  Augusti  imperio  auctoritate  nondum  flornisse.  Est  enim 
traditum  apnd  Dionem  (1.  55.  28,  1)^)  anno  p.  Gbr.  n.  sexto 
piratas  in  Tusco  mari  ita  percrebruisse  ^) ,  ut  per  tres  annos 
nnllns  senatorias  procurator  in  Sardiniam  posset  proficisci,  sed 
ibi  imperio  militari  opus  esset.  Talis  aatem  calamitas  non 
potest  explicari,  nisi  classem  Misenensem;  quae  ne  proximam 
qaidem  Sardonm  mare  a  piratis  defendere  potait,  etiam  tnm 
valde  infirmam  fuisse  pntamas.  Atqne  apnd  enndem  scriptorem 
legimus  (I.  55.  29,  4)  eodem  anno  totam  Hadriatici  maris  oram 
ApoUoniam  versus  a  Batone  Dalmata  esse  vexatam,  Raven- 
nati  autem  classe  in  tantis  belli  periculis  quidquam  effectum 
esse  frustra  requirimus.  Quae  si  iam  tum  quidem  praevalnisset, 
Dalmatarum  seditio  brevi  esset  oppressa. 

Nee  tamen  e  duobus  illis  a  Dione  allatis  eventis  oportet 
concludi  Angnstum  tum  demum  maritimis  illis  cladibus  com- 
motum  Misenensem  Ravennatemque  classem  instituendam  cu- 
rasse,  cum  decem  ultimis  annis  principatus  bellis  Germanico 


1)  Kl.  Staatshandb.  des  Reichcs  und  der  Einzelstaaten.  18S5.  p.  90. 

2)  Kal  ydg  k^iaxal  avxva  xatirgs'/ov,  alats  zrjv  Sagdo)  f4i]d^  «(>- 
Xovra  ^ovXevTTjv  treat  XQial  (J/ffv,  villa  axQaximxaiq  re  xal  axQaridgxoK; 
Inneiatv  ^nixQanilvui. 

3)  StraboDis  verba  (1.  Ill  2,  5  p.  144  C):  Jlgoasozi  dh  xal  rj  vvv  dQt'ivrj, 
xwv  h^axTiQlwv  xarcx/.v^cvzcov,  wa&^  ^  avfinaaa  vnaQXBi  ^aaxwvr^  xoig 
nlo'itfOfxivoiq  ad  primos  principatus  annos  referenda  sunt. 
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Pannonicoqae  coortis  terrestres  exercitns  firmare  cogeretur  por- 
tibasqae  aedificandis  minime  vacaret.  Immo  classiam  Italica- 
ram  infirmitatem  exeunte  fere  principatu  Augasti  inde  expli- 
cari  existimo,  quod  naves,  quibas  ad  Actinm  pngnatum  erat, 
tarn  quidem  maiore  e  parte  vetnstate  et  nsn  exstiterant  ina- 
tiles,  novae  tamen  partim  propter  opum  penariam  partim  pro 
pter  parsimoniam  principis  non  erant  aedificatae. 

Sic  pertractata  Italicarum  classium  origine  iam  videamus 
nomina  earum. 


CAPUT  II. 
De  7wminihus  classium  Italicarum. 

Ac  primnm  qaidem  de  praetorio  nomine  classium  Ita- 
licarum  disseram,  quod  cum  ineunte  quidem  principatu  cer- 
tissime  non  haberent  0 1  in  posterum  classi  utrique  commune 
erat. 

Glasses  Italicae  iam  a  prima  origine  sub  Ipso  imperatore 
6  potestate  eius  imperatoria  sive  sub  yicario  imperatoris,  classis 
praefecto,  erant.  Attamen  postqnam  decretum  est  illis  nomen 
praetorium,  quod  estMmperatorium'/ad  imperatorem  pertinens\ 
arbitrio  quasi  et  usui  ^)  imperatorum,  qui  ex  eo  tempore  summa 
Italicorum  classiariorum  ope  erant  defendendi^),  commissae  sunt, 
eodem  modo  prae  provincialibus  classibus,  quo  prae  legionibus 
cohortes  praetoriae  honoratae. 

Quonam  autem  tempore  utraque  classis  Italica  praetorio 
nomine  est  ornata?  Satis  babent  viri  docti  indicavisse  nomen 
illud  classibus  esse  delatum  intra  Nonas  Aprilis  anni  p.  Gbr.  n. 
septuagesimi  primi,  quo  die  class!  utrique  praetorium  nomen 
deest^)  atque  ante  diem  quintum  Idus  Octobris  anni  cente- 


1)  Deest  in  ins  crip  tionibus  GIL  III  2  p.  844  (n.  3)  (a.  d.  Ill,  Id.  Dec.  52), 
Eph.  epigr.  II  p.  457  (n.  4)  (Non.  AprU.  71),  OIL  III  2  p.  850  (n.  5)  (Non. 
April.  71).  Praeterea  praetorium  nomen  in  compluribus  etiam  titulis  clas- 
sium Italicarum  non  Icgitur,  nescimus  tamen,  quibus  fere  annis  tituli  illi 
tribuendi  sint. 

2)  Rectissime  adnotat  Mommsenus  (Staatsr.  IP  p.  863  adn.  5)  id- 
circo  trierarchos  saepius  (cf.  GIL  VI  3621  [n.  101]  atque  X  3356  [n.  95]) 
Augusti  trierarchos  se  appellare. 

3)  lustus  Lipsius,  de  magn.  Rom.  I  c.  5  p.  30. 

4)  cf.  Eph.  epigr.  II  457  (n.  4)  atque  CIL  III  2  p.  850  (n.  5). 


De  classium  Italicarum  historia  et  institutlB.  299 

simi  vicesimi  septimi*))  qno  die  classi  Bavennati  praetoriam 
nomen  fuisse  ex  veteranorum  privilegio  OIL  X  2  7854  (n.  37) 
discimus.  At  miDime  in  tarn  vaga  temporis  circumseriptione 
acqaiescemns.  Immo  investigandam  est,  qnibusnam  factis 
Italicae  classes  praetoriam  nomen  meruerint,  cum  fieri  non 
potuerit,  ut  tantum  honorem  sine  egregiis  erga  imperatorem 
meritis  asseqaerentnr.  Qaodsi  perlustramus  temporis  spatinm 
intra  septuagesimum  primnm  atque  centesimum  yicesimum 
septimum  annum  ^  plane  nihil  memorabile  per  quinquaginta 
illos  sex  annos  atf  Italicis  classibus  esse  efifectum  apud  veteres 
scriptores  traditum  est.  Attamen  anno  undeseptuagesimo,  quod 
in  primis  Vespasiani  partes  secutae  Vitellianos  fortiter  oppug- 
naverunt,  Vespasiani  victoriam  maturaverunt  maximamque  eius 
gratiam  meritae  sunt.  Quo  bello  civili  quam  prospere  Italicae 
classes  pro  Vespasiano  decertaverint,  hoc  loco  enarrare  super- 
sedeo,  cum  in  tertio  capite  de  bellis,  quibus  Italicae  classes 
interfaerunt ,  dicendum  sit.  Hoc  unum  protulisse  sufficit  Ves- 
pasianum  pace  conciliata  Italicas  classes  non  sine  praemiis 
dimisisse. 

Vitelliano  bello  confecto  non  solum  utriusque  classis  vete- 
rani  civitate  Romana  conubioque  donati  post  sex  et  viginti  an- 
norum  stipendia  deducti  sunt  in  colonias,  in  Pannoniam  Raven- 
nates  (GIL  III  2  p.  850  [n.  5]) ,  Misenates  Paestum  in  oppidum 
(Eph.  epigr.  II  p.  457  [n.  4]),  sed  etiam  nonnulli  de  classiariis, 
qui  in  bello  fortitudine  studioque  praeter  ceteros  floruerant^ 
quamquam  nondum  sex  et  viginti  annorum  stipendia  emeriti  ^), 

1)  Secundum  Aschbachium  (Sitzuugsber.  der  Wiener  Acad.  Hlstor.- 
philol.  El.  1875,  vol.  79  adn.  3)  praetorium  nomen,  quod  in  veteranorum 
privilegio  Traiani  imperatoris,  edito  primum  a  Clemente  Cardinali  ("Diplomi 
imperiali  di  privilegi  accordatl  a*  militari  raccoltati  et  common tati'  Velletri 
1835,  tab.  XIII  p.  32),  utrique  classi  nondum  adscriptum  est,  intra  cen- 
tesimum nonum  atque  centesimum  vicesimum  septimum  annum  decretum 
est.  At  privilegium  iUud  auctore  Mommseno  (OIL  III  2  p.  901'')  a  Ligorio 
imperite  est  fictum.  Praeterea  non  esset  anno  centesimo  nono  tribuendum, 
quod  vult  Aschbacbius,  sed  anno  centesimo  decimo  sexto  aut  septimo,  quo- 
niam  in  eo  Traiano  Parthici  nomen  inditur. 

2)  Matura  talis  missio  bonesta  ceteris  classiariorum  privilegiis  nus- 
quam  confirmatur.    Nee  minus  e  titnlo  GIL  XI  85  inteUegitur  A.  Papirium 
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honeste  tamen  sunt  missi,  civitate  Romana  conubioque  et  ipsi 
honorati ,  id  quod  privilegii  valde  qnidem  mntilati  GIL  III  2 
p.  851  verbis  ^):  fQao]d  se  in  expeditione  belli  fortiter  indu- 
Btrieque  gesserant'  apparet 

Qnibusnam  autem  praemiis  classiarii  sunt  affecti,  qui  das- 
siaria  stipendia  ultra  fecernnt?  Hand  erat  iniqunm  eos  qaoqne, 
qui  optima  de  Vespasiano  meriti  porro  in  classe  militayerant, 
beneficiorum  gratia  obstringi,  cnm  esset  timendnm,  ne^  qui  iam 
antea  ut  legionibns  ^)  insererentnr  petiverant  ^)j  nallo  beneficio 
concesso  classiariam  militiam  aegre  ferrent.  Qaapropter  sta- 
tnere  ansim  Italicis  classibns  post  bellam  Vitellianum,  in  quo 
Vespasiani  partibus  libentissime  studuerunt,  nomen  praetorium  *) 
esse  delatam. 

Quod  si  conceditar,  primo  adspecta  veri  videtur  similli- 
mam  praetorium  nomen  tum,  cum  a  Vespasiano  Titoque  de 
Vitellio  devicto  Hierosolymisque  expugnatis  triumphatum  est  ^)i 
utrique  classi  esse  decretnm.    Actus  est  autem  ille  triumphns 

Yeruaculum  Ravennatem  post  sex  et  viginti  demum  annorum  stipendia  civi- 
tate doDatum  esse.  Kimirum  milites  aetate  imperatoria  interdam  etiam 
ante  emerita  stipendia  missos  esse  confirmatur  et  Ulpiani  verbis  (Dig. 
1.  ni  2.  2,  2):  ^Est  honesta  (missio),  quae  emeritis  stipendiis  vel  ante  ab 
imperatore  indulgetur',  quae  affert  Mommsenus  (cf.  GIL  Illf.  3  p.  2015^) 
et  titulo  L.  Trebii  Rnsonis  classiarii  (GIL  Y  93S),  cuius  in  monumento 
legimus:  'Merui  post  clabsicus  miles  ad  latus  Augusti  annos  septemque 
deccmque  nullo  odio,  sine  offensa  missus  quoque  boneste.' 

1)  Privilegium  illud  ad  classiarios  esse  referendum  Mommsenus  abe- 
rius  explanavit  (cf.  adn.  ad  GIL  III  2  p.  851). 

2)  Giassiariam  militiam  multo  fuisse  viliorem  legionaria  inter  omnes 
constat.  A  terrestri  militia  rcmotum  in  classe  militare  tnrpissimum  fuisse 
e  Dionis  verbis  (1.  79.  3,  5) :  StQaxevofzevov  ydg  note  avrov  iv  SQaxf^ 
xal  xaxovQytjaavzd  xi  ig  tovg  XQiijglxaq  dneaioaxo  GamiUus  la  Beige 
(Daremb.  diet.  p.  1222^)  primus  effecit.  Addo  losephum  memoriae  tradere 
falsum  Alexandrum  ab  Augusto  ut  poena  afficeretur  remigibus  esse  inser- 
turn  (los.  Ant.  lud.  1.  X7U  12,2,  Bell.  lud.  1.  U  7,2). 

3)  cf.  Tac.  hist.  1.  Ill  50. 

4)  In  longe  plurimis  titulis  classiariorum  praetorium  nomen  semper 
ante  classis  nomen  indicatur,  exceptis  titulis  GIL  YI  3105  (Pr.  C\,  Mes.) 
atque  GIL  X  3624  (Glassis  Misencnsis  praetoria). 

5)  los.  Bell.  lud.  1.  Yll  5, 4. 
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ante  Kal.  Maias  anni  septuagesimi  primi,  cum  apad  Zonaram 
(1.  XI  17,  P.  I  p.  577  C)  scriptam  inveniamus  triumpho  inter- 
fnisse  Domitianam  consulem,  Domitianus  aatem  secandnm  Sue- 
toninm  (V.  Domit  c.  13)  ultra  Kalendas  Maias  nunquam  ges- 
serit  consulatumJ)  At  in  neutro  illo  mensis  Aprilis  anni  septua- 
gesimi primi  veteranorum  privilegio,  quae  intra  triumph!  dies 
videntur  scripta  esse,  nee  Misenati  nee  Ravennati  classi  nomen 
praetorinm  additum  est.  Nee  cogitare  licet  illud  nomen  modo 
decretum  Italicis  classibus  idcirco  non  esse  scriptum  in  his 
privilegiis,  quod  ad  classiarios  pertinebant,  qui  stipendia  in 
classe  praetorio  nomine  nondum  honorata  meruerant,  cum  vete- 
ranis  in  patriam  redeuntibus,  ut  praetorium  nomen  Italicis  clas- 
sibus tum  forte  delatum  omnium  primi  in  privilegia  sua  refer- 
rent,  certe  esset  concessum.  Si  vero  illo  ipso  anno  Vespasianus 
praetorium  nomen  Italicis  classibus  decemere  maturasset,  pro 
certo  statim  in  usu  fuisset.  Immo  plane  apparet  e  verbis  Sueto- 
nianis  (V.  Vespas.  c.  8):  'Quare  Vitellianorum  quidem  et  ex- 
auctoravit  plurimos  et  co6rcuit,  participibus  autem  yictoriae 
adeo  nihil  extra  ordinem  indulsit,  ut  etiam  legitima  praemia 
sero  persolverit",  de  quibus  Curtius  Wachsmuthius  benigne  me 
admonuit,  Vespasianum  non  solum  in  Vitellianos  graviter  con- 
suluisse,  sed  etiam  iis,  qui  ab  ipsius  parte  steterant,  non  nimis 
indulsisse,  ut  merita  praemia  tum  demum  persolveret,  cum 
cognovisset  eos  sibi  imperatori  sicuti  antea  praestare  sese  fide- 
lissimos.  Itaque  ex  Suetonii  verbis  statuendum  erit  Italicas 
classes  pro  rebus  in  Vitelliano  bello  praeclare  gestis  praetorio 
nomine  esse  honoratas,  nee  tamen  post  ipsum  bellum,  sed  ali- 
quanto  serins  id  esse  factum.  Ceterum  praetorio  nomine  de- 
creto  quin  Italicae  classes  non  modo  prae  ceteris  auctoritate 
floruerint,  sed  etiam  classiarii  earum  maiora  acceperint  sti- 
pendia dubitari  non  potest. 

Quoniam  sic  comprobasse  mihi  videor  praetorium  nomen 
Italicis  classibus  a  Vespasiano  imperatore  esse  delatum,  Ver- 


1)  Professus  est  talem  temporis  descriptionem  primus  quidem  Anto- 
nius  Pagi  (Tillemont,  Hist,  des  Emp.  II  p.  472*). 
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nazzae  ^)  hominis  Itali  sententiam,  qui  censet  nomen  illud  a 
Traiano  demnm  imperatore  esse  decretnm  anno  fere  centesimo 
tertio,  reiciendam  esse  pnto. 

Ac  primum  qaidem  Vernazza  demonstrat  classi  Misenensi 
anno  nndeoctogesimo  praetorium  nomen  nondnm  faisse,  cum 
in  ilia  Plinii  epistala  (1.  VI 16,  4),  in  qua  Plinii  maioris  Mise- 
natium  classis  praefecti  mors  enarratur,  sitscriptnm:  ^Classem 
imperio  praesens  regebat^,  praetoria  voce  omissa.  Nee  tamen 
qnidquam  aliad  Plinius  vnlt  hoc  loco  proferre,  nisi  avoncalam 
classi  praefaisse.  lam  idem  Vernazza  contendit  a  Traiano 
demum  praetorium  nomen  Italicis  classibas  propterea  esse  dela- 
tnm,  quod  apud  Taciturn,  qui  sub  Traiano  scripsit,  et  Mise- 
nati  et  Ravennati  classi  praetorium  nomen  semper  deest.  At 
Tacitus  imperatorum  res  gestas  non  ultra  septuagesimum  an- 
num, quo  tempore  utraque  classis  non  iam  praetoria  erat,  memo- 
riae tradidit  nee  suae  aetatis  instituta  transfert  ad  eam,  quam 
describit.  Sed  rectissime  idem  Vernazza  proponit  in  primis 
Hadriani  annis  praetorium  nomen  vix  esse  additum,  cum  ille 
imperator  tum  semper  fere  peregrinatus  sit.  Ergo  e  Vemazzae 
sententia  praetorium  nomen  Italicis  classibus  non  potest  esse 
decretum  nisi  Traiano  imperatore  idque  anno  centesimo  tertio 
Dacico  bello  priore  confecto.  Quo  in  bello  non  sufficiente 
classe  Moesica  Italicis  classibus  Romanorum  copias  traiectas 
esse  ideoque  bello  illo  confecto  classicas  coronas,  ut  est  in 
titulis,  compluribus  a  Traiano  esse  delatas.  At  iam  Mowatns 
(Bull.  6pigr.  VI  p.  208)  docuit  legiones,  quae  Dacico  bello 
priori  interfuerunt,  stativa  habuisse  in  Pannonia  Moesia  Ger- 
mania,  ut  belli  gerendi  loca  terrestri  itinere  peterent,  cum  im- 
perator eiusque  comites  ab  Italia  navibus  ad  id  bellum  pro- 
ficiscerentur.'^)  Neque  id  Vemazzae  concedendum  esse  puto 
bene  instructam  Moesicam  classem  aptam  non  fuisse  copiis  deve- 
hendis  in  Danubio.  Quae  autem  summa  est,  secundum  Mowatum  ^) 


1)  Memorie  della  R.  Accad.  di  Torino  vol.  XXIII  p.  89  seq.  Adum- 
brata  est  Vernazzae  sententia  a  Mowato  (Bull.  ^pigr.  VI,  p.  208  seq.). 

2)  Schiller,  hist,  imper.  Rom.  I  p.  550  adn.  9. 

3)  BuU.  ^pigr.  YI  p.  161  et  209. 


De  classium  Italicarum  historia  et  institutis.  303 

Caesariim  temporibns  classicae  coronae  non  modo  dacibus  de- 
cretae  santi  qai  in  classiaria  militia  praestiterant,  sed  omnino 
dacnm  primoribns. 

Satis  igitar  docaisse  mihi  videor  Italicas  classes  minime 
ideo,  qnod  Dacico  bello  priore  advexerint  copias  praetorio 
nomine  esse  honoratas. 

Italieae  classes  qain  iam  Vespasiano  imperatore  praetoriae 
fnerint  dnbinm  non  est,  tametsi  in  titnlo  (GIL  II  1178  [n.  8]) 
Hadriani  aetatis  ^)  Ravennatium  classis,  non  Misenensis  nomen 
habet  praetorinm.  Quo  titnlo  adbibito  falsissime  affirmatar  in 
onomastico  lexici  Forcellini  {IV  p.  536**)  prius  concessam  esse 
praetorinfii  nomen  Ravennatium  classi  qnam  Misenatinm.  Est 
enim  praetorinm  classis  Misenensis  nomen  lapidarii  vitio  omis- 
sum.'O  Quo  in  titulo  si  vitium  non  esset  statuendum,  Turpius 
Sentinatianos ;  cuius  in  cursu  honornm  ultima  est  Misenatinm 
classis  praefectura  ^)  y  cum  praetoriae  Eavennatis  classis  prae- 
fectura  functus  Misenati  classi  non  praetoriae  praeficeretur,  in 
ordinem  inferiorem  detrusus  esset.  Eo  autem  facilius  statuere 
licet  quadratarii  vitium,  quod  etiam  in  titulo  GIL  X  1127  (n.  18), 
qui  ad  Severianam  aetatem  pertinet  ^),  praetorinm  Ravennatium 
classis  nomen  iam  din  quidem  decretum  neglegentia  quadam 
praetermissum  est,  quoniam  in  titulo  GIL  IX  1582  (n.  17),  qui 
ad  eundem  spectat  virum,  legimus:  ^[Praef.]  classium  praeto* 
ria[ru]m  Misenatinm  [et  Ravennatium]/ 

Geterum  non  in  perpetuum  Italieae  classes  praetorio  nomine 
praeditae  erant.  Nam  cum  Gonstantini  Magni  aetate  imperii 
Romani  sedes  Byzantium  transferretur,  praetorinm  nomen  iis 


1)  M.  Calpumius  Seneca,  classis  praefectus,  cuias  mentio  fit  in  hoc 
titulo,  commemoratur  etiam  in  privilegio  anni  centesimi  tricesimi  quarti 
(of.  CIL  m  2  p.  878  [n.  10]). 

2)  Idem  sentit  Hermannus  Ferrero  (L*ordin.  p.  74). 

3)  In  titulo  GIL  II  1267  (n.  9)  Sentinatiani  cursas  honorum  ultima 
est  praefectura  classis  Ravennatis.  Additur  huic  praefecturae  in  titulo 
CIL  n  1178  (n.  8),  qui  posterior  est,  Misenatium  classis  praefectura. 

4)  cf.  CIL  IX  1582  (n.  17),  CIL  VI  1056  (n.  19)  (a.  205),  Eph.  epigr. 
VII  1204  (n.  21),  VU  1205  (u.  22)  (a.  207). 
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ademptam  est.O  Qai  exhibet  nomen  illad  posterioris  Caesa- 
rianae  aetatis  titulas  ultimas,  est  GIL  X  3343  (n.  29)  anni  tre- 
centesimi  alterins.  In  Notitiae  Dignitatum  libello,  qui  circa 
annum  qnadringcntesimum  decimum  scriptus  est  *^),  nomen  illnd 
nee  Misenensi  (N.  D.  Occ.  42,  11)  nee  Ravennati  elassi  (N.  D. 
Oce.  42,  7)  additum  est.  Itemque  'classis  Misenatium'  atque 
'classis  Ravennatium^  commemoratur  in  Vegetii  rei  militaris 
epitoma  (I.  IV  31.  32),  quae  Langio^)  auctore  intra  annos  tre- 
centesimum  octogesimum  quartum  atque  quadringentesimum 
quinquagesimum  edita  est. 

Reliqnum  est,  ut  disseramus  de  titulo  GIL  III  1919  (n.  56) 
a  Mommseno  suppleto,  in  quo  fit  mentio  L.  Artorii  lusti  Mise* 
natium  classis  praepositi.  Qui  ad  primum  p.  Ghr.  n.  saeculum, 
etsi  deest  praetorium  nomen,  non  potest  referri,  cum  in  illo 
titulo  dignitas  ducis  reperiatur,  quae  tertio  demum  p.  Ghr.  n. 
saeculo  ab  imperatoribus  instituta  est^)  Ei  igitur  aetati  tri- 
buendus  est  titulus  ille,  qua  utraque  classis  Italica  praetorium 
nomen  iam  amiserat.  Accedit  quod  ex  illo  id  quoque  cogno- 
scimus  Artorium  lustum  ducem  fnisse  legionum  cohortium  ala- 
rum Britannicinarum  ^)  ad  versus  Aremoricanos.^)  Gens  autem 
Aremorieorum ,  cuius  sedes  in  Gallia  septentrionali  secundum 
Oram  intra  Ligerim  et  Sequanam,  postquam  annis  a.  Ghr.  n. 
quinquagesimo  quarto  (Gaes.  Bell.  Gall.  1.  V  53,  6)  et  altero 
(ibid.  1.  VII  75,  4)  seditionibus  factis  anno  quinquagesimo  prime 
a.  G.  Fabio  Gaesaris  legato  (ibid.  1.  VIII  31,  4)  perdomita  est, 
per  quadringentos  sexaginta  annos  plane  quievit.   Anno  demum 


1)  H^ron  de  Villefosse  (Daromb.  diet.  p.  1232»>). 

2)  Mommsen,  Eph.  epigr.  V  p.  163;  Teuflfel,  hist.  litt.  Rom.  IP  p.  1163 
adii.  6;  Schiller,  hist,  imper.  Horn.  II  p.  17. 

3)  cf.  praef.  edit.  Veget.  p.  VI. 

4)  Disputavit  ca  dc  re  MommseDos  in  additamento  Salleti  disscrta- 
tionis,  quae  InBcribitur:  *Die  Fttrsten  von  Palmyra'  (p.  72—75). 

5)  Supplet  Mommsenus^Britanniciniarum'.  At  minlme  exstat  septimi 
versus  tituli  initio  spatium  unius  littcrae  inserendae,  praeterquam  quod 
Britannicinus  adiectivum  titulo  CIL  III  3228  potest  probari,  nusquam  Bri- 
tannicinius.   Excidit  septimi  versus  initio  nihil  nisi  pars  prior  litterae  N. 

6)  Rectissime  supplet  Mommsenus  'Arcmoricanos'. 
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qnadriDgentesimo  nndecimo^)  Aremoricornm  pagnm  foedere 
icto  cnm  Britannis  Constantini  tyranni  superbia  iDcitatum  contra 
Romanos  arma  movisse  Zosimns  anctor  est  (1.  VI  5,  3j.  Aremo- 
ricis  ab  Exsuperantio  procnratore  anno  qnadringentesimo  decimo 
septimo  pacatis^)  (Rntil.  Namat  1. 1  213  seq.)  brevi  post  de  in- 
tegro  seditiones  factae  sant.  In  Romanornm  potestatem  redact! 
ab  A^tio^)  anno  qnadringentesimo  tricesimo  sexto  eodemqne 
fere  tempore  a  Litorio  ^),  nihilominas  cnm  Petronins  Maximns 
rernm  potitns  esset'),  anno  qnadringentesimo  qninqnagesimo 
quinto  rebellavernnt,  id  quod  Sidonii  Apollinaris  versus  (carm. 
1.  VII  369  seq.,  Mon.  Germ.  Hist.  VIII  p.  212)  declarant: 

'Quin  et  Aremoricus  piratam  Saxona  tractus 
Sperabaty  cui  pelle  salum  sulcare  Britannum 
Ludns  et  assuto  glaucum  mare  findere  lembo.' 

In  tot  tantisque  Aremoricornm  posterioris  aevi  seditioni- 
bus  dnbitari  non  potest,  quin  Artorius  ille  aliquatenus  eis  dux 
interfuerit,  ut  praetorium  classis  Misenensis  nomen  in  titulo 
eius  nulla  alia  de  causa  sit  omissum,  nisi  quod  ilia  aetate  Ita- 
licae  classes  praetorio  nomine  iam  erant  orbatae. 

Nee  vero  praetorium  solum  nomen  Italicarum  classium 
proprium  erat.  Accesserunt  utrique  tertio  saeculo  ineunte  piae 
vindicis  nomina.  Quod  nempe  Mowatus  ^)  contendit  nomina 
ilia  in  titulis  Severianis  et  legioni  tertiae  Augustae  "0  et  prae- 
torianorum  cohortibus^)  saepe  adscripta  Italicis  classibus  iam 


1)  Perperam  Dahnius  (Wietersheim  -  Dahn ,  Gesch.  der  Yfilkerw.  IP 
p.  167)  banc  Aremoricorum  seditionem  anno  qnadringentesimo  undecimo 
ortam  esse  contendit,  cum  Zosimo  teste  eodem  accideret  anno,  quo  Alarichus 
iterum  Eomam  urbem  obsidione  clausit,  i.  e.  anno  quadringentesimo  nono. 

2)  Tillemont,  Hist  dos  Emp.  Y  p.  636;  Wietersheim -Dabn,  Gesch. 
der  VSlkerw.  IP  p.  180. 

3)  loh.  Antioch.  fragm.  201,  3  (Mailer,  fragm.  bist.  Graec.  lY  p.  615). 

4)  Sid.  Apoll.  carm.  1.  VII  246—248,  Mon.  Germ.  Hist.  YIU  p.  209; 
Tillemont,  Hist,  des  Emp.  Yl  p.  210. 

5)  Sid.  Apoll.  carm.  1.  VII  360,  Mon.  Germ.  Hist.  VIII  p.  212. 

6)  Bull,  dpigr.  VI  p.  209. 

7)  Sic  CIL  VIII  2550  et  2552  (a.  19S),  GIL  VHIO  (a.  201). 

8)  GIL  in  2  p.  890  et  X  5064  (a.  208). 
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ab  eodem  Septimio  Severo  esse  delata,  minime  recte  se  habet. 
Neque  enim  quidqnam  praeter  haec  verba  legimns  in  titnlo 
OIL  VI  1063  (col.  Ill,  vers.  14)  a.  d.  Ill  Id.  April,  anni  ducen- 
tesimi  duodecimi :  ^Glassis  Pr.  M.'  0  Sunt  igitur  nomina  ilia  a 
Caracalla  demam,  Severi  filio,  Italicis  classibns  decreta. 

Nnm  certis  de  cansis  praetorio  nomini  cognomina  ilia  prae- 
toriis  classibns  addita  sint,  nos  quidem  perspicere  non  possn- 
mns.  Nam  etsi  per  se  est  manifestum  posterioris  aetatis  im- 
peratoriae  copiis  libidine  quadam  nomina  esse  decreta,  non 
tamen  est  praetermittendam  Caracallam  imperatorem  ^),  cum  a 
Thraciae  era  in  Asiam  minorem  transveheretar  anno  dncen- 
tesimo  decimo  quarto,  naufragio  facto  classis  praefecti  triremi 
e  mortis  pericnlo  esse  ereptum.  Si  satis  constaret  Italicis 
classibns  tum  quidem  non  solum  imperatorem  ab  Europa  in 
Asiam  traiectum ,  sed  etiam  machinas  bellicas  a  Diono  (L  77. 
18,  1)  commemoratas  a  Nicomedia  in  Syriam  transportatas  3) 
esse,  ut  illarum  praefectus  imperatorem  servaret,  equidem  non 
dubitarem  contendere  piae  vindicis  nomina  utrique  classi  illo 
ipso  anno  esse  decreta,  quod  re  vera  imperatorem  a  morte  vin- 
dicavissent.  At  nonne  Pontica  classis  in  oppido  Cyzicenomm 
collocata^)  tum  potest  fuisse  adhibita,  ita  ut  illius  classis  prae- 
fectus imperatorem  servaret?  Ne  igitur  curemus  perquirere, 
quibus  de  causis  praetoriae  classes  sint  honoratae  piarum  vin- 
dicum  nominibus.  Leguntur  autem  ilia  cognomina 'pia  vindex'  ^), 
ut  hoc  afferam,  in  Misenensibus  titulis  CILIIIf.  1,  7327  (n.  16S), 
VIII  Suppl.  14854  (n.  57),  X  3335  (n.  26),  X  3336  (n.  24),  X  3529, 
Epb.  epigr.  Vlllf.  1,800,  L'ann6e  6pigr.  1892,  140  (n.  172),  in 

1)  Nomina  'pia  vindex'  in  titulo  illo  ex  libidine  vix  sunt  omissa,  cam 
hie  titulus  publico  sit  insculptus. 

2)  Spartianus  V.  Carac  c.  V  8;  D.  Cass.  1.  77.  16,  6;  Henzen,  Act. 
fratr.  Arv.  p.  CC. 

3)  Schillerus  (hist.  imp.  Rom.  I  p.  746)  id  quidem  pro  certo  i)ro- 
fitetur. 

4)  D.  Cass.  1.  79.  7,  3. 

5)  Ponuntur  illa'pia  vindex'  modo  post  nomen  practorium,  modo  post 
classis  nomen. 
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Ravennatibus:  CIL  III  168  (n.  69),  III  2  p.  899  (n.  43),  'Mitteil. 
des  Arch.  Inst.  R5m.  Abt.'  II  p.  14. 

Praeterea  classis  Ravennas  sub  eodem  Antonino  Garacalla, 
cuins  aetate  legiones  aaxilia  imperatornm  nomina  sibi  assn- 
mere  solebant  0*  A  n  t  o  n  i  a  n  a  est  dicta  ^),  qnod  legitar  in  titalis : 
CIL  m  168  (n.  69),  X  2  8325  (n.  41),  XI  36,  XI  39.3)  Sub  Gor- 
diano  Misenatium  classis  6 or diana  est  appellata^),  sub  M. lulio 
Pbilippo  eiusque  filio  P  h  i  I  i  p  p  i  a  n  a.  ^)  Nee  Ravennatium  classis 
sub  Philippis  imperatoribus  nomen  eorum  non  accepit.  Legi- 
mus  enim  in  titulo  anni  ducentesimi  quadragesimi  sexti  primum 
edito  in  annalibus,  qui  Notizie  degli  Scavi  (1886  p.  228)  ^)  iu- 
scribuntur:  ^Classis  praetoria  Ravennas  pia  vindex  Philipporum.' 
Sub  G.  Messio  Decio  class!  Rayennati  nomen  erat  Decianum, 
quod  babes  in  veteranorum  privilegio  CIL  III  2  p.  899  (n.  43).') 

Ut  autem  summam  capitis  proponam,  praetorium  nomen 
Italicis  classibus  peculiare  erat.  Sed  nomina  ilia  imperatoria 
nihil  prae  se  tulisse  nisi  meram  honoris  speciem  inde  apparet, 
quod  provinciarum  quoque  classibus  nomina  imperatornm  sunt 
imposita,  ut  Philippianum  ^)  Britannicae  classi,  Moesicae  6or- 
dianum.^) 

Agedum  colligamus,  quibus  bellis  Italicae  classes  inter- 
fuerint. 


1)  Mommsen,  Staatsr.  11*  p.  848. 

2)  TribuenduB  est  titaluB  CIL  X  2.  8325  (n.  41)  aonis  ducentesimo 
decimo  quarto  sequentibus. 

3)  In  titulis  CIL  XI  36  et  39  nomma*pia  vindex'  omissa  sunt;  sed  cum 
spectent  ad  milites  gregarios,  id  nuUlus  momenti  est. 

4)  cf.  CIL  X  3336  (n.  24). 

5)  cf.  CIL  X  3335  (n.  26)  (a.  d.  V.  Kal.  Ian.  248)  et  III  f.  1.  7327  (n.  169). 

6)  Postremo  editas  est  ab  Henzeno  ^Mitteil.  des  Arch.  Inst.  ROm. 
Abt'  Up.  14. 

7)  A.  d.  v.  Kal.  Ian.  anni  ducentesimi  quinquagesimi. 

8)  cf.  CIL  XU  696. 

9)  cf.  *Arch..epigr.  Mitteil.  a.  Ostr.*  vol.  VIII  p.  22.  23. 
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CAPUT  m, 
De  helliSy  quihus  Italicae  classes  inter fuerunt. 

Nolo  bella  ilia  permalta  enumerarei  in  quibas  utraqae 
classis  Italica  nihil  effecit  nisi  at  siye  copias  deveheret  sive 
imperatorem  eiusque  comites  ad  belli  loca  transmitteret,  prae- 
sertim  cum  plerumqne  neatiqnam  possit  explorari,  ntrum 
ntraque  classis  Italica  an  altera  an  ana  e  maltis  classibus  pro- 
vinciaram  bello  interfaerit.  Nam  at  senteutiam  meam  illustrem 
exemploy  cognitam  habemus  e  fratram  Arvaliam  actis  0  Traia- 
nam  imperatorem  ad  prias  bellam  Dacicam  mari  esse  profectum, 
nee  tamen  scimas,  atra  Italica  classe  asas  sit. 

Talia  praefatas  ad  ilia  Caesarianoram  temporam  bella  per- 
tractanda  aggredior,  in  quibus  classium  Italicarum  ope  res 
gestae  sunt.  Quas  imperatorum  quidem  autate  vix  potaisse  bellis 
adhiberi  rectissime  iam  monaerant  Hirschfeldas '^)  et  Jnrieuas 
de  la  Gravi^re^)  Francogallas.  Nam  minime  erat  timendum, 
ne  Italiae  orae  ab  hostibus  invaderentar.  Ac  re  vera  Misena- 
tium  Ravennatiumqae  classes  duobas  tantum,  quod  sciamus, 
bellis  ipsae  dimicantes  interfuerunt  et  bello  civili  anni  unde- 
septuagesimi  et  rursus  aemulorum  contentionibus ,  qaae  post 
Pertinacis  imperatoris  mortem  coortae  sunt.  Non  igitur  inter- 
erant  bellis  externis,  sed  discidiis  discordiisque  Romanorum. 

Bella  autem  Italicis  classibus  adiuvantibus  gesta  eo  magis 
mihi  proposui  enarranda,  quod  nemodum-*)  banc  rem  continua 
oratione  persecutus  est. 

1)  Henzen,  Act.  fratr.  Arv.  p.  CXL  ct  123. 

2)  Verw.-Gesch.  p.  123. 

3)  La  marine  des  Ptolemies  et  la  marine  des  Romains  I,  p.  lo6. 

4)  Praetermittit  Jurien  de  la  Graviere  Italicarum  classium  commc- 
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Ac  primum  qaidem  e  Taciti  potissimnm  historiaram  libris 
cognoscamas,  quae  anno  andeseptuagesimo  ab  Italicis  classi- 
bus  gesta  sint. 

Post  Galbae  mortemi  qui,  cum  trinmphnm  egisset,  mag- 
num classiariornm  numerum  crudeliter  occidi  iusserat  0»  Mise- 
uates  Ravennatesque,  quibns  Otho  honoratiorem  poUicitus  erat 
militiam  (Tac.  hist.  1. 1  87),  eius  partes  extemplo  libentissime 
sunt  secuti.  Quae  res  non  paryi  erat  momenti,  cum  Otho,  cui 
tum  maxime  Vitelliani  exercitus  e  Gallia  appropinquantes  valde 
instabant,  tantis  instructus  classium  praesidiis  multo  praevaleret. 
Ilico  autem,  ut  classium  opes  suum  in  usum  conferret,  cum 
Misenatium  navibus,  quibus  Moschus  libertus  praeerat  (ibid.  I. 
I  87),  additis  urbanis  cohortibus  permultisque  praetorianis  in 
eras  Galliae  Narbonensis,  quae  Vitellio  iam  se  dederat  (ibid.  1. 
I  76),  impetum  facere  conatus  est  eo  consilio,  ut  Fabium  Valcn- 
tem,  Vitellianorum  ducem,  in  Galliam  Cisalpinam  cum  exercitu 
ingredi  prohiberet.  Id  quidem  Othoni  in  animo  fuisse  affirmat 
Mommsenus.^) 

Atque  initio  quidem  Othoni  omnia  prosperrime  cesserunt. 
Italiae  enim  orae  in  Tusco  mari  sitae  a  Misenatium  classe  usque 
ad  ipsas  Alpes  maritimas  omni  ex  parte  obsessae  erant  (ibid. 
1.  II  12).  Vastata  sunt  ferro  ignique  ab  Othonianis  cum  cetera 
Ligurum  oppida  tum  Albintimilinm  Liguriae  quoddam  munici- 
pium,  in  quod  ab  effrenatis  classiariis  atrociter  est  saeyitum 
(Tac.  hist.  1.  II  13,  Agric.  c.  7).  Nequiqaam  Marius  Maternus, 
Alpium  maritimarum  procurator,  contendit,  ut  pagani  ad  bellum 
evocati  Othonianis  urgentibus  resisterent,  cum  primo  ipso  con- 
cursu  fugarentur  (Tac.  hist.  1.  II 12).  Iam  elassis  Othoniana  Nar- 
bonensis provinciae  oras  adoriri  parabat.  In  tanta  belli  calami- 
late  Fabius  Valens,  dux  Vitellianorum,  qui  erat  in  propinquo, 


morare  res  gestas  sub  Othone  Vitellio  Vespasiano  Severo  imperatoribus, 
quamqaam  complezuB  est  classium  Romanarnm  historiam  in  volumine  prime 
librl  in  adootatione  antecedente  laudati. 

1)  Plut.  V.  Galb.  c.  15;  Tac.  hist.  1.  I  6.  37.  87;  Suet  V.  Galb.  c.  12, 
D.  Cass.  1.  64.  3,  2. 

2)  Hermes  V  p.  161. 

21* 
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daas  TaDgrorum  cohortes  alasqne  complares  misit,  qaae  pro- 
yinciae  copiis  adiuyantibus  acerrimum  hostem  repellerent. 
Pugnatam  est  in  litore  maris  in  occidentali  nisi  fallor  Lignriae 
parte.  Erat  antem  acies  Othoniani  exercitus  sic  instrncta:  In 
collibns  prope  oram  pars  classiariornm  disposita  erat,  adinnetae 
in  planitie  mari  propiores  praetorianomm  cohortes,  cum  classis 
a  mari  in  oram  inyaderet,  at  victoria  propter  opportnnitatem 
locornm  ab  Othonianis  animis  iam  praeciperetnr.  Ac  re  vera 
brevi  tempore  interiecto  Vitelliani  adyentantes,  qui  eqnitata 
plarimam  valebant,  Treveris  nimis  incante  progressis  prorsns 
erant  pertnrbati,  praesertim  cum  classis  Othoniana  necopinantes 
a  tergo  aggrederetur.  Atque  ad  intemecionem  redacti  essent 
Vitelliani,  nisi  noctis  caligo  insectantibus  hostibus  intervenisset 
(ibid.  1.  II 14. 28).  Frustra  subsidiis  submissis,  cum  lux  appeteret, 
proelium  redintegratnm  est.  Nam  etsi  primo  rem  tam  bene 
gesserunt,  ut  classis  ipsa  summis  angustiis  premeretur,  Otho- 
niani tamen  victores  discesserunt.  Neque  ultra  comminus  signa 
contulerunt,  cum  alter  alterum  fugeret :  Vitelliani,  quod  classem 
timebant,  Antipolim  exercitum  reduxerunt,  Othoniani  Vitellianis 
equitibus  perterriti  Albigannum  se  receperunt  (ibid.  1.  II  15). 

Usui  erat  Othoni  impetum  fecisse  in  Liguriam,  cum  insu- 
lae  Tusci  maris  Misenatium  classis  victoria  nuntiata  Othoni 
fidem  praestarent.  Ne  Corsorum  quidem  fides,  quos  Decimus 
Pacarius  procurator  ad  Vitellium  perducere  studuit  Claudio 
Pyrrhico,  classis  Misenensis  trierarcho,  equiteque  quodam  Ro- 
mano fidelissimis  Othoni  trucidatis,  in  posterum  labefactata  est 
(ibid.  1.  II  16). 

Nihilosetius  Misenatium  classis  incursus,  quo  paene  deleti 
sunt  Vitelliani,  frustra  susceptus  est,  cum  Othoniani  non  possent 
prohibere,  quominus  Fabius  Valens  cum  exercitu  Gottias  Alpes 
transgressus  Ticinum  usque  procederet  (ibid.  1.  II  27). 

Sed  non  solum  extra  Italiam  classiarii  pro  Othone  pugna- 
verunt,  verum  etiam  hello  in  Italia  ipsa  exardescente  impera- 
torem  semper  tutati  sunt.  Ingens  enim  classicorum  numerus 
Othonem  ad  helium  proficiscentem  comitati  sunt  (ibid.  1.  II  IJ). 
Iam  Othoniano  exercitu  in  Galliam  Gisalpinam  progresso  Raven- 
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Datinm  naves  aptissimae  erant  ad  Padi  ostia  castodienda,  ne 
Yitelliani  Galliam  Cisalpinam  ingress!  ant  a  mari  subsidia  ar- 
cesserent  ant  commeatam  Padanis  navibus  expedirent.  Qua- 
propter  Tacitas  (hist.  1.  II  32)  loqaentem  facit  Saetoniam  Pauli- 
num,  nnum  e  dacibns  Otbonianis:  ^Giansam  Alpibus  et  nallo 
maris  subsidio  Transpadanam  Italiam';  itaqae  bellam  dncen- 
dum  esse,  qaoad  Yitelliani  commeatus  laborent  inopia.') 

Ceteroquin  baud  paacis  Taciti  locis  narratar,  qaosnam 
in  illo  bello  labores  snbierint,  qnaenam  effecerint  memora- 
bilia singulae  manns  classicoram.  Intercept!  enim  sunt  inter 
Placentiam  et  Ticinnm  mille  classiarii  a  Vitellianis  cohortibas 
Gaecinae,  qaae  Transpadanam  regionem  occuparant  (ibid.  1. 
II  17).  Placentia  autem  oppido,  cui  Vestricias  Spurinna,  dax 
Otbonianas,  praeerat,  a  Vitelliano  Gaecina  acerrime,  sed  frustra 
oppugnato,  classiarioram  numerus,  qui  Placentiae  praesidium 
firmaverant,  Turullio  Geriali  anctore,  Gaecinae  e  Germanica 
militia  familiarissimo,  ad  diseedentes  Vitellianos  transfugerunt, 
ut  apud  Tacitnm  (hist.  1.  II  22)  legimus:  ^Tradidere  sese  ab- 
eunti  Turnllins  Gerialis  cum  compluribus  classicis.'  Quod  contra 
profert  Gerstenecker  -)  classiarios  illos  sub  Geriali  duce  primnm 
fuisse  agmen  Othoniani  Galliam  Gisalpinam  intrantis  exercitns 
atque  ad  Gaecinam  Placentia  Gremonam  proficiscentem  transi- 
isse,  prava  est  coniectnra. 

Plane  usque  adhuc  a  viris  doctis  silentio  est  praetermissum 
Ravennates^j  naves  in  Pado  advectas  Otbonianis  tnlisse  auxi- 


1)  yitellianum  cxercitum  bello  inter  Vespasian um  et  Yitellium  coorto 
inter clusum  fuisse  eodem  modo  maritimo  commeatu,  cum  Ravennatium 
classis  Lucilio  Basso  praefecto  aactore  ad  Vespasianum  defecisset,  illu- 
stratur  Caecinae  verbis  (Tac.  hist.  1.  Ill  13):  ^transfugisse  classem;  in 
arto  commeatum'.  Atque  apud  eundem  Taciturn  (hist.  1.  Ill  52)  legimus 
Vespasian!  duces  in  Galliam  Cisalpinam  progressos  id  providisse  imprimis, 
ut  'Padua  et  mare  commeatibus  compleretur'. 

2)  In  programmate  Monacensi  (1882),  quod  inscribitur  'Der  Krieg 
des  Otho  und  Yitellius  in  Jtalien  im  Jahre  69'  p.  19  et  23. 

3)  Quaroquam  neque  in  Ticesimo  tertio  neque  in  tricesimo  quinto  ca- 
pite  secundi  historiarum  libri  certis  Taciti  verbis  refertur  naves  illas  Pa- 
danas  ad  Ravennatium  classem  pertinuisse,  facili  tamen  coniectura  colli- 
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Ham.  CoDtigit  enim  Marcio  Macro  Othoniano,  nt  gladiatoribns 
in  alteram  Padi  ripam,  qnam  hostes  occnpayerant ,  traiectis 
Vitellianos  prope  Cremonam  repelleret  (ibid.  1.  II  23).  Alias 
nempe  idem  Macer  hand  prospere  dimicavit,  cnm  gladiatores, 
quibnB  libnmicas  naves  compleverat,  nt  Germanos,  Vitellii  so* 
cioSy  in  insnia  Padi  collocatos  reicerent,  navibns  eornm  a  Ger- 
manis  ascensis  omnes  fere  ad  nnnm  in  flnctibns  Padi  snbmersi 
sint  (ibid.  1.  II  35.  36.  43). 

Sed  postqnam  Bedriacensi  pngna  hand  prospere  commissa 
Otho  imperator  mortem  sibi  conscivit,  Italicis  classibns  nihil 
iam  restabat,  nisi  nt  nna  cnm  ceteris  Othonianis  adversns 
Vitellinm  pacem  sibi  conciliarent.  Itaqne  cnm  brevi  post  Vespa- 
sianns  atqne  Vitellins  de  imperio  decertarent,  Italicae  classes 
primo  a  Vitellio  stabant  (ibid.  1.  Ill  2),  nt  Antonins  Primns  et 
Arrins  Yams,  Vespasiani  daces,  Galliam  Cisalpinam  intrantes 
cogerentnr  in  oppido  Altino  praesidinm  collocare  firmissimnm, 
qnod  Ravennatem  classem  coSrceret  (ibid.  1.  Ill  6).  Sed  tamen 
iam  pancis  intermissis  diebns  Rayennatinm  classis  in  Vespasi- 
ani fidem  se  contnlit.  Nam  cnm  Caecina  fide  erga  Vitellinm 
violata  Patavinm  esset  profectns,  se  classiariornm  fortitndinem 
accensnrnm  mentitas,  molitas  tamen  re  vera  classis  defectionem, 
Lncilio  Basso,  Ravennatinm  classis  praefecto,  sine  nllo  per- 
snasit  negotio,  at  Italicis  classibns  nihil  esset  commodins  nisi 
Vitellinm  deserere,  cnias  partes  belli  necessitate  coactae  essent 
nt  seqnerentar  (ibid.  1.  II 100).  Sed  qaamqaam  Bassas  praefectas, 
qai  plnrimos  classiarioram  in  Vespasiani  partes  traxit  (ibid.  1. 
II 101),  a  Ravennatibus  suspiciosis  classis  praefectara  remotas 
est  (ibid.  1.  Ill  12),  is  tamen,  qai  in  eias  locum  sabstitatas  est, 
Cornelius  Fascus,  acerrimus  Vespasianae  partis  defensor  erat 
(ibid.  1.  II  86,  III  4.  42.  66). 

Ravennatinm  classis  defectione  nnntiata  Vitellins,  qaamvis 
securus  in  snmmis  belli  periculis,  vehementissime ,  sed  sero 
tamen  excitatus  est  (ibid.  1.  Ill  36i,  cum  Caecina  professas  Vitel- 


gitur  RaveDDates  fuisse,  quoniam  Kavenna  cum  proprio  flumine  Padi  Fossa 
Augusta  coniuncta  erat. 
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lianos  post  RaveDnatis  classis  defectioDem  a  commeatibns  fore 
excInsoB  iam  praestantissimornm  militam  fidem  labefactare  cona- 
tus  esset^)  (ibid.  1.  Ill  1 3). 

Neqniqaam  Fabins  Valens,  dnx  alter  Vitellianus,  qui  im- 
peratori  fidem  seryavit,  Arimino  oppido  praesidiis  firmato  Ra- 
venDatem  classem  continere  staduit,  dum  inGalliamNarboDensem 
transvectus  Oalliae  Oermaniaeque  copiis  convocatis  Vitellio 
salatem  attnlisset  (ibid.  1.  Ill  41).  Sed  vix  ab  Italiae  ora  navem 
solverat,  cam  Comelins  Fuscns  et  ArimineDBe  praesidinm  terra 
mariqne  impeta  facto  ^)  in  deditionem  vocat  et  Ravennates 
Daves  dimittity  quae  Umbriae  Piceniqne  oras  in  Vespasiani 
potestatem  redigant  (ibid.  1.  Ill  42).  Praeterea  Ravennates  Ve- 
spasianos  in  terrestri  qaoqae  militia  adiuvernnt,  quippe  cum 
Ravennatium  classiarii  Vespasianonim  exercitam  Pompei  Sil- 
vani  Anniqne  Bassi  angerent,  qui  praetorianis  Vitellii  coborti- 
bus  occurrernnt  (ibid.  1.  Ill  50). 

Gam  Ravennatium  classis  propter  longinqnitatem  Ravennaeab 
urbe  iam  primis  Vespasiani  belli  temporibas  sine  nllo  pericnio  a  Vi- 
tellio desciscere  posset,  Misenatium  classis  defectio,  propter  nrbis 
viciniam  pericnlosa,  mnlto  postea  est  exorta.  Vespasianis  tamen 
Romae  appropinqnantibns  nihil  iam  profecit  Vitellio,  quod 
Lucium  Vitcllium  fortissimum  fratrem  urbanis  militibus  Mise- 
natiumque  classi  praefecerat  (Suet.  V.  Vitell.  c.  15;  Tac.  hist. 
1.  Ill  55),  cum  non  modo  Claudius  Faventius,  centurio  Mise- 
nensis,  classem  in  summa  rerum  perturbatione  ad  Vespasiani 
partes  perduceret,  sed  etiam  Glaudio  Apollinari,  classis  prae- 
fecto,  cunctante  Apinius  Tiro,  qui  antea  praetor  fuerat,  sedi- 
tiosis  classiariis  ducem  se  ofi^erret.    Tanti  vero  erat  momenti 


1 )  Tametsi  initio  milites  defectionis  coDsiliam  repudiaverant  ipsumqae 
CaeciDam  in  vincnla  conieccrunt  (ibid.  1.  Ill  14),  ita  incitati  Ravennatium 
classis  erga  Vitellium  perfidia,  nt  trium  liburnicarum  navium  milites,  qui 
forte  obviam  ibant,  trucidarent,  paulo  post  tamen  ipsi  quoque  Vespasiani 
ducibus  turpiter  se  tradiderunt  (ibid.  1.  Ill  31). 

2)  Omisit  Mommsenus  praeclarissimum  illud  Ravennatium  in  com- 
mentario  proferre,  quern  scripsit  ad  veteranorum  privilegium  anni  septua- 
gesimi  primi  (Epb.  epigr.  II  p.  457). 
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classis  illias  defectio,  nt  plarima  Campaniae  oppida  in  Vespa- 
8iani  partes  transirent  (Tac.  hist.  I.  Ill  57). 

Qnantopere  autem  Vitellins  Misenatiam  classis  proditione 
faerit  perturbatas,  inde  licet  concladere,  qaod  praeceps  e  castris 
Romam  advolayit  (ibid.  1.  Ill  56) ,  at  classiariam  seditioneni 
exstingueret.  Sed  frnstra  mandavit  Claadio  laliano,  pristiDO 
classis  praefecto,  qai  turn  arbanis  cohortibns  praeerat,  nt  sedi- 
tiosos  classiarios  aut  fervida  adhortatione  ant  yi  armornm  ad 
officium  revocaret.  Ipse  enim  Inlianns,  qui  brevi  post  in  Vespa- 
siani  partes  transgressns  copias  suas  cam  Misenatibns  classi- 
ariis  sub  Clandio  Apollinari  praefecto  coninnxit,  Terracinae 
in  oppido  Latii  manitissimo  se  inclnsit,  nt  tntns  ibi  asset  a 
Vitellianis  (ibid.  1.  Ill  57). 

Torn  maxinie,  cnm  iam  nihil  esset  in  Vitellii  potestate  nisi 
tractns  ille  inter  Terracinam  et  Narniam,  oppidnm  in  meri- 
dionali  Umbriae  parte  sitnm  (ibid.  I.  Ill  60),  L.  Vitellins,  nt 
sabveniret  fratri  belli  calamitatibns  vehementer  afflicto,  consi- 
linm  cepit  a  Feronia,  Campaniae  yico,  Terracinam  oppngnare, 
quod  videbatur  propugnaculum  adversariorum  prope  Romam 
pericnlosissimnm.  Nee  male  rem  gessit,  cum  et  circumsessornm 
socordia  et  servi  proditione  adiutus  nocte  intempesta  cum  exer- 
citu  Terracinae  muros  ascenderet  atquo  in  oppido  praeter  opi- 
nionem  oppugnato  omnia  turbaret.  Qaamquam  fuga  omnes 
salutem  petiverunt  nee  prius  subsistemnt,  quam  ad  naves  in 
portu  ad  ancoras  consistentes  confugerunt,  sex  tamen  modo 
naves  una  cum  Clandio  Apollinari,  classis  praefecto,  fuga  se 
eripuerunt,  reliquae  aut  captae  sunt  aut  trepidantium  mnltitudine 
demersae  (Tac.  hist.  1.  Ill  76.  77;  D.  Cass.  1.  65.  16,  2).  Sed  ne 
talis  quidem  belli  eventns  Vitellii  imperatoris  cladem  mora- 
tus  est. 

Ex  his,  quae  breviter  exposuimus,  satis  intellegitnr,  quam 
varia  belli  fortuna  Italicae  classes  anno  illo  undeseptnagesimo 
pugnaverint. 

At  multo  difficilius  cognoscitur,  qnonam  eventu  Italicae 
classes  bello  civili  post  Pertinacis  imperatoris  mortem  coorto 
interfuerint,  quia  -Xiphilini  e  Dione  excerpta,  Herodiani  libri, 
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vitae  scriptoram  historiae  Augustae  vix  exilem  illias  aetatis 
Dotitiam  exhibent.  Qaae  pro  certo  Btataimas,  haec  fere  sunt. 
Postquam  Pertinace  imperatore  interfecto  Didius  lalianus 
Romae  imperator  est  appellatas,  solae  Italicae  copiae  i.  e. 
nrbani  milites  atqne  ntraque  classis  Italica  imperinm  eius  com- 
probaverant  y  cam  eodem  tempore  legati  Glodias  Albinus  in 
Britannia,  C.  Pescennins  Niger  in  Syria,  L.  Septimins  Severns 
in  Pannonia  a  legionibas  incitati  imperatoriam  dignitatem  appe- 
terent  Sed  dam  Albinas  *)  atqae  Niger  Romam  proficisci  conc- 
tantar,  Septimias  Severas  mora  nalla  interposita  cam  Panno- 
nicis  legionibas  Italiam  ingressas  tanta  celeritate  Ravennatiam 
arbem,  Galliae  Cisalpinae  claastra,  cepit^),  at  Tallius  Crispi- 
nas,  praefectas  praetorio  laliani,  Ravennam  missas,  at  Raven- 
natem  classem  contra  Severam  armaret^),  re  infecta  Romam 
discedere  esset  coactas. 

Nee  Misenatiam  classiarii,  qaos  lalianas,  cam  Seyeri  exer-^ 
citas  Romae  appropinquaret,  Miseno  accarrere  iassit  ^),  at  arbis 
praesidiam  aagerent,  allam  fere  adiamentam  attalerant,  cam 
illi,  si  Dioni  est  fides  habenda,  in  bello  gerendo  tirones  ne 
arma  quidem  tractare  didicissent,  at  Septimias  Severas  sine 
alia  coutentione  reram  potiretar.  Qaonam  testimonio  nisas 
Cealeneerns  ^)  contenderit  non  amplins  qaingentos  Misenates 
tarn  esse  Romam  profectos,  perspicere  non  potai.    Etsi  fonti- 


1)  Albinum  Sever!  promissis  commotum  in  Britannia  remansisse  legi- 
muB  apad  Zonaram  (1.  XII  c.  7,  P.  I  604  B). 

2)  D.  Cass.  1.  73.  17,  I:  'Enel  6h  ixslvog  ig  t^v  IxaXlav  atplxexo 
xal  Tjyv  ^Pdfievvav  dxovitl  nagikaps,  xal  ovg  ixeivog  Clov?uavbg)  in 
avTov  ^nsfinsv  r}  nelaovtag  vnoargitpai  ^  €ig(ovtag  xwv  nagodoDV,  ngoo' 
sxoigovv  avtij);  Spart  V.  lul.  c.  Vl  3:  'Sed  dum  haec  egit  lulianus,  Se- 
veras classem  Kavennatem  occapat*;  Zon.  1.  XII  7,  P.  I  p.  604  C:  'Ensl 
d*  ixelvoq  Big  t^v  ^IxaXlav  slgifiaXe  xal  xrjv  ''Pd^Bwav  (pxeiwaaxo  xal 
ol  nsfino/jiBvoi  ngoaexnigow  avx(ji. 

3)  Spart.  y.  lul.  c.  VI  4:  "TuUius  Crispinas,  praefectus  praetorio, 
contra  Severum  mlssas,  ut  classem  prodaceret  repulsas  Romam,  redit' 

4)  D.  Cass.  1.  73.  16,  3:  01  ix  xov  vavrixov  xov  iv  xtp  Miar^vw 
vavkoxovvxog  fiSxans/Kp^ivrcg  oid^  onwg  yv/ivdawvxai  ^deoav. 

5)  Essai  BUT  la  vie  et  le  r^ne  de  Septime  S^vW  1880  p.  42. 
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bus  nnmerns  non  indicatar,  id  tamen  pro  certo  affirmo  nnme- 
rum  eoram  faisse  mnlto  maiorem. 

Sed  laliano  devicto  Septimias  Severns  non  iam  totins 
imperii  Romani  potestatem  obtinnit.  Immo  Pescennias  Niger, 
qni  in  oriente  firmissimnm  regnnm  sibi  coDStituerat,  terra 
mariqae  oppngnandas  erat.  Qao  in  bello  navali  potissimnm 
Septiminm  imperatorem  Italicis  classibas  nsnm  esse  e  Hero- 
diani  verbis  (1.  II  14,  7):  'E^rjgrve  de  xai  axoXov  vavriv.ow 
xai  naaag  rag  xorri  Trjv  Urallav  TQiJ^geig  ortlirajv  nh]- 
Qiiaag  i^^rte^iTtev  atqae  (1.  Ill  1,  1):  !kyo}v  dk  nivra  in 
avTov  Tov  'l/.XvQi'KOv  OTQardv  TveKrjv  te  xai  vavrixrjv  divauiv 
akkriv,  qnae  ab  HoefneroO  sine  nlla  caasa  in  dabinm  suDt 
Yocata,  plane  apparet.  Nee  sine  veri  specie  Cenleneerns  (1.  c. 
p.  68  et  69)  opinatar  Italicas  copias  Severianas  belli  initio 
Italicis  classibas  Brnndisio  Djrrachiam  esse  traiectas.^)  Im- 
primis antem  Severns  classibns  illis  est  nsns,  et  cnm  exerei- 
tum  a  Tbraciae  ora  Cyzicum  in  oppidnm  transmitteret  ^),  et  cnm 
Byzantinm  tres  per  annos  circnmsederet,  cuius  portus  catenis 
clausi^)  quingentarum  navium  classem  continebant.^)  Ac  re 
vera  Bjzantio  oppngnando  frequentes  naves  adhibitas  esse  col- 
ligi  potest  e  verbis  Dionis  (1.  74.  12,  1):  JloXla  fth  ovv  y.at 
^dgaaav  xai  %7ta&ov  oi  BvLavrini,  are  zolg  Ix  rfig  oh/,ovf.ifvrg 
wg  eirtelv  atoloig  ItvI  o).ov  tqisti'^  xQ^'^^'^  TtokiOQxovjiievoi. 
Iam  idem  Dio  auctor  est  et  Byzantios  hostium  triremes  in 
stationibus  lacessitas  cepisse^)  et,  cum  multi  Byzantii  inopia 


1)  'Untersuch.  zur  Oescb.  des  Kaisers  L.  Septimius  Severus  and  seiner 
Pynastie'  1875  p.  128. 

2)  Spartiano  teste  (V.  Sever,  c.  15, 2)  militcs  Seven,  cum  anno  ducen- 
tcsimo  primo  advcrsus  Partbos  arma  ferret,  Brundisio  in  orientem  navibus 
sunt  transvecti. 

3)  Scbiller,  hist,  imper.  Rom.  I  p.  710;  De  Ceuleneer  1.  c.  p.  70. 

4)  D.  Cass.  1.  74.  10,  5. 

5)  Ibid.  1.  74.  11,  3. 

6)  Ibid.  1.  74.  12,  1:  ^'Hiqovv  (o\  Bvllfivrioi)  6b  xal  TQn^QSig  rwr 
iv  r(j)  OQfjiq}  Twv  ivavricDv  ovawv;  Zon.  1.  XII  c.  8,  P.  I  p.  606  A B: 
0\  6b  JivtavTiot  xal  ^wvioq  tov  NiyQOv  xal  d^avottog  no)J.a  xai  O-ax^- 
fiaaxa  idQaoav,  inl  xQovov  noXiOQxov/uBvoi  rgiFTtj.  "Hiqovv  fxhv  yao  xut 
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iDgrayescente  ex  urbe  scaphis  evadere  coDarentaT)  eornm  na- 
yigia  ant  esse  depressa  ant  intercepta  Romanornm  libnrnis.O 
Keatiqnam  igitar  potest  dabitari,  qain  Italicae  classes  bello 
illi  interfuerint. 

Qaibns  autem  aliis  bellis  aetatis  Caesarianae  Italicae  classes 
rebus  gerendis  se  praestiteriDt,  ignoramns. 

Sed  iam  aggrediamar  ad  regiones  stationesqne  classiam 
Italicarara  accnratias  definiendas. 


nXold  xiva  naQanleovra ,  ^qovv  dh  xal  XQiriQeiq  xmv  iv  ti5  oQfuo  rdiv 
ivavrlcav  oiaciv, 

1)  D.  Cass.  1.  74.  13,  1-3. 


»   •» 


••• : 


CAPUT  IV. 
l)e  classium  Italicarum  reffiofiibiis  stationibusque. 

1.  De  regionibas. 

Qaod  Suetonius  affert  (V.  Div.  Aug.  c.  49)  ad  infer!  maris 
tutelam  Misenatium  classem  institutam  esse  ab  Augnsto  Raven- 
natem  ad  snperi,  apud  Vegetium  (\AS  Z\)  hisce  accuratissime 
illustratur:  'Misenatium  classis  Galliam  Hispanias  Mauretaniam 
Africam  Aegyptum  Sardiniam  atque  Siciliam  habebat  in  proximo. 
Classis  autem  Ravennatium  Epiros  Macedoniam  Achaiam  Pro- 
pontidem  Pontum  Orientem  Cretam  Cjprum  petere  directa 
navigatione  consueverat.'  Nimirum  Vegetii  verba  non  ita  sunt 
intellegenda,  ut  singulae  terrae  aut  a  Misenensi  aut  a  Raven- 
nati  classe  custodirentur.  Immo  data  occasione  Misenates  in 
Ravennatium  regionem,  Ravennates  in  Misenatium  arcessiti 
sunt.  Nam  ut  exemplis  verba  mea  confirmem,  e  titulo  Mise- 
nensi Eph.  epigr.  VIII  f.  1,  426  intellegitur  L.  Calpurnium  Rufum 
Misenatem,  qui  scribae  munere  fungebatur,  Ephesum  ex  officio 
missum  esse,  quamquam  Ephesiorum  oppidum  proprie  per- 
tinebat  ad  Ravennates.  Quid?  Quod  in  oppidis  Thessalonica 
(of.  CIL  III  f.  1.  7327  [n.  168])  et  Cyzico  (of.  CIGr.  II  3692  [n.  75]) 
Misenatium  tituli  sunt  reperti,  tametsi  Macedonia  Pontusque 
Vegetio  auctore  ad  Ravennatem  regionem  spectabant,  Dertosae 
vero  in  municipio  Hispano,  quae  Misenatium  classis  regio, 
Ravennatis  sepulcrum  erutum  est  (CIL  II  4063)?  Nee  Taciti 
testimonium  (hist.  I.  II 9)  est  praetermittendum  duas  Misenenses 
triremes  Galatiae  Pamphyliaequae  procuratorem  comitatas  esse, 
quamquam  illae  terrae  Ravennatium  classis  praesidio  permissae 
erant.    Sed  cum  ille  procurator  sine  uUa  dubitatione  in  pro- 
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yinciam  Ostia  navi  sit  profectas,  Misenatinm  classis  triremes 
costodiendi  caasa  ei  sant  datae. 

Itaqae  noD  licet  simpliciter  accipere  cum  Vegetio  sin- 
galas  imperii  Romani  provincias  inter  Misenensem  et  Raven- 
natem  classem  distributas  faisse.  Praeter  cetera  autem  ne  illad 
quidem  neglegendnm  est  Manretaniam  0  Africam  Aegyptam 
Pontum  Syriam,  cum  imperii  Romani  opes  augerentnr,  pro- 
priis  classibus  ita  esse  mnnitas,  nt  classium  praetoriarnm  prae- 
sidiis  magis  magisqne  supersederent. 

2.  De  stationibns. 

Etsi  Ferrero  in  additamento  ^)  libri  saepias  laadati  per 
tabalam  classiam  Italicarum  stationes  exposuit,  quae  et  scrip- 
torum  testimoniis  et  titulis  repertis  quadam  cum  probabilitate 
indicantur,  tamen  illam  materiam  recolere  sum  conatus.  Pri- 
mum  enim  his  diebus  nonnulli,  qui  hue  faciant,  tituli  sunt  eruti; 
neque  paucos  praetermisit  Ferrero ;  tum  interdum  veteranorum 
titulos^)  tabulae  suae  inscripsit,  cum  soli  militantium  tituli,  ut 
infra  videbimus,  sint  conferendi;  deinde  nusquam  fere  ab  eo 
est  explanatum,  qua  de  causa  siugulae  stationes  institutae  sint; 
denique  nunc  demum,  quo  loco  singulae  classiariorum  inscrip- 
tiones  repertae  sint,  ex  adnotationibus  GIL  Ephemeridisque 
epigraphicae  voluminum  satis  certe  cognoscimus. 

Sed  priusquam  ad  singula  transeamus,  quae  de  classium 
Italicarum  stationibus  in  uuiversum  dicenda  videantur,  pro- 
ponamus. 

Ut  maris  commercia  in  tuto  plane  collorarentur,  non  suffi- 
ciebat,  quod  in  duobus  illis  portibus,  in  Misenensi  et  Raven- 
natiy  maximae  navium  stationes  erant  institutae.    lam  monui 

1 )  De  Mauritaniae  classe  nuperrime  Cagnat  (  L'arm^e  Romaine  d*Afrique' 
p.  340)  Bcripsit,  de  Africae  Aegypti  Ponti  Syriae  classibus  sunt  conferenda, 
quae  exploraverant  doctisslmi  viri  Ferrero  CL*ordin.'  p.  160 — 171,  180), 
MowatCBuU.  ^pigr.'  VI  p.  226—231),  H6ron  de  ViUefosse  (Daremb/dict.* 
p.  1234),  Marquardt  ('Staatsverw.'  II*  p.  503—505). 

2)  cf.  'Memorie  di  Torino'  vol.  XXXVI  p.  69  seq. 

3)  PeiticeDt  ad  yeteranos  tituli  Aquileienses  CIL  Y  774  «>  Ferr.  562 
atque  GIL  Y  938  «  576,  et  titulus  Ostiensis  CIL  XIV  235  —  Ferr.  216. 
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in  extremo  capite  primo  (p.  296)  anno  p.  Chr.  n.  sexto  Sardiniam 
insalam  in  conspecta  paene  portos  Misenensis  sitam  valde  tar- 
batam  faisse  latrociniis.     Talia  antem  incommoda  toUi  vix 
poteranty  nisi  utraqne  classis  locis  et  saepe  hostiliter  yastatid 
et  propter  commercium  ilinstribos  paacaram  nayinm  stationed 
coilocabat,  at,  si  quid  opos  facto  erat,  anxiliam  adeaset   Bee- 
tissime  enim  Vegetii  verba  se  habent  (1.  IV  31):  'In  rebus 
bellicis  celeritas  amplins  solet  prodesse  quam  virtas/    Atqoe 
baud  facile  piratarum  latrocinia  Caesarianis  temporibos  admo- 
dam  essent  repressa,  nisi  in  singalis  Italiae  provinciaramqae 
oppidis  maritimis  permaltae  navinm  stationes  institatae  essent. 
Qaalis  aatem  faerit  Traiani  aetate  maris  incolamitas,  Arriani 
verbis  (Diss.  Epict.  1.  Ill  13,  9),  allatis  primam  a  Mommseno 
('Staatsr.'  IP  p.  863  adn.  6),  illnstratar:  ElQrjvi^v  (neyakrjv  o 
KaiaaQ  TQaiarog   f^fiiv   doxel  jcag^x^iv,   on  ovx  elalv  ovxiri 
ic6).h(jioi   oidk   fioxai   ovdk   krjOTrjQia  ^tyaXa  oidk  /teigaTiTid' 
ak£  e^eaxi  7cdafj  tiqa  odeieiv^  7ckelv  a7c6  avaTokwv  hcl  dvauag. 

Itaqae  navinm  stationes  maxime  in  regionibos,  qoas  pira- 
tae  vexare  soiebant,  aliae  commercii  atqae  commeataam  osui, 
aliae  officio  principis  atqae  palatii  dispositae  sant 

Navibns  sic  a  Miseno  sive  Ravenna  ad  classicam  stationem 
ablegatis  classiariae  vexillationis  nomen  imponendnm  erit,  sicnti 
vexillationis  legionariae  nomen  militibns  a  legionibas  ablegatis. 
Nempe  classiariae  vexillationis  significatio  non  legitar  nisi  in 
titalo  Gordianae  aetatis  GIL  VI 1638  et  in  titnlo,  qai  ad  classem 
Germanicam  pertinet  (Brambach  CIRh  665). 

Ut  aperiam,  qaomodo  singalae  stationes  inter  Misenatem 
classem  et  Ravennatem  distribntae  fuerint,  per  se  manifestam 
est  Misenatium  classis  stationes  in  Tasci  maris  oris,  Ravenna- 
tes  in  Hadriatico  sitas  faisse.  Duobas  tamen  in  portibns  Centnm 
Cellis  in  occidente,  in  Piraeo  in  oriente  ntraqae  classis  Italica 
videtar  navinm  stationem  habnisse,  cam  ibi  totidem  fere  Mise- 
nates  titnli  sint  reperti,  qnot  Ravennates.  Fortasse  classis 
ntraqae  in  dnobas  illis  portibas  propterea  habait  communem 
stationem,  qnod  optandum  erat  Ravennatinm  classi  in  occi- 
dentis,  Misenati  in  orientis  maribns  anam  saltern  patere  static- 
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neniy  cum  aliter  nniascaiusqae  classis  administratio  perturbata 
fuisset. 

Sed  non  sol  am  in  oris  maris  classes  Italicae  stativa  babaere, 
verum  etiam  in  urbe  Roma  et  prope  ad  lacum  Fucinum. 

Qai  classiarii  daces  singulis  stationibus  praefuerint,  singil- 
latim  erit  dicendum. 

Reliquum  est,  at  exponam,  unde  cognoscatur  alicubi  classis 
stationem  fuisse.  Certe  quidem  bac  in  re  scriptorum  testimo- 
nia  plurimam  babent  auctoritatem.  Sed  cum  non  multa  eaque 
recondita  exstent,  animum  est  advertendam,  quibuscam  locis 
singuli  classiariorum  titali  sint  reperti.  Est  enim  probabile, 
si  in  oppido  qaodam  classiario  elogium  est  insculptum,  vel 
potius,  si  in  oppido  quodam  classiarius  uxori  (cf.  GIL  X  3462) 
vel  liberis  (cf.  GIL  XIV  241)  sepulcram  fecit,  ilium  in  oppido 
illo  diutius  esse  versatum.  Nibilominus  tum  demum  aliquo 
loco  classis  stationem  fuisse  pro  certo  statuendum  erit,  si  certa 
aderunt  testimonia  scriptorum,  cum,  etiamsi  singuli  tituli  classi- 
ariorum quibusdam  locis  sint  reperti,  nibil  obstet,  quominus 
classiarii  illi  fortuito  paululum  ibi  morati  sint. 

Veteranorum  vero  titulis  aliquo  loco  repertis  minime  de- 
monstratur  classiariam  stationem  in  ilia  regione  fuisse.  Plerum- 
que  enim  tales  emeritorum  inscriptiones,  si  imperatoris  privi- 
legia  indicant,  a  classiariis  domum  sunt  transportatae,  ut  ad- 
notavit  iam  pridem  Mommsenus  0  nuperrimeque  exemplis 
comprobavit '^),  si  in  sepulcris  leguntur,  a  veteranis  in  patria 
sunt  insculptae.  Quod  quidem  optime  titulo  Pannonico  vete- 
ran! ex  optione  M.  Minicii  Saturnini  classis  Ravennatis  com- 
probatur  (cf.  GIL  III  3971).  Ille  enim  honeste  missus  in  patriam 
memorialem  lapidem  Sisciae  in  Pannoniae  oppido,  unde  Tacito 
teste  (hist.  Ill  12)  Ravennates  potissimum  conscripti  sunt,  uxori 
filiis  parentibus  exstruxit. 

Singulas  classium  Italicarum  stationes  perlustrantibus  pri- 
mum  quidem  erit  loquendum  deTusci  maris  stationibus  i.  e. 
de  Misenensibus. 


1)  cf.  CIL  X  2  p.  777  b. 

2)  cf.  CIL  111  f.  3  p.  2034  a. 
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Id  primariaram  infer!  maris  stationum  nnmero  Ostiensem 
stationem,  qaae  a  Strabone  0  arbis  l/clveiov  appellatar,  refe- 
rendam  esse  vix  quisqam  negabit.  Nam  ibi  iam  primis  priD- 
cipatus  annis  naviam  stationem  faisse  probabile  est,  cum  Ostiae 
non  solum  plurimi  rei  frumentariae  commeatus  maritimi  ex- 
ponerentur^)  atque  in  horreis  conderentur  ^),  sed  etiam  totius 
orbis  terraram  commerciam  eonflaeret.^)  Neo  minus  magistra* 
tibus  ab  Ostia^)  in  provinciam  profieiscentibns  naves  erant 
apparandae.  Itaque  non  est  mirum,  quod  satis  multi  class!- 
ariornm  tituli  Ostiae  sunt  reperti:  cf.  GIL  XIV  234  (n.  120), 
237,  238,  239,  240,  241,  243  (in  hisce  classis  Misenensis  nomen 
legitur),  OIL  XIV  110  (n.  76),  232  (n.  107),  233,  242,  4133. 
Sedmulto  gravioribus  testimoniis  licet  confirmare  principatns 
aetate  ibi  classiariorum  stationem  fuisse.  Legimns  enim  in 
capite  octavo  Suetonianae  vitae  Vespasian!  ®)  imperatorem  ilium 
classiariis  ab  Ostia  ac  Puteolis  et  Bomam  currentibus  et  recur- 
rentibus,  cum  donativumcalciarii  nomine  peterent,  non  solam  nihil 
praebnisse,  sed  etiam  arrogantes  co^gisse  excalceatos  carsitare. 
Hac  quidem  narratinncula  aperte  indicatur  Vespasian!  tempo- 
ribus  classiarios  Ostiae  fuisse  collocates.  Immo  vero  Hermannus 
Dessau')  e  Suetonii  verbis:  'et  ex  eo  ita  cursitant\  qaibus 
finitur  narratio,  concludit  Suetonii  quoque  aetate  classiarios  Ostia 
Romam  advolasse. 


1)  Strab.  1.  Ill  2,  0  p.  145  C  et  1.  V  2,  1  p.  219  C. 

2)  cf.  Dessau  CIL  XIV  p.  7  b ;  D.  Hal.  1.  XII  1 ;  Aur.  Vict.  vir.  iU. 
c.  y  3:  ^Ostiam  coloniam,  maritimis  commeatibus  opportanam';  Amm. 
).  XIX  10,  1;  Sid.  Apoll  epist.  1.  I  10,  2  (Men.  Germ.  Hist.  VIII  p.  t6). 

3}  Locis  ab  HermaDno  Dessau  laudatis  (CIL  XIV  p.  8  b)  Ammiaiu 
Marcellini  verba  addenda  sunt  (cf.  1.  XIX  10,  4):  '  Velificatione  plena  por- 
torn  naves  ingressae  f rumen tis  horrea  referserunt/ 

4)  Flor.  1.  I  1,  4:  'Futurum,  ut  totius  mundi  opes  et  commeatus 
illo  veiut  maritimo  urbis  hospitio  reciperentur' ;  laid.  orig.  1.  XV  1,  56. 

5)  luv.  sat.  VIII  171  seq. 

6)  'Classiarios  vero,  qui  ab  Ostia  et  Puteolis  Romam  pedibus  per 
vices  commeant,  petentes  constitui  aliquid  sibi  calciarii  nomine,  quasi 
parum  esset  sine  responso  abegisse,  iussit  post  haec  excalciatos  cursitare ; 
et  ex  eo  ita  cursitant.' 

7)  cf.  CIL  XIV  p.  9-. 
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Ceteram  iam  Neronis  temporibuB  naves  longas  Ostiae  stetisse 
in  ancorls  eiasdem  Suetonii  verbis  (Y.  Ner.  c.  47)  adhuc  ne- 
glectis  illustratar,  e  qaibns  apparet  Neronem  in  sum  ma  rerom 
desperatione,  cum  legiones  defecisse  nuntiatum  esset,  fidelissi- 
mos  libertoram  Ostiam  praemisisse,  at  classem  praepararent| 
com  ipse  tribnnos  centnrionesque  praetorii  evocaret,  at  Ale- 
xandriam  secum  fugerent^ 

Neqae  omittendam  est  Ciaadiam  imperatorem  anno  p.  Chr. 
n.  quadragesimo  tertio  ad  Britannicam  expeditionem  Ostia  navi 
esse  profectam.^) 

Sed  exstat  alterias  qaoqae  saecuii  exeuntis  titalas,  valde 
qaidem  mutiiatus  (CILXIV  110  [n.  16])%  quo  indicatnr  anno 
centesimo  octogesimo  sexto  classiarios  Ostienses  sab  lusto  tri- 
erarcho  faisse.^) 

Ostiensem  stationem  ad  Misenatiam  classem  pertinuisse  e 
titalis  manifestam  fit.  Ravennatiam  aatem  classiarioram  in- 
scriptiones  Ostiae  esse  repertas  H^ron  de  Viliefosse  (Daremb. 
diet.  p.  1233^)  temere  contendit.  Neqae  enim  qaidquam  Ra- 
vennates  titalos  Ostiae  esse  repertos  iegitar  in  commentatione 
a  viro  docto  de  Rossi  scripta  (cf.  Bali,  dell'  inst.  1865,  p.  42 — 46), 
qaa  nititar  Heronis  sententia. 

Id  qaoqae  commemoro  Mommsenam^)  significatione  vemae 
Ostiensis,  qaae  Iegitar  in  titalo  GIL  X  3654,  confirmari  patare 
Ostiae  classis  stationem  faisse,  cum  vema  ille  classiarii  cuius- 
dam  Ostiensis  filius  esset.  Nee  tamen  necesse  Ostiensem  ver- 
nam  classiarii  esse  filium. 

Restat  ut  Mowati  (Bull.  6pigr.  VI  p.  165)  atque  Heronis 

1)  cf.  D.  Cass.  1.  63.  27,  2. 

2)  cf.  ibid.  1.  60.  21,  3. 

3)  Primam  quidem  a  Garruccio  suppletus  (cf.  Ferr.  'L*ordin.'  adn. 
ad  inscr.  7),  sed  melius  a  Mommseno  (cf.  OIL  XIY  110  adn.). 

4)  Est  assentiendum  Hermanno  Ferrero,  qui  censet  (^L'ordin.'  p.  67) 
classiarios  illos  sub  lusto  trierarcho  non  unius  navis  fuisse,  cum  Claudius 
Pyrrhicus  quoque  trierarchos  Tacito  teste  (hist.  1.  U  16)  compluribus  Gorsi- 
canis  liburnis  praefuerit. 

5)  cf.  Harm.  vol.  XYI  p.  465.  Quam  Mommseni  senteutiam  Dessau 
(cf.  CIL  XIV  p.  9*)  probat. 
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de  Viliefosse  (Daremb.  diet.  p.  1222^)  sententias  refellam,  qui 
pntant  dnas  illas  cohortes,  qnas  Glandias  imperator  Snetonio 
teste  (V.  Claud,  c.  25)  Ostiae  et  Puteolis  mstitait,  nt  incendio- 
ram  pericnla  minaeret,  e  classiariorum  numero  constitisse. 
Quae  cam  incendiis  opprimendis  operam  dareat,  certe  qaidem 
vigilam  cohortes  faerunt',  at  iam  Mommsenas  vetastiore  sen- 
tentia  abiecta^  enaDtiavit  (cf.  OIL  X  p.  183^),  qaamvis  dabi- 
tanter,  cam  sibi  vigilam  tituli  Ostiae  sive  Pateolls  reperti  noa- 
dam  esseat  noti.^)  Hodie,  postqaam  Hermaanas  Dessaa*^)  baud 
paucas  vigilam  inscriptioaes  Ostiae  repertas  collegit,  qaibus 
daas  Puteolis  repertas  CILX  1767  et  1768  adiaago,  yix  quis- 
quam  dubitabit,  qnin  cohortes  illae  a  Clandio  creatae  vigilum 
cohortes  fuerint.^)  Ne  tamen  alia  remaneat  dubitatio,  monendum 
erit  cohortes  illas  et  Ostiensem  et  Puteolanam  a  Claudio  prop- 
terea  esse  institutas,  quod,  cum  Tiberio  imperatore  nocta  in- 
ceudii  ardor  supra  Ostiam  apparuisset,  urbisRomae  vigilesaccur- 
reruDt,  rati  oppidum  illud  in  periculo  esse,  ut  apnd  Senecam 
(uat.  quaest.  1. 1  15,  5)  legimus:  'Sub  Tiberio  Caesare  cohortes 
in  auxilium  Ostiensis  coloniae  cucurrerunt  tanquam  conflagran- 
tis,  cum  caeli  ardor  fuisset  per  magnam  partem  noctis  parum 
lucidus  crassi  fumidique  ignis.^  Tali  eventu  commotus  pro- 
fecto  Claudius  consuluit,  ut  Ostiae  et  Puteolis  vigiles  praesto 
essent. 

Perinde  atqne  Ostiensis  floruit  Puteolana  classis  static, 
supra  saepius  commemorata.  Inde  iam  Octavianum  maritimas 
expeditiones  paravisse  Appianus  (Bell.  civ.  1.  V  78.  97.  98) 
auctor  est.  Imprimis  autem  Puteolis  quoque  frumentariae  naves 
exinanitae^)  sunt,  maxime  priusquam  portus  Ostiensis  molibus 

1)  Primo  MommsenuB  (cf.  Herm.  vol.  XVI  p.  645)  cohortes  urbauas 
fuisse  disputaverat. 

2)  Non  dubitant  Hirschfeldus  (Pbilol.  vol.  XXIX  p.  76)  atque  BelochiuB 
(Campania  p.  91)  contendere  vigilum  cohortes  illas  fuisse. 

3)  Vide  et  OIL  XIV  p.  9*  et  Eph.  epigr.  VII  p.  358  seq. 

4)  Apud  Tacitum  quoque  (hist.  1.  I  80  et  1.  II  63)  mentio  fit  Ostiensis 
cohortis,  id  quod  Dessau  (cf.  GIL  XIV  p.  9*)  vidit. 

5)  Disseruerunt  hac  de  re  Mommsenus  (cf.  GIL  X  p.  183*),  Hirsch- 
feldus (cf.  Philol.  vol.  XXIX  p.  75  adn.  113),   Belochius  (Gampania  p. 
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aggeribusque  erat  praemonitas')}  QQOS  a  Glaadio  imperatore 
institutoB  Traianas  demam  confecit.^)  Classis  stationem  ibi 
faisse  e  Saetonii  yerbis  (V.  Vesp.  c.  8)  sapra  aliatis  patet.  Acce- 
dit  quod  iogens  numerus  titnlornm  ad  classiarios  pertinentiam 
repertus  est  Puteolis:  cf.  OIL  X  3360  (d.  71),  3386  (n.  127),  3419, 
3475,  3504,  3529,  3546,  3604,  3605,  3629  (illi  classis  Mise- 
nensis  nomen  exhibent),  GIL  X  3364  (n.  80),  3397,  3406,  3407, 
3462,  3492,  3495,  3498,  3507,  3512,  3568,  3580,  3583,  3585, 
3589,  3612,  3638,  3647,  3649,  3666,  X  2  8208. 

Puteolanae  qaoque  stationi  trierarchum  praefuisse  conicere 
licet  ex  inscriptione  GIL  X  3360  (n.  71),  ex  qaa  discimasG.  lalium 
Postnmam  classicam  testamentum  conscripisisse  Ti.  Flavio  Teren- 
tiano  trierarcho  procarante.^)  Gohortem  illam  a  Glaadio  in- 
stitutam,  cuius  mentio  fit  apud  Saetonium  (V.  Glaud.  c.  25),  ?igi- 
lum  fuisse,  non  classiariorum  supra  (p.  324)  deaionstravimus. 

Alia  Antiatis  erat  stationis  condicio.  Quo  in  oppido, 
quod  Philostratus  (V.  Apoil.  1.  VIII  20)  inter  oppida  maritima 
numerat,  cum  sciamus  lulios  imperatores  libentissime  esse  ver- 
satos^),  coi)||(dntaneum  est  imperatorum  usui  classiariam  statio- 
nem ibi  esse  coliocatam.  Ac  re  vera  apud  Taciturn  (ann.  1. 
XIV  4)  legimus  Neronis  matrem  Agrippinam,  quae  Antii  com- 
morari  solebat,  classis  triremi  classiariisque  usam  esse,  quo- 
tiescunque  navigavit.  Unde  nescio  an  factum  sit,  ut  in  oppido 
Antio,  quod  aStrabone  (i.  V  3,  5  p.  232  G)  aU^tvov  significatur. 


114-1 16).  Confer  etiam  Strabonis  locos  1.  V  4, 6  p.  245C  et  1.  XYIl  1, 7  p.  793C 
atque  Philonis  libeUi  Id  Flaccum  cap.  Y  {I^avq  kksSavdQtdtg).  Id  quoqae 
moneo  Gaium  imperatorem  frumentariis  navibus  Puteolanis  usam  esse,  cum 
celeberrimum  ilium  pontem  navalem  Puteolis  fiaias  in  oppidum  faciendum 
coraret  (cf.  Suet.  Y.  Calig.  c.  19;  D.  Cass.  L  59.  17,  1.  2). 

1)  De  his  cf.  Dessau  CIL  XIY  p.  5»>,  6*,  6»>,  7*. 

2)  Antequam  OsUae  aptus  portus  est  constitutus,  naves  eo  saepius 
non  sine  summis  difficultatibus  sunt  appulsae  (cf.  D.  Cass.  1.60,  11.  2),  ut 
merces  atque  frumenta  primis  principatus  temporibus  ibi  impedite  ez- 
ponerentur  (cf.  Strab.  1.  Y  3,  5  p.  231  et  232  C). 

3)  C^nferenda  sunt  verba,  quae  in  titulo  CIL  XIY  110  (n.  76)  leguntor: 
'sub  [cura] . .  .  ti  lusti  tr(ierarchi).' 

4)  cf.  Mommsen  CIL  X  p  660^. 

22* 
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gumma  impensa  Nero  Suetonio  teste  (V.  Ner.  c.  9)  portnm  aedi- 
ficaverit.  Nimiram  anus  usque  adhuc  dassiarius  titalas  Epb. 
epigr.  VIII  f.  1.  658  Antii  est  repertus. 

Multo  etiam  saepius  Romanorum  imperatores  in  Baiana 
regione,  quae  passim  domibus  imperatoriis  erat  ornata  (cf.  los. 
Ant.  lud.  1.  XVIII  7,  2),  domicilia  coUocaverunt.  ^)  Dnbinmne 
idcircO;  quin  in  portu  Baiano,  quem  et  Plinius  (n.  h.  1.  UI  61) 
et  Athenaeus  0.  II  43^)  praedicant^),  classiariae  naves  ad  im- 
peratorum  nutum  praesto  fuerint,  praesertim  cum  Baiis  erutae 
sint  satis  multae  classiariorum  inscriptiones :  cf.  CIL  X  3353 
(n.  68),  3453,  3633,  3642, 3669  (in  iilis  classis  Misenensis  nomen), 
CIL  X  3393,  3436,  3442,  3445,  3484,  3523,  3652  (incerta: 
CIL  X  1981)? 

Terracinensem  classis  stationem  f nisse  ex  historiarum 
Taciti  libris  (1.  Ill  76,  77)  scimus,  ubi  legimus  anno  ondesep- 
tuagesimo  classiarios  Terracinae  obsessos,  cum  L.  Vitellius  im- 
peratoris  frater  oppidum  expugnasset  (cf.  D.  Cass.  I.  65.  16,  2), 
ad  liburnicas  naves  in  Terracinensi  portu  commoratas  accur- 
risse,  ut  fugae  se  maudarent.  Ceterum  udus  adhuc  exstat  classi- 
arius  titulus  Terracinensis  CIL  X  2  8261. 

Ne  posteriore  quidem  aevo  Terracinensem  portam  e^e 
neglectum  inde  apparet,  quod  ab  Antonino  Pio  imperatore  in 
integrum  est  restitutus  (Capitol.  V.  Anton.  Pii  c.  VIII  3). 

In  nobilissima  Campaniae  civitate  Neapoli,  qaae  iam 
Sullano  bello  civili  proprias  triremes  sibi  comparaverat  ^), 
quin  Caesarianis  quoque  temporibus  classiariae  naves  steterint, 
non  est  dubium,  quoniam  aliter,  cur  ibi  repertae  sint  tot  classi- 
cae  inscriptiones,  baud  facile  potest  explicari.  Quarnm  non- 
nuUae  licet  Neapolim  demum  deportatae  sint,  quae  est  Momm- 
seni  sentential),  permultae  tamen  exstant  vere  Neapolitanae. 
Ut  autem  titulos  Neapoli  repertos  enumerem,  hi  quidem  sunt: 


1)  cf.  Mommsen  CIL  X  p.  351^. 

2)  Belochius  quoque  (cf.  Campania  p.  180,  181)  portum  ilium  describit 

3)  cf.  App.  Bell.  civ.  1.  I  89. 

4)  cf.  CIL  X  p.  n2»>. 
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CIL  X  3349  (n.  61),  3370  (n.  113),  3388  (n.  135),  3494,  3508, 
3566,  3578,  36200,  3656  (illi  cum  classis  MiseDensis  significa- 
tione),  CIL  X  3338  (n.  167),  3354  (n.  83),  3358  (n.  73),  3375 
(d.  145),  3401,  3433,  3437»,  3510,  3511,  3532,  3562,  3607,  3611, 
3613,  3632,  3634,  3637,  3662,  3668. 

Quoniam  Stabiis  effossam  est  sepulcram  (cf.  CIL  X  2 
8131  [d.  77]),  qaod  C.  Longinias  Priscus  trierarchus  Misenensis 
filiolo  sno  fecit,  recte  conicere  mihi  videor  iilum  ibi  in  officio 
diutius  esse  versatam  idqne  eo  magis,  cam  apud  PiiDiam  (epist. 
L  VI  16.  11,  12)  legamus  anno  andeoctogesimo  Vesuvio  ernm- 
pente  Stabiis  naves  faabaisse  stationem,  quibus  Pomponianas, 
Plinii  maioris  classis  praefecti  amicus,  ubi  periculum  imminuit, 
yentis  adversis  frustra  conatus  est  proficisci.  Sed  quales  fuerint 
illae  naves  loco  illo  Pliniano  non  indicatur. 

Nam  Sarrenti  Saierni  Veiiae  in  Campanis  oppidis 
classiarii  ad  tempos  faerint  collocati,  diiadicare  non  ausim. 
Satis  habeo  commemorasse  titulos  CIL  X  685  et  687  Surrenti 
esse  repertos,  Eph.  epigr.  VIII  f.  1  292  Saierni,  Eph.  epigr. 
VIII  f.  1  282  Veiiae,  qui  omnes  sunt  classiariorum. 

Communis  autem  classis  utriusque  Italicae  navium  statio 
erat  Centum  Cellis,  ut  iam  Ferrero  CL'ordin/  p.  132)  atque 
Bormannus  (CIL  XI  p.  524^)  docuerunt,  cum  numerus  fere  aequa- 
lis  Misenatium  Ravennatiumque  titulorum  Centum  Cellis  sit 
repertus.  Novem  enim  exstant  inscriptiones  Misenates  (CIL  XI 
3522,  3523,  3524,  3525,  3526,  3532,  3533  [n.  129],  3534,  3535), 
sex  Ravennates  (CIL  XI  3528,  3529,  3530,  3531,  3531%  3536). 
Ac  re  vera  Rutilius  Namatianus,  qui  Roma  in  patriam  profi- 
ciscens  Centum  Cellis  ancoras  iecit,  ilium  portum  tranquillam 
navium  stationem  esse  in  itinerario  suo  (1. 1  237  seq.)  dicit.  Id 
quoque  liceat  addere  itinerario  Antonini  (498,  4,  ed.  Parthey 
p.  243)  confirmari  Centum  Cellis  fuisse  ^navium  positionem'. 
Attamen  posterioris  aevi  statio  erat,  cum  Centum  Cellarum 
portus  a  Traiano  demum  institutus  posterioribus  maxime  sae- 
culis  floruerit.   Atque  baud  paucas  naves  ad  ancoras  ibi  con- 

1)  Titulum  illam  erutam  esse  in  agro  Neapolitano  Neigebaur  CDie 
Sadslaven  u.  deren  L&nder  Lipsiae  1S51  p.  247)  testatar. 
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stitisse  inde  apparet,  qnod  Gentnm  Cellaram  classiariis  eornm- 
qne  propinquis  proprius  sepnltarae  locus  concessns  fait,  id  qnod 
Annovazzi  0  sepnlcra  eoram  contemplatas  explanayit. 

Si  quaeritar;  car  Traianas  CeDtnm  Cellaram  stationem 
maximo  sumptn  institaerit^  cum  portnsOstiensis  hand  ita  mQltam 
distaret,  scholio  qaodam  lavenalis^)  scimns  Ostiae  portnm  Trai- 
ani  aetate  denno  valde  faisse  iDntilem.  Nee  perspiciantar  Plinii 
verba  (cf.  epist.  I.  VI  31):  'nam  per  loDgissimam  spatiam  litus 
importnosnm  hoc  receptacalo  (Centam  Cellarnm  porta)  atetar , 
nisi  putamns  Ostiensem  portam  tarn  qaidem  stata  foisse  deter* 
rimo.  Hue  accedit  quod  Dione^)  auctore  nihil  antiquias  babnit 
Traianns  quam  nt  plurimos  portns  constitueret 

Ceterum  Centum  Cellarnm  stationi  titnli  in  oppido  Liorio^) 
in  via  Aurelia  site  reperti,  quod  hodierno  die  'Torre  in  Pietra* 
appellatur,  adnumerandi  sunt,  ut  Bormannus  in  adnotatione 
(CIL  XI  p.  550^)  eleganter  expedivit  Sunt  autem  originis 
Misenatis:  CIL  XI  3736,  XI  3737,  Ravennatis:  CIL  XI  3735. 

Lunae  portum  Italiae  septentrionalis  optimum^),  cai  bodie 
'Spezia*  nomen,  Ravennatium  classiariornm  praesidio  commis- 
sum  fuisse  propterea  credibile  est,  quod  Ravenna  urbs  multo 
erat  propior.  Ac  re  vera,  qui  Lunae  erutus  est  titulas  classi- 
cns  (cf.  Notizie  degli  Scavi  1890  p.  380),  Ravennatis  est.  For- 
tasse  autem  non  erit  inutile  hoc  loco  commemorasse  iam  liberae 
civitatis  temporibus  Livio  (I.  XXXIV  8,  5)  teste  Lunam  con- 
tractas  esse  naves  Romanorum. 

Italicae  igitur  continentis  in  mari  Tyrrheno  sitis  stationi- 
bus  perlustratis  iam  adGalliae  Hispaniaeque  oras  trans- 
eamus. 

Firmata  sunt  Galliae  litora  navibus  Foroiuliensibns, 


1)  cf.  Notizie  degli  Scavi  1S77  p.  264. 

2)  Ad  sat.  XII  76:  'TraianuB  portum  Augusti  restituit  in  melius  et 
iuteriuB  tutiorem  sui  nominis  fecit.' 

3)  1.  68.  7,  1 :    Kal  nXelata  xal  avayxaiotaza  xal  iv  bSolq  xal  iv 
Xifiiai .  .  xaraaxsvdaaQ  (Tgcciavog). 

4)  Legitur  in  Latii  tabula  volumini  CIL  XIV  addita. 

5)  Collegit  scriptorum  testimonia  Bormannus  cf.  CIL  XI  p.  259^. 
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qaae  etiam  anno  p.  Chr.  n.  nndeseptaagesimo,  at  supra  (p.  294) 
vidimus,  ibi  dispositae  erant. 

AdHispaniam  autem  tuendam  navibus,  ut  censet  Momm- 
seuus^),  non  opus  erat,  cum  Cantabris  perdomitis  provincia  ilia 
prorsus  esset  pacata,  ut  ex  eo,  quod  in  oppido  Dertosa  seor- 
sum  a  mari  in  Hibero  flumine  sito  unus  titulus  Raveunas  (of. 
GIL  II  4063)  effossus  est,  dod  sit  coniciendum  classis  stationem 
ibi  fuisse,  id  quod  iam  Huebuer^j  rectissime  monuit. 

Deinde  Mauretaniae  Numidiae  Africae  Aegypti 
nayinm  stationes  hoc  loco  sunt  praetermittendae,  cum  proyin- 
ciarum  classibus  custodirentur. 

Rellquum  est  ut  uayiura  statioues,  quae  in  omnibus  fere  Tusci 
maris  insulis  constitutae  erant,  accuratissime  consideremus. 

Ac  primum  quidem  in  Corsica  insula  Misenatium  naves 
excubnisse  gravissimus  auctor  est  Tacitus  (hist.  1.  II 16),  qui 
memoriae  mandavit  Glaudium  Pyrrhicum  trierarchum  liburni- 
carum  ibi  navium  anno  undeseptuagesimo  Decumi  Pacarii  pro- 
curatoris  consiliis  pertinaciter  esse  adversatum. 

Cuius  insulae  portum  Mari  an  am,  qui  ad  septentrionem 
spectabat,  stationem  fuisse  navium  Corsicam  ablegatarum 
G.  Lafaye  Francogallus  demonstravit^),  nisns  titulo  CIL  X  2 
8329  ibi  effosso,  nee  aliter  sentit  Momm^enus  (cf.  CIL  X  2  8329 
adn.).  Quod  vero  putat  Lafayus^  titulum  ilium  ad  tertium 
vel  quartum  saeculum  pertinere,  equidem  non  assentior:  immo 
eum  propter  omissum  Misenatium  classis  nomen  praetorium 
saeculo  primo  ascribe. 

Alteram  classis  stationem  in  optimo  portu^)  Aleria  fuisse, 
quod  Corsicae  caput  erat<^),  idem  Lafayus'^)  proposuit,  cum 


1)  cf.  hist  Rom.  V  p.  61. 

2)  cf.  CIL  II  p.  535»>. 

3)  Bull.  6pigr.  I  p.  230  seq. 

4)  Ibid.  I  p.  231. 


5)  Ibid.  Ill  p.  292. 

6)  Zon.  1.  VIII  11,  P.  I  p  388  A:  Tijv  fihv  OiaUglav  tijv  xgaxlaxriv 

avT^C  noXiv, 

7)  Bull.  ^pigr.  Ill  p.  290  seq.  et  lY  p.  19. 
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ibi  repertae  essent  inscriptiones  Eph.  epigr.  VIII  f.  1   800  et 
Vni  f.  I  801. 

Qnaenam  autem  CorsicaDarum  stationnm  partes?  Etsi 
primo  fortasse  obtntn  non  intellegitar,  cnr  RomaDi  saxosam 
illam  insnlam^)  et  vastam  et  propter  silvaram  latitadinem  in- 
Yiam,  qnae  nnllo  fere  commercio  insignis  erat,  naviam  prae- 
sidio  tntati  sint,  tamen  reputes  velim  navibas  in  ilia  insula 
collocatis  et  oras  Italiae  septentrionalis  Galliarum  Hispaniae- 
qne  tntissima  enstodia  contineri  et  Corsos,  ne,  qna  erant  prae- 
dandi  cupiditate^),  maris  commercinm  pertnrbarent,  coerceri 
potaisse.  Hue  accedit  qnod  Corsicae  silvae  iam  liberae  rei 
pnblicae  temporibns  excellentissimam  picem  materiamqne  na- 
yalem  praebnernnt.^) 

Porro  Sardiniensem  Misenatinm  classis  stationem  ftiisse 
Caralibus  Mommsenus  et  CIL  X  2  p.  777^  et  p.  787*'  eon- 
tendit.  Titalis,  qnos  ille  attalit,  Garalibas  erntis  CIL  X  2  7592 
(n.  146),  7593  (n.  65»),  7595  (n.  115),  hi,  recenti  aetate  ibi 
reperti,  addendi  sunt:  Eph.  epigr.  VIII  f.  1  709  (n.  114),  710 
(n.  142),  711  (n.  134),  712,  CIL  X  2  7823  (n.  81).  In  Caralitano 
autem  portu,  natura  loeorum  valde  opportune,  cuius  saepissiroe 


1)  Strab.  1.  V  2.  7  p.  224 C;  Seneca  dial.  1.  XII  6.  4.  5,  7.  9,  9.  1, 
epigr.  I.  II.;  Diod.  1.  V  t3,  5;  Avien.  1.  UI  622. 

2)  Strab.  1.  V  2,  7  p.  224  C:  OlxBitat  6h  <pavX(og,  tgaxeid  re  oiua 
xal  tolq  nXdaroiQ  fi^Qsai  dvgflazog  veX^wg  uiave  rovg  ^ar^/ovrac  Ta 
oQi]  xal  ano  X^avrjQlcDV  i^aivtag  dygiott^QOvg  Hvai  dTjQtcav.  Pb.  Plut.  Prov. 
Alex.  90:  KvQvioL  ariy.  KvQvoq  vrjaoq  rjv  ndlai  dparog  roig  nXeovai  Silt 

3)  Theophr.  hist,  plant.  I.  V  8,  1.  2:  Miytata  6h  xal  naga  nokv  rit 
iv  ry  KvQvm  (paalv  slvai  {tec  grAa)'  taiv  yaQ  ^v  xy  Aaxlvy  xakwv  yivo- 

f.dv(ov  vTtBpfioly  xal  xaiv  iXaxlvcov  xal  xwv  nevxlvcav ovdhv  flvat 

ngog  xa  iv  xy  KvQv<p.  TlXevaai  ydg  noxe  xovq  ^Pto/ualovg  povXofiivovq 
xaxaaxevdaaa&ai  noXiv  iv  xy  vrjaq)  nivxe  xal  tixoai  vaval  xal  xrjXixovxov 
elvai  xb  fiiye^og  xaiv  divdgwv  oiaxe  elgnXiovxag  etg  xoXnovq  xivaq  xa) 
Xifiivag  diaaxuf^siac  xoig  Xaxolg  imxvvSin'svaai.  Kal  oX<og  6h  ndaav  xty 
vffOov  daoeiav  xal  ataneQ  i^yQico/iiitjv  xy  vXy  6i  o  xal  dnoaxTivai  xrfV 
noXiV  oIxUQhV  dtapdvxag  6i  xivag  dnoxs/nfa^ai  ndfXTtoXv  nXr^^og  ix  xonoi' 
pgaxsog  (uaxs  xijXixavxrjv  Ttoiffaai  oxBdiav,  i]  ixgr^aaxo  Ttevxtjxovxa  laxioig, 
Plin.  n.  h.  1.  XVI  197. 
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mentio  fit  cum  in  PanicisO  bellis  atqne  extremis  liberae  rei 
publicae  temporibns  ^)  turn  posteriore  Caesarnm  aetate^),  prop- 
terea  maxime  naves  egernnt  stationem,  quod  fertilissimus  meri- 
dionalis  Sardiniae  tractns^),  nnde  Romani  baud  exignas  frn- 
menti  copias  asportavernnt^),  contra  inenrsns  seditionesqne 
Sardorum  rapacium^)  omni  ope  atqne  opera  erat  defendendns, 
ne  Sardo  corameatn  interclnso  nrbs  Roma  frnmenti  inopia 
laboraret. 

Neqne  vero.  mihi  persnasit  Mommsenns")  in  occidentali 
qnoqne  insnlae  parte  prope  Metalla  classiariam  stationem  fnisse, 
enm  et  titnlns  GIL  X  2  7535  %  qno  nititnr  eins  sententia,  in 
yico  Gonnesa,  qni  est  in  interiore  insnlae  regione,  repertns  sit, 
neqne  nllns  omnino  portns  exstet  in  ilia  Sardiniae  ora.  Contra 
Olbiae,  qnod  orientalis  Sardiniae  oppidnm  est,  yidetnr  na- 
vinm  statio  fnisse.  Est  enim  ibi  nnperrime  Anrelii  cninsdam 
inscriptio  (Eph.  epigr.  VIII  f.  1  734  [n.  171])  investigata,  qui  in 
libnma  Sains  Angnsta^)  classiaria  stipendia  meruit.  Nisi  forte 

1)  cf.  Liv.  1.  XXIII  40,  2,  41,  7,  1.  XXX  39,  3. 

2)  BelJ.  Afr.  c.  98. 

3)  Claud.  Bell.  Gild.  519  seq.;  Procop.  Bell.  Vand.  1.  I  24.  25  (Corp. 
Byz.  Proc.  vol.  I  p.  403.  407),  Bell.  Goth.  1.  IV  24  (ibid.  vol.  II  p.  591). 

4)  Strab.  1.  V  2,  7  p.  224  C;  Hor.  carm.  1. 1  31,  3.  4;  Mela  1.  II  123; 
App.  Bell.  civ.  1.  II  40;  Paus.  I.  VII  17,  3;  Ampel.  lib.  mem.  c.  46,  2; 
Claad.  Bell.  Gild.  508  seq. 

5)  Cic.  de  imp.  Cn.  Pomp.  §  34;  Varro  de  re  rust  1.  II  praef.  §  3; 
Liv.  1.  XXV  20,  3;  Diod.  1.  XI  20,  4;  1.  XIV  83,  4;  Plin.  n.  h.  1.  XVIII 
66;  Flor.  1.  II  13,  22;  D.  Cass.  1.  48.  31,  1;  Symm.  epist.  IX  42,  I  (Mon. 
Germ.  Hist.  VI  1  p.  248). 

6)  Cic.  Scaur.  §  38,  ad  fam.  1.  VII  24,  2;  Strab.  1.  V  2,  7  p.  225  C;  Tac. 
ann.  1.  II  85;  D.  Cass.  1.  55.  28,  1 ;  Marquardt,  Staatsverw.  P  p.  24S. 

7)  cf.  CIL  X  2  p.  785«. 

8)  Titulo  CIL  X  2  7537  Gruguae  in  occidental!  Sardinia  effosso  Momm- 
seni  sententia  nullo  modo  confirmatar,  cum  plane  nesciamus,  num  classi- 
arii  sit. 

9)  Cagnatus,  qui  ante  Mommsenum  titulum  ilium  (n.  171)  edidit  (L*ann^e 
^pigr.  1889  n.  158),  in  adnotatione  secundi  tertiique  versus  verba 'ex  1. 
Sal.  Augusta'  sic  explicat :  ^ex  I(ibuma)  Sal(via)  Augusta.'  At  illam  com- 
pendionim  explicationem  minime  recte  se  habere  inde  apparet,  quod  in 
Liviae  Angnstae  nummo  (vide  Cohen  I  p.  171)  verba  :'Salus  Augusta'  legun- 
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satis  habaernnt  Romani  Garalitanam  statioDem  snsteDtare,  cum 
apnd  Strabonem  (1.  V  2,  7,  p.  225  C)  legamas  veritos  esse  Ro- 
manos  in  Sardinia  continuo  copias  collocare  propter  pestilentem 
agris  aspirationem. 

Agednm  Sicilienses  classicas  inscriptiones  considere- 
mns,  qnarum  Mommseno  daae  tantnm  notae  sunt  Panormitanae: 
cf.  OIL  X  2.  72S8  (n.  166) ')  et  7291  (n.  79).  At  sine  ulla 
dnbitatione  Gepbaloeditanns  qnoqne  titulns  OIL  X  2  7456  (o. 
169)  classiario  est  tribnendns,  cum  primns  atqne  secandas  titnli 
versus  non  possit  explicari  nisi  banc  in  modum:  ^Oppius  Valen- 
(tinns)  ^)  Aagfnstas)  triere',  tametsi  Mommsenus  in  adnotatione 
titnlo  GIL  XI  45  adscripta  contendit  'navis  vocabalnm  con- 
stanter  postponi/  Quo  fit  ut  verba  titnli  GIL  XI  45:  'D.  Nep- 
tuno  Ilir  vir  ille  doctissimns  expediat:  'D(omo)  Neptuno  qua- 
driere' ;  Neptannm  scilicet  oppidum  sibi  esse  ignotam.  Verum- 
tamen  non  solum  in  titalis  GIL  X  2  7456  (n.  169)  atqne  GIL 
XI  45,  cuius  versus  legendos  esse:  *^D(e)  Neptuno  quadriere' 
Bormannus  recte  affirmat,  sed  etiam  in  tribus  aliis  (cf.  OIL  VI 
3095  'Ex  Gapricorno  Triere ,  X  3503  'Sole  III',  X  3554  'Ex 

tar.  Optime  igitur  Mommsenus  (cf.  Eph.  epigr.  VIII  f.  1  734)  nullo  quidem 
adhibito  testimonio  sic  interpretatus  est  tituli  compendia:  ^ez  l(il)arDai 
Sal(ate)  Augusta.' 

1)  In  verbis  'tr.  7  Zenonis'  versus  alterius  tituli  CIL  X  2  728S  (n.  166», 
quae  rectissime  interpretatur  Mommsenus:  ^tr(iere)  centuria  Zeaon!s\  lapi- 
cidae  errato  navis  nomen  excidisse  arbitror.  Nam  etsi  profert  Mommse- 
nus in  adnotatione,  quae  legitur  ad  titulum  CIL  X  3340  accoratissima, 
classiarios  indicare  aut  navis  nomen  aut  centuriae,  cui  adscripti  erant,  aut 
navis  nomen  centuriae  significatione  anteposita,  neque  vero  et  navis  et 
ccnturiae  nomen:  titulis  tamen  CIL  VI 3165  (n.  165)  ('7  Valeri  Rufi  III  Nept') 
atqne  CIL  IX  42  (n.  159)  ('de  lib.  Triton  /  M.  Vetti'),  in  quibus  et  genus 
nomenque  navis  et  centuriae  praefectus  accuratissime  commemoratur,  pro 
certo  demonstratur  doctissimum  virum  verum  non  vidisse.  Itaque  opinor 
in  titulo  CIL  X  2  728S  (n.  166)  navis  nomen  vitio  esseomissum,  cum  trieris 
vocabulum  solum  navis  nomine  praetermisso,  etsi  centuriae  significatio  ad- 
scripta est,  omni  sensu  careat. 

2)  Quae  indicatur  lacuua  in  primi  versus  fine  tituli  a  Toremuzza  post- 
remo  descripti,  lit  tens  TIN  fortasse  ozplenda  est.  Legitur  autem  Yalen- 
tini  nominis  compendium  '  Valentin',  ut  sententiam  meam  probem  ezempio, 
apud  Willmannsium  I  n.  135^. 
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Gerere  III')  antepositam  est  navis  vocabnlam.  Itaqne  pro  certo 
erit  statuendnm  in  titnlo  OIL  X  2  7456  (n.  169)  Davis  voca- 
bulum  exstare.  Id  solnm  dnbinm  esse  potest,  quomodo  com- 
pendium  illnd  'Ang*  enodandam  sit.  Sed  cum  in  titnlo  GIL 
X  3450  'Angnsti'  nomen  navis  reperiatnr,  GIL  X  2  7456  (n.  169) 
idem  nomen  erit  legendnm. 

Tam  pancas  in  Sicilia  nsqne  adbnc  effossas  esse  classi- 
arias  inscriptiones  qnis  est  qnin  miretnr?  Nihilominns  non 
possum  cogitatione  complecti  insniam  illam,  to  tafjiulov  rr^g 
'Pajfirjg^  nt  StrabonisO  verbis  ntar,  qnae  maximos  frnmeutarios 
commeatns  praebere  solebat  ^),  relictam  fnisse  a  Romanis  sine 
nllo  navinm  praesidio,  praesertim  cnm  hie  qaidem  Gaesarnm 
qnoque  temporibus  latrones  vagarentnr.-"^}  Si  igitnr  agnoscenda 
erit  Siciliensis  statio,  qnam  ad  Misenatem  classem  pertinuisse 
verisimile,  titalis  repertis  indicator  fnisse  earn  iri  fertilissima^) 
regione  Panormi,  qno  meliorem  portnm  per  totam  Siciliam 
non  fnisse  Diodoms  Sicnlns^)  memoriae  tradidit. 

Altera  qnoqne  statio  nnm  Gephaloedii  fnerit,  nnde  fromen- 
tnm  exportatnm  esse  Gicero^)  testis  est,  cnm  nnicns  tantnm 
nsqne  adhnc  exstettitnlnsGephaloeditanos,  diindicare  non  ansim. 

Quid?  Gap  re  as  nonne  classiariornm  manns  erat  congre- 
gata  extremis  Tiberii  imperatoris  temporibns?  Legimns  enim 
apnd  Snetoninm  (V.  Tib.  c.  62)  fnisse  eornm  negotinm  miserri- 
mos  illos  contis  caedendi,  qnos  saevns  imperator  se  praesonte 
in  mare  praecipitari  insserat.  Qnodsi  Snetonianae  narration! 
in  nniversnm  erit  diffidendnm,  cnm  a  pessiroo  fonte  eam  esse 
repetitam  appareat,  id  tamen  non  erit  infitiandnm  recte  tradi 
Gapreis,  qnod  nndecim  per  annos  orbis  terrarnm  caput  erat, 
praesto  fnisse  classiarios  imperatori,  ne  plane  esset  interclnsns 

1)  cf.  1.  VI  2.  7,  p.  273  C. 

2)  cf.  ibid;  Plin.  n.  h.  1.  XVIII  63.  66. 

3)  cf.  Trebellii  Pollionis  V.  Gallieni  c.  IV  9:  'Etiam  in  Siciliam  quasi 
quoddam  servile  bellum  exstitit  latronlbas  eyangantibus,  qui  vix  oppress!  snnt.' 

4)  cf.  Sil.  Ital.  1.  XIV  261 :  'fecunda  Panormus.' 

5)  1.  XXII  10,  4:  ^Enl  zr^v  navogfutdiv  noXiv,  l;foi;aav  Xifi^va  xaX- 
Xiaxov  xwv  xaxa  HtxeXlav. 

6)  Act.  in  Verr.  1.  Ill  §  172:  'Cephaloeditanum  fnimentum/ 
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ab  nrbe  Roma.  Qnae  qnidem  sententia  optima  eo  comproba- 
tnr,  quod  legimns  apud  Dionem  (1.  58.  13,  1)  Tiberium  impe- 
ratorem,  cum  familiarissimum  snum  Seiannm  propter  neqnitias 
eins  perdere  decrevisset,  Gapreis  naves  adomandas  cnrasse  eo 
coDsilio,  at,  si  conata  Seiani  praeter  spem  prospere  evenissent, 
navibas  illis  fngeret. 

Prope  Capreas  pbarnm  fnisse  instmctam  et  Suetonius  (V. 
Tib.  c.  74)  et  Statins  (Silv.  1.  Ill  5,  101)  memoriae  prodidemnt. 
Glassiariornm  vero  titnli  Capreis  adhnc  non  snnt  emti. 

Restat  at  dicamns  de  Tiberii  Clandii  Pisonis  classici  cen- 
tnrionis  titulo  GIL  X  6800  (n.  116),  qni  repertas  est  in  insnla 
A  en  aria,  prope  ad  Gapreas  sita.  Neqne  enim  ineredibile 
nonnnllas  naves  ibi  fnisse  collocatas,  cam  profiteatar  Belochins*) 
insniam  illam  praeclarissimo  porta  instmctam  fnisse. 

lam  transeamas  ad  saperi  maris  stationes,  qnae  in  Ra- 
vennatinm  classis  regione  positae  erant  Quodsi  respicitar  nnme- 
rns  earnm,  neminem  fngiet  malto  esse  paaciores  Hadriatici  maris 
stationes  quam  Tuscas.  Est  aatem  tale  discrimen  facillime  eo 
explicandnm,  qnod  Roraanornm  multam  intererat  occidentalis 
Italiae  oras  et  portnam  numero  et  imperatoria  sede  insignes 
complnribus  exornari  stationibns. 

Atque  primnm  quidem  dicendam  erit  de  Aqaileiensi 
classis  statione,  qua  in  Hadriatico  mari  praeter  Ravennatem 
vix  alia  erat  validior.  Facillime  aatem  perspicitar,  car  firmum 
illad  atqae  freqaens^)  oppidnm,  extremo  in  mari  situm,  quod 
erat  teste  Strabone^)  propngnacnlum  contra  barbarorum  incursns 
tutissimum,  classis  praesidio  sit  custoditum.  Nam  cum  crebrae 
viae  et  militares  et  publicae  initinm  inde  caperent  %  bellanti- 
bns  erat  Aquileia  Italiae  quasi  porta,  negotiantibus  emporium 
peropportunum.'^)  Optimo  igitur  iure  iamFerrero*)  lurien  de  la 


1)  cf.  Campania  p.  209. 

2)  cf.  Mommsen  CIL  V  I  p.  83«. 

3)  1.  V  1,  8  p.  214  C:  ^Emxfixto^lv  xolq  vnegx^ifievotq  ^agfiaQOii;. 

4)  cf.  Itin.  Antonin.  p.  124,  126,  128,  270,  276,  279,  291. 

5)  *L'ordin.*  p.  159. 
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Gravi^reO  H6ron  deVillefosse^)  e  classiarioram  titalis  Aqaileiae 
repertis  collegerant  naves  ibi  dUpositas  faisse.  Neque  in  eo 
est  offendendum,  quod  daae  tantam^)  adhae  Aqaileiae  erutae 
sunt  classicae  inscriptiones  OIL  V  960  et  1048  (n.  90),  qaarum 
ilia  aevi  incerti,  haec  propter  significationem  ^trierarchi  et  liberti 
Augnsti'  superioris  imperatornm  aetatis  est^),  cam  oppidam 
eis  temporibaSy  qaibas  Germanoram  gentes  Italiam  sont  in- 
gressae,  band  raro  vastatam  sit  Immo  Ammianas  Marcellinns 
(1.  XXI  12,  9)  enarrat  Aqaileienses  anno  trecentesimo  sexage- 
simo  primo,  at  oppagnatoram  impetai  resisterent,  ligneas  tarres 
eximia  altitadine  navibas,  qaae  erant  in  porta,  imposuisse,  at 
de  Aqaileiensi  classis  statione  neqaaqaam  possit  dabitari. 

Ac  vero  cam  in  Notitia  Dignitatam  (Occ.  XLII  4)  Venetam 
classis  mentio  fiat  praefecti,  caias  sedes  erat  Aqaileiae,  ab  im- 
peratoribus  posterioris  aevi,  qaos  Aqaileiae  saepissime  ver- 
satos  esse  constat  ^),  classem  ibi  constitatam  esse  certissimam. 

Ceteram  in  aliis  qaoqae  septentrionalis  illias  angali  Ha- 
driatici  maris  portibus  singuli  classiarioram  titali  sant  reperti, 
at  Altini  in  oppido  GIL  V  2  8819,  in  Porta  Liqaentiae,  qaod 
erat'^Concordiae  emporiam  GIL  V  1956,  Tergeste  GIL  V  541, 
Parentii  GIL  V  328  (n.  50).  Nam  vero  in  omnibas  illis  oppidis 
classis  stationes  faerint,  non  licet  pro  certo  affirmare.  Id  unum 
mihi  veri  esse  simillimam  videtar  Altinatiam  oppidam,  ande 
per  Septem  qaae  vocantar  Maria  Ravennam  navigabatar  ^), 
naviam  praesidio  minime  faisse  nadatam,  ne  sabitas  illinc  im- 
petas  fieret  in  Hadriatici  maris  claastra,  portam  Ravennatem. 
Qaae  sententia  eo  confirmatar,  qaod  apud  Herodianam  (1.  VIII 
6,  5)  legimas  eqaites,  qai  ab  Aqaileia  ad  Maximam  Papienam 

1)  ^La  marine  des  Ptolemies  et  la  marine  des  Romains'  I  p.  106. 

2)  Daremb.,  diet.  p.  1233''. 

3)  lam  supra  (p.  319  adn.  3)  monui  titulos  Aquileienses  ClL  V  774, 
910,  938  non  esse  proferendos,  cum  classiarioram  vcteranorum  sint.  Miror, 
qaod  a  Marquardto  ('Staatsverw/  II'  p.  503  adn.  1)  non  sunt  praetermissi. 

4)  Mommsen,  'Staatsr/  11^  p.  862  seq. 

5)  Onomast.  Fore.  I  p.  399^  atque  Mommsen  ClL  Y  1  p.  83. 

6)  cf.  Mommsen,  CIL  p.  205^. 
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imperatorem  Rayennae  commorantemMaximini  adversarii  capat 
detalerint,  Altino  Rayennam  nayi  esse  adyectos. 

In  media  antem  Hadriaticae  orae  parte  sine  alia  dubi- 
tatione  AnconitanaO  classis  statio  erat.  Nam  apnd  Tacitam 
(ami.  1.  Ill  9)  memoriae  traditnm  est  On.  Pisonem  Syriae  pro- 
caratorem  in  Italiam  reyersam  in  terram  exiisse  Anconae  nayes- 
que  ibi  reliquisse. 

Nee  meridionalis  Italiae  ora  nayinm  praesidiis  carait,  quae 
Brandisinoin  porta  erant  collocatae.  Nam  etsi  Mommsenas^) 
affirmat  Brandisii  aut  nallam  classis  stationem  faisse  aat  sab 
Aagasti  solias  principata,  qaod  Brandisii  repertas  est  titulas 
Malchionis  caiasdam  Caesaris  trierarcbi,  qaae  qnidem  signi- 
ficatio  non  qaadrat  nisi  ad  tempora  ineantis  principatas^J,  ad 
aliam  tamen  sententiam  perdacimar  Taciti  testimonio,  qai 
narrat  (1.  IV  27)  seryoram  tamaltam  anno  p.  Cbr.  n.  yicesimo 
qaarto  Brandisii  yieinisqae  in  oppidis  ortam  oppressam  esse 
triam  maxime  biremiam  praesidiis,  qaibas  in  illo  mari  pere- 
grinantes  transmitti  solebant,  tarn  qnidem  in  illo  tempore  ad 
Brandisinam  portam  appalsis.  Illae  igitur  nayes  Brandisinae, 
qaibas  in  oras  Epiri  atqne  lUyriae  manas  erat  transyehendi^), 
etsi  profecto  plarimam  tempas  anni  in  mari  sant  yersatae, 
hieme  tamen  ineante,  cam  mare  claasam  esset,  ad  Brandisinam 
portam  confagerant  natara  et  arte  egregie  manitam.^)  Exstant 
aatem  hodie  praeter  titulum  illam  Malchionis  GIL  IX  41  (n.  88) 
tres  eiasdem  originis  Brandisinae:  cf.  GIL  IX  42  (n.  159),  43, 
Eph.  epigr.  VIII  f.  1  33,  atqae  id  solam  dolendam  est  illos 
ne  minimam  qnidem  prae  se  ferre  temporis  indicium. 

In  orientalibas  Hadriatici  maris  litoribus  baud  scio  an 


1)  De  portus  Anconitani  eximia  condicione  vide  Mommsen  CIL  IX 
p.  572*. 

2)  cf.  id.,  CIL  IX  p.  8«». 

3)  Accuratius  hac  de  re  disputavit  Mommsen  us  in  Hermae  ?ol.  XVI 
p.  463  adn.  3. 

4)  cf.  Strab.  1.  VI  3,  8  p.  283  C. 

5)  Vide,  quae  protulit  Mommseous  in  vol.  IX  GIL  p.  S^.  Addenda 
sunt  Mommseni  testimoniis:  Gell.  1.  VII  6,  6,  I  IX  4,  1;  Zon.  1.  VIII  7, 
P.  I  p.  380  G;  lord.  Rom.  §  160. 
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Salonis,  t(/7  i/riv6/(^  Dalmataram,  ut  StraboniaDO 0  vocabnio 
utar,  Ravennatis  classis  ablegata  faerit  vexillatio,  qaamqaam 
anas  tantam  titnlas  SaloDitanns  OIL  III  2034  potest  proferri.^) 
Nequo  enim  Romani  gentinm  Dalmaticarnm  seditiones  sine 
mora  comprimere  potuissent,  Disi  in  ipsa  ilia  ora  maritimum 
oppidnm  occupassent,  at  data  occasione  bellum  inde  pararent 
Practerea  antem  veri  est  simile  eos,  qui  ab  Italia  Dalmatiae 
confinia  petivernnt,  cum  valde  esset  molestum  longo  itinere 
Garnsadium  montem  transcendere,  primum  ad  Salonas  naves 
appulisse. 

In  oris  vero  Epiri,  Dyrrbachii  ant  Corey rae,  classis 
stationem  fuisse  nee  scriptorum  nee  titulorum  testimoniis  edo- 
cemur. 

Hadriatici  maris  stationibas  enumeratis  iam  accedamas 
ad  marisAegaei  stationes  quae,  si  quid  valet  Vegetii  aucto- 
ritas,  ab  eadem  classe  Ravennate  sustentatae  sunt. 

Praeter  ceteras  autem  floruit  statio,  quae  in  portu  Piraeo 
coUoeata  erat,  utriusque,  ut  supra  (cf.  p.  320)  iam  demonstravi- 
muSy  Italicae  classis  receptaculum.  Quo  in  portu  naves  stati- 
onem habuisse  dnobus .  classiariorum  titulis  (cf.  GIL  III  557  et 
558  [n.  126])  ibi  repertis  iam  suspicatns  erat  Rossi  us.  ^)  Attamen 
oblocutus  est  doctissimo  viro  Borghesius^j,  qui  classiarios  illos 
paulisper  in  Piraeo  e  navi  exisse  contendit.  Nunc  vero,  cum 
dnabus  illis  anno  h.  s.  quadragesimo  tertio  repertis  tres  alias 
classicas  inscriptiones  liceat  addere:  cf.  GIL  556^  (n.  117), 
III  2  6109  (n.  108),  III  f.  1  7290  (n.  105),  non  iam  dubitan- 


1)  cf.  1.  VII  5,  5,  p.  315  C. 

2)  Fako  contendunt  Mowatus  (Bull.  6pigr.  VI  p.  166)  atque  Camillas 
de  la  Berge  (Daremb.,  diet.  p.  1222»»)  e  titulo  Salonitano  a  Carrara  primum 
edito  OTopogratia  e  scavi  di  Salona ,  Tergeste  1850  p.  161)  mamfestum  fieri 
classiarios  ^Concordiae*  triremis  Salonarum  maris  muniendis  operam  de- 
disse.  Neque  enim  in  titulo  illo,  quem  denuo  deprompsit  aduotationibus- 
que  instruxit  Mommsenus  (CIL  III  1980),  triremis  'Concordia'  nomine, 
sed  legiones  II  Pia  atque  III  Concordia  i.  e.  legioues  II  atque  III  Italica, 
quantum  inteUegit  Mommsenus  (cf.  CIL  III  1980  adn.)  commemorantur. 

3)  Bull,  deir  lust.  1843  p.  131. 

4)  ibid.  p.  133. 
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dam  est,  qain  in  Piraeo  classium  Italicaram  naves  diatias  ver- 
satae  sint,  qaod  eo  confidentias  dixerim,  cam  Zosimo  ^)  aactore 
Constantinus  imperator,  postqaam  Licinio  adversario  anno  tre- 
centesimo  vicesimo  tertio  bellam  indixit,  classem  contraxerit 
in  portam  illam  Atheniensem.  Qainqae  illoram  titalornm  in 
porta  Piraeo  repertoram  ad  Misenatiam  classem  pertinent: 
CIL  III  556*  2)  (n.  117),  558  (n.  126),  III  2  6109  (n.  108),  HI  f. 
1  7290  (n.  105),  ad  Ravennatiam:  CIL  III  557.3) 

Contra  Syriacae  classis  static  nam  in  Piraeo  faerit,  non 
satis  certe  potest  colligi  e  titalo  inferioris,  qaae  Keilii  est 
sentential),  aetatis  CIA  III  2  1447  (n.  174),  cam,  qai  in 
illo  nominatar  classiarias  MdiwQ  ^)  OMtvtci  *^)  i.  e.  Maior  Phi- 


1)  1.  II  22,  2:  ^SiQfiiol^i]aav  de  ai  v^eg  iv  tat  UeiQaiH  /ihv  al  Kw- 
oxavxlvov. 

2)  Haec  iuscriptionis  verba  tradita  sunt:  'M.  classis  pr.  Mis.  ^  Claudi 
Ingevi  ann  XXX VIII  m.  an.  XVIII/  Declarat  MommseQus  iu  adnotatioue 
CIL  ^Ingevi'  illud  legendum  esse  pro'Ingeuuf  nomine,  neque  aliter  ceoset 
Huebner,  qui  post  Mommsenum  titulum  ilium  edidit  accuratissimoqae  com- 
mentario  instruxit  (cf.  Arch&ol.  Zeit.  XXVI  p.  40  seq.),  cum  dicat  unam 
omissam  esse  litteram  quadratarii  negl^entia  iu  centurionis  cognomine. 
At  mea  quidem  sententia  minime  opus  est  tali  remedio,  cum  omnia  se 
habeant  rectissime,  si  ultimae  vocis  Ingevi  litterae  ita  separantur,  ut  duo 
exstent  compendia:  ^Inge^  i.  e.  Ingenui  atquo'vi*  i.  e.  vixit.  Reperimus 
autem  ^Ingenum'  sive  ^Ingenuum^  uomen  baud  raro  per  compendium  scrip- 
tum  in  titulis,  ut  CIL  III  2  5771:  ^Lucianus  Ing(enus)'  atque  CIL  XII 
5686,  430^.  'of(ticina)  lnge(nui)/ 

3)  Perperam  adnotat  Kumanudes  CAtuxijg  imy^aifal  imtv/ifiioi  1871 
n.  38S0)  classiarii  nomeu,  cuius  mentio  fit  in  boc  titulo,  Maronium  fuisse. 
In  tabula  enim  imaginis  classiarii  illius,  quam  separatim  addidi,  aperte 
exstat:  ^T.  Taronius  Celer*  nomen. 

4)  ^Arcb&ol.  Aufs&tze  von  Ludw.  Ross'  II  p.  683  adn.  30. 

5)  Cognomen  MaiuiQ  sive  MaioQ,  Latino  sermone  ^Maior'  nomine 
expressum  (cf.  CIL  VI  3155,  VIII  2783,  10746),  in  inscriptionibus  Qraecis 
saepius  legitur,  ut  CIGr  III  5952,  5964;  CIA  III  1  472,  1133  v.  13. 

6)  Translatus  est  genetivus  Graecus  4>L>dnm  e  geuetivo  Latino  Phi» 
lippi,  ut  legitur  in  alia  inscriptione  Graeca'PoiV^  genetivus  (Kaibei,  Inscr. 
Gr.  Sic.  et  Ital.  2404,  13).  Alia  illius  genetivi  exempla  in  titulis  Graecis  non 
repperi.  Ceterum  Ferrero  OL*ordin.'  p.  171)  inscriptionem  illam  Graecam 
attulit  quidem,  sed  qnomodo  sit  legenda  non  explicavit.    Certe  offendit 
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ippi')  (scil.  filing),  Aradi  natns  in  oppido  Syriaei  OTQaTeicjTrjg 
Xfjicfog^  ant  miles  veteranns  ant  leotns  miles  possit  haberi,  sive 
Irjxjds  Tocabnli  originem  a  verbo  Xijyeiv  dncimns,  sive  XrixTog 
formam  ex  Latino  sermone  (lectns)  in  Graeeam  lingnam  trans- 
latam  esse  pntamns,  id  qnod  in  nominis  OiXlnTti  nsn  factnm 
videmns. 

Mnlto  panciores  classicae  inscriptiones  repertae  snnt  in 
aliis  portibns  maris  Aegaei.  Qnarnm  Thessalonicensisest 
titnlus  T.  F.  Sabestiani  Misenatis:  GIL  UI  f.  1  7327  (n.  168). 
Qno  in  oppido,  nbi  iam  Persei  Macedonnm  regis  naves  anno 
a.  Chr.  n.  centesimo  nndeseptnagesimo  collocatae  erant^),  Cae- 
sarianis  qnoqne  temporibns  classis  stationem  fhisse  hand  scio 
an  inde  sit  concludendnm,  quod  ibi  liacedonici  procnratoris 
sedes  erat.^)  Cnins  praesidio  aliqaot  naves  ablegatas  faisse 
propterea  veri  est  simillimnm,  qnod  apnd  Tacitnm  (hist  1.  II  9) 
legimns  nonnnllas  triremes  Galatiae  Pamphyliaeqne  procnra- 
torem  comitatas  esse.  Neque  imperatores  posteriorisaeyiThessa- 
lonicensem  portnm  neglexisse  testis  est  Zosimns,  apnd  qaem 
legimns  (\.  II  22,  1)  Licininm  anno  trecentesimo  vicesimo 
tertio  Thessalonicae  amplissimnm  bellicnm  portnm  effodien- 
dnm  sascepisse.^) 

Deinde  aditnm  ad  Pontum  Enxinnm  a  mari  Aegaeo  paten- 

tem  non  sine  navinm  praesidio  relictum  fnisse  ex  C.  Inlii  Va- 
lentis  Ravennatis  centurionis  titulo  Calchedone  eruto  GIL 
m  322  (n.  156)  discimns. 

Quid?  Nonne  Oyzici,  cnins  dno  portns  anctore  Stra- 
bone  (1.  XII  8,  11  p.  575  G)  plus  dncentis  navibns  tntissima 

in  dgno  A  4>lAlTTTTI  vocabuli,  sub  quo  signo  ille  litteram  X  subesse  puta- 
vit.  At  in  inscriptione  iUa  Qraeca  A  habet  formam  A,  A  formam  A  (cf. 
Robs  'Arcb&oL  Aufs.'  II  p.  683). 

1)  Sicut  in  hac  inscriptione  l^imus:  'Maior  Philippi\  ita  in  inscrip- 
tione GIL  IX  42  (n.  159):  'Scaeva  Liccai.' 

2)  Notio  iUa  Xrjxxoq  in  nullo  alio  titulo  militari  legitur. 

3)  Liy.  1.  XLIV  10,  1;  Died.  1.  XXX  11,  1. 

4)  Marquardt,  'StaatBverw.'  V  p.  319. 

5)  Conferendus  est  de  illo  opere  Hertzbergius,  ^Geech.  Griechenlands 
enter  der  Herrscbaft  der  Rdmer'  III  p.  225. 
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statione  recipere  potnerunt,  freqnentes  naves  stationem  egerant  ? 
Attamen  Disi  prioribus  Caesaram  temporibus  classiam  Italica- 
rum  Dullae  naves  ibi  dispositae  erant^  enm  iam  primo  p.  Cfar. 
n.  saecnio  in  ilia  maris  regione  ad  Ponticas  terras  defendendas 
Pontica  classis  institneretnrO,  qaam  Caracalla  imperatore  Oyzici 
collocatam  fnisse  Dio  (1.  79.  7,  3)  testatur.  Non  igitur  miram 
est,  quod  Cyzici  unus  Misenatium  trierarchi  titnlus  GIQr.  II  3692 
(n.  75)  adbuc  repertus  est. 

Secundum  autem  Asiae  oras  classium  Italicarum  inscrip- 
tiones  usque  ad  hunc  diem  non  sunt  detectae  nisi  titulus  Ra- 
vennas  OIL  III  2  6092^  Mytilenae  in  oppido  Lesbio,  quod 
duobus  portibus  instructum  fuisse  Strabo  (i.  XIII  2,  2  p.  617  C) 
narrat.  Mytilenaeam  autem  stationem,  si  modo  est  stataenda, 
conditam  fuisse,  ut  maris  commercium  firmaretnr,  documento 
est  alia  Mytilenaea  inscriptio  OIL  III  455  anni  a.  Ghr.  n.  tri- 
cesimi  primi^),  quam  M.  Titio  classis  praefecto  dedicavernnt 
negotiantes  cives  Mytilenaei. 

Ut  denique  ad  oras  Syriae  transeam,  in  portu  Beryto 
Ravennatis  trierarchi  titnlus  GIL  III  168  (n.  69)  saeculi  tertii 
erutns  est.  Nee  tamen  eo  comprobatur  ibi  tum  illius  classis 
stationem  fuisse,  cum  sciamus  Syriam  iam  Hadriano  impera- 
torc^)  propria  classe  custoditam  fuisse. 

Glassium  Italicarum  inscriptiones  in  insulis  Gypro  et  Greta 
effoRsae  omnino  nuUae  exstant. 

Haec  de  maritimis  classium  Italicarum  stationibus  erant 
dicenda,  quaeramus  nunc  deterrestribus.  Sunt  autem  con- 
tinuae  classiariorum  vexillationes  in  terra  nusquam  dispositae 
nisi  in  urbo  Koma,  cuius  condicio  in  omnibus  rebus  plane  est 
singnlaris.    Atqne  ibi  et  Misenates  et  Ravennates  classiarios 

1)  Marquardt,  'Staatsverw.'  11*  p.  503  seq. 

2)  Falsissime  Robiou  ("Re?,  archdol.'  n.  ser.  vol.  XXIV  p.  146)  disputat 
titulum  ilium  tertii  p.  Chr.  n.  saeculi  esse  eumque  ad  Ravennatem  classem 
pertinere. 

3)  CogDoscimus  e  titulo  OIL  YlII  2  8934  Sex.  Corneliam  Deztrura 
Syriacae  classis  praefectum.  Quern  classiaria  praefectura  sab  Iladrlano 
imperatore  functum  esse  tituli  verbis  'douis  militaribus  douatus  a  divo 
Hadriano  ob  bellam  ludaicum'  aperte  demonstratur. 
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coUocatoB  faisse  titulis  freqaentibus  Romae  repertis  certum  in 
modam  edocemnr.  Sunt  enim  Misenatiam  classiariorum  in- 
scriptiones  OIL  VI  3094,  3095,  3096  (n.  136),  3097,  3099  (n.  139), 
3101,  3104,  3105,  3107,  3109,  3110,  3113,  3122,  3123,  3125 
(n.  138),  3126,  3129,  3130  (n.  137),  3131,  3133,  3135  (n.  132), 
3137,  3138,  3139,  3910,  Eph.  epigr.  IV  921,  922  (n.  64),  (in- 
certae:  CIL  VI  3093,  3114,  3128,  3146,  3147),  Ravennatium 
OIL  VI  3148,  3152,  3153,  3154,  3155,  3156,  3159,  3160,  3161, 
3162,  Eph.  epigr.  IV  923  (n.  160),  (incertae:  CIL  VI  3149, 
3158),  cum  in  titulis  CIL  VI  3163,  3164,  3911  fn.  102),  VI  2 
8928  (n.  96),  'Notizie  degli  Scavi'  1882  p.  222  certa  classis 
sive  Misenas  sive  Ravennas  explorari  non  possit.  Quos  titu- 
los  omnes  Romae  repertos  esse  in  CIL  adnotationibns  apertis 
verbis  indicatnr. 

Habnere  vero  propria  in  nrbe  stativa  classiarii  Romam 
ablegati.  Sic  Misenatiam  castra  inter  amphitheatrum  atque 
Titi  imperatoris  thermasO  in  tertia  nrbis  regione  sita  erant. 
Qua  cum  doctorum  virorum  sententia  convenit,  quod  legimus 
in  Commodi  yita  Lampridii^)  classiarios  in  amphitheatro  velis 
tendendis  operam^)  dedisse.  Id  quoque  scimus  castra  ilia  Mi- 
senatinm,  dnmmodo  Henzenus  titnlnm  CIL  VI 1091  recte  supple- 
verit,  a  Gordiano  imperatore  tertio  p.  Chr.  n.  saeculo  ampli- 
ficata  esse.  Ravennatium  autem  castra  quonam  urbis  loco 
aedificata  fuerint,  etsi  minus  accurate  cognitum  habemus,  inter 
plurimos  tamen  viros  doctos  constat  trans  Tiberim  ea  fuisse  in 
quarta  decima  regione  urbana.    Docuit  enim  lordanus^)  Ra- 


1)  Inspicias  lordanum  (^Topographie  der  Stadt  Rom'  U  p.  115,  116, 
544,  545)  atque  Hermannum  Ferrero  (^L'ordin/  p.  67  adn.  5).  Quae  vetus- 
tiores  viri  docti  de  castroram  Misenatium  situ  disputavemnt,  silentio  prae- 
termisi,  cum  iam  Ferrero  iUoram  sententias  redarguerit. 

2)  cap.  15,  6:  'Populam  Romanum  a  militibus  classiarlis,  qui  ?ela 
ducebaut,  in  amphitheatro  interimi  praeceperat/ 

3)  Talem  yelorum  usum  dicitur  primus  omnium  instituisse  Q.  Catulus 
anno  a.  Chr.  n.  duodeoctogesimo  (Marquardt,  'Staatsverw.'  Ill'  p.  533, 
534,  558).  Locis  a  Marquardto  laudatis  adicias  Amm.  Marc.  L  XIV  6,  25. 

4)  L  1.  p.  116. 

23* 
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yennatiam  claBsiarios  praeter  ceteros  in  naamaohiis  pagna- 
vigseJ) 

Ex  quo  aatem  tempore  Boniam  sint  ablegatae  Misenatiiim 
Bavennatiamqae  Texillationes,  non  liquet  Id  annm  pro  certo 
profert  Mommsenns^  ('Staatsr/  11'  p.  862)iaiii  Commodo  im- 
peratore  Misenatiam  Bayennatininqae  castra  Romae  institata 
faisse.  Minns  feliciter  vero  conclnsit  Marqnardtns')  e  verbis 
losephi  (Ant  Ind.  1.  XIX  4,  3):  Kal  tcSv  OTQct^KOTaiv  ol  wxto- 
q>vXaxovvT€g  inl  vijg  itolewg  igitai  %e  bfcoooi  ovviqQBov  eig 
TO  OTQaTonedov,  quae  referenda  snnt  ad  Clandii  salntationem 
imperatoriam  in  castris  praetorianornm,  iam  Clandio  impera- 
tore  classiarios  Romae  perpetno  in  castra  faisse  congregates. 
At  Snetonii  verbis  (V.  Vesp.  c.  8)  alio  loco  accnratius  tractatis: 
'(classiarii)  qni  ab  Ostia  et  Pnteolis  Romam  pedibns  per  vices 
commeant'  aperte  videtnr  confirmari  classiarios  illoSi  qaornm 
mentio  fit  apud  losephnm,  ant  fortnito  Romae  tnm  adfoisse 
ant,  cnm  Oai  imperatoris  mors  nuntiata  esset,  ab  Ostiensi 
statione  valde  qnidem  propinqna^)  oeleriter  Romam  accarrisse. 
Neqne  enim  legeremas  apnd  Snetoninm  classiarios  Vespasiano 
imperatore  saepins  Ostia  atqne  Pnteolis  Romam  profectos 
regressosqne  esse  in  illas  stationesy  si  classici  milites  primo 
iam  Caesarnm  saecnlo  Romae  in  castris  essent  versati.  Hnc 
accedit  quod  in  classiariorum  titnlis  Romae  repertis,  qni  classisr 
nomen  exhibent,  et  Misenati  et  Ravennati  classi  semper  prae- 
toriam  nomen  adscriptnm  est,  nt  tituli  illi  Romani  ante  Yes- 
pasianam  aetatem  inscolpti  esse  non  possint  Satis  igitnr  ex- 
posuisse  mibi  videor  Marquardtnm  de  verbis  illis  losephi  non 
recte  dispntasse. 

Ut  Centnm  Cellarum  classiariis,  ita  Romanis  qnoqne  pro- 
pria sepultnrae  loca  erant  assignata.   Adnotat  enim  Henzenns 

1)  De  naomachilB  e  scriptoram  testimonils  notis  conferendus  est  Fried- 
Under.  'Sittengesch/  IP  p.  367—370. 

2)  cf.  'Staatsr/  IP  p.  862  adn.  3. 

3)  'Staatsverw.'  n*  p.  511  adn.  7. 

4)  Ostia  abest  a  Roma  sedecim  milia  (cf.  Kiepert,  'Lehrb.  der  aHen 
Geogr.'  p.  432)  Nee  praetermittendam  apud  Philostratum  (Y.  Apoll.  1. 
YII  16)  viam  ab  ostio  Tiberis  Bomam  usque  non  nimis  longam  StgnificarL 
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Misenatiam  sepnlcra  in  via  Appia  inter  secnndam  atqne  tertinm 
milliarinm  in  yineis  del  Pinto  atqne  AmendolaeOi  prope  villam 
autem  Pamfiliam  collocata  fnisse  Bayennatinm.^) 

Si  non  in  perpetnnm,  at  certe  mnltos  per  annos  in  ripis  lacns 
Fneini  Bavennatinm  manns  videtnr  stationem  egisse,  id  qnod 
Mommsenns  iam  explanayit'),  cnm  in  meridionali  lacns  ripa 
prope  ad  oppidum  Lncnm  effossi  sint  titnli  Ravennates  OIL 
IX  3891  (n.  158)  atqne  3892.  Nee  dnbito,  qnin  classiarii  illi 
fnerint  occupati  in  ingenti  opere  lacns  Fneini  siccandi^),  qnod 
Snetonio  teste  (V.  Gland,  c.  20)  a  Clandio  imperatore  institn- 
tnm  atqne  ab  Hadriano  demnm  confectnm^)  est.  Est  enim 
aperte  indieatnm^)  titnlnm  GIL  IX  3892  eo  tempore  esse  reper- 
tnm,  qno  fossa  incilis  lacns  Fneini  emta  est.  Praeterea  antem 
discimns  ex  Hygino^)  classiarios  in  exercitnnm  itineribns  ab 
eqnitatn  protectos  impedimentis  remotis  vias  patefecisse.^) 
Neqne  aliter  interpretanda  esse  verba  Taciti  (hist.  1.  V  21): 
'remiges  per  alia  militiae  mnnia  dispersi^  recte  contendit  Mo- 
watns.^)  Itaqne  veri  yidetnr  simillimnm  classiarios  RavennateSi 
saepins  viarnm  mnnitores,  versatos  fnisse  in  opera  ilia  ad- 
modnm  difficili,  qnoniam  non  fossae  solum  erant  dncendae, 
sed  etiam  mons  intercidendns.  Ad  nanmachiam  vero,  qnam 
Glandins  imperator  institnit^®),  cum  omnis  fere  lacns  siccatns 


1)  ad  CIL  VI  3093. 

2)  ad  CIL  VI  3149. 

3)  ad  CIL  IK  3891  et  3892. 

4)  Plin.  D.  h.  36, 124;  Tac.  ann.  1.  XII  56.  57;  Suet.  V.  Claud,  c.  20; 
D.  Cass.  1.  60.  11,  5.  33,  6. 

5)  cf.  Spart.  V.  Hadr.  c.  XXII  12. 

6)  cf.  adn.  ad  CIL  IX  3892. 

7)  De  manit.  castror.  c.  24:  '  Classic!  omnes  ideo  praetendant,  quod 
ad  Yias  muniendas  primi  exeant,  et  quo  sint  tatiores,  a  Maoris  equitibas 
et  Pannoniis  yeredariis  operantes  protegontur.' 

8)  Commemorantur  apad  losephum  (Bell.  lad.  1.  Ill  6,  2)  qaoque, 
qui  tollant  impedimenta  itineris,  nee  tamen  apertis  verbis  classiarii  vocantur. 

9)  'BuU.  ^pigr.'  VI  p.  165. 

10)  Tac.  ann.  1.  XII  56;  Suet.  V.  Claud,  c.  21;  Mart.  lib.  spect.  c. 

xxvra  11. 
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esset,  titulos  illos  ad  lacns  ripam  repertos  non  esse  referendos 
Mommsenus  iam  recte  monait 

Plane  aliter  est  iudicandnm  de  titnlo,  edito  primnm  in 
annalibas,  qai  vocantur  Notizie  degli  Scavi  (1886  p.  228 ),  atqne 
ab  HenzenoO  nberrimo  commentario  explanato.  Unde  com- 
perimus  milites  sextae  cohortis  praetoriae  una  cum  viginti 
Ravennatibas  classiariis,  qai  titalum  illnm  et  M.  lalio  Philippo 
imperatori  et  filio  eins  et  Augnstae  dedicaverant ,  prope  ad 
viam  Flaminiam  latrociniam  prospere  oppressisse.  Sunt  igitar 
Ravennates  illi  in  terrestri  militia  versati  ana  cam  copiis  ter- 
restribos.  Sed  oritnr  qaaestio,  utram  classiarii  in  via  Flaminia 
praesidii  caasa  dispositi  faerint  aliquamdiu,  an  data  occasione 
e  castris  stativis  maxime  propinqnis  arcessiti  sint  Henzenus, 
etiamsi  dubitanter  profert  iudiciam,  tamen  classiarios  illos  Ra- 
vennates tam  accarrisse  e  castris  stativis  opinatar,  neque  eqni- 
dem  aliter  sentio,  cum  vix  credibile  sit  classiarios  pro  copiis 
terrestribus  vias  militares  Romanorum  custodivisse. 

Neque  igitur  eadem  de  causa  inde,  quod  apparueruut 
in  oppidis  Italiae  mediterraneis  Tibure  (cf.  OIL  XIV  3630), 
Capuae  (cf.  CIL  X  3882),  Beneventi  (cf.  OIL  IX  1631),  Cumis 
(cf.  CIL  X  3527  et  Epb.  epigr.  VIU  f.  I  443),  Picentiae  (cf. 
CILX2  8119)  singuli  tituli  classiariorum ,  concludendum  est 
classiariorum  manus  in  oppidis  illis  praesidii  causa  fuisse 
collocatas. 

Satis  habeo  commemorasse ,  quibusnam  locis  orbis  terra- 
rum  tituli  classiariorum  Italicorum  militantium  sint  reperti-), 
nee  facere  possum,  quin  hoc  loco  pronuntiem  me  quidem  pro 
necessario  putasse  omnes  illos  locos,  quibus  militantium  clas- 
siariorum inscriptiones  effossae  sunt,  in  hoc  capite  indicare, 
quoniam  spes  est  fore  ut  titulis  posthac  repertis  baeo  ilia 
static  maiore  cum  coniSdentia  exploretur.  Ceteroquin  hoc 
iterum  moneo  titulis  aliquo  loco  repertis,  nisi  adsunt  certa  scrip- 
torum  testimonia,  non  pro  certo  demonstrari  classiarios  ibi 


t)  cf.  'Mitteil.  des  Arch.  Inst.  Rdm.  Abt'  II  p.  t4-20. 

2)  Vide  tabulam  classium  Italicanim  stationum,  quae  est  in  fine. 
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habuisse  stationem,  ut  de  nonnullis  fortasse,  qaas  protali^ 
classicis  stationibus  sit  disceptandnm.  Sed  talia  sunt  levioris 
momenti. 

In  capite  qainto  de  ordine  et  militari  et  civili  classia- 
riorum  ducam  verba  faciamas,  qaa  de  re  viri  docti  valde  ad- 
huc  dissentiant. 


CAPUT  V. 
De  classium  Ttalicarum  ducibus. 

Qaamqaam  de  dignitatis  gradu  et  militari  et  civili^  qaam 
singali  classiarii  daces  imperatoria  aetate  obtinaerant,  iam 
plarimi  yiri  docti  disseraernnt^),  nonnalla  tamen  hac  in  re 
difficillima  partim  neglecta  partim  non  recte  dispatata  sant, 
at  totam  illam  qaaestionem  denao  tractandam  mihi  proposaerim, 
praesertim  cam  nisi  de  singalis  dacam  ordinibas  recte  senseris, 
de  classiaria  institatione  omnino  non  liceat  iadicare.  Qaa  in 
re  qaamqaam  classiam  Italicaram  daces  praeter  ceteros  re- 
spiciemas,  tamen  aliqaatenas  etiam  classiam  provinciaram  duces 
spectandi  sant,  cam  comparatis  extemis  Italicisqae  due! bos 
Italicoram  interdam  appareat  condicio. 

Ac  primam  qaidem  de  classiam  praefectis  dicendam  est 

1.  De  classiam  praefectis. 

Ex  his  Vegetii  verbis  (1.  IV  32):  'Libarnis  aatem,  quae 
in  Campania  stabant,  praefectas  classis  Misenatiam  praeerat, 
eas  yero,  qaae  lonio  mari  locatae  faerant,  praefectas  classis 
Ravennatiam  retinebat'  et  Misenatiam  et  Ravennatiam  das- 
siariis  singalos  praefaisse  classis  praefectos  elacet,  qai  sammnm 
tenaerant  in  classe  imperiam.    Cdemqae  apad  Tacitam  inter- 

1)  Robiou,  'Rev.  arch^ol.'  n.  ser.  XXIV  p.  142—156  'Le  recrutement 
de  r^i^tat- Major  et  des  equipages  dans  les  iiottes  Romaines  aa  temps  de 
•empire' ;  Mowat/Bull.  6pigr/ VIp.  101—116,  153-156;  Ferrero,  Tordin/ 
p.  32-34  atque  'Mem.  della  R.  Accad.  di  Tor/  vol.  XXXVI  p.  25-29; 
Hirschfeld,  'Verw.-Gesch/  p.  122—127;  Marquardt,*Staatsverw/  II*  p.  509, 
512—514;  Momrosen,  Herm.  XVI  p.  463  seq.,  XIX  p.  31  seq.  atque 
adn.  CIL. 
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dam  (cf.  ann.  1.  XIII  30)  remigam  praefecti  appellantar.  Taci- 
tnm  enim  hoc  nomine  usom  esse  nnlla  alia  re  nisi  variandi 
studio  commotam  Mowatus  ("Bull.  6pigr/  VI  p.  106)  inde  diin- 
scide  illutrat,  qnod  apnd  enndem  Tacitnm  de  Giandio  Apolli- 
nari  classis  praefecto  legimus  et:  ^praeerat  classi  Giaadius 
Apoiiinaris'  (hist.  1.  in  57)  et:  'praeerat  Apoiiinaris  remigi- 
bns'  (ibid.  1.  Ill  76).  0  Graeco  antem  sennone  classis  prae- 
fectns  dictas  est  et  Snagxog  gtoXov,  id  qnod  comperimus  e 
bilingui  titnlo  Valerii  Valentis  Misenatium  classis  praefecti 
(Kaibel,  Inscr.  6r.  Sic  et  Ital.  n.  873  [n.  24j),  et  'e/ragxog 
xXdaarjg,  nt  est  in  titnlis  P.  Aelii  Ammonii  Moesicae  classis 
praefecti  ('Arch,  epigr.  Mitteil.  a.  Ostr.*  VIII  p.  22,  23)  2)  atque 
Prisci  Alexandrinae  classis  praefecti  (SjUoge  papyroram  mnsei 
Berolin.  fasc,  5  n.  142,  143  cara  Wilckeni).  Ac  praeterea 
stolarchi  significationem ,  quae  legitnr  in  titnlo  GIL  X  3413, 
a  Graecis  esse  petitam  Mommsenus^)  probavit,  cam  classiarii 
in  titnlis  graecissare  solerent.  Gai  sententiae  oblocntas  est 
Henzenns^)  negans  Romanes,  etsi  nonnnlla  munera  classiaria 
aetate  imperatoria  Graecis  nominibns  significata  essent,  eadem 
mnnera  mode  Graeco  mode  Latino  sermone  appellasse^);  unde 
effici  stolarchnm  non  praefectnm  esse  classis,  sed  navium  ag- 
minis  dncem.^)  Sed  tamen  non  solnm  Graeca  notione  'nanarchi 
archigybemis^  (cf.  GIL  X  3349  [n.  61]),  sed  etiam,  si  modo 
rectnm  yidit  Mommsenus^),  plane  Latino  vocabalo  'principis 
nanarchi'^)  snmma  nauarchorum  dignitas  significatur.    Adde 

1)  Op  time  igitur  hoc  modo  Mowatus  Scbefferi  (de  militia  naval!  p.  290) 
reieclt  senteDtiam,  qui  censet  plane  eundem  atque  arcbiguberaum  esse 
remignm  praefectum. 

2)  Silentio  praetermisit  Ferrero  illam  inscriptioDem  in  additamento. 
('Mem.  di  Tor.'  XXXVI.) 

3)  cf.  adn.  ad  inscr.  6870  vol.  Ill  sylloges  Henzenianae  atque  indicem 
CIL  X  p.  1131. 

4)  cf.  p.  521  vol.  Ill  syll. 

5)  SecutuB  est  Henzeni  sententiamlMarquardtus  ('Staatsverw.'  IP  p. 
513  adn.  3). 

6)  Vide  adn.  ad  inscr.  6870  vol.  Ill  syll. 

7)  cf.  adn.  ad  CIL  X  3349. 

8)  cf.  CIL  X  3348  (n.  66),  X  2  8215  (n.  62),  XI  86  (n.  89). 
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qaod  Misenatium  classis  praefectas  Graece  vocatas  est  ena^og 
Meiarjvwv  axolov  (cf.  CIL  X  3336  [n.  24]);  praeterea  in 
titulo  sane  quidem  pogtico  (CIGr.  II  3694)  Crispinus,  Ponticae 
classis  praefectas  atokaQx^Q  noyvliov  fiektSv  nominatnr.  Qna 
de  causa  cum  Mommseno  puto  stolarchi  nomen  esse  nihil  aliud 
nisi  alteram  classis  praefecti  appellation  em.  Contra  si  cum 
Henzeno  stolarchos  agminum  duces  fuisse  putaremas,  valde 
mirum  esset,  quod  unus  agminum  ducum  illorum  titulus  exstat 

Quibus  variis  classis  praefecti  nominibus  expositis  primum 
quidem  quaerendum  yidetur,  fidesne  sit  habenda  Vegetii  testi- 
monio,  ad  inferiorem  nempe  aetatem  pertinent!;  quo  indicatur 
singulis  Italicis  classibus  singulos  praefectos  fuisse  praepositos. 
Dissentit  a  Vegetio  Robiou  Francogallus  0 1  priore  Caesarum 
aetate  utriusque  Italicae  classis  praefecturam  ab  nno  esse  ad- 
ministratam  ratus.  Quam  quidem  sententiam  eo  comprobare 
studet,  quod  ostendit  primes  ineuntis  principatus  classis  prae- 
fectos nobis  quidem  notes  Sextum  Aulienum  (GIL  X  486S) 
(n.  1)  atque  T.  lulium  Optatum  (CIL  X  6318)  (n.  2)  satis 
habuisse  classis  praefectos  sese  vocari,  classium  singolarum 
nominibus  plane  praetermissis.  At  primis  potissimum  princi- 
patus temporibus^)  classis  nomen  saepissime  in  titulis  non  esse 
indicatum  Mowatus^)  primus  contendit  atque  Ferrero^)  com- 
pluribus  exemplis  allatis  approbavit,  ut,  quae  Robiou  protulit 
contra  Vegetii  auctoritatem ,  prorsus  pro  nihilo  putanda  sint 

Kec  licuit  Roberto  Robiou  Taciti  afferre  testimonium  (hist 
1.  II  100),  secundum  quod  Lucilius  Bassus  sub  Vitellio  impe- 
ratore  et  Misenati  et  Ravennati  classi  simul  praefuit^),  cum 

1)  cf.  'Rev.  arch^ol/  n.  ser.  XXIV  p.  142. 

2)  Atque  etiam  post  Yespasiani  aetatem  classis  nomen  interdum 
omitti  colligendum  est  e  titolo  CIL  X  3649,  qui  'L.  Yaleri  Germani  militis 
classis  praetoriae*  est.  Neque  indicatur  classis  nomen  in  titulo  Cicatri- 
culae  praefecti  (Ferr.  n.  360  [n.  35]),  qui  e  Bormanni  sententia  (cf.  Hirscbf. 
'Verw.-Gesch.'p.  125)  secundo  p.  Chr.  n.  saeculo  functus  est  praefectura. 

3)  'Bull  6pigr.'  VI  p.  102  adn.  1. 

4)  'L'ordin.*  p.  70,  71. 

5)  Quod  recte  se  habere  intellegitur  ex  duobus  eiosdem  diei  vetera- 
uorum  et  Misenatium  (cf.  £ph.  epigr.  II  p.  457  [q.  4])  et  Ravennatium 
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haec  res  a  Tacito  propter  id  ipsum  commemoretar,  qaod  extra^ 
ordinem  acciderat,  nt  adnotavit  rectissime  Mowatns.  ^)  Getero- 
qain  Misenatis  Ravennatisqae  praefectaris,  qnantam  titnlis  sive 
scriptornm  discimns  testimoniis,  singnli  semper  praefecti  per- 
fuDcti  sant  neqae  Hirschfeldo  ^)  est  concedendum  Moschnm 
libertnm  anno  p.  Ghr.  n.  undeseptuagesimo,  cum  classis  Otho- 
niana  Galliae  Narbonensis  oras  depopalaretnr,  ntriqne  Italieae 
classi  praepositom  faisse,  quod  apud  Tacitam  (hist  1.  I  87) 
legimns:  'caram  nayinm  Moschas  libertus  retinebat  ad  obser- 
yandam  honestioram  fidem\  qnoniam  in  tertio  capite  expo- 
suimus  Decopinatam  ilium  impetam  sascepisse  classem  solam, 
quae  erat  in  proximo,  Misenatem.  Neqae  eo  licet  in  errorem 
indnci,  quod  comperimns  e  titnlo  GIL  IX  1582  (n.  17)  Gn. 
Marcium  Rastium  Bafinam  classiam  praetoriaram  et  Misenatiam 
et  Ravennatiam  faisse  praefectam,  cam  in  titalo  GIL  X  1127 
(n.  18),  qai  ad  eandem  pertinet  viram,  et  Ravennatis  et  Mi- 
senatis classis  praefectara  singalatim  enameretar. 

Sed  Misenatiam  Ravennatiamqae  classis  praefectaras  non 
modo  non  ab  iisdem  simal  administratas  esse  viris,  veram  etiam 
impari  faisse  dignitate,  qaod  primas  animadvertit  Hirschfeldas^) 
titalis  GIL  X  1127  (n.  18),  II  1178  (n.  8),  1267  (n.  9)  inter 
se  coUatis.  Gommemoratar  enim  in  honoram  carsibas,  qaos 
titali  illi  exhibent,  primam  Ravennas,  deinde  Misenensis  classis 
praefectara.  Neqae  ad  perspiciendnm  difficile,  car  antecesserit 
dignitas  Misenatiam  classis  praefecti.  Nam  cam  propter  arbis 
yiciniam  imperatores  Misenatem  maxime  classem  in  saam 
asam  converterent,  manifestam  illias  classis  praefectos  ampli- 
oribas  qaam  Ravennates  dignatos  esse  honoribas.  Nee  minas 
Hirscbfeldi  sententia  titalo  comprobatar  anno  h.  s.  octogesimo 
septimo  reperto  L.  lalii  Vehilli  praefecti  (L'ann6e  ^pigr.  1888 
n.  66)  (n.  15),  qai  item  Ravennati  manere  fanctas  Misenensi 

(cf.  GIL  III  2  p.  850  [n.  5])  privilegiis,  iu  qoibus  idem  Bassas  utriusqae 
classis  praefectas  commemoratur. 

1)  'Bull.  5pigr;  VI  p.  102  adn. 

2)  *Verw.-Gesch.'  p.  124  adn.  1. 

3)  ibid.  p.  126. 
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classi  praefiiit  Ceternm  e  titulo  eiasdem  Vehilli  id  qaoqae 
colligendum  est  classium  Italicarnm  praefectaras  mnlto  praesti- 
tisse  proyinciarnm  classiam  praefectnris,  qnoniam  ille  Vehillns 
aliquanto  ante  qnam  in  ordinem  Ravennatiam  classis  prafec- 
tornm  promotus  est,  Ponticae  dassis  praefectura  est  fonctns. 

Qnaenam  antem  fnerint  classis  praefecti  moneniy  qnam- 
qnam  pro  certo  statuere  non  possamns,  id  tamen  non  erit 
dnbitandnm,  qnin  ille  non  solum  omnibus  classiariis  et  dnci- 
bus  et  gregariis  praefuerit,  sed  etiam  cnram  habnerit  et  na- 
vium  et  armamentornm  et  aedificiornm,  denique  totius  classis 
apparatus.  Eundemque  in  bello  classicos  impetus  direxisse 
Moschi  exemplo  comprobatur  (cf.  Tac.  hist.  1. 1  87).  Praeterea 
classis  praefectum  classiariorum  delicta  suo  vindicayisse  arbi- 
trio,  cum  potestas  illius  et  sine  provocatione  esset  et  omni 
vacaret  intercessione,  e  luliiPanli  iurisconsulti  verbis  0  elncet: 
'(Hac  lege  excipiuntur)  tribuni  etiam  militum  et  praefecti 
classium  alarumve,  nt  sine  aliquo  impedimento  legis  luliae  per 
eos  militare  delictum  coSrceri  possit",  quae  primus  Mowatus 
('Bull.  6pigr.'  VI  p.l06)  attulit 

Keque  officiorum  civilium  classis  praefectos  expertes  fnisse 
discimus  ex  acre,  quod  vocatur,  Italicensi.  Quo  in  codicillo 
illis  praecipitnr  (cf.  CIL  II  Suppl.  6278  v.  44.  50),  ut  una  cum 
eompluribus  imperatoriis  magistratibus  provideant,  ne  fraus 
fiat  senatusconsulto  ^de  sumptibus  ludorum  gladiatoriornm  mi- 
nuendis",  sub  Marco  et  Gommodo  imperatoribus^)  promnlgato, 
qua  de  re  summa  cum  diligentia  disputavit  Mommsenns.^) 

Insuper  posterioribus  quidem  Gaesarum  temporibns  cum 
Misenatium  classis  praefectura  Misenensis  rei  publicae  ad- 
ministratio  coniuncta  erat,  nee  minus  cum  Bavennati  prafectura 
Kavennatium  civitatis,  procaratio,  quorum  hoc  apparet  e  No- 
titiae  Dignitatum  verbis  (Occ.  XLII  7):  ^praefeetus  classis  Ra- 


1)  Sententiarum  ad  filiam  1.  Y  tit.  26,  2  (HoBchke,  lurispmdentite 
Anteiastinianae  quae  supersunt  p.  540). 

2)  Temporis  baec  descriptio  refertur  et  £ph.  epigr.  VII  p.  395  et 
OIL  II  Suppl.  p.  1035. 

3)  cf.  Eph.  epigr.  VII  p.  398. 
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yennatinm  com  curia  eiusdem  civitatis,  Bavennae'  illud  ex  iis, 
quae  in  titulo  GIL  X  3344  (n.  30)  leguntnr:  'praefectus  dassis 
et  curator  rei  publicae  Mi8enatium\  Quae  omnia  MommseniO 
doctrinae  debemus. 

Quinam  inter  classis  praefecti  comites  fnerint,  paene  ig- 
noramus. Id  unum  comperimus  e  titulo  OIL  X  3415  comita- 
tum  esse  classis  praefectum  cornicnlarium ,  qui  his  quoque 
diebus  in  militaribus  exercitiis  primores  duces  subsequi  solet. 

Subiecti  erant  et  Italicarum  et  provinciarum  classium  prae- 
fecti priore  aetate  imperatoria  ipsorum  imperatorum  arbitrio, 
quoniam  illi  quidem  summum  maritimum  imperium  obtinebant. 
Postea  nimirum,  cum  ingens  magistratuum  numerus  esset, 
classium  Italicarum  praefecti  sub  ^magistro  militum  praesentali 
a  parte  peditum"  erant  (N.  D.  Occ.  XLII),  provinciarum  clas- 
sium praefecti  singulorum  ducum  dicto  erant  audientes  (N.  D. 
Or.  XL;  Occ.  XXXH,  XXXffl,  XXXIV,  XXXV,  XXXVIII). '^) 

Creates  vero  esse  classis  praefectos  ab  imperatoribus  cum 
per  se  patet  tum  confirmatur  Taciti  testimonio,  apud  quern 
legimus  (hist.  1.  II  100):  'Lucilius  Bassus  post  praefecturam 
alae  Bavennati  simul  ac  Misenensi  classibus  a  Vitellio  prae- 
positus'.  Neque  vero  ad  classis  praefecturam  humiliores  das- 
siarios  duces  paulatim  esse  provectos,  sed  classiariam  prae- 
fecturam, quippe  quae  in  equestribus  duceretur  muneribus,  a 
viris  administratam  esse  ordinis  equestris,  qui  nunquam  antea 
in  maritima  militia  erant  versati,  iam  Bobiou^)  demonstravit. 

Quaenam  autem  equestrium  munerum  series  erat?  Primum 
quidem  equestris  ordinis  viri  ad  equestrem  militiam  accede- 
bant,  cum  in  terrestribus  exercitibus  primipilarium ,  praefec- 
torum  cohortium,  tribunorum  militum,  equitum  praefectorum 
locos  tenerent.  Perraro  autem  militari  tribunatu  sive  equitum 
praefectura  perfuncti  ad  alterius  Italicae  classis  praefecti  dig- 
nitatem producti  sunt  Nam  tria  tantum  exstant  exempla 
hominum  equestrium  tam  subito  ad  classis  praefecturam  pro- 

1)  cf.  adn.  ad  CIL  X  3344. 

2)  Mowat,  'BoU.  6pigr.'  YI  p.  106;  Ferrero,  Tordin.  p.  33. 

3)  'tte?.  arch^oL*  n.  ser.  XXIV  p.  t45. 
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%'ectoram :  Declaratus  est  classis  praefectas  Rafas  qnidam  post 
militarem  tribanatam  (cf.  GIL  X  4867)  (n.  31) ,  P.  Cornelios 
Cicatrioula  post  equitum  praefectaram  (cf.  Ferr.  360)  (n.  35J^ 
Liicilius  Bassus,  vir  ille  e  Taciti  historiis  nobilissimas ,  post 
alae  prafectaram  (cf.  hist.  1.  II  100). 

Immo  pleramqne  viri  equestri  dignitate  praediU,  prios- 
qnam  sive  Ravennatis  sive  Misenatis  classis  praefectnram  sns- 
ciperent,  aat  administrayerant  provinciamO  aat  ad  aliqaod 
muDus  civile  aggressi  sunt,  designati,  at  noDDulla  afferam  ex- 
empla,  sen  procnratores  Angusti  vigesimae  hereditatiam  (GIL 
V  2  8659)  (n.  13)  sen  patrimonii  procnratores  (GIL  X  6657 
(n.  39). 

Non  eadem  quadrant  ad  classinm  proyinciarnm  prae- 
fecturas,  ad  quas  equestris  ordinis  viri  saepissime  post  ipsnm 
tribuuatum  militarem  sive  alae  praefectnram  product!  sunt. 
Sic  L.  Valerius  Proculus,  postquam  tribunns  fuit  legionis  VII 
Glaudiae  p.  f.,  destinatus  est  Alexandrinae  classis  praefectas 
(cf.  GIL  II  1970),  L.  Valerius  legionario  tribunatu  fnnctus 
Moesicae  classis  praefectus  (cf.  GIL  III  f.  2  8716),  P.  AelioB 
Ammonianus  post  praefectnram  alae  I  Flaviae  Gaetnlomm 
eiusdem  Moesicae  classis  praefectus  (cf.  'Arch,  epigr.  Mitteil. 
a.  Ostr.'  VIII  p.  22.  23),  Sextus  Gornelins  Dexter^)  post  prae- 
fectnram alae  1  Augnstae  geminae  colonornm  Syriacae  classis 

1)  CIL  II  1178  (n.  8):  (Antea)  'Proc.  provinciae  Lusitaoiae  et  Vetto- 
niae*;  CIL  X  1127  (n.  18):  (Antea) 'Pro c.  Aug.  prov.  Syriae*;  Tac.  hist 
1.  II  86:  ^Tampius  Flavianus  PaDnoniam,  Pompeius  Silvanus  Dalmatiam 
tenebant,  divites  senes;  sed  procurator  aderat  Gornolius  Fuscaa';  Suet. 
Reifferscb.  p.  92:  'Plinius  Secundus  Novocomensis  equestribuB  militiis  in- 
dastric  functus,  procurationes  quoquc  splendidissimas  et  contiiiuas  summa 
iotegritatc  administravit';  Plin.  cpist.  1.  Ill  5,  17:  ^cum  procuraret  (P)i- 
iiius)  in  liispania'. 

2)  Dextrum  ilium  post  classis  pracfccturam  dcmum  alae  pr&efoisse 
pcrperam  profcrt  Mowatus  ('Bull.  6pigr/  VI  p.  105).  Ncque  cnim  illios 
viri  cursus  honorum  (cf.  CIL  VlII  2  8934)  seric  recta,  sed  contraria  est 
Jcgendus.  Minime  igitur  roctc  se  habet,  quod  concludit  Mowatas  e  titulo 
ilio  alae  pracfccturam  gcstam  esse  modo  ante  modo  post  classis  prae- 
fccturam,  quoniam  in  omnibus,  quae  exstant,  honorum  cursibns  alae  prae- 
fccUira  antecedit  classiariam. 
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praefectus  (cf.  OIL  VIII  2  8934),  P.  Aelius  Marcianas  post 
praefecturam  alae  Angustae  II  Thracam  Moesicae  classis  prae- 
fectus (cf.  CIL  VIII  2  9358). 

Qaapropter  coDseDtanenm  est  proviDcialiam  classium  prae- 
fectis  proviDciarnm  procnrationes  plernmque  non  ante  gestam 
classiariam  praefecturam  mandatas  esse,  ut  indicatur  titnlis 
CIL  II  1970,  III  726,  III  f.  2  8716,  VII  379  adn.,  VIII  2  8934. 
Unum  coDtra  potest  proferri  exemplum  praefectum  quendam 
Britannicae  Moesicae  Pannonicae  classis,  cuius  uomcn  titnio 
eius  altera  ex  parte  abrupto  plane  ignoramus,  ante  classium 
praefectnras  Alpium  provinciae  procurationem  suscepisse  (cf. 
CIL  VI  1643)  (n.  53). 

Kec  desnnt  exempla,  quibus  probetur  nonnullos,  postquam 
iam  pracfecti  castrorum  (cf.  CIL  X  4868  [n.  1]  et  XI  711 
[n.  46])  aut  fabrum  praefecti  (cf.  CIL  III  726)  fuerunt,  classis 
praefecturam  adeptos  esse,  tametsi  praefectura  fabrum  inter- 
dum  etiam  post  classiariam  praefecturam  administrata  est  (cf. 
CIL  X  4868)  (n.  1). 

Id  quoque  est  dignum,  quod  commcmoretur  Marcium  Agrip- 
])am  a  Caracalla  imperatore  classis  praefectum  esse  designatum 
(Spart.  V.  Carac.  c.  VI  7)  antea  functum  muneribus  amplissi- 
mis,  quae  yocantnr'a  eognitionibus^  atque'ab  epistulis^  (D.  Cass. 
1.  78.  13,  4),  ut  monuit  primus  Hirschfeldus.  0  Sed  nusquam 
alias  memoriae  traditum  est  quemquam  tam  mirum  in  modum 
ad  classis  praefecturam  ascendisse. 

Iam  videamus,  qua  fere  aetate  Romani  equestri  militia 
administrata  ad  classis  praefecturam  pervenerint.  Qua  in  re 
id  unum  licet  pro  certo  affirmare  Plininm  maiorem  Misenatium 
classis  praefectum  mortuum  esse  annum  quinquagesimum  sep- 
timum  agentem  (Plin.  epist.  1.  Ill  5,  7).  Nihilominus  non  vereor 
declarare  classis  praefecturam  aetate  iam  firmata  administra- 
tam  esse,  quoniam  plerumque  et  dinturnior  equestris  militia 
ct  provinciarum  procnrationes  classiariam  ])raefecturam  ante- 
cedebant. 


1)  'Verw.-Gesch.'  p.  126  adn.  4. 
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lam  est  qnaerendum^  qnot  per  annos  olasflis  praefecti,  nisi 
mortuo  imperatore  snbito  missi  sunt,  classiario  maneri  prae- 
positi  fuerinti  id  quod  difficilins  est  diiudicata.  Anicetna  qnidem 
Neronianus  classis  praefectas  et  iam  anno  nndesexagesimo, 
cam  Agrippinae  navem  demergere  conaretar  (cf.  Tac.  ann.  1. 
XIV  3)y  Misenatium  classis  fait  praefectns,  neque  anno  sex- 
agesimo  altero  ab  ilia  praefectnra  erat  remotaSi  cnm  Nero 
Octaviae  nxori  daret  opprobrio  (cf.  Suet.  V.  Ner.  c.  35}  con- 
iurasse  earn  cum  Aniceto  eo  consilio,  at  Misenatis  classis  prae- 
sidia  sibi  conciliaret  (cf.  Tac.  ann.  1.  XIV  62  seq.) ;  sed  qaam 
diu  ille  iam  ante  annam  andesexagesimam  in  Misenati  prae- 
fectara  versatus  sit,  plane  nescimas.  Atque  apparet  contra  e 
carsa  konornm  L.  lalii  laliani  Vehilli  et  Bavennatis  et  Mise- 
natis  classis  praefecti  (L'annde  6pigr.  1888  n.  66)  (n.  15) 
ilium  utrique  classis  praefecturae  per  multo  brevias  temporis 
spatium  praefuisse  quam  Anicetom  soli  Misenati ,  qnoniam 
lulianus  inde  ab  anno  centesimo  octogesimo  qaarto  nsqae  ad 
uDdeuonagesimum^)  non  modo  classium  Italicarum  praefectaras, 
yerum  etiam  munus  gessit,  quod  vocatur  ^a  rationed  praefecta- 
ramque  annonae. 

Sed  quaenam  munera  ezpleyerunty  qui  Italicanim  classium 
praefectura  perfuncti  erant?  Iam  recte  ezposuit  Ferrero-) 
illis  modo  ampliora  militaria  imperia  esse  delata  modo  nobi- 
liores  publicas  administrationes.  Sic  Gn.  Marcius  Rustins  Ru- 
finus  (OIL  IX  1582)  (n.  17)  atque  Valerius  Valens  (Eph.  epigr. 
VII  1211)  (n.  25)  yigilum  cohortibus  praefuerunt,  quornm  hie 
postea  etiam  yices  egit  praefecti  praetorio  (cf.  Eph.  epigr.  VII 
1211)  (n.  25).  Ipsi  autem  praetorio  post  classis  praefecturam 
praepositi  fuerunt  Goruelius  Fuscus  (Suet.  V.  Domit.  c.  6;  D. 
Cass.  1.  68.  9,  3)  atque  L.  lulius  lulianus  Vehillus  (L'ann^e 
^pigr.  1888  n.  66)  (d.  15). 

Eodemque  modo  in  ampliore  administratione  yersati  sunt: 
Cd.  Marcius  Rustius  Rufinus,  cuius  paulo  ante  mentio  facta  est, 

1)  De  ilia  aimorum  ratione  conferendus  est  indicia  Miseoatiam  classis 
praefectorum  n.  13. 

2)'L'ordin/  p.  32. 
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qui  praeposituram  annonae  obtinuit  (GIL  IX  1582)  (n.  17), 
L.  Inlias  lulianas  Vehillas,  qai  declaratns  est  et  a  rationibns 
et  praefectus  annonae  CVsLimie  6pigr.'  18S8  n.  66)  (n.  15), 
M.  Aqailins  Felix,  cai  delatum  est  manns  accensi  equitam 
Romanorum  (GIL  X  6657)  (n.  39). 

At  classinm  provinciaram  praefectos  post  classiariam  mnnus 
confeetnm  pleramqae  provinciaram  procarationibus  occapatos 
fnisse  sapra  iam  exposuimos  (p.  353).  Sed  tamen  L.  Valerius 
Proculus,  Alexandrinae  classis  praefectus,  in  cursus  honorum 
fine  pervenit  ad  praefecturam  annonae  (GIL  II  1970),  nee  me- 
moratu  indignum  videtur  Hermanno  Ferrero  ^  Pertinacem  Ger- 
manicae  classis  praefectum  vel  imperatoriam  dignitatem  esse 
consecutum  (Gapit.  V.  Pert.  c.  II  2). 

Allatis  omnibus,  quae  sunt  dicenda  de  classium  prae- 
fectorum  militari  dignitate,  iam  disseramus,  quae  fuerit  illorum 
condicio  in  civitate  Komana. 

Est  autem  in  primis  perscrutandum,  utrum  classium  prae- 
fecti  plane  omnes  cives  fuerint  Komani  necne.  Quod  iam  a 
Felice  Robiou*^)  et  ab  Hermanno  Ferrero^)  ita  disceptatum  est, 
at  classis  praefecti  condicionis  libertinae  non  reperiantur  nisi 
sub  Glaudio  Nerone  Othone  imperatoribus.  Sunt  autem  in 
classium  praefectorum  numero,  quod  sciamus,  hi  homines  li- 
berti:  Tiberius  lulius  Optatus  (GIL  X  6318)  (n.  2)  sub  Glaudio, 
sub  Nerone  Anicetus  (Tac.  ann.  1.  XIV  3),  Moschus  autem  sub 
Othone  (Tac.  hist.  1. 1 87).  Atqui  Glaudius  imperator  non  decere 
arbitratus  homini  libertine  tantum  munus  militare  mandari 
incommodum  illud,  ut  primus  animadvertit  Mommsenus^j,  eo 
conatus  est  mitigare,  quod  concessit  Ti.  lulio  Optato,  Mise- 
natium  classis  praefecto,  ut  cognomen  equestre  sibi  sumeret 
Pontianum.  Sed  Glaudii  quoque  imperatoris  aetate  equestres 
classis  praefectos  fuisse,  qui  nimirum  civitate  Romana  erant 


1)  'L'ordin.'  p.  32. 

2)  'Rev.  arcWol.'  n.  ser.  XXIV  p.  144. 

3)  'L'ordin.*  p.  32. 

4)  cf.  GIL  X  6318  adn. 

Leipadgor  Stadioa.  XV.  24 
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ornati,  testis  est  P.  Palpellius  Clodins  Qairinalis  Rayennatiom 
classis  praefectas  (CIL  V  533)  (n.  32). 

Si  igitnr  praetermittimns  tres  illos  libertinae  condicioDis 
praefectos,  reliqui  omnes  qnin  cives  Romani  fuerint  dabitari 
non  potest,  praesertim  cam  semper  fere  in  titalis  eonim  et 
tribns  et  patris  nomen  apertis  verbis  indicetar.  Qnod  tamen 
Marqnardtns  0  contendit  Q.  Marcinm  Hermogenem  Alexandrinae 
classis  praefectnm  anno  centesimo  tricesimo  qnarto  (GIL  III 
43)  libertum  fnisse,  de  ea  coniectnra  iam  Ferrero*^)  yalde  da- 
bitavit 

Atqae  classis  praefectos  ex  eqaestri  ordine  esse  delectos 
iam  explanatam  est  (p.  351),  cam  militarem  dignitatem  eomm 
tractaremas.  Senatorios  contra  viros  ad  dassiariam  praefec- 
taram  non  esse  admissos  eo  demonstratar,  qaod  apad  Tacitam 
(hist.  1.  II  86)  legimas  Corneliam  Fascum  Ravennatiam  classis 
praefectam  (ibid.  1.  Ill  12)  senatoriam  hominem  natum,  cam 
admodam  iavenis  esset,  ordinem  illam  exaisse. 

Qaod  aatem  eqaestri  dignitate  ornati  erant  classiam  prae- 
fecti  haad  paaci  honores  ad  eos  delati  sant,  at  cognitam  babe- 
mas  e  titalis.  Designati  sant  yero  oppidoram  manicipaliam 
patroni  potissimam  (of.  GIL  V  2  8659  [n.  13],  X  3344  [n.  30], 
X  6657  n.  [39],  U  1970,  VIII  2  8934,  VII  379  adn.).  Prae- 
terea  habiti  sant  saepias  in  duamviris  sive  daaraviris  qain- 
quennalibas  oppidoram  manicipaliam  (cf.  GIL  X  4867  [n.  31], 
4868  [n.  1],  XI  711  [n.  46],  Ferr.  n.  360  [n.  35]).  Neqae  ex- 
clasi  erant  a  flaminis  (cf.  GIL  X  4868)  (n.  1)  sive  pontificis 
(cf.  GIL  V  2  8659  [n,  13],  XI  711  [n.  46],  Ferr.  n.  360  [n.  35]) 
honore. 

Iam  cum  sab  Marco  et  Vero  imperatoribas^)  triplex  ma- 
gistrataam  ordo  institaeretar,  classiam  praefecti  adscripti  sunt 
secundo  ordini  perfectissimoram.  Neqae  in  eo  est  oifenden- 
dam,  qnod  cognomen  illad  'y.  p.^  <=  yir  perfectissimas  in  Valerii 
Valentis  titalo  GIL  X  3336  (n.  24)  demam  legitar,  qai  Gor- 

1)  'Staatsverw.*  IP  p.  513  adn.  2. 

2)  'L'ordln.'  p.  32. 

3)  Mommsen,  "Staatsr/  m'  p.  565. 
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diano  tertio  imperatore  Misenensi  praefectnrae  praefait,  quo* 
niam  omnino  cognomina  ilia  'em.  v.',  V.  p.\  'e.  m.  v/  in  titalis 
haad  raro  sunt  omissa,  id  qaod  disoimas  ex  M.  Rastii  Bafini 
titalis,  qaonim  in  tribas  (Eph.  epigr.  VII  1204  [n.  21],  1205 
[n.  22],  1206)  (n.  23)  cognomen  'e.  v/  legitar,  in  uno  (GIL  IX 
1582)  (n.  17)  antem  praetermiBsam  est,  qui  ad  eandem  Rufini 
praefecti  vigilnm  dignitatem  pertinet. 

Praefectis  gradu  inferiores  erant  snbpraefeeti,  at  maneris 
nomine  est  expressam,  de  quibns  iam  verba  faciamas. 

2.  De  classium  subpraefectis. 

Cum  classiarii  subpraefecti  nomen  nisi  in  titulis  octo>) 
nnsquam  legatnr,  de  dignitate  eius  copiosius  dici  nequit.  At- 
que  rectissime  iam  Ferrero^)  asseveravit  subpraefectos  fuisse 
praefectornm  vicarios.  Neque  enim  extraordinariam  obisse  dig- 
nitatem nee  perbrevi  munus  sustinuisse  subpraefectos  Mowatus^) 
mihi  videtnr  optime  eo  comprobasse,  quod  vigilnm  titulis  nisus 
ostendit  in  illis  saepius  praefectos  atque  subpraefectos  simui 
commemorari.^)  Kon  igitur  dubitandum  erit,  quin  et  Misenati 
et  Ravennati  praefecto  in  omne  tempus  singuli  adiuncti  fuerint 
subpraefecti.  False  enim  opinatur  Hirschfeldns  ^)  secnndo 
demum  p.  Chr.  n.  saeculo  institutum  esse  subpraefecti  officinm; 
namque  in  titnlo  T.  Abudii  Veri  Ravennatinm  subpraefecti 
(GIL  V  328)  (n.  50)  non  adscriptum  est  praetorium  classis  nomen, 
unde  ilium  ante  Vespasianam  aetatem  subpraefecti  munere 
fnnctum  esse  efficitur. 

Quem  autem  dignitatis  gradum  classium  Italicarnm  sub- 
praefecti tenuerint,  coUigi  potest  e  titulo  GIL  VI 1643  (n.  53), 
ex  quo  cognoscimus  subpraefectum  quondam  praetoriae  classis, 

1)  Suot  aatem:  GIL  V  328  (n.  50),  YI  1643  (53),  1644  (n.  54),  VIII 
Snppl.  14729  (a.  55),  IX  5357  (n.  51),  5439  (n.  52)  X  3334  (n.  48),  Ferr. 
D.  583  (a.  49). 

2)  *L'ordiD.'  p.  33. 

3)  'Bull,  ^pigr.'  VI  p.  107. 

4)  Tituli  naperrime  reperti  exstant:  £ph.  epigr.  VII  1204  (n.  21), 

1205  (n.  22),  1206  (n.  23)  1207,  1209,  1210,  1211  (n.  25). 

5) '  Verw.-Geach.'  I  p.  125. 

24* 
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cuius  nomen  in  titulo  excidit,  ad  proviDciarum  classiiim  pro- 
vectum  esse  praefecturas. 

Neque  Italicarum  modo  classium  snbpraefecti  commemo- 
rantur,  sed  etiam  classis  Alexandrinae  subpraefectos  (cf.  Eph. 
epigr.  IV  926),  ut  statuendnm  videatur  ipsos  qnoqae  classinm 
proyinciarum  praefectos  a  subpraefectis  in  naviJibns  officiis 
esse  adiutos. 

Attamen  quae  singulae  sQbpraefectorum  fuerint  partes, 
nescimus,  nisi  quod  intellegitur  e  titulo  CIL  X  3334  (n.  48) 
Alfenium  Senecionem  Misenatium  classis  subpraefectnm  arbi* 
trum  fuisse  in  lite  P.  Aelio  Rufino  dassiario  Misenensi  intenta 
propter  agri  possessionem  ab  heredibus  eius,  qui  antea  agrum 
ilium  possederat.  Videtur  autem  MommsenoO  causa  ilia  ab 
Alfenio  subpraefecto  propterea  esse  acta,  quod  ager  ille  ad 
snbpraefecti  administrationem  pertinuit. 

Porro  ut  aperiam,  quae  munera  snbpraefecti,  quorum  exstat 
cnrsns  honornm,  ante  classiariam  snbpraefecturam  gesserint: 
ant  post  legionarium  tribunatnm  (cf.  CIL  VI  1643)  (n.  53)  ant 
post  alae  praefecturam  (cf.  GIL  IX  5357  [n.  51],  5439  [n.  52] 
Ferr.  n.  583  [n.  49])  ad  ilium  dignitatis  gradum  pervenemnt 

Classis  tamen  subpraefectnra  administrata  ant  procnratores 
profecti  sunt  in  provincias  (cf.  CIL  VI  1643  [n.  53],  IX  5439 
[n.  52],  Ferr.  n.  583  [n.  49])  aut  variis  praefecturis  praefuerunt, 
at  praefecturae  yehiculorum  (cf.  CIL  IX  5357)  (n.  51)  sen 
classium  proyinciarum  praefecturis  (cf.  CIL  VI 1643)  (n.  53). 

lam  perquaerentibus  nobis,  quaenam  in  ciyitate  fuerit  snb- 
praefectorum  condicio,  quin  omnes,  quos  sciamus,  classiarii 
snbpraefecti  ciyes  Bomani  fuerint,  dubium  esse  non  potest 
praeter  Tiberium  lulium  Xanthum  Alexandrinae  classis  sub- 
praefectnm (Eph.  epigr.  IV  926),  qui  homo  libertinus  post  Claudii 
imperatoris  mortem  classiariam  obiit  snbpraefecturam.  Nee 
praetereundum  yidetur  T.  Appalium  Alfinum  Secundum  (CIL 
IX  5357)  (n.  51)  atque  T.  Cornasidium  Sabinum  (CIL  IX  5439) 
(n.  52)  subpraefectos  in  titulis  et  patris  et  tribus  nomen  aperte 
indicare. 

1)  cf.  CIL  X  3334  adn. 
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Sabpraefectos  vero,  cum  eqaestris  essent  dignitatis,  non 
rninns  quam  praefectos  eqnitam  bonoribas  par  erat  cnmalari. 
Sic  T.  Appalins  Alfinos  Secmidas  Rayennatinm  subpraefectns 
non  solum  Firmi  Piceni  patronus  fait  atque  daamviratam  gessit 
quinqnennalem,  sed  etiam  flamen  proditas  angnrque  cooptatns 
est  (cf.  CIL  IX  5357)  (n.  51).  Itemqae  T.  Cornasidins  Sabinns 
snbpraefectns  bonoribas  ornatas  est  et  aaguris  et  aedilis  et 
duumviri  quinquennalis  (ef.  GIL  IX  5439)  (n.  52).  Inferiore 
tamen  honore  qaam  praefecti  digni  habiti  sunt  in  eo  subprae- 
fecti,  quod  a  Marco  et  Vero  imperatoribus  non  in  secundum 
magistratuum  ordinem,  sed  in  tertium,  qui  vocatur  egregiorum, 
asciti  sunt ;  id  quod  colligi  potest  e  titulo  GIL  IX  5439  (n.  52), 
ubi  compendium  ^e  m.  y/  i.  e.  'egregiae  memoriae  yir'  legi- 
mus.  Quo  certissimo  testimonio  usus  in  titulo  valde  corrupto 
GIL  VI  1644  (n.  54)  quoniam  compendium  exstat  ^e.  m.  y.\ 
minime  cum  Henzeno  verba  'praef.  cl.^  snpplenda  esse  puto, 
sed  subpraefecti  classis  notionem.  Nee  minus  in  titulo  CIL 
VIII  Suppl.  14729  (n.  55),  cuius  ultimi  tantum  versus  servati 
sunt,  propter  compendium  'e.  v/  i.  e.  ^egregius  vir ,  quod  legitur 
in  tertio  versa  ab  ultimo,  non  classis  praefecti,  sed  subprae- 
fecti^) munus  explendum  videtur,  quoniam  multo  difficilius  est 
cum  Mommseno,  qui  titulum  ilium  praefecto  addicit,  litteras, 
quae  exstant  EV,  commutare  in  PV. 

lam  est  dicendum  de  classis  praepositis. 

3.  De  classis  praepositis. 

Cum  praefectorum  atque  subpraefectorum  munera  per- 
manerent,  praepositi  classis,  quae  est  Mowati^)  atque  Hermanni 
Ferrero^)  sententia,  extra  ordinem  ad  maritimum  imperium 
designati  sunt.   Inde  autem  cum  alii  viri  docti  tum  Guilelmus 

1)  Optimo  compendiis  'sub  pr.\  quae  in  titulo  GIL  YI  414  v.  9  le- 
guntur,  quinque  sive  sex  litterarom  lacuna  expletor,  quae  reperitur  initio 
versus  quart!  ab  ultimo. 

2)  'Bull,  ^pigr.'  VI  p.  108. 

3)  'L*ordin.'  p.  33  et  ^Bnll.  trimestriei  des  aniquit^s  Africaines' 
1884  II  p.  180. 
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Henzenns  0  praepositos  classis  non  instos  clafisiarios  daces 
fnisse  argamentantar,  qnod  terrestriom  qnoqne  exercitaiim  prae- 
positiy  qnoram  hand  raro  fit  mentio  in  titalis,  neqae  perpetoo 
neque  aeqnali  mnnere  fancti  sint  Sunt  enim  praepositi  illi 
terrestreSy  at  sammam  Henzenianae  explicationis  proferam, 
cnilibet  exercitai  data  occasione  praefecti,  postqaam  alias  aliam 
dignitatis  gradam  assecatas  est ;  id  qaod  optime  condadere  mihi 
yidetnr  Henzenns  ex  his  potissimum  verbis:  ^Si  praesidis  vel 
cniosyis  praepositi  ab  excnbatione  qnis  desistat,  peccatam  de- 
sertionis  snbibit',  qnae  in  Modesti  iarisconsnlti  qaarto  libro 
de  poenis^)  iegnntnr. 

Quodsi  tres  illos  praepositomm  classis  titnlos,  qai  usqae 
adhne  mansere,  perlnstramnSi  re  vera  perspicimns  omnea  illos 
praepositos  a  yario  dignitatis  grada  ad  praepositi  monns  ac- 
cessisse.  Est  enim  Seyerns  qnidam  iam  post  cohortiB  prae- 
fectnram  Syriacae  atque  Alexandrinae  classis  praepositos  de- 
signatns  (GIL  VIIl  2  9363);  L.  Artorins  Instas  Misenatiam 
classis  exstitit  praepositos ,  postqnam  primipilas  foit  jegionis 
qointae  Macedonicae  (GIL  III  1919)  (n.  56);  P.  Aelios  Blar- 
cianns  alae  praefectara  perfnnctns  Syriacae  atqne  Alexandrinae 
classis  praepositos  £actas  est  (GIL  VIII  2  9358).  Sed  qood 
illi  Marciano  praepositi  manere  gesto  Moesicae  classis  prae- 
fectnra  mandata  est,  plane  nihil  habet  miri,  qooniam  nihil 
obstabat,  qnominos  ille  post  alae  praefectaram  proyincialem 
classem  regeret  Nee  recte  yidetar  concladere  Hirschfeldos^) 
e  titnlo  illo  praepositnm  classis  dignitate  cessisse  praefecto, 
cam  oronino  praepositi  et  terrestres  et  maritimi  modo  sope- 
rioris  modo  inferioris  dignitatis  faerint 

Quibusnam  aatem  temporibns  praepositi  illi  classiarii  sint 
constitati  inqoirentibns,  etsi  certi  qaidqoam  proferre  non  licet, 
tamen  proxime  adprobabilitatem  accedere  videntnr  etMowatos^) 

1)  'Jahrb.  der  Altertumsfr.  im  Rhelnl/  1848  vol.  XIII  p.  54,  55  adn.; 
Anuali  dell*  Instituto'  1850  vol.  VII  n.  ser.  p.  40,  41. 

2)  cf.  Dig.  1.  49.  16,  3, 

3)  'Verw.-Qescb.'  I  p.  126  adn.  5. 

4)  'BuU.  6pigr.'  VI  p.  108. 
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et  FerreroO  rati  Severam  atque  Marcianum  navidm  agminis 
ab  Alexandrina  atque  Syriaca  olasse  ablegati  destinatos  esse 
praepo8ito8|  at  Maaretaniae  procaratorem  in  Afris  piratis  ex- 
citandis  adiuvarent  Id  qaoqae  addo  Cagnatum^),  qui  bis 
diebofi  eandem  qoaestionem  tractavit,  idem  sentire. 

Ab  bis  praepositis  plane  sunt  segregandi  praepositi,  qui 
vocantor,  reliqaationi. 

4.  De  praepositis  reliquationi. 

Praepositi  reliqaationi,  qaoram  tres  ezstant  tituli^))  nam 
aat  reliqaationi  aat  reliquationis  praepositi  faerint  appellati, 
diiadicare  non  aadeo,  qaoniam  boo  in  titalo  GIL  X  3345  (n.  59), 
illad  in  titalo  GIL  VIII  Sappl.  14854  (n.  57)  reperimas. 

Malto  maioris  momenti  est  explorare,  quale  munus  illo- 
rum  fuerit,  qua  de  re  Henzenus  atque  Mommsenus  diversum  in 
modum  iudicaverunt.  Atque  Henzenus^)  quidem  opinatnr  nibil 
esse  aliud  Misenensis  classis  reliquationem  nisi  navium  illnd 
agmen,  quod,  postquam  pleraeque  naves  Misenates  in  altum 
provectae  sunt,  in  portu  Misenensi  remanserit.  Ac  re  vera  reli- 
quationis notio  significat  id,  quod  reliquum  est,  ut  Tertulliani 
verbis  (de  anima  c.  56)  mibi  videor  comprobare:  'Aiunt  et 
immatura  morte  praeventas  (animas)  eo  usque  vagari  istic,  do- 
nee reliquatio  eompleatur  aetatum,  quantum  pervixissent,  si 
non  intempestive  obissent'.  Attamen  si  Henzenianam  senten- 
tiam  accipimus,  non  satis  intellegitur,  cur  residuis  illis  navi- 
bus  singularis  praepositus  reliquationi  sit  constitutus,  nee  potius 
subpraefectus  praepositus,  qui  absentis  praefecti  munere  fun- 
gebatur. 

1)  'Bull,  trim/  II  p.  180. 

2)  'L^arm^e  d*Afriqae\  Lutetiae  Parisiorum  1892  p.  341. 

3)  I.:  Titulus  FlaYii  SeniU8(CIL  YII  137).  Notandum  yidetur  in  illo 
titulo  non  'ex  stepibus'  verba  legi,  ut  in  Yolumine  YII  OIL  typis  ezpres- 
8um  est,  Bed  'ex  stipibus*,  id  quod  Eduardus  Lee  (Eph.  epigr.  Ill  p.  312) 
inscriptione  inspecta  adnotat.  II. :  Titulus  C.  Sulgii  Gaecillani  (OIL  YIII 
Suppl.  14854)  (n.  57).  III.:  Titulus  M.  Yerccundini  Yeri  (GIL  X  3345) 
(n.  59). 

4)  'Bull  deir  Inst;  1850  p.  128,  1851  p.  117  adu.  1. 
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Sed  Henzeno  praepositi  reliquationi  munns  videtnr  mili- 
tare,  in  classiaria  administrationeO  illam  yersatam  esse  censet 
Mommsenns.  Monet  enim  yir  ille  doctissimns  singulis  copiis 
thecas  fuisse  nummarias,  in  qnibos  dimidinm  donativomm  ex 
largitione  imperatorum  eo  consilio  conditnm  sit^),  nt  pecuniae 
illae  missis  demnm  militibns  exsolverentur :  totam  igitnr  illam 
pecnniam  in  theca  nnmmaria  Misenensi  conditam  putandam 
esse  illins  classis  reliqnationem.  Quam  sententiam  nt  reddat 
probabiliorem ,  afifert  vir  ille  doctissimns  Digestornm  locnm 
(1.  XXVI  7.  44),  qno  mentio  fit  '^reliqnationis  tntoris',  i.  e.  pe- 
cuniae eins,  qnam  debet  tntor  pupillo.  Satis  igitnr  sic  com- 
probasse  sibi  videtnr  Misenatinm  reliqnationi  praepositnm  non 
navinm  praefectum  fnisse,  sed  tbecae  nnmmariae  Misenensis 
administratorem. 

Equidem  facere  non  possnm,  qnin  Mommseni  explicatio- 
nem  praeferam  Henzenianae,  quoniam,  qni  vocatnr  in  titnlo 
OIL  VIII  Suppl.  14854  (n.  57),  C.  Snlgius  Caecilianns  prae- 
positus  reliqnationi  idem  fnnctns  est  munere  ^praepositi  then- 
sanris  dominicis'  i.  e.  qnoniam  dominions  adiectivnm  idem  valet 
atqne  imperatorius^),  procnratoris  aerarii  sive  praediortiin  im- 
peratoris  officio. 

Qua  fnerint  dignitate,  qui  praepositornm  officia  gessere 
reliquationi,  apparet  e  cursn  honornm  eiusdem  Caeciliani,  cuius 
pauIo  ante  fecimus  mentionem.  Hie  enim,  priusquam  ad  prae- 
positi munus  provectus  est,  nauarchus  fait  in  classe  Misenensi, 
exinde  centurio  in  complnribus  legionibus,  postea  vero  primi- 
pilatum  obtinuit.  Ipse  quoque  M.  Verecundinus  Verns  prae- 
positus  reliquationi  tnm  primipilus  exstitit  (cf.  CIL  X  3345) 
(n.  59). 

lam  descendamus  ad  classis  nauarchos. 


1)  cf.  'Bonner  Jahrbacher'  vol.  68  p.  55. 

2)  Suet.  y.  Domit.  c.  67;  Marquardt,  "Staatsverw.   II'  p.  562  seq. 

3)  Gonferenda  sunt  verba  tltulo  39  septimi  Hbri  codicis  Instiniani 
praescripta:  ^ne  rei  dominicae  vel  templorum  vindicatio  temporis  excep- 
tione  submoYOatur'. 
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5.  De  nauarchis. 

Singnlariam  navinm  duces  non  sab  ipsis  classinm  Italica- 
rnm  praefectis  vel  sabpraefectis  faisse,  sed  complurinm  nayinm 
delatnm  esse  imperium  primoribns  singulis  ducibus,  qui  optime 
agminum  praefecti  declarantur,  cognoseere  licet  e  Vegetii  ver- 
bis (1.  IV  32):  'sub  quibus  (classis  praefectis)  erant  deni  tri- 
bnni  per  cohortes  singulas  constitati'.  At  nnsquam  tribuni 
classis  ilia  notio  in  titulis  legitnr,  qaoniam,  ut  Zellias  iam  ex- 
posuitOi  qnod  reperitnr  in  ti  talis  compendiam  'tr'  classis  ab 
omnibas  fere  viris  doctis  trierarcbi  vocabulo  explicatar.  Qao- 
modo  igitur  expediendnm  videtar,  quod  apud  Vegetiam  tri- 
buni classis  memorantur  ? 

Non  aliter  censeo  nisi  agminam  illos  praefectos,  cum  a 
Diocletiano  atque  Constantino  imperatoribas  totius  rei  militaris 
Romanorum  ordo  novatus  esset,  ipsos  quoque  alium  in  modum 
esse  appellatos.  Vegetium  autem  memoriae  tradere  in  capitibus 
illis,  in  quibus  refert  de  opibus  maritimis  Romanorum  —  i.  e. 
a  capite  tricesimo  primo  libri  quarti  usque  ad  finem  —  qualis 
fuerit  suis  potissimum  temporibus  i.  e.  ineunte  saeculo  quinto 
classium  Romanarum  status,  mea  qnidem  sententia  cum  ex  aliis 
rebus  intellegitur  tum  ex  eo,  quod  apud  ilium,  ut  in  capite 
secundo  dissertationis  (p.  304)  monni,  et  Misenatium  et  Ra- 
vennatium  classis  praetorium  nomen  iam  non  legitur,  quae  com- 
mutatio  facta  est  imperio  Romano  sub  Constantino  in  duas  partes 
seiuncto.  Ac  re  vera  classis  tribuni  significationem  ad  posterius 
aevum  spectare  inde  colligendum  est,  quod  apud  Ammianum 
Marcellinum^}  (I.  XXIII  3.  9) ,  qui  quinquaginta  circiter  annos 
ante  Vegetium  scripsit,  Euphratis  classis  duces  anno  p.  Chr.  n. 
trecentesimo  sexagesimo  tertio  Constantianus  tribunus  comesque 
eius  Lucillianus  commemorantur.  Zosimus^)  nimirum  Q.  Ill  1 3. 3), 
ut  Constantiani  munus  clarius  illustraret,  Latinam  notionem  tri- 
buni Graeco  vocabulo  vavaqxov  expressit. 

1)  cf.  'ROm.  Epigraphik'  II  p.  3t4. 

2)  "Classis  adYenit  tribuno  Constantiano  cum  comite  Lacilliano 
ductante/ 

3)  Kaziaxtjoav  6h  vavagx^*^  Aovxiavoq  xal  Kwvoxavxioq. 
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lam  oritur  quaestio,  quod  nomen  fuerit  agminum  dacibus 
BuperioriboB  Gaesamm  saecalis.  Quodsi  Henzennm  aeqaerenmr, 
stolarcbi  einsmodi  agminum  duces  putaudi  essent;  at  iam  in 
antecedentibufi,  cum  singula  classium  praefectorum  Domina  enn- 
merarem  (p.  347  seq.)i  satis  comprobasse  mihi  yideor  illam  sen- 
tentiam  esse  reiciendam.  Sunt  autem  agminum  praefectonim 
muneribus  e  ducum  primorum  classis  numero  nulli  plane  relicti 
nisi  nauarchi.  Nihilominus  dif&cillimum  est  confirmare  nau- 
archos  sive  vavd^xovg  superiore  imperatorum  aetate  navinm 
agminibus  praefuisse.  Nam  etsi  Tacitus  (ann.  1.  XV  51)  atque 
Suetonius  (V.  Yitell.  c  13)  singulis  locis  mentionem  feceront 
nauarchorum,  nuUo  tarn  en  modo  e  verbis  eorum  concladere 
licet,  quale  nauarchorum  imperium  fuerit  Neque  aliomm  im- 
peratoriae  aetatis  scriptorum  testimoniis,  ut  Diodori,  Platarchii 
Appiani,  Dionis,  Philostrati,  apud  quos  vava^og  semper  est 
aliquot  naviam  praefectus '),  uti  licet  sine  uUo  periculo,  quo- 
niam  verba  eorum  nunquam  ad  imperatorum  tempora  perti- 
nent, Bed  aut  ad  liberam  rem  publicam  Romanorum  ant  ad 
res  gestas  Graecorum.  Id  solum  tenendum  est  et  apud  Graecos 
i.  e.  apud  Lacedaemonios  Rhodiosque  potissimum  et  apud 
Romanes  liberae  civitatis  temporibus  maiori  navium  agmini 
praefuisse  nauarcbos.  Atque  etsi  certis  exemplis  demonstrare 
non  possum  eandem  faisse  imperatorii  aevi  nauarcbomm  con- 
dicionem,  eos  tamen  re  vera  navium  agminum  praefectos  fuisse 
propterea  probabile  est,  quoniam,  ut  supra  protulimus,  e  dacum 
classiariornm  numero  nemo  restat  nisi  ordo  nauarcbomm. 


1)  Sic  Hcribit  Diodorus  de  Antisthene  nauarcho  (I.  XX  50,  1):  jivvt- 
o^hvrjv  xov  vavaQxov  lyovxa  vavq  dexa  twv  nevrijQucwv  d7ie?u7t€  xwXv- 
aovxa  xdq  ix  r^^  nolewg  vavg  ine^iivat  ngbg  tijv  vav/iuxiav.  Sic  apad 
Plutarcbum  Lysander  et,  qui  in  eius  locam  Baccesssit,  Callicratidas  (Y. 
Lys.  c.  y  6),  sic  apud  PhUoBtratum  (Y.  Apoll.  1.  Ill  53)  Nearchus,  dux 
classiarius  Alexandri  Magoi  regis,  Dauarcbi  appellantur.  Sic  apud  Ap- 
pianum  (Punica  c.  98)  xiXiaQx^L  xal  vavagxot  opponuntur,  at  pateat 
vavaQxo^^i  revera  compluribus  Davibas  praefuisse.  Sic  apud  Dionem 
(1.  41.  48,  1)  traditum  est  L.  Scribonium  Libonem  anno  a.  Chr.  n.  dao- 
dequinquagesimo  vavagxlav  obisse,  atque  apud  Caesarem  (Bell.  cIt.  1.  Ill 
23,  1)  legimuB  quinquaginta  navium  classem  sub  illius  imperio  fuisse. 
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Sed  priasqnam  in  eo  acqaiescamns  agminum  daces  fnisse 
nauarchoSy  iam  Mommseni  *)  sententia,  probata  et  a  Mar- 
quardto^)  et  ab  HenDanno  Ferrero'),  refntanda  est  censentis 
triremibus,  libnrnis,  minoribns  navigiis  praefaisse  trierarcbos, 
naaarcbos  et  qnadriremiam  et  quinqaereminm  et  hexerinm 
daces  faisse,  cam  nosqaam  legatar  tetrerarchi,  penterarcbi, 
hexerarcbi  significatio. 

Minime  id  qaidem  Mommsenianae  sententiae  repagnat, 
quod  in  naaarcbomm  titolis  nasqaam  indicatar  nomen  navis, 
cat  naoarebas  ille  praefnit,  com  in  trierarcboram  qaoqae  in- 
scriptionibns ,  qaaram  qoadraplo  maior  est  nnmeras,  navis 
trierarcbi  nomen  perraro  commemoretar.  At  ipse  concedit  vir 
ille  egregias  imperatoriae  aetatis  trierarcbos,  qooniam  trier- 
arcbi notio  sensim  latiorem  significationem  indaerit,  qaadri- 
remibas  ipsis  navibns  praefaisse,  at  e  titalo  GIL  X  3391,  in 
qao  mentio  fit  adiatoris  trierarcbi  tetrere  Venere,  cognitam 
babemas.  Qaae  cam  ita  sint,  naaarcbis  nisi  qainqaeremiam 
aiit  bexeriam^)  cara  nibil  iam  saperest.  Sed  e  Galeni^)  ver- 
bis tQirjQOQX^S  i^^^  (ovofiaCov  ol  7cakaioi  Tovg  aQxovrag  tiov 
TQirjQiov ,  vvv  6  i]drj  ndvrag  ovrwg  y.akovai  rovg  oTtioaovv 
fjyovfuvovg  atokov  vovtixov,  xav  fiij  TQirjgeig  waiv  al  vrj€g, 
qaae  profert  Marqaardtas^) ,  qnamyis  non  eadem  causa  per- 
motas,  aperte  cognoscitar  trierarcbos  daces  faisse  navium,  qaae 
modo  maiores  modo  minores  erant  triremibas.  Nee  praeter- 
mittendnm  yidetar  et  iam  in  Bbodia  classe  trierarcbos  qain- 
qneremibas  praefaisse,  at  e  Polybianis  illis  verbis  (1.  XVI  5,  1) 
apparet  i7ti,cpaviai:a%a  di  ixivdvvevaay  TQSlg  TtBVTrjqeig  twv 
^Fodlwv ,  ij  re  vavoQxig,   eq>   f;g  inXu  Q€oq)tkla%og ,  /lera  dk 

1)  cf.  GIL  X  3340  ado. 

2)  cf.  'Staatsverw.'  II*  p.  513  et  514  adn.  1. 

3)  'L'ordin/  p.  39. 

4)  Sic  puUt  Ferrero  CMem.  di  Tor.'  yoI.  XXXVI  p.  26)  difficultatem 
6886  toUendajDa.  Perperam  contra  profert  illud  'adiutor  trierarcbi  tetrere 
Yenere'  eo  fortasse  ezplicandum  esBO,  qaod  onius  cuiusqae  classiarii  dacis 
comes  trierarcbi  adiutor'  appellatas  sit. 

5)  cf.  KOhnii  edit.  vol.  V  p.  897. 

6)  'Staatsverw/  1I>  p.  509  adn.  2. 
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favTrjv  fiQ  iTQitjQaQxei  (DiloargaTog  et  in  titnlo  Halicamassensi 
(Lebas-Waddington  III  1.  504)  a  Marqaardto  laudato  0  trier- 
arch  um  navis  quadriremis  dacem  commemorari. 

Imprimis  antem  Mommseni  sententia  redargoitar  titnlo 
Aagnsti  reperto  in  Galliae  Narbonensis  oppido  aliqao,  qui  est 
Glaadii  Albini  Germanicae  classis  nanarchi  (of.  GIL  XII  2412) 
(n.  170),  qaoniam  fieri  non  potest,  nt  Albinos  ille  qainqneremi 
sive  hexeri  praefaerit,  cam  in  Germanicae  classis  navium  na- 
mero,  quae  in  Rheno  flamine  navigabant,  triremibos^)  gran- 
diores  non  faerint.  Nihil  ergo  relinqnitor,  nisi  at  Albiniis  ille 
nanarchas  Germanicae  classis  naviam  agmini  fnerit  praepo- 
sitas.^) 

Neqae  inde  qaod  daobas  locis  nanarchi  et  trierarchi  nna 
voce  commemorantnr  (cf.  GIL  X  3341  atqae  Dig.  1.  37.  13.  1) 
concladendum  est  nihil  fere  interesse  inter  dno  ilia  mnnera 
classiaria,  com  inter  omnes  constet  tribonos  atqoe  centariones 
terrestris  exercitos,  plane  inter  se  diversos,  saepissime  nna 
proferri  (cf.  Tac.  hist.  1.  I  18,  28,  38,  80,  82,  II  5). 

Immo  vero  naoarchos  naviom  agmini  praefoisse  eo  aiagis 
veri  est  simile,  qaod  trierarchi  ipsi  interdom  comploriam  na- 
viom daces  faerant,  nt  infra  in  ea  capitis  parte,  quae  eat  de 
trierarchis,  dicendnm  erit. 

1)  *Staat8verw/  IP  p.  509  adn.  2. 

2)  In  Taciteis  quidem  libris,  in  qiiibus  Rhenanarum  naviam  saepioa 
raentio  fit,  triremibas  grandiores  non  commemorantur  (cf.  hist.  1.  V  22, 
ann.  1.  XI 18).  In  capite  Ticesimo  tertio  V.  libri  historiarum  nullae  aliae 
naves  nisi  liburnae  et  moneros  enumerantur.  Nee  minus  probator  Hege- 
sippi  verbis  (Bell.  lud.  I.  II  9  v.  124—127):  ^Itaqae  lam  non  caapolis 
Germanorum  repletnr  (Rbenus),  sed  Romanorum  liborniB,  quae  pererrantes 
toto  usque  ad  mare  bicomis  amnis  fluento  quondam  liberas  gentes  servitio 
premunt'  Rheni  naves  non  nimis  grandes  fuisse. 

3)  Eodem  illo  titulo  pro  certo  demonstratur  non  recte  iudicare  Mo- 
watum,  cum  dicat  ("Bull,  ^pigr.'  VI  p.  Ill)  Italicas  classes  solas  in  sin* 
gula  agmina  divisas  fuisse,  non  tamen  classes  provinciarom.  Nee  solum 
Germanicae  classis  nauarchus  in  titulis  reperitur,  sed  etiam  Britannicaa 
(Dig.  1.  36.  1,  48)  atque  Ponticae.  (Quamquam  in  inscriptione  GIL  III  1. 
1  6980  Pontica  classis  non  apertis  verbis  indicatur,  tamen,  qaod  est  81- 
nopae  reperta  inscriptio,  illi  classi  tribuenda  videtur.) 
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Sed  quod  apnd  Vegetium  (1.  IV  32)  singnlarum  naTinm 
duces  nanarchi  appellantar,  qnomm  mimas  faisse  gabernatores 
remiges  milites  exercendi  his  verbis  expressum  est:  'singulae 
antem  libnrnae  singnlos  naaarchos^  id  est  quasi  navicalarios, 
habebant,  qui  exceptis  ceteris  nantaram  officiis  gaberoatoribiis 
atqne  remigibus  et  militibns  exercendis  cotidianam  cnram  et 
ingem  exhibebant  indastriam',  iam  recte  ostendit  Mowatns 
CBqH.  6pigr.'  VI  p.  112)  re  militari  a  Diocletiano  atque  Con- 
stantino imperatoribns  noyata  pristina  mnnernm  nomina  ple- 
mmqae  non  esse  sublata,  sed  tamen  saepius  aliis  indita, 
alienis  a  pristinis  muneribus.  Id  qnoqne  addo  convenisse 
imperatoria  aetate  exennte  navinm  daces  nauarcbos  appellari, 
qnoniam  panllatim  omnis  generis  naves  classicae  sen  libamae 
sen  triremes  sea  qnadriremes  commani  libamarnm  nomine  sig- 
nificatae  sunt^),  ut  aptam  non  esset  trierarchi  nomen  retinere. 

Optime  vero  naaarchos,  cnm  maiori  navinm  namero  prae- 
essent,  in  dncum  primornm  classis  namero  babitos  esse  ex  eo 
Taciti  loco  intellegimns,  quo  Epicbaridis  coniuratio  enarratnr 
(ann.  1.  XV  51),  ubi  legimus:  'In  Campania  agens  (Epicharis) 
primores  classiariorum  Misenensium  labefacere  et  conscientia 
illigare  conisa  est  tali  initio.  Erat  nauarchus  in  ea  classe  Vo- 
lusins  Proculus/ 

Quale  autem  fuerit  munus  nauarchorum,  nescimus.  Dubito 
enim  Philonis  ludaei  (de  constitutione  [sive  creatione]  prin- 
cipum^  c.  7)  verba  07t€Q  yicg  noXewg  fiaoikevg,  tolto  xal 
xvifdrig  6  TtQWTog^  xai  oixlag  6  dea/idTTjg  xai  vooovvtwv  largog, 
xai  OTQaTonidov  juiv  atQaTrjyog,  vavaQxog  dh  im^azi'KOv'^)  xai 
TtkrjQwftarwv^) ,  ex  quibus  apparet  nauarcbos  non  solum  clas- 
siariis  praefuisse,  sed  etiam  remigibus  agminis,  cuius  imperium 

1)  Scriptorum  testimonia  vide  apad  Marquardtum  (^Staatsverw/  IP 
p.  509). 

2)  Apud  Polybium  quoque  (1. 1  49,  5  et  61,  4)  imfidrat  atque  nXfjgo}- 
fiaxa  opponuntur,  itemque  apad  Gieeronem  (Act.  in  Verr.  1.  V  §  t33) 
^remiges  militesqae*  atque  in  BeUi  Africi  capite  sexagesimo  tertio  (§  3) 
^remiges  epibataeque*. 

3)  Cur  inserenda  videatur  Dindorfio  (Thes.  Steph.  V  p.  1371*)  ngwxog 
notio  post  nkTjgatfiazcDv  Yocem,  eqoidem  non  intellego.   Sunt  enim  genetivi 
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eis  delatam  erat,  ad  naaarcbos  referre,  cam  ibi  naaarchi  no- 
mine significari  videatur  qaicnnqae  qnolibet  maritimo  imperio 
praeditns  est.  Atque  nanarchorum  mnnos  iam  primis  principa- 
tns  temporibus  institntum  faisse  conclndi  licet  e  titnlo  Ti.  luHi 
Hilari  naaarchi  (GIL  VI  2  8927)  (n.  67),  cni  Tiberianiim  cog- 
nomen impositam  est. 

A  qaonam  naaarcbi  designati  sint,  minas  perspicoum  est» 
tametsi  inde  qaod  Volnsias  Procalas  Neronis  matrem  de  medio 
toUere  molitas  TacitoO  aactore  (ana.  1.  XV  51)  ad  nanarohi 
provectus  est  honorem,  apparet  Neronem  a  tali  dignitatis  acoea- 
sione  hand  procal  abfaisse. 

Iam  qaibas  maneribos  perfancti  Romaai  ad  naaarchi  digni- 
tatem perveaerint,  si  qoaerimas,  alii  antea  in  terrestri  militia 
yersati,  alii  trierarchi  stipendia  meriti  sunt  Hinc  testis  est 
P.  Petronins  Afrodisias  (GIL  XI  86)  (n.  89)  Ravennas,  illinc 
G.  Salgins  Gaecilianas  Misenensis  (GIL  VIII  SappL  14  854) 
(n.  57),  qui  antea  fait  optio  peregrinoram  atqae  exercitator  mi- 
litam  framentarioram.  Nam  naaarchi  manns  profecto  non  piimo 
esse  loco  administratam  e  Taciti  verbis  (ann.  1.  XV  51)  paalo 
supra  laudatis  perspicitur,  quoniam  alitor  illo  loco  non  esset 
dictum  Volusium  ilium  Proculum  non  pro  sceleris  magnitadine, 
quo  Neronem  iuverat,  ad  nauarchi  dignitatem  esse  provectom. 

Quot  vero  per  annos  nauarchi  munus  gestom  sit,  band 
difficile  erit  definiendum,  si,  quid  significent  verba  osqae  ad- 
fa  uc  a  viris  doctis  plane  neglecta  ^bis  nauarchus^  quae  et  in 
P.  Aelii  luniani  (GIL  X  3350)  (n.  65)  et  in  Valerii  Veri  nau- 
archi titulo  (Eph.  epigr.  IV  922)  (n.  64)  leguntur,  recte  ex- 
planaverimus.  Atque  haesisse  in  verbis  illis  editores  addita- 
mentorum  VI.  GIL  voluminis  ex  interrogationis  signo,  quod  in 
iudice  voluminis  IV.  Ephemeridis  epigraphicae  (p.  595)  ver- 
bis'bis  nauarchus'  adscripserunt,  apparet.  Atque  ipse  Ferrero^) 

impatixov  atque  nXfjQWfidtiov  eodem  modo  ad  vava^og  sobBtantWum 
referendi,  quo  genetiTus  olxlag  ad  deanotr^g  Tocabulum. 

1)  ^Volusius  Proculus,  occidendae  mains  Neronis  inter  mioiatros,  dob 
ex  magnitudine  scelerifl  provectus,  ut  rebatur/ 

2)  Vide  in  'Atti  delta  R.  Accad.  di  Tor.*  vol.  XVII  p.  380  adn.  2. 
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affinnavit  illad  '^bis  Danarcbns  valde  esse  mirnm,  non  tamen 
conatns  nllam  proferre  explieationem. 

Sed  similibns  vocibus  comparatis,  velat  'praefectns  fa- 
brnm  II  atqne  tribnnus  militum  bis',  qaae  in  inscrlptionibas 
fiaepissime  legnntur,  mihi  yideor  notiones  illas  posse  explicare. 
Atqne  ut  primnm  qnidem  ad  illnd  'praefectns  fabrnm  bis'  ex- 
plicandnm  aceedamns,  praefeeti  fabrnm,  qni  a  provinciarnm 
procnratoribns  designabantnr ,  nnnm  tantnm  annnm  mnnere 
fnngi  solebant.  Si  tamen  procnratori  imperinm  prorogatum  est, 
ne  fabrnm  qnidem  praefeeti,  nt  apnd  Marqnardtnm  0  scriptnm 
legimns,  officia  intermisernnt.  Id  igitnr  exprimitnr  verbis/prae- 
feetns  fabrnm  If  (CIL  XII  2456),  *nr  (CIL  XIV  2989),  'IV 
(OIL  XII 1867),  'r  (CIL  XII  2608),  'VI'  (Orelli  n.  3434)  eos, 
qni  in  titnlis  illis  commemorantnr,  dnos  tres  qnattnor  quinqne 
sex  annos  fabrnm  praefectnram  oontinnavisse. 

Nee  minns  in  titnlis  militnm  tribnnornm  nnmeris  'bis', 
'^ter  etc.  indicatnr,  qnot  per  annos  singnii  tribnnatns  mnneri 
praefnerint,  qnoniam  militnm  tribnni,  qnos  destinare  impera- 
toris  erat,  item  per  singnlos  annos  denno  designati  snnt,  id 
qnod  Madvigns^)  optime  demonstravit.  Exstantantem  exempla 
alios  dnos  (CIL  XIV  3548) ,  alios  tres  (Snet,  V.  Vesp.  c.  1), 
alios  qnattnor  (GIL  II  2029)  annos  militnm  faisse  tribnnos. 
Nam  'bis  adverbium,  qnod  legitnr  in  verbis  titnli  CIL  XIV 
3548:  'Tribnnns  militnm  bis  leg.  IIII.  Maeedonicae  et  legion. 
XXI.  Rapacis',  non  ita  interpretandnm  esse,  nt  tribnnns  ille 
militnm  bis  et  in  legione  IIII  Macedonica  et  in  XXI.  Rapace 
tribnoatum  gessisse  pntetnr,  is  non  negabit,  qni  verba  titnli 
CIL  VI  3518:  'Tribnnns  milit.  legionis  IIII.  Maeedonicae  et 
legionis  X.  Geminae',  inspexerit  Nam  qnamqnam  hie  qnoqne 
dnarnm  legionnm  tribnnatns  commemoratnr,  illnd  'bis'  tamen 
non  reperitnr. 

Itaqne  cnm  et  fabrnm  praefectos  et  tribnnos  militnm  in 
titnlis  adverbiis  bis  ter  etc.  stipendiornm  annos  indicare  per- 

l)*Staat8Yerw.'  IP  p.  517. 

2)  cf.  scripta  minora  p.  553  CDie  Befeblshaber  and  das  Avancemeut 
in  dem  rOmlBchen  Heere'). 
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spicnnm  sit,  non  dnbito  daos  illos  nanarchos,  qaorum  in  titalis 
Dotio  ilia  'bis  nauarchus'  reperitnr,  daos  per  annos  id  manus 
administravisse  stataere,  nisi  forte  Danarcbi  ilico  complnres 
in  annos  designati  sunt,  nt  vocibus  '^nanarchos  bis'  indicetar 
naoarchis  illis  munns  denao  complnres  in  annos  esse  delatnm. 

Vel  adnlescoDtnlos  ad  dignitatem  naaarehi  esse  provectos, 
id  qaod  discimus  e  titnlo  Valerii  Veri  nanarcbi  (Eph.  epigr. 
IV  922)  (n.  64),  qni  vicesimum  qaintnm  annum  agens  mortaus 
est,  nibil  habet  alieni.  Solebant  enim  ipsi  qnoque  tribnni  mili- 
tnm  vix  vicesimum  aetatis  annum  egressi  ad  illud  mnnns 
accedere*). 

Nee  tamen  omnes  nauarchi  eundem  dignitatis  gradum  obti- 
nnernnt.  Docemur  enim  titulo  P.  Petronii  Afrodisii  (CIL  XI  S6j 
(n.  89)  nauarcbos  pauUatim  ad  nauarchi  principis  dignitatem 
provectos  esse,  quem  nauarchorum  summum  fuisse  veri  est 
simillimum.  Commemorantnr  autem  nauarchi  principes  in  titu- 
lis:  CIL  X  2  8215  (n.  62),  X  3348  (n.  66),  XI  86  (n.  89). 
Nee  quidquam  aliud  sibi  velle  significationem  'nauarchns  archi- 
gybemes'  sive'archigubernus',  quae  legitur  GILX  3349  (n.  61), 
X  2  7593  (n.  65a),  Dig.  1.  36.  1.  48,  rectissime  mihi  yidetur 
exposuisse  Mommsenus  in  adnotatione  adscripta  titulo  CIL 
X  3349.  Quae  praeclarissima  Mommseni  coniectura  mea  qui- 
dem  sententia  eo  quoque  argumento  confirmatur,  quod  fieri 
non  poterat,  ut  gubernatores,  etsi  multorum  annorum  stipendia 
meruerant,  archiguberni  gradum  ascenderent.  Nam  scimus  e 
titalis  non  solum  quosdam  viginti  sex  per  annos  gubernatores 
fuisse  (of.  CIL  X  3436,  3437),  sed  etiam  quendam  per  tres  et 
triginta^J,  quendam  vel  per  quadraginta  quinque  annos  (cf. 
CIL  XIV  238j,  nee  tamen  quisquam  eorum  factus  est  archi- 
gubernus.  Perperam  igitur  Camillus  de  la  Berge^j  atqne  Fer- 
rero^)  disputasse  mihi  videntur  archigubernum  esse  summum 
gubernatorem.    Valde   contra  gaudeo,  quod  affirmavit   Mar- 

1)  Marquardt,  'Staatsverw/  II*  p.  366  adn.  4. 

2)  'Bonner  Jahrb/  vol.  66  p.  78. 

3)  cf.  Daremb.  'diet.'  p.  374^. 

4)  'L'ordin.'  p.  39. 
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qaardtus^)  archigubernos  agminum  daces  faisse,  quoniam  sic 
sammo  quidem  nanarchorum  ordini  a  viro  doctissimo  conce- 
ditur  complarinm  navium  praefectara. 

Nee  minus  permissum  erat,  nt  siqni  nauarcbi  in  terre- 
stribus  exercitibns  militare  maluernnt,  ad  legionariam  militiam 
se  conferrent.  Sic  Sulgius  Gaecilianus  nanarchi  monere  per- 
functus  centurio  fuit  in  compluribus  legionibus  (cf.  GIL  VIII 
Suppl.  14854)  (n.  57),  sic  Flavins  Antoninus,  postquam  ad 
summum  nauarcborum  gradum  promotus  est,  primipilatnm  ob- 
tinuit  in  legione  prima  adiutrice  (cf.  GIL  X  3348)  (n.  66). 
Non  igitur  recte  censet  Mommsenus^)  legionariae  militiae  ex- 
pertes  fuisse  nauarcbos;  tametsi  apparet  e  titulis  nauarcbos 
sammam  in  legione  dignitatem  centuriatum,  primipilatum  nau- 
arcbos principes  obtinuisse. 

Quaerendum  tamen  est,  utrum  iam  nauarcbis  superioris 
Gaesarum  aetatis  concessum  fuerit,  ut  legionariae  militiae  as- 
signarentur,  an  boc  beneficium  a  posterioribus  demum  impe- 
ratoribus  nauarcbis  decretum  sit.  Gui  rei  lumen  afifertur  splen- 
didissimum,  si  de  titulo  illo  Baiano  GIL  X  3340  varium  in 
modum  a  viris  doctis  tractate  recte  iudicaverimus.  Exstant 
autem  baec: 

DIV  INErVAE  ABNEPOTIB 
ARCHI  .  CLASSIS  •  PRAETOR  •  MISEN 
NTVRIONATVS  •  QVI BVS  •  D I VVS  •  PIVS 
RAVERATADIECTa-TERTIO.  ORDINE 
PEM  AEQVAVERINT 

Omitto  boc  loco  commemorare,  ne  sim  longius,  quomodo 
Mommsenus,  qui  titulum  ilium  investigavit,  singulas  lacu- 
nas quondam  expleverit  (IRN.  2653),  quoniam,  quae  vir  ille 
egregius  titulo  reperto  complenda  proposuerat,  cum  ab  Her- 
manno  Ferrero^)  non  plane  laudata  tum  a  Mowato^)  quibus- 
dam  in  rebus  non  sine  iusta  causa  in  dubium  sunt  vocata. 


1)  'Staatsverw.'  U^  p.  513  adn.  4. 

2)  cf.  CIL  X  3348  adn. 

3)  'L'ordin.'  p.  38. 

4) 'Bull.  6pigr.'  VI  p.  114. 
Leipziger  Stadien.  XY.  25 
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Immo  yideamuB,  qnemadmodnm  nunc  titnlus  ille  Mommseno 
explendns  videatnr.  Qaa  de  re  conferendns  est  titnlas  3340  X. 
GIL  volnminis.  Snpplet  antem  Mommsenns  hoc  modoO  iis^ 
quae  antea  proposnerat,  fere  reiectis. 

Divi  Nervae  Abnepotib. 
Nauarchi  Et  Trierarcbi.  Glassis.  Praetor.  Misen. 
Qnod  Ad  Alteros.  Centurionatus.  Quibns.  Divus.  Pins 
Glassem  Saam  Honoraverat.  Adiecto.  Tertio.  Ordine 
Optimum  Principem  Aeqnayerint. 

Lacunis  ita  expletis  censet  vir  ille  doetissimos  e  titulo 
illo  elncere  Antoninum  Pium  imperatorem  alteram  centnrionam, 
qui  trierarcbi  vocantur,  ordinem  institnisse,  com  Marcos  et 
Yerus,  filii  eins,  ut  patrem  imitarentur,  tertium  centurionnm 
ordinem  constitnerint,  qui  atrum  fuerint  gubernatores  necne 
in  medio  relinquitur. 

Sed,  quantum  perspicio,  ea,  quae  a  Mommseno  inserta 
sunt,  propterea  minime  sunt  probanda 2) ,  quod  nemo  hono- 
rarium ilium  titulum  statuere  debebat,  ut  Marco  et  Vero  im- 
peratoribus  gratias  referret,  nisi  ii,  qui  tertio  loco  centarionum 
ordinem  obtinuerant,  i.  e.,  si  Mommsenum  sequimur,  guber- 
natores. Attamen  trierarchis,  qui  iam  a  Pio  imperatore  eadem 
dignitate  ornati  erant,  ne  minima  quidem  causa  erat,  cur  Marco 
et  Vero  gratias  agerent,  quod  gubernatoribus  centurionatum 
decreverant;  immo  par  erat  illos  aegre  tulisse,  quod  guber- 
natoribus quoque  honos  centurionatus  tributus  est,  cam  sua 
ipsorum  dignitas  minueretur  gubernatoribus  in  centarionum 
numerum  adscitis.  Praeterea  in  iis^  quae  a  Mommseno  sup- 
pleta  sunt,  ad  perspiciendum  difficile,  cur  nauarchi,  qui  neque 
a  Pio  imperatore  neque  a  filiis  eius  ullo  honore  aucti  erant, 
suum  nomen  titulo  illi  honorario  praescripserint. 


1)  Moneo  prorsus  probare  Marquardtom  (ibid.  II ^  p.  514  adn.  1),  qaae 
protolit  Mommsenus. 

2)  Quamquam  Ferrero  ("Mem.  di  Tor.'  XXXVI  p.  2S)  ne  iUad  quidem 
comprobat,  quod  altero  loco  Mommsenus  proposuit,  tamen  quid  dispUceat 
non  declarat. 
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lam  qnomodo  Henzenns  0  titnlom  illam  explicayerit,  con- 
sideremas.  Sic  quidem  illi  titulns  explendns  videtnr: 

Divi  Nervae  Abnepotib. 
Trierarchi  Et  Naoarcbi.    Glassis.    Praetor.    Misen 
Quod  Ad  Ornam  Centurionatas.  Quibus.  Divas.  Pins 
Ipsos  Honoraverat.    Adiecto.    Tertio.    Ordine 
Optimum  Principem  Aeqaaverint. 

Est  tamen  per  se  manifestum  minime  sibi  yisnm  esse  Hen- 
zennm  omnia  plane  in  integram  formam  restituisse,  cum  titu- 
lns ille  nimis  sit  laennosns. 

Nolim  hoc  loco  repetere,  quemadmodum  comprobaverit 
yir  ille  doctissimus,  quae  singulis  in  versibus  suppleyit^),  id 
tamen  affirmo  omnia  non  solum  accuratissime  esse  disputata, 
sed  etiam  plane  probanda.  Unum  displicet,  quod  alterius  ver- 
sus initio  ab  Henzeno  primo  loco  trierarchi  aflferuntur,  non 
nauarchi.  Nam  cum  nauarchi  superioris  essent  dignitatis,  certe 
in  titulo  illo  honorario  nomen  eorum  praescriptum  erat  nomini 
trierarchorum,  sicuti  aliis  locis  (cf.  GIL  X  3341  atque  Dig.  1.  37. 
13.  P))  nauarchi  et  trierarchi  eadem  serie  numerantur.  Sed 
hoc  levissimum  est. 

Quodsi  Henzenianam  explicationem  accipimus,  primum 
comperimus  e  titulo  illo  gravissimo  Pium  imperatorem  nau- 
archis  atque  trierarchis  centnrionatus  omamenta  i.  e.  non  totam 
centurionum  dignitatem,  sed  centurionum  insignia  decrevisse.^) 
Sic  autem  certissimo  testimonio  probatur  non  ante  Pii  prin- 
cipatum  concessum  fuisse  nauarchis  atque  trierarchis,  ut  ad 


1)  'Bull,  deir  Inst/  1851  p.  85  atque  p.  174-^176. 

2)  Legitur  Henzeniana  tituli  ezplicatio  apud  Hermannum  Ferrero 
(*L'ordin.'  p.  37  et  38). 

3)  'Item  nauarchoB  et  trierarchos  classium  iure  militari  posse  testari 
nulla  dubitatio  est.' 

4)  Quoniam  re  vera  nauarchis  atque  trierarchis  si  Henzenum  rectum 
vidisse  Btatuimus,  et  a  Pio  imperatore  et  a  filiis  eins  maxima  beneficia 
decreta  sunt,  illis  ut  gratias  haberent,  titulum  honorarium  suo  iure  dedi- 
cayerunt. 

25* 
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legionariam  militiam  accederent,  qnoniam  ab  iUo  demnm  im- 
peratore  honorati  sant  centarionatas  ornamentis* 

Si  vero  examinamns,  quo  fere  tempore  inscnlpti  sint  illi 
tituli,  qnibus  eonfirmatnr  posteriore  aetate  nanarchos  legio- 
nariae  militiae  participes  fhisse,  de  altero  qnidem  (OIL  X  3348) 
(n.  66)  certi  qaidqnam  statuere  non  licet,  nisi  propter  men- 
tionem  legionis  primae  adintricis  eum  non  ante  Vespasiani 
aetatem  conscriptum  esse,  alteram  tamen  (GIL  VIII  SappL 
14854  (n.  57),  quia  ^pia  vindex"  nomina  in  eo  classi  Hise- 
nensi  adscripta  sunt,  ad  tertium  p.  Ghr.  n.  saecnlum  pertinere 
certissimum  est. 

Sed  cognitnm  habemus  e  titulo  illo  non  solum,  quaenam 
militaris  nauarchorum  atque  trierarchorum  dignitas  medio  fere 
secundo  p.  Ghr.  n.  saeculo  fuerit,  verum  etiam,  si  modo  poste- 
riorem  tituli  partem  respicimus,  quem  locum  illi  tnm  inter 
ciyes  Romanes  habuerint.  Scriptum  enim  legimus  Marcum  at- 
que Verum  imperatores,  ne  patri  cederent,  nauarchis  atqne 
trierarchis,  quibus  ille  centurionatus  omamenta  concesserat, 
tertium  ordinem  i.  e.  tertii  ordinis  honorem  deerevisse.  Ter- 
tium autem  ilium  ordinem  decurionatum  putandum  esse  Al- 
fonso Giorgi,  Henzeni  familiarissimus ,  optime  mihi  videtor 
effecisse  e  Dionis  loco  allato  (1.  49.  14,  3)^),  nbi  legimus 
Octavianum  anno  a.  Ghr.  n.  sexto  et  tricesimo  Sexto  Pom- 
peio  devicto  pollicitum  esse  ipsius  centurionibus^)  se  eos  in 
patriam  reverses  decuriones  designaturum.^)  Aecedit  quod  et 


1)  Kdx  xovzov . . .  xal  xovq  hxaxovxdQxovq  wq  xal  ig  tag  fiovXitg 
avtovg  Tag  iv  ralg  natgloi  xazaX^^cDV  ini^Xmas, 

2)  Apud  Dionem  classiarios  centuriones  commemorari  Henzenus  CBull. 
dell*  Inst.  1851  p.  176)  non  recte  contendit,  cum  omnino  centoriones  no- 
minentur. 

3)  Eundem  in  modum  Dio  loquentem  facit  Maecenatem  (1.  52.  25.  7 : 
ix  6h  6rj  Tc5v  an  aQxfjg  hxaxovxaQxriaavxwv  oi6kv  xwkvBi  tovg  iXXoyi- 
fKozdtovg  avzov  /israXa/ifidvsiv)  eos,  qui  ab  initio  centurionis  munere 
functi  sint,  in  decurionum  numerum  esse  recipiendos.  Nempe  verba  iUa  a 
Dione  Maecenati  attributa  minime  quadrare  ad  Augusti  imperatoriB  aetatem, 
sed  ad  ipsam  Dionis,  in  Berolinensi  dissertatione  Paulus  Meyer  (De  Mae- 
cenatis  oratione  a  Dione  ficta'  1891  p.  7  seq.)  explanayit. 
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apad  scriptores  et  in  titalig^)  saepissime  fit  mentio  ordinis  decu- 
rionum.  Imprimis  aatem  mea  qnidem  sententia  e  loco  Saeto- 
niano  (V.  Div,  Aug.  c.  100)  2),  ex  quo  discimus,  qualibus  hono- 
ribus  tres  illi  ordines  et  senatorius  et  eqnestris  et  decarionalis 
mortuum  imperatorem  Augostum  prosecuti  sint,  deenrionatam 
tertii  fuisse  ordinis  certissime  coUigitur.^) 

Eo  magis  yero  tituli  explicationi  ab  Henzeno  ante  pins 
quadraginta  annos  prolatae  fidem  habeo,  qnod  profecto  titnlis, 
qui  his  decern  annis  reperti  sunt,  confirmatnr  decurionatns 
dignitatem  post  medium  secundum  p.  Ghr.  n.  saeculnm  nan- 
archis  atque  trierarchis  fuisse  concessam. 

lam  animadyertit  Hermannus  Ferrero^)  Inlio  Magno  nau- 
archo  principi  secundum  titnlum  GIL  X  2  8215  (n.  62)  anno 
p.  Ghr.  n.  centesimo  nonagesimo  octayo^)  et  decurionatnm  et 
dunmyiratum  Volturni  oppidi  esse  delatum.  Fugit  tamen  yirum 
doctum  titnlas  Sinopensis  GIL  III  f .  1  6980  %  unde  intellegitnr 

1)  cf.  CIL  II  4058,  4608,  II  Suppl.  6083,  Eph.  epigr.  lU  p.  78,  Dig. 
1.  50.  2,  2:  'si  numerus  (decurionum)  ordinis  plenus  sit,  ezspectare  earn 
oportet,  donee  alius  vacet.' 

2)  ^Corpus  decuriones  municipioram  et  coloniarom  a  Nola  Boyillas 
usque  deportarunt. ...  A  BoviUis  equester  ordo  suscepit  urbique  intu- 
lit .  . .  SenatuB  et  in  funere  ornando  et  in  memoria  honoranda  eo  studio 
certatim  progressus  est. .  . .' 

3)  Id  quoque  moneo  in  verbis  illis  Plinianis  (epist.  1.  I  19,  2):  ^ut 
te  non  decurione  solum  Terum  etiam  equite  Romano  perfruamnr,  offero 
tibi  ad  implendas  equestres  facultates  trecenta  milia  nummum'  ordinem 
decurionalem  opponi  equitum  ordini. 

4)  cf.  'Mem.  deUa  R.  Accad.  di  Tor.'  vol.  XXXVI  p.  28. 

5)  Gninam  anno  titulus  ille  tribuendus  sit,  Ferrero  ("Atti  di  Tor.' 
XVII  p.  381  seq.)  accuratissime  pertractavit.  Nam  cum  alterius  consulia 
nomen  Saturnini  solum  exstaret,  praeter  annum  centesimum  nonagesimum 
octavum,  quem  ezploravit  Mommsenus  (cf.  CIL  X  2  8215  adn.),  etiam 
anni  nonagesimi  tertii,  quo  consules  erant  suffecti  M.  Lollius  Paulinus 
Valerius  Asiaticus  Satuminus  atque  G.  Antius  lulius  Quadratus,  rationem 
esse  habendam.  At  ipse  concedit  Ferrero  in  adnotatione,  quam  postea 
quidem  conscripsit  (cf.  'Mem.  di  Tor.'  XXXVI  p.  28  adn.  5),  annum  prae- 
ferendum  esse  centesimum  nonagesimum  octavum. 

6)  Legitur  item  in  volumine  IV.  Ephemeridis  epigraphicae  (n.  45), 
non  tamen  relata  est  in  indicem  illius  Yoluminis  (p.  593  et  595). 
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Nnmisiam  Primum  nanarcham  non  solum  gessisse  sacerdotiam 
Oaesaris  Augasti  atque  aedilitatem  ^)y  sed  etiam  faisse  etitemm 
dnnmyirnm  et  danmvirum  qninqnennalem.  Neqae  autem  cre- 
dibile  earn  illos  honores  esse  assecntam^  nisi  antea  decarionatn 
fanctns  sit,  qnoniam  verba  exstant  in  Digestis  (1.  50.  2,  7): 
'iSy  qui  non  sit  decario,  daumvirata  vel  aliis  honoribos  fnngi 
non  potest,  quia  deenrionnm  bonoribas  plebei  fangi  prohi- 
bentar\*) 

Nee  minos  silentio  praetermissam  est  ab  Hermanno  Ferrero, 
quod,  nt  plane  absolvatur  titnlos  ille  CIL  X  3340,  hoc  ipso 
loco  afferre  opportonnm  videtar  duos  titnlos  testimonio  esse 
trierarchis  qnoqne  inferioris  aetatis  decnrionalem  concessom 
fuisse  honorem.  Etsi  sane  affirmare  non  licet,  quern  fere  ad 
annnm  alter  titnlns  (GIL  X  3364)  (n.  80)  pertineat,  qni  a 
femina^)  et  sibi  et  Prisco  coningi  trierarcho  atque  decurioDi 
et  libertis  et  posteris  est  constitutus,  alter  tamen  (CIL  X  3342*) 
(n.  85),  a  decnrionibus  Miseni  atque  Teani  aut  Doninae  aat 
Mamaeae  Augustis  dedicatus,  cuius  in  subscriptione  et  Prisci 
tertiae  Gallicae  legionis  praefecti  et  Lucii  Vitalis^)  trierarchi 
nomina  leguntur,  tertio  saccule  certe  est  tribuendus.  ^)  Neqoa- 
quam  igitur  potest  dubitari,  quin  et  nauarchi  et  triervchi 
tertio  p.  Ghr.  n.  saeculo  decurionatu  exomati  sint  Atque  id 
quoqne  patet,  com  classis  praefecti  atque  subpraefecti  equestrem 

1)  MuDicipiornm  aediles  collegas  minores  iudicam  faisse  Marqaardtos 
CStaatoverw.*  V  p.  166)  docait 

2)  cf.  de  his  Marquardtum,  ibid.  I*  p.  196. 

3)  Yidetur  fuisse  illi  nomen  Serapis,  quoniam  eutat  nominis  ez- 
itas  ^pis\ 

4)  AUas  quoque  Utuli  Vitalis  nomen  per  compendium  scriptum  ex- 
hibent.  Sic  CIL  lU  4707:  'L.  Val.  Vit.*;  CIL  U  4970.  559  K.:  *0f.  Vita.'; 
CIL  II  4974,  40 :  ' Vit'.  Cave  suspiceris  fuisse  trierarcho  illi  Prisci  nomeD, 
quod  sequitur  in  titulo,  atque  propterea  ilium  trierarchum  fortaaae  eund^m 
esse,  qui  in  titulo  CIL  X  3364  (n.  80)  commemoratur.  Nam  in  titolis 
classicis  nomen  semper  scriptum  legitur  ante  muneris  appeUationem. 

5)  Certus  annus  propterea  proferri  nequit  quod  non  lesjtor  in 
titulo  nisi  alterius  consulis  nomen:  ^Claudii  Sever!'.  Seven  autem  aetate 
imperatoria  et  anno  ducentesimo  et  anno  ducentesimo  quinto  consalatum 
adepti  sunt 
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dignitatem  obtinerenty  nauarchos  atqne  trierarchoSi  qaoniam 
mnlto  inferioris  gradns  erant,  insertos  esse  tertio  decario- 
nam  ordini. 

Quo  loco  cum  baud  alienam  videatar  brevi  perlastrare, 
quaeDam  primis  priDcipatus  temporibns  naaarchornm  in  civitate 
fnerit  condicio,  e  titalo  lalii  Hilari  nanarchi  (OIL  VI  2  8927) 
(n.  67),  qui  Augusti  libertum  se  appellat,  discimns  prioris  im- 
peratorii  aevi  nanarchos,  id  quod  etiam  de  praefectis  atque 
sabpraefectis  erat  dicendam,  plernmqae  libertos  fuisse.  At 
posterioris  Gaesarnm  aetatis  nanarchi  omnes  videntur  fnisse 
cives  Bomani,  tametsi  in  tribus  tantam  titulis  GIL  VIII  Sappl. 
14854  (n.  57),  X  2  8215  (n.  62),  III  f.  1  6980  et  patris  et 
tribns  nomen  indicatnr.  Sed  cnm  ilia  nominam  indicia  etiam 
in  titulis  legionariorum,  qui  profeoto  erant  cives  Romani,  sae- 
pios  sint  omissa,  nt  animadvertit  Mowatas  ('Bull.  6pigr/  VI 
p.  113),  iam  nihil  obstat,  ne  statuamns  ceteros  quoque  poste- 
rioris aetatis  nauarchos  cives  fuisse  Romanes. 

Quibus  expositis  e  nauarchorum  titulis  omnia  coUegisse 
mihi  videor,  quae  idonea  sunt  ad  dignitatem  eorum  et  militarem 
et  civilem  illustrandam.  Sed  iam  licebit  in  huius  partis  fine 
proferre,  quae  dicenda  sint  de  classis  illis  ducibus  dsxavoL 
appellatis,  quoniam  baud  scio  an,  si  quale  illorum  munus  fuerit 
expediverimus ,  ipsum  nauarchorum  munus  accnratius  etiam 
simus  cognituri. 

Hi  classis  dexavoL  non  commemorantur  nisi  in  titulo  e 
minis  Augustei  templi  Alexandrini  efifosso,  quem  primus  om- 
nium N6routsos-Bey  Aegyptins  ediditO  adnotationibusque  in- 
struxit.  Hanc  autem  praebet  vir  ille  doctus  tituli  illius  a  dextra 
parte  valde  mutilati  lectionem: 

AeKANU)NTUJNeNCTOAUJnPAITU)PIU)TonPOCKYNHMA 

GeUJNKAICAPUJNeNTHAeTHTHCAHANArerPAnTAi 

KAICAPOCA'AYPHAIOYOYHPOYCeSAC 

TOYeKTUJexEi 

1)  cf.  'BuUetiQ  de  rinstitut  ifegyptien  vol.  XUI  p.  175-177. 
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Ac  samma  com  probabilitate  dissernit  Niroateos  -  Bey, 
memoria  complexas  Angnstei  AlexandriDi  descriptionemy  qaam 
exhibet  Philo  Indaeas  (de  virtntibas  et  legatione  ad  Gaium 
c.  22  p.  175)^),  titnlnm  illam  constitatum  esse  a  classiariis 
decaniSy  at  Marcam  et  Vernm  imperatores  yenerarentnr,  quo- 
niam,  at  accipimas  e  Philonis  testimonio,  mos  erat  naatas  et 
cam  e  porta  Alexandrino  naves  solverent  et  cam  in  earn 
inveherentar  imperatoram  maiestatem  adorare.  Id  nimiram 
minime  est  probandam,  qaod  ille  affirmat  (p.  176)  titulnm  earn 
ad  praetoriam^)  classem  Alexandrinam  pertinere.  Nam  etsi 
per  se  non  est  inaaditam,  at  argamentatar  Ferrero^),  praeter 
Italicas  classes  Alexandrinam  qaoqae  praetorio  nomine  bono- 
ratam  faisse,  qaoniam  Aegypti  provincia  praeter  ceteras  pro- 
pria imperatoram  Romanoram  possessio  erat^,  tamen  cogno- 
mine  Aagasta,  qaod  in  illias  classis  inscriptionibas  saepias 
(cf.  OIL  UI  43,  VIII  2  9358,  Epb.  epigr.  V  989)  redit,  satis 
indicatar  Alexandrinam  classem  yalde  conianctam  faisse  cam 
imperatoribas.  Itaqae  assentior  Hermanno  Ferrero^),  qai  tita- 
1am  illam  sic  restitait: 

AeKANUUN  TUJN  SN  CTOAUJ  nPAITUJPIUJ  Nomen 
GeUJNKAICAPUJNeNTHAeTHCTHAHnpocKYNHMA 
KAICAPOCA'AYPHAIOYOYHPOYCEBAC 
TOYeKTUJejei 

1)  Ovdhv  yag  toiovtov  iau  xtfjievoq,  oiov  to  Xeyofisvov  ^t^fidcxtov, 
im^arrjgtov  KalaaQoq  vscjg,  dvtixQv  tdiv  eioQiAOxaxfov  kifiivwy  fiexiatgo; 
^dgvxat  /xtyiaxog  xal  imtpaviaxaxog  xal  oioq  oix  hxigwBt,  xazan),BQ}i 
dva^ijfidxwv  iv  yga<fatg  xal  dvdgidai  xal  dgyvg(p  xal  ;if(w<xy  neQifie^Xr/- 
fjLkvoq  ivxvxli^,  xkfjLSvoq  evgvxaxov,  axoaig  fitfiXioShjxaigt  dvSpwaiv,  dXaeci, 
TfgoTtvXaiotg,  evQixfoglaig^  inali^QOig,  dnaai  xolg  elg  noXvxOJavaxov  xoo- 
fjLOv  i^axrjftivovy  iXnlg  xal  dvayofjiivoig  xal  xaxan/Jovci  ctoxr^Qtog. 

2)  Perperam  N^routsos-Bey  (p.  177)  censet  propterea  AlezaDdrinae 
class!  praetorium  nomen  ftussey  quod  sub  imperio  fuerit  praetoris.  Quo 
modo  vero  praetorium  nomen  sit  declarandum,  in  altero  capite  disser- 
tationis  cxposui  (cf.  p.  298). 

3)  'L'ordin.'  p.  161. 

4)  Marquardt,  'Staatsverw.'  P  p.  441. 

5)  'L'ordin.'  p.  162. 
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Gontendit  aatem  yir  ille  doctus,  cam  primo  versa  exeante 
propter  omissam  articalam  ante  axolog  vocem  praetoriae  classis 
nomen  exspectetar,  in  primo  illo  versa  sapplendam  esse  adiecti- 
vam  aat  Misenas  aat  Ravennas.  Secandi  vero  versas  lacanam 
rectissime  explet  vocabalo  fCQoa7cvvrjf4a,  cam  verbam  illad 
avayiyQafcraiy  quod  inseraerat  N6roatsos-Bey,  facillime  cogi- 
tatione  possit  adiungi. 

Sed  mihi  contigit,  at  titalam  ilium  male  vexatum  plane 
in  formam  integram  restituerem.  Liquet  enim  verba,  quae  in 
quarto  tituli  versu  reperiuntur  rov  eKrq)  ereiy  minime  annecti 
licere  illi  ^s^ao,  quod  exstat  in  versu  tertio,  quod  et  Nirontsos- 
Bey  et  Ferrero  animis  sibi  fingere  videntur,  cum  hoc  concesso 
nnllo  modo  perspiciatur ,  cur  in  tertio  versu  extreme  relicta 
sit  lacuna,  quae  verbis  iUis  xov  encrrp  hei  optime  poterat  ex- 
pleri.  Immo  quae  exstant  et  exeunte  tertio  et  quarto  versa 
ineunte  lacunae,  optime  complentur  cognominibus  insertis,  quae 
Lucius  Aurelius  Verus  imperator  anno  centesimo  sexagesimo 
sexto  sibi  vindicaverat.  Quas  quidem  in  titulo  illo  honorario 
accuratissime  perscriptas  fnisse  veri  est  simillimum. 

Quodsi,  qui  exstant  anni  centesimi  sexagesimi  sexti  Lncii 
Veri  imperatoris  uummos  inspicimus,  legnntur  in  iis  tria  ilia 
imperatoris  cognomina  ^  Armeniacus  Parthicus  Maximus/  ^)  Haec 
igitur  nomina  ratione  habita  inscriptionis  Graecae  CIA  III  1030, 
titulo,  quem  tractamus,  inserenda'^  videntur  uigfieviaxov,  IlaQ- 
S-iTiov,  MsyloTov,  at,  quae  in  quarto  versu  legitur  syllaba 
rov,  ultima  sit  tertii  cognominis  Meylatov. 


1)  cf.  doctr.  num.  Eckhelii  VII  p.  92  atque  Gohenium  III  p.  183 
n.  126  et  131. 

2)  Quae  Terba  tituli  illius  Alexandrini  integre  sunt  servata  meo  lure 
dubito ,  num  a  N^routsos-Bey  iustum  in  modum  typis  expressa  sint,  cum 
quomodo  tradiderit  vir  ille  doctus  tituli  Terba,  in  secundo  versu  zi^aXjj 
legatur  pro  ari^Xij,  quod  exspectatur,  Tocabulo.  Veri  igitur  est  simile 
spatia  quoque,  quae  interiecta  sunt  inter  singula  vocabula,  yix  accurate 
esse  indicata.  In  volumine  GIL  X  (cf.  p.  321),  ubi  legitur  ille  titulus  nullis, 
quae  supplenda  videntur,  vocibus  adscriptis  inter  singula  verba  maxima 
intervalla  denotata  sunt. 
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Sic  igitur  nulla  iam  relinquitar  dnbitatio,  qnin  titaliis  ille 
tali  modo  sit  snpplendns: 

AeKANUJN  TUUN  SN  CTOAU)  TTPAITUUPIUi   Nomen 

OeoiNKAICAPUiNeNTHAeTHCTHAHnpociCYNHMA 

KAICAPOC/V^ATPHAIOTOTHPOTCeBACTOYAPMeN 

lAKOYnAPGiKOYMencTOTeKTlU  erei  enoiHSH 

Itaqne  titnlas  ille,    quantnm  licet  snspieari,    a   deeanis 

altering  praetoriae  claesis  Italicae  dedicatos  est,   cam  Verns 

imperator  Parthico  bello  vere  anni  centesimi  sexagesimi  sexti 

confectoO  in  patriam  reversurns  esset  Nam  alterntram  classem 

Italicam  Alexandriae  stationem  habaisse  propterea  minime  yen 

est  simile,  qnod,  nt  iam  in  quarto  capite  (p.  329)  monni, 

Aegypti  praesidio  Alexandrina  classis  constitnta  erat    Yenmi 

tamen  imperatorem,  cnm  anno  centesimo  sexagesioio  sexto  ad 

Parthicnm  bellum  proficisceretur,  satis  yalidam  classem  comi- 

tatam  esse  ex  his  verbis  conclndo,  quae  in  lulii  Capitolini 

Veri  imperatoris  vita  (c.  VI  9)  leguntur:  'ille  in  Apalia  veni- 

batnr  et  apud  Corinth  nm  et  Athenas  inter  symfonias  et  cantici 

navigabat,  et  per  singnlas  maritimas  civitates  Asiae  Pamphy- 

liae  Giliciaeqne  dariores  voluptatibus  immorabatur*,  e  qnibns 

apparet  eum ,  prinsquani  ad  ipsum  bellum  aggrederetur,  mari- 

tima  oppida  et  Graociae  et  Asiae  frequentasse. 

Iam  ut  quaeramus ,  quinam  putandi  sint  illi  dexavoi^  quo- 
rum ({uale  fucrit  munus  nee  Mommsenus^)  nee  Ndroutsos-Bey ') 
expediveruut,  ordiendum  est  a  duobus  Vegetii^)  locis  et  ab 
uno  Modesti^),  ({uibus  decanus^)  declaratur  dux  decern  mill- 

1)  cf.  Napp,  do  rebui  imperatore  M.  Aurclio  Antonino  in  oriente 
gestis  Donnae  1^79  p.  33.         2)  cf.  CIL  X  3340  adn.        3)  L  L  p.  176. 

4)  cf.  ed.  Langii  p.  47,  6  seq.:  'at  decern  militibos  sub  uno  papilone 
de^ntibuB  unu8  qiiaai  praeesset  decanus,  qui  caput  contubemii  oomina- 
tnr  atque  p.  43.  10:  'orant  decani,  denis  militibus  praepotiti,  qni  Done 
caput  contiibemii  vocantur . 

h)  IV  %-ocabulis  rei  militaris  §  9:  "mrsnfi  ipsae  ceDtoriae  in  oob- 
tnbemfa  di\iiae  snnt,  ut  decern  militibat  sub  uuo  papilone  dcgentibiis 
nnuB  quasi  praeesiet  decanus,  qui  caput  ooutub^nii  nonuoatar. 

6)  Apud  losepbum  (Bell.  lud.  1.  II  20,  7)  l^mos  pro  6ertn»o;:  Toce 
SexccSapX^^'  uotionem. 
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turn  terrestris  exercitas.  At  pariter  apad  ecclesiasticos  scripto- 
res  Aagastinam  0  atqae  Hieronymam  ^)  decanas  est  praeses 
decern  coenobitarnm.  Appellatar  igitur  decanas  sive  dexavogj 
qnicnnqae  decern  praepositns  est.  Qaoniam  vero  apnd  Poly- 
binm^)  atqne  Diodoram^)  saepins  legitnr  vox  dexavalaj  qua 
decern  nayium  agmen  significatar,  non  nimis  audacter  suspi- 
cari  mihi  videor  classis  decanos  illi  nayinm  dexavalif  prae- 
faisse.  Qaod  si  conceditur,  iam  constat,  quot  nayibns  singuli 
nanarchi  praefuerint,  cum  tali  classis  docavtSv  significatione 
probata  deytavog  classis  nallas  sit  alius ,  nisi  qui  apud  Romanes 
yocatar  nauarchns. 

Haec  de  primoribus  classiariis  ducibns  erant  dicenda,  iam 
animos  conyertamus  ad  inferioris  dignitatis  duces,  quorum 
alteri  erant  trierarchi,  alteri  centuriones. 

6.   De  trierarchis.  ^ 

Singularum  nayium  duces  trierarchos,  quorum  iam  supra 
saepins  facta  est  mentio,  sub  agminum  ducibus  nauarchis 
fuisse  per  se  intellegitur.  Illos  nayibus  cninslibet  magnitu- 
dinis  nequaquam  triremibns  solis  praefuisse  in  antecedentibns 
(p.  365)  iam  est  expositum.  Relinquitur,  ut  hoc  loco  paucas 
illas  trierarchorum  inscriptiones  afferam,  in  quibus  trierarchi 
nayis  nomen  indicatur.^)    Sic  GIL  X  3391  trierarchus  quadri- 


1)  De  moribas  ecclesiae  cathol.  c.  67:  *opa8  autem  saum  tradunt 
eis,  quos  decanos  yocant,  eo  quod  sint  denis  praepositi'. 

2)  Epist.  XII  ad  Eastochium  c.  35:  'divisi  sunt  per  decurias  et  cen- 
turias,  ita  ut  novem  hominibus  decimus  (decanus)  prae8it\ 

3)  Polyb.  1.  XXII  10,  4:  ^Hxov  Sh  xal  naga  Sskevxov  rov  fiaoiXicag 
TtQsafievzal,  rijv  zb  {piXLav  dvavemaofisvoi  xal  Sexavalav  fiaxgaiv  nXoLmv 
inayysXXo/isvoi  Sciaeiv  rolq  kxatotg;  ibid.  I.  XXIV  6,  1 :  'EnayysXXofjievog 
dexavalav  Swasiv  ivrsXfj  nswijKovTTjQix(ov  nXoLwv. 

4)  Diod.  1.  XIV  103,  3:  '0  dh  eeaQidrjg  ixnkevaag  xal  xaraXafiwv 
rrjv  "^Pijylvwv  Sexavalav  %v  xiaiv  svB'hoig  xonoig. 

5)  Perperam  Aschbachius  ^Sitzungsber.  d.  Wiener  Acad,  philol.- 
bist  El.'  1875  toI.  79  p.  157  adn.  3)  Taciti  Terbis  (ann.  1.  XIV  8):  'trier- 
arcbo  Herculeio'  trierarcbom  Herculis  navis  significari  statuit. 
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remis  Veneris,  GIL  IX  41  (n.  88)  trierarchos  trieris  Triptolemi, 
sic  in  titnlis  OIL  X  3361  (n.  98),  III  434  0,  Eph.  epigr.  IV  989 
liburnaram  trierarchi  commemorantnr. 

Etsi  igitar  trierarchi  plernmqne  nnam  navem  rexenint, 
at  est  e  Taciti  qnoque  verbis  colligendnm  (hist.  L  n  9): 
'datae  e  classe  Misenensi  dnae  triremes  ad  proseqaendnm, 
cum  qaibus  Gythnnm  insalam  tenait;  nee  defaere,  qni  tri^- 
arch  OS  nomine  Neronis  accirent\  id  qnod  reote  monei  Mowatos 
(^BnlL  6pigr.'  VI  p.  HI),  non  tamen  licet  silentio  praeterire 
Clandiam  Pyrrhicom  trierarcham  libomis  prope  Sardiniam 
excnbantibas  praefuisse ,  quoniam  apnd  Tacitum  legiaios  (ibid. 
1.  II 16):  'Clandiam  Pyrrhicom,  trierarcham  Libnmicamm  ibi 
navinm'.  Trierarchoram  aatem  nomen  initio  qnarti  saecnli 
abolevisse  atqae  exinde  naviam  daces  appellatos  esse  naa- 
archos,  qaod  nomen  exstat  apad  Vegetiam  (1.  IV  32),  non 
opas  est  hoc  loco  repetere,  cam  iam  in  iis  pertractatnm  sit, 
quae  diximas  de  naaarchis.  Attamen  ex  eodem  illo  Vegetii 
loco  scimus,  qaae  singala  of  ficia  naviam  daces  administraverint. 
Haec  enim  ibi  exstant:  'qai  (naaarchi)  exceptis  ceteris  naa- 
tpram  officiis  gabematoribas  atqae  remigibas  et  militibos  ex- 
ercendis  cotidianam  cnram  et  iagem  exhibebant  indnstriam". 
Itaqne  trierarchi  non  solnm  gabematoribas  atqae  reoiigibas, 
sed  etiam  militibas  classiariis  operam  dabant  exercendis.  Nam 
optime  qaadrat  ad  illam  Vegetii  narrationem,  qaod  e  titolo 
GIL  XIV  110  (n.  76)  intellegimus  Ostienses  milites  classiarios 
sab  trierarcho  faisse. 

Nee  minas  Rafram  Galenam  Germanicae  classis  trier- 
archam militam  classiarioram  vexillationi  in  lapicidinas  Brohlii 
vici  missae  praefaisse  e  titnlo  665  Brambachii  Corporis  In- 
scriptionnm  Rhenanaram  apparet.  Atqae  Gaiam  Viniciam 
Faastam,  eiasdem  Germanicae  classis  trierarcham,  dncem 
faisse  classiariae  vexillationis,  qaae  in  coloniam  Ulpiam  Traia- 
nam  saxa  transportaverat ,  comperimas  e  titalo  votivo  a  ve- 
xillariis  illis  Antonino  Pio  imperatori  anno  centesimo  sexage- 


1)  Titoltts  ille  Syriacae  classis  est. 
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simo  dedicato.  0  Sed  quod  in  titnlo  684  sylloges  Bram- 
bachianae  Similio  Germanicae  classis  miles  de  pleromate 
Cresimi  commemoratar,  tantum  abest,  nt  cum  Marqnardto^) 
atqae  Hermanno  Ferrero  ^)  stataendnm  sit  pleroma  illnd  navem 
onerariam  fuisse,  qnoniam  illi  sententiae  repngnat,  qaod  Si- 
milio miles  appellatnr,  at  contra  ^pleroma^  vocabalo  ratione 
babita  Graecae  notionis  rtkrigiofiarog  *)  eos ,  qui  erant  in  nave, 
et  milites  et  remiges  significari  atqne  Cresimnm  illoram  ducem 
fnisse  censeam.  Nimimm  inde  qnoqne  patet  classiarios  milites 
trierarchornm  imperio  sabiectos  faisse,  quod  testamenta  eorom, 
at  est  in  titulo  GIL  X  3360  (n.  71),  signanda  erant  a  trierarchis. 

Sed  pariter  versati  sant  trierarcbi  in  administratione 
classiaria,  qaod  comprobatar  titalo  sepulcrali  Epb.  epigr. 
y  989 ,  qui  Tiberio  Claadio  Eroti  Alexandrinae  classis  trier- 
archo  exacto  ^)  ab  heredibas  eias  constitatas  est. 

Nee  faernnt  sine  statorum  comitatu  trierarcbi,  cam  in 
titalis  et  secutor  trierarcbi  (of.  OIL  X  3494)  et,  qui  videtar 
idem  fere  munus  praestitisse,  adiutor  trierarcbi  (cf.  GIL  X  3391) 
commemorentur.  Nempe  quod  affirmat  Ferrero  ^)  in  titulo  702 
sylloges  suae  officium  exceptoris  i.  e.  scribae  trierarcbi  legi 
minime  recte  se  babet,  quoniam  in  titulo  illo  postremo  a 
Bormanno  in  volumine  ondecimo  GIL  accuratissime  edito 
(n.  343)  septimi  versus  verba  non,  ut  est  apud  Hermannum 
Ferrero:  'except(or)  tr(ierarchi)'  reperiuntur,  sed  'ex  e(adem) 
ber(68)  iT(ater)\  Ac  re  vera  Bormannum  rectam  praebere  lectio- 
nem  inde  potissimum  intellegitur,  quod  subberedi  in  nono  versu 
tituli  indicato  beres  praescriptus  fuerit  necesse  est. 

1)  Klein,  'Bonner  Jahrb/  vol.  80  1885  p.  154. 

2)  'Staateverw/  n*  p.  506  adn.  2;  *Privatleben  der  ROmer'  II>  p. 
410  adn.  8. 

3)  'L'ordin/  p.  25  adn.  10. 

4)  Oraeca  voce  nXi^gw/ia  et  milites  et  remiges  significari  optime 
illustratur  Plutarchi  verbis  (V .  Lys.  c.  XI  3) :  Avrbg  6h  rovg  xv^egvi^tag 
xal  XQifiQaQXOvq  imnXiwv  dvsxaXsTro  xal  nagoigfia  avvixsiv  Sxaazov 
iv  xa^ei  xo  nXi^gwfia  xal  xovg  vavxag  xal  xovg  impdxag. 

5)  De  significatione  exacti  vide  Marqaardtum'Staatsverw.'  II>  p.  551. 

6)  'Mem.  di  Tor.'  XXXVI  p.  55. 
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lam  at  de  cnrsn  militari  trierarchoram  verba 
plerique  classiarioram  videntar  trierarchi  maims  primam  gos- 
cepisse,  qaamqaam  haad  ignoramas  e  titalo  GIL  in  4319 
Flaviam  qaendam  Pannonicae  elassis  trierarchom  antea  bene- 
ficiarii  consalaris  i.  e.  actoris  0  procaratorii  locam  obtinaisse. 

Qaanam  yero  aetate  trierarchi  ad  classiariam  militiam 
accesserint,  nescimas.  Nameros  enim,  qai  in  titalo  CIL  XI  71 
(n.  87)  legantar,  vitiose  inscalptos  esse  ^) ,  sao  lore  contendit 
Bormannas  ^) ,  qaod  minime  credibile  est  Liciniam  illam  Maxi- 
mam  trierarcham,  qai  triginta  qainqae  annos  natas  post  Tiginti 
qainqae  annoram  stipendia  mortaas  est,  andecimam  annom 
agentem  iam  trierarchi  manas  iniisse. 

Ad  ampliorem  aatem  dignitatis  gradam  trierarchos  sape- 
rioris  principatas  non  esse  proyectos,  etsi  non  licet  pro  certo 
confirmare,  tamen  et  quod  in  titalo  GIL  VI  3621  (n.  101)  trier- 
archas  andetriginta  stipendioram,  in  titalo  Brambachii  522 
yeteranns  trierarchas  elassis  Germanicae  commemoratar  et 
qaod  trierarchi  elassis  Misenensis  a  Glaadio  imperatore  anno 
qainqaagesimo  altero  honeste  missi  ad  mains  manas  non  sont 
prodacti  (cf.  GIL  III  2  p.  844  [n.  3]),  yerisimillimam  yidetor 
trierarchis  primis  Gaesarnm  temporibas  non  concessam  faisse 
allam  dignitatis  accessionem.  Tam  demam ,  cam  lis  una  cam 
naaarchis  centarionatas  ornamenta  a  Pio  imperatore  decreta 
sant,  non  solam  ad  nanarchorum  manas ,  yeram  etiam  ad  cen* 
tarionatum  legionariam  ascendere  licebat,  tametsi  nnllam  trier- 
archam  manera  ilia  assecatam  esse  constat  nisi  P.  Petroniam 
Afrodisiam  Rayennatem  (cf.  GIL  XI  86  [n.  89]). 

Sed  qaalis  fait  trierarchoram  dignitas  in  ciyitate?  Ut 
ordiamar  a  trierarchis  ineantis  principatas ,  hand  paaci  et 
Italicaram  et  provinciaram  classium  duces  apertis  yerbis  im- 


1)  Marqaardt,  Staatsverw.'  IP  p.  549  adn.  7. 

2)  Aeqne  in  tribus  aliis  titulis  classiariis  CIL  X  3501,  3531,  Dei- 
jardins,  G^ogr.  de  la  Gaole  I  p.  366  annorum  nomeri  neglegendi  sont; 
quae  si  recte  ioBcolpta  esse  statneremus,  claasiariiy  quorum  in  iliia  fit 
mentio,  puerili  aetate  ad  classiariam  militiam  aggressi  essent. 

3)  cf.  GIL  XI  71  adn. 
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peratorum  libertos  se  appellant  0>  id  qaod  titnlis  comprobatnr: 
OIL  V  1048  (n.  90),  X  3357  (n.  72),  X  3358  (n.  73),  Eph.  epigr. 
V  989,  Desjardins,  'G6ogr.  de  la  Gaule'  I  p.  368,  Ferr.  498,  507. 
Alii  vero  sen  Caesaris  (cf.  OIL  VI  2  8928  [n.  96] ,  8929  [n.  93], 

IX  41  [n.  88],  XII 257)  sen  Angnsti^)  (cf.  GIL  VI  3621  [n.  101  j, 

X  3354  [n.  83],  3356  [n.  95]  Notizie  degli  Scavi  1890  p.  152 
[n.  104])  trierarohos  se  praedicant.  Qaos  hac  significatlone  ex- 
primere  in  animo  habuisse  se  ipsius  principis  dicto  audientes 
esse  Mommsenus  summa  cum  probabilitate  persecatns  est.  ^) 
Attamen  minime  assentiendam  yidetar  illi  pro  certo  statuenti 
Malchionem  Caesaris  trierarcham ,  cnins  mentio  fit  in  titnlo 
GIL  IX  41  (n.  88),  non  militem,  sed  servam  fuisse  imperatoris.  ^) 
Unus  sane  exstat  classiarii  servi  titnlus  GIL  X  3346.  Nee 
minus  apertnm  est,  cum,  qui  in  illo  commemoratnr  Septimus, 
dispensatorem  classis  imperatoris  Gaesaris  Augusti  Germanici 
Dacici  Traiani  se  appellet,  ne  secundo  quidem  p.  Ghr.  n. 
saeculo  ineunte^)  a  classiariis  muneribns  exclnsos  fuisse  servos. 
Sed  Septimus  ille ,  quoniam  rationes  conficiebat,  in  administra- 
tione  classis  yersatus  est,  non  in  militia  classiaria.  Attamen  plane 
aliter  est  iudicandum  de  classiariorum  titulis,  in  quibus  signa- 
tum  est:  'n(atione)  yerna'  ut  sunt  GIL  XI  59,  65,  3736 ,  Eph. 
epigr.  V  1045,  GIL  X  3646,  3654.®)  Unde  id  solum  efficitur 
dassiarios  in  illis  laudatos  natos  esse  servos.  Sed  deliberan- 
tibus  nobis  Octavianum  et  Siculo  bello  coorto  yiginti  milibus 


1)  Mominsen,  'Staatsr/  IP  p.  863,  Herm.  vol.  XVI  p.  463. 

2)  Eodem  modo  in  titalo,  quern  exhibet  Cagnatns  (L*ann^  ^pigr.  1S92 
n.  22)  (n.  154),  yeteranus  Aug(asti)  ex  cent(iirione)  commemoratur. 

3)  'Staatsr.'  n»  p.  863  adn.  5. 

4)  Vide  Mommseni  adnotationem  ad  GIL  IX  41  atque  X  3356.  Scilicet 
tali  sententia  alii  quoque  trierarchi  tacite  servi  declarantur,  quorum,  ut 
afferam  ezempla,  sunt  tituli  GIL  VI  2  8928  (n.  96),  8929  (n.  93). 

5)  Gum  in  Septimi  illo  titulo  Parthicus  nomen  Traiani  indicetur,  non 
ante  annum  centesimum  decimum  sextum  perscriptus  est,  quoniam  Parthi- 
cus nomen  imperatori  inditum  est  anno  116  demum  (cf.  Eckhel  YI  p.  438). 

6)  A  Marquardto  ('Staatsverw.'  IP  p.  510  adn.  1)  duo  ultimi  tituli 
tantum  enumerantur;  quos  tamen  classiariorum  fuisse,  certum  indicium 
non  licet  proferre. 
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servoram  mannmissis  classiariis  usam  esse  (of.  Suet  V.  Div. 
Aag.  c.  16)  et  cam  anno  a.  Ghr.  n.  septimo  festinanter  militibng 
opns  esset ,  non  solam  ingenues  atqne  libertinos  conscripsisse, 
sed  etiam  servos  sunm  in  usum  a  nobilibas  traditos  mimamis- 
sione  decreta  militnm  nnmero  inseraisse  (of.  D.  Cass.  55.  31, 1)0 
stataendam  erit  illos,  qaoramin  titalis  verba  exstant:  "^n.  vema\ 
priasquam  ad  classiariam  militiam  aceederent,  manomissos  esse. 
Nam  certe  aliter  vetiti  erant,  qnot  annos  mnneribas  classieis 
fancti  essent,  notione  'militavi'  in  titalis  adnotare,  quae  qaidem 
legitar  OIL  XI  59,  65,  3736,  X  3654,  Eph.  epigr.  V  1045,  qao- 
niam  servos  militaribus  officiis  prohibitos  esse  Marqnardtns  ^) 
satis  multis  testimoniis  comprobavit.  Non  igitnr  censeo  cam 
Mommseno  et  Malchionem  illam  et  maltos  alios  trierarohos 
primae  imperatoriae  aetatis  servos  in  classe  militavisse,  sed 
manamissos  esse,  priasquam  conscriberentur. 

At  vero  posterius  trierarohos  civitat'e  quoque  donatos  esse 
colligendum  est  et  e  privilegio  illo  militari  a  Clandio  impera- 
tore  Misenensibus  trierarchis  date  (cf.  OIL  III  2  p.  844  [n.  3J) 
et  inde,  quod  duo  trierarchi  et  patris  et  tribus  nomen  in  titulis 
indicant  (cf.  OIL  X  3361  [n.  98]  et  Eph.  epigr.  V  989).  Nihilo- 
minus  trierarchi  posterioris  aetatis  plerumque  videntur  con- 
dicionis  fuisse  peregrinae.  Testimonio  est  titulus  CIL  XI  71 
(n.  87) ,  non  constitutus  ante  Vespasiani  principatum  propter 
adscriptum  classi  Ravennati  nomen  praetorium,  in  quo  mentio 
fit  trierarchi  cuiusdam  nationis  Dalmatae.  Nee  minus  addendum 
est  lulium  Serenum  Misenatium  classis  trierarchum  Aegyptiam 
feminam  i.  e.  peregrinam  in  matrimonium  duxisse  (cf.  CI6r. 
II  3692  [n.  75j).  Maioribus  autem  honoribus  trierarchi  medio 
demum  secundo  p.  Ghr.  n.  saccule  digni  sunt  habiti,  cum,  ut 


1)  1.  55.  31, 1 :  TLefxTiei  tbv  FegfjLavixbv  xaltot  tafitsvovra,  ar^cmw- 
rag  ol  ovx  tvyevsTg  fiovov,  aAAa  xal  i^eXevd^igovq  Sovg,  dXkovg  t€  xql 
oaovg  Tiagd  re  rwv  dvdgwv  xal  naga  r<vv  yvvaixwv  dovXovg,  ngog  xa 
xifjtritJLaxa  avxcSv,  avv  XQo<py  hxfjttjvw  kafiwv  ^kevB^iQOfasv. 

2)  Marquardt,  'Staatsverw.'  U>  p.  540  adn.  7.  Addeudus  est  testi- 
moniis a  doctissimo  viro  allatis  Philonis  ludaei  locus,  qui  legitar  in  capite 
sexto  libelli,  cui  titulus  'Quod  liber  sit,  quisquis  yirtuti  studet'  (II  p.  450). 
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iam  in  antecedentibns  exposnimnsy  a  Marco  et  Vero  impera- 
toribas  decurionali  ordini  adscriberentar. 

Iam  relinqaitar,  at  quaeramus  de  alteris  classiariis  dacibns 
ordinis  inferioris,  qai  oentnriones  classic!  sunt  vocati. 

7.   De  centarionibus  classicis. 

Infimam  inter  classiarios  daces  locum  obtinuerunt  centu- 
riones  sive  centnriones  olassiarii  vel  classic!,  uberiore  ilia  signi- 
ficatione  diet!,  at  a  terrestribus  centarionibus  disiungerentur. 
Scilicet  accuratiorem  illam  classis  centurionum  appellationem 
non  legimus  nisi  uno  loco  TaciteoO  ^^^'  !•  ^IV  8  atque  in 
titulo  OIL  Vra  2  9386.  ^) 

Munus  illorum  quale  fuerit  militare  per  se  haudquaqnam 
perspici  potest  Immo  vero  antea  considerandum  erit,  quem- 
admodum  singulae  naves  ordinatae  fuerint,  ut  !nde  appareat,  qua 
de  causa  in  classiaria  quoque  militia  opus  fuerit  centurionibus. 

Imperatorum  aetate  singulas  naves  singularum  centuriarum 
locum  tenuisse,  quod  in  classiariis  titulis  classicorum  nominibus 
modo  genus  nomenque  navis  modo  centuriae  centurionisque 
nomen  adscriptum  est,  Mommsenus  in  adnotatione  ad  GIL 
X  3340  supra  allata  demonstravit.  Ac  recte  iudicasse  doc- 
tissimum  virum  mea  quidem  sententia  titulo  GIL  VI  1063  con- 
firmatur,  quern  tamen  viri  docti,  qui  assentiuntur  omnes  Momm- 
seni  sententiae,  nescio  quo  pacto  non  viderunt.  Nam  cum  titulo 
ill!  honorario,  Garacallae  imperatori  anno  ducentesimo  decimo 
altero  in  memoriam  ludorum  soUemnium  constitute,  cuius  de 
argumento  Mommsenus  in  quinto  Hermae  volumine  (p.  303) 
disputavit,  et  militum  singularum  cohortium  vigilum  et  trium 
Misenensis  classis  navium  classiariorum  nomina  subscripta  sint, 
facillime  intellegetur ,  quomodo  classiarii  ordinati  fuerint,  s! 
reputaverimus,  quemadmodum  bine  vigiles  illinc  classiarii  or- 
dinem  describant,  cui  attributi  erant.  Indicant  autem,  ut  patet 
ex  indicis  nominum  parte,  quam  exscripsi: 

1)  ^Aniectom  trierarcho  Herculeio  et  Obarito  centarione  classiario 
comitatam/ 

2)  Magius  Maziin(as)  {0)  (c)la8BicaB. 

Leipdger  Stadien.  XV.  26 
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COH-VII-VIG. 
y.VICTORIS 
LICINI  MAXIMe 

y.RESTVTI 
VOLVSSI  INVENTE 
ITEM  CLASSIS  PR^M 
y.QVADRIERI  FIDE 
NAEVI  EVTVCHIANe 

y.TRIERIS  SPEI 
FLAVI  ANTIOCE 
IVLI  DOMNION 

r.LIBVRNA  FIDEI 
AELI  ALEXANDR  .  .  . 
vigiles  primnm  cohortis  nameriimy  deinde  centnrionis  nomeD, 
classiarii  yero  primum  classis  nomen,  torn  navis  centariam. 
Sed  etiam  ampliora  e  titulo  illo  coUigere  licet.  Nam  cam 
ibi  et  centaria  qaadrieres  Fides  et  centaria  trieris  Spes  et  ceD- 
tnria  libnrna  Fides  i.  e.  tres  centuriae  navinm  generis  pliwe 
diversi  commemorentar,  manifestam  est  non  solum  biremeSf 
sed  etiam  triremes  atque  quadriremes  singnlas  centarias  effe- 
cisse,  tametsi  nimiram  qnadriremis  centaria  malto  maiore  nn- 
mero  classiariornm  constabat  qnam  biremis  centaria.  At  si 
qnadriremis  Fidei  manns  e  daabns  vel  tribas  centariis  com- 
posita  fuisset,  oportebat  classiarios  illins  navis  ordinem  mili- 
tarem  non  incertis  illis  voeibns:  'centaria  Qaadrieres  Fides' 
indicare,  sed  centarionis  nomen  profiteri. 

Ad  aliam  nempe  sententiam  verba  yidentnr  ducere,  qaae 
in  titalo  CIL  VI  3165  (n.  165)  legantar:  'C.  Caelio  Valenti 
centariae  Valeri  Rafi  triere  Neptano'.  Nam  cam  in  illis  non 
solam  centaria  navis,  sed  etiam  centarionis  nomen  comme- 
moretar,  dixerit  qaispiam  centarionis  nomen  in  titalo  illo  prop- 
terea  enantiari,  qaod  non  anas,  sed  complares  praeerant  cen- 
tariones  classiariis  Neptani  trieris.  Sed  vehementer  enm  errare 
discimns  e  titalo  GIL  IX  42  (n.  159).  Nam  cnias  mentio  fit 
in  illo,  Scaeva  classiarias  libarnae  Tritonis  hand  neglexit  cen- 
tarionis nomen  indicare,  qaamqaam  perspicaum  est  libomam 
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illam  Tritonem  non  amplins  unam  centariam  effecisse.  Cam 
vero  nasquam  alias  in  titulis  et  centuriae  navis  et  centarionis 
nomen  simnl  proferant  classiarii,  indicandam  erit  tarn  aeon- 
ratam  ordinis  militaris  descriptionem  nonnamquam  propterea 
esse  adhibitam,  qaod  classiam  et  Misenensis  et  Bayennatis 
naves  pari  remigam  ordine  instrnctae  saepins  eisdem  nomini- 
bns  significabantar.  Reperimns  enim,  at  afferam  exemplam, 
triremem  Neptanam  et  in  Ravennati  (of.  GIL  VI  3161)  et  in 
classe  Misenensi  (cf.  GIL  X  3656).  Tenendam  igitar  est  sin- 
galas  nayes  longas  caioslibet  magnitudinis  Gaesaram  aetate 
singalas  centarias  effecisse. 

Si  quaeritar,  qao  fere  tempore  singnlae  nayes  in  singalas 
centarias  distribatae  sint,  iam  ante  Vespasiani  aetatem  cen- 
tarias illas  classicas  institatas  esse  inde  stataendam  est,  qaod 
'centnria  Gn.  Valeri  Prisci'  commemoratar  in  titalo  GIL  X  2 
7592  (n.  146)  Misenatiam  classis  nondam  praetoriae. 

Restat  at  explicemas,  car  classiarii  saepias  non  satis  ha- 
beant  in  titalis  professi  esse  sese  'milites  triere  ilia'  sed  per- 
scribant  se  esse  ^milites  centaria  triere  ilia*.  Nam  cam  omnes 
nayes  singalaram  centariaram  locam  tenerent,  plane  snper- 
vacaneam  erat  nayis  nomini  centnriae  actionem  praescribere ; 
cai  si  centarionis  nomen  non  addebant  classiarii,  ordinem  saam 
militarem  nallo  modo  accaratias  indicabant.  Qaapropter,  nisi 
fallor,  Gagnatas  compendiam  O  siye  /  nayis  nomini  praescrip- 
tam  omnino  non  centnriae,  sed  centarionis  appellatione  inter- 
pretandam  esse  censait.  Ita  enim  ^cent.  triere  Minerya*  yerba, 
qnae  in  qainto  et  sexto  yersn  titali  Neapolitani  legantar  (L'an- 
nde  dpigr.  1892  n.  140)  (n.  172),  explicat:  'centnrio  triere 
Minerya".  At,  qai  in  illo  titalo  commemoratar  classiarias 
G.  Lysias  Tertallas,  cam  militem  classis  praetoriae  Misenatiam 
piae  yindicis  se  appellet,  compendiam  illad  'centar'  nallo 
modo  solyi  potest  yoce  centarionis,  qaoniam,  id  qaod  Momm- 
senns  in  adnotatione  titalo  GIL  X  3377  adscripta  contendit, 
ipsnm  centarionem  minime  in  nameram  sese  rettalisse  grega- 
riorum  nemo  negabit  Nam  plane  alitor  est  indicandam  de 
yerbis  titali  GIL  VI  2662:  'Valerias  Taaras  miles  cohortis 

26* 
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septimae  praetoriae  centnrio  evocatas^  com  Taarus  ille  primnm 
miles  septimae  cohortis^  deinde  centurio  evocatus  faerit  Deinde 
si  cnm  Cagnato  faceremns,  T.  Flavins  Sabestianns,  coins  in 
titulo  verba  exstant:  ^mil.  cl.  pr.  Mis.  P.  V.  Philip  S  ^)  in  Vic- 
(toria)'  (cf.  GIL  III  f.  1  7327)  (n.  168)  centario  putandns  asset 
At  Sabestiani  imagine  qnam  nt  dissertationi  adiangerem  Vin- 
dobonensis  academiae  sodales  honestissimi  benig  nemihi  per- 
misernnt,  minime  confirmatnr  illnm  fnisse  centarionem,  qno- 
niam  in  illins  imagine  nee  cataphractes  neqne  ooreae  nee  vitis, 
qnae  erant  centnrionnm  insignia  ^X  apparent.  Est  igitnr  com- 
pendinm  O  sive  y,  quod  saepissime  ante  navis  nomen  scriptum 
legitur,  ut  in  titulis  GIL  X  3377,  3379,  X  2  8119,  XI  3525, 
nbionmqae  titnlas  militis  classiarii  est,  nentiqnam  centnrionis 
vocabnlo,  sed  centnriae  appellatione  interpretandnm.  Nee  porro 
offendendam  est,  qnod  nonnalli  classiarii  ordinem  snnm  mili- 
tarem  nimis  accnrate  sic  indicant  se  esse  milites  centnria  ilia 
triere,  quoniam  haec  verbosa  ordinis  militaris  significatio  titolo 
illo  GIL  VI  1063,  nbi  compendium  r  non  licet  explicare  nisi 
centnriae  voce,  satis  certe  confirmatnr.  Propterea  autem  clas- 
siarii in  centnrias  erant  divisi,  quod  baud  raro  versati  sunt 
in  terrestri  militia. 

Nam,  ne  repetam,  quae  protuli  in  quarti  capitis  fine,  das- 
siarios  et  Romae  in  castris  stativis  esse  collocates  et  Fncino 
lacni  siccando  operam  dedisse  et  prope  Viam  Flaminiam  Italos 
latrones  oppressisse,  compluria  etiam  exstant  scriptorum  testi- 
monia,  aliqua  ex  parte  iam  supra,  sed  alia  de  cansa  allata, 
quibus  elucet  classiarios  saepissime  terra  dimicavisse  atque 
terrestribus  copiis  fuisse  adiumento.  Oppressus  est  Tacito  anc- 
tore  (ann.  I.  IV  27)  servornm  tumultus  Brundisii  vicinisqne  in 
oppidis  coortus  a  classiariis  trium  libumarum,  quos  Cnrtius 


1)  Rectissime  censet  Mommsenus  (cf.  GIL  III  f.  1  7327  adn.)  litteram 
S  Davis  nomini  praescriptam  centuriae  esfie  compendium,  idemque  statuen- 
dam  est  in  titulo  Pannonico  GIL  III  f .  3  11019.  Quod  vero  inscalptom 
est  illad  ^S'  pro  centuriae  compeodio  ^D^  sive  '>",  sic  explicandam  ease 
existimo  Graecum  lapicidam  compendium  y  pro  littera  sigma  putayiss^. 

2)  Baumeister,  'Denkm.  des  klass.  Altert.'  p.  2060^  et  2061*. 
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Lnpus  qnaestor  singulis  locis  apte  disposnerat.  Nee  minus 
elassiarii,  eum  in  Liguriae  finibus  prope  ad  litora  maris  ab 
Othonianis  eontra  Vitellianos  deeertaretur,  in  eollibus  eoUoeati 
elassis  impetum  in  oram  faetum  adiuverunt  (Tae.  hist.  1.  II  14). 
Quid?  Nonne  ingens  elassiariorum  numerus  Othonem  eontra 
Vitellianos  a  Roma  profieiseentem  eomitatus  est  (ibid.  1.  U  11)? 
Nonne  mille  elassiei  a  Vitellianis  sunt  intercepti,  cum  Tieinum 
progrederentur  Placentia  (ibid.  1.  II  17)?  Nonne  elassiariorum 
manus  sub  Turulio  Ceriali  Plaeentiae  praesidium  firmaverunt 
(ibid.  ].  II  22)?  Caesi  sunt  in  itinere  trium  libumarum  elas- 
siei a  Gaeeinae  legionariis  Vitellio  fidem  praestantibus,  quod  ad 
Vespasianum  defeeerant  (ibid.  1.  Ill  14).  Plurimi  porro  Raven- 
nates  classiarii  una  eum  Vespasiani  legionibus  Romam  urbem 
petiverunt  (ibid.  1.  Ill  50).  Nee  vero  praetereundum  est  Civili 
eiusque  exereitu  fugato  non  promptam  fuisseRomanorum  elassem 
ad  hostes  prosequendos,  quia  remiges  in  terra  ad  alia  munera 
discesserant  (ibid.  1.  V  21).  Adde  in  Agrieolae  eastris  Taeito 
teste  (Agrie.  e.  25)  non  solum  pedites  equitesque,  sed  etiam 
elassiarios  esse  versatos.  Ae  ne  illud  quidem  neglegendum 
est,  quod  apud  Hyginum  legimns  (de  munit.  eastr.  e.  24  et  30) 
quingentos  Misenates  atque  oetingentos  Ravennates,  ut  yias 
legionibus  patefaeerent ,  ab  equitatu  protectos  antecessisse. 
Quid?  Quod  apud  Dionem  (1.  73.  16,  3)  memoriae  traditum  est 
Didium  lulianum  imperatorem  elassiarios  Misenates,  ut  urbi 
praesidio  eontra  Septimii  Severi  essent  impetum,  Romam  ar- 
eessi  visse  ? 

Satis  igitur  doeuisse  mihi  yideor  illis  exemplis  elassiarios 
saepissime  terrestribus  proeliis  interfuisse.  Cum  vero  terrestri 
militiae,  nisi,  sieuti  terrestres  eopiae,  in  eenturias  erant  distri- 
buti,  Usui  esse  non  possent,  in  ipsa  maritima  militia  eenturi- 
arum  ordo  in  singulis  navibus  institutus  est,  ut,  ubi  opus  esset, 
e  navibus  egressi  eenturiatim  in  legionum  modum  ineederent 
elassiarii. 

Id  quoque  moneo  elassiarios  quotannis  complures  per 
menses,  ubi  mare  elausum  erat,  omnino  non  eommoratos  esse 
in  navibus,  sed  in  modum  eopiarum  terrestrium  Miseni  atque 
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Rayennae  in  castris  esse  collocatos.O  Commemorantnr  enim 
non  modo  castra  praetoria  Rayennae  (cf.  OIL  XI  2606),  quae 
qnin  plnrimum  Bayennatis  snburbii  Classis  nomine  fuerint  dn- 
bitari  non  potest,  sed  etiam  scholae  annatnrarnm  i.  e.  militnm 
Misenenses  (cf.  OIL  X  3344)  (n.  30),  quas  et  Mommsenns  ^) 
et  Belochins  ^)  animis  sibi  fingnnt  aedificia  fuisse  ad  Misenatem 
classis  stationem  pertinentia. 

Militari  antem  ordine  Italicas  classes  institntas  fuisse  inde 
potissimum  perspicimuSi  quod  hamilibus  mnneribns  classiariis 
omnibus  fere,  etiamsi  non  erant  militaria,  in  titulis  saepius 
militis  significatio  est  praescripta.  Sic  miles  medicus  dupli- 
ciarins  commemoratur  in  titulo  OIL  VI  3910,  miles  gybernator 
in  titulo  OIL  X  3436,  miles  sectator  trierarchi  in  titulo  OIL 
X  3494,  miles  snboptio  in  titulo  OIL  XI  3531,  miles  librarins 
duplarius  in  titulo  CIL  X  3438,  miles  scenicus  principalis  in 
titulo  GIL  X  3487,  miles  manipularis  in  titulo  CIL  X  3636. 
Optimo  igitnr  inre  Ulpianus  de  classiariorum  condicione  in 
Digestis  profitetar  (1.  37.  13,  1)7  'in  classibus  omnes  remiges 
et  nautae  milites  sunt".  Propterea  autem  consentaneum  est 
classis  centuriis  non  solum  milites  classiarios  insertos  fuisse, 
sed  etiam  classicos  ad  nayis  administrationem  necessaries.  Ac 
re  yera  e  titulis  et  gnbematorem  centuriae  Ar(ri)  (cf.  CIL 
X  3385)  (n.  161)  et  nauphylacem  *)  centuriae  Aeliani  (cf.  CIL 
III  f.  1  7290)  (n.  1 05) '")  cognoscimus,  quorum  ille  certe  mari- 

1)  lam  LipsiuB  (de  magnitudine  Komana  1.  I  c.  5  p.  30)  opinatus  est 
clasBiarios  iDterdam  in  castris  terrestribiiB  faisse  collocates. 

2)  Eph.  epigr.  IV  p.  146  n.  503  adu. 

3)  "Atlas  von  Gampanien  im  Altertum'  tab.  YI. 

4)  Quemadmodum  titolus  ille  a  Mommseno  in  supplemento  III.  CIL 
voluminis  typis  ezprcssus  est,  in  alterius  versoB  fine  litterae  tantum  ex- 
tant: NAY.  At  in  imagine  inscriptionis,  quam  dissertationi  addo,  litterae  P 
vestigia  tam  perspicue  apparent,  at  nulla  iam  relinquator  dnbitatio,  qoin 
nauphylacis  munus  commemoretar  in  titulo,  id  quod  Mommsenos  iam 
opinatus  erat. 

5)  Gum  ex  ilia  inscriptione  sit  colligendum  nauphylaces  faisse  in 
navium  centuriis,  aequum  videtur  tituli  CIL  X  3446  verba:  *nauf.  7  III 
Vict/,  quo  modo  Gori  ilia  exscripsit,  non  cum  Mommseno  (cf.  CIL  X  3345 
adn.)  hunc  in  modum  commutare:  'nauf.  lUI  Victoria'.    Immo  cognitom 
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timo  dumtaxat  mnnere  functus  est,  hie,  eum  esset  navibus 
custodiendi  gratia  praepositus,  qnoniam  apud  Ulpianum  (Dig. 
1.  IV  9.  1.  §  3)  legimus:  'et  sunt  quidam  in  navibus,  qui  cu- 
stodiae  gratia  navibus  proponuntur,  ut  vavcpiXayLsg  et  diae- 
tarii',  ne  ipse  quidem  in  militum  classiariorum  numero  est 
habendus.  Si  vero  Mommsenum  sequeremur  (of.  CIL  X  3377 
adn.)y  scribam  quoque  classiarium  insertam  esse  centuriae  ti- 
tulo  CIL  X  3380  (n.  162)  confirmaretur.  At  mea  quidem  sen- 
tentia  in  titulo  illo  CIL  X  3380  (n.  162)  scribae  munus  omnino 
non  commemoratur.  Immo  'Seriba^  cognomen  est  Cattii  Sos- 
sii  Felicis,  qui  titulum  ilium  filio  sue  mortuo  dedicavit.  Nam- 
que  aliter  in  titulo  illo  scriptum  legeremus:  ^Cattius  Sossius 
Felix  pater  scriba  /  III  Pace'.  Quicunque  enim  muneribus 
funguntur  in  navibus,  in  titulis  classiariis  muneribus  statim 
navis  nomen  adiungunt,  quod  hisce  comprobandum  erit  exem- 
plis:  CIL  IX  41  (n.  88):  'uxor  Malcbionis  Caesaris  trierarchi 
de  triere  Triptolemo',  CIL  X  3423:  'L.  Aurelio  Forti  fabro 
duplicario  lib(uma)  Fide\  CIL  X  3436:  'Sex.  Sallustius  Fau- 
stus,  miles  gyber(nator)  IIII  Fide',  CIL  X  3482:  'C.  Aponio 
Eudemoni  prorete  III  lunone',  CIL  X  3442:  'M.  Satrius  Lon- 
gin(us)  medic,  dupl.  Ill  Cupid(ine)',  CIL  X  3465:  'T.  Flavi 
Firmi  optioni  IIII  Fortuna ,  CIL  X  3496:  'P.  Annius  Titianus 
suboptio  III  Oceano',  CIL  X  3455:  'Antoni  Valentis  nauf.  V 
Victoria'.  Est  igitur  illud  'Scriba'  Cattii  Sossii  Felicis  clas- 
sic! centurionis  cognomen  interpretandum,  praesertim  cum  Scri- 
bae cognomen  in  aliis  quoque  titulis  legatur,  ut  est  in  titulo 
CIL  X  1074:  'A.  Clodius  M.  f.  Pal(atina)  Scriba.' 

Ceteroquin  m  i  1  i  t  e  s  classiarii  soli  indicant  centuriam,  cui 
adscript!  erant.  Attamen  non  dubito  fore  ut  titulis,  qui  for- 
tasse  iam  proximis  effodientur  annis,  confirmetur  praeter  classi- 
arios  milites  non  solum  gubernatores  atque  nauphylaces,  sed 
etiam  reliquos  classicos  insertos  fuisse  centuriis. 

Iam  ratione  consilioque  classis  centuriarum  expositis  non 


habemus  e  titulo  illo  Aurelium  Marullam  nauphylacem  adscriptum  fuisse 
centariae  trieris  Victoriae. 
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est  difficile  proferre,  quale  fuerit  mnnus  centarionum,  qnorum 
in  titalis  plernmqae  naves,  qnarnm  erant  duces,  nominantnr, 
nt  in  titnlo  OIL  XIV  232  (n.  107)  Antonii  Longi  centnrionis 
'Ops  hexeris\ 

Sant  enim  classic!  centuriones  adiutores  existimandi  mi- 
litares  trierarchornm,  qnibus  praecipna  cnra  erat  remm  nan- 
ticamm.  Ante  Clandii  nempe  principatnm  centuriones  yix 
sunt  creati,  quoniam  ab  illo  demum  imperatore  militarem  or- 
dinem  classium  Italicarum  institutum  esse  Mommsenus  persecu- 
tus  est  (cf.  Herm.  vol.  XVI  p.  463). 

Attamen  negat  H6ron  de  Villefosse  Francogallus  (cf.  Da- 
remb. 'diet.'  p.  1223^)  se  posse  cogitatione  complecti  in  singu- 
lis navibus  et  trierarchum  et  centurionem  fuisse  duces.  Sed 
nonne  cum  naves  ancoras  posuerunt  classiariique  milites  in 
terram  egressi  sunt,  et  his  terrestribus  copiis  et  nauticis,  qui 
remanserunt  in  navibus,  duces  opus  erant?  Quod  contra  pro- 
fert  H6ron  de  Villefosse  (ibid.)  nuUos  fuisse  classicos  centuri- 
ones nisi  duces  vexillationum ,  quae  extra  Misenum  atque 
Ravennam  allegatae  erant,  Hermannus  Ferrero  (*^Mem.  di 
Tor.'  XXXVI  p.  26)  idoneis  exemplis  allatis  refutavit  Nihi- 
lominns  eidem  viro  docto  minime  assentior  dicenti  CL'ordin? 
p.  38  atque  'Mem.  di  Tor.'  XXXVI  p.  25)  commemoratos  illos 
in  titulis  classis  centuriones  putandos  esse  nauarchos  atque 
trierarchos,  ad  centurionum  ordinem  provectos.  Nam  medio 
primo  p.  Ghr.  n.  saccule  et  nauarchos  et  trierarchos  et  classi- 
cos centuriones  sine  ulla  dubitatione  simul  in  classiaria  militia 
esse  versatos  primus  adfirmavit  Mommsenus  (cf.  GIL  X 
3340  adn.),  quoniam  apud  Tacitum  ann.  1.  XIV  8  Herculeius 
trierarchus  atque  Obaritus  centurio  classiarius  atque  altero 
loco  ann.  1.  XV  51  ad  eandem  aetatem  pertinente  Volusius 
Proculus  commemoratur  nauarchus.  Quodsi  cum  Hermanno 
Ferrero  statuendum  esset  e  medio  secundo  p.  Chr.  n.  saeculo, 
cum  centurionatus  ornamenta  decreta  sunt  nauarchis  atque 
trierarchis,  illos  dictos  esse  centuriones,  inde  ab  ilia  aetate 
nauarchi  atque  trierarchi  significationem  in  titulis  ultra  non 
legeremus.    Atqui   exstat  titulus   honorarius  anni  p.  Chr.  n. 
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centesimi  nonagesimi  sexti  OIL  X  3341,  quern  nanarchi  atque 
trierarchi  constitnernnt  Caracallae  adalescenti. 

Classis  centuriones  trierarchorum  adintores  habendos  esse, 
copiosius  demoDstrare  conatos  sum:  multo  brevius  absolven- 
dum  erit,  qua  fere  aetate  centuriones  ad  classiariam  militiam 
accesserint.  Sunt  enim  plurimi  deeimum  nonum  (cf.  OIL 
III  322,  [n.  156],  X  3368  [n.  131],  X  3375  [n.  145],  X  6800 
n.  116])  sive  yicesimum  primum  annum  (cf.  GIL  X  3374 
n.  144],  X  3381  [n.  123],  XI  340  [n.  150])  agentes  centuriones 
facti,  id  quod  certis  titulorum  testimoniis  comprobatur.  Va- 
lerium  Priscum  solum  vicesimo  altero  anno  ad  centurionatum 
peryenisse  scimus  e  titulo  GIL  X  3383  (n.  147). 

Glassiariis  autem  stipendiis  emeritis,  quae  saepius  videntur 
diutuma  fuisse,  quoniam  Valerius  Hispanus  (GIL  X  3375) 
(n.  145)  centurio  per  septem  et  triginta  annos  in  classe  mili- 
tavit,  centuriones  in  modum  gregariorum  militum  classicorum 
honeste  missi  veterani  sunt  appellati. 

Nee  multis  demonstrare  licet,  quae  centurionum  fuerit  in 
civitate  condicio.  Nusquam  in  titulis  eorum  tribus,  semel 
(cf.  GIL  X  3375)  (n.  145)  patris  nomen  indicatur.  Immo 
plurimi,  quantum  video,  originis  erant  peregrinae.  Est  enim 
titulus  GIL  X  3572  (n.  121)  Gorsi,  GIL  X  3375  (n.  145)  at- 
que XI  340  (n.  150)  Pannoniorum,  GIL  X  3374  (n.  144)  atque 
3376  (n.  148)  Bessorum,  GIL  X  6800  (n.  116)  Asiani,  GIL  X 
3372  (n.  143)  Gilicis,  GIL  X  3381  (n.  123)  atque  3383  (n.  147) 
Aegyptiorum.  Dalmatus  centurio  indicatur  in  veteranorum 
privilegio  GIL  III  2  p.  850  (n.  5).  Duo  tantum  centuriones 
Italos  se  profitentur:  Arrius  Myro  Formianum  (cf.  GIL  X  3365) 
(n.  HI),  Marius  Pudens  Misenensem  (cf.  GIL  X  3368)  (n.  131). 


CAPUT  VL 
Indices  nominum  ducum  classium  Italicarum. 

Misenatium  Rayennatinmqae  ducum,  quorum  nomina  sive 
scriptorum  testimoniis  sive  titulis  memoriae  tradita  sonti  in- 
dicem  addere  visum  est  in  hoc  capite  quantum  in  me  est  accu- 
ratissimum;  quem  ita  composui,  ut  classium  Italicarum  prae- 
fectos  secundum  temporis  seriem  ordinarem,  reliquos  duces 
litterarum  ordine  dispositos  enumerarem,  quoniam  illorum  tituli 
plerumque  certissima  exhibent  annorum  indicia,  horum  saepius 
ne  minimam  quidem  ansam  aetatis  definiendae  praebeant. 

7.  Chassis  PraefectiJ) 

a)  Misenenses. 

1.  Sextus  Aulienus  (cf.  CIL  X  4868)  (n.  1). 

Hunc  primum,  quod  sciamus,  Misenatium  classis  prae- 
fectum  fuisse  Hirschfeldus ,  Hermannus  Ferrero,  H6ron  de 
Villefosse  putant  Nam  etsi  in  titulo  CIL  X  4868  (n.  1)  non 
vocatur  nisi  'classis  praefectus'  Misenensi  voce  omissa,  tamen 
inde,  quod  Venafri  duumvir  fuit  Campani  municipii,  colligen- 
dum videtur  eum  Misenensi  classis  praefecturae  praefuisse. 
Nee  minus  P.  Cominius  Clemens  Misenatium  classis  praefectus 
(cf.  CIL  V  2  8659)  (n.  13),  de  quo  infra  erit  dicendum,  pa- 
tronus  fuit  Venafri.  Assecutus  est  autem  Aulienus  ille  classis 
praefecturam ,  postquam  imperium  iniit  Tiberius,  quoniam 


1)  Enumerati  iam:  ab  Hirschfeldo  CYerw.-Gesch.'  I  p.  124, 125  adn. 
1.  2),  ab  Hermanno  Ferrero  (*L'ordin.*  p.  71 — 77,  p.  133—137),  aMowato 
CBull.  ^pigr/  VI  p.  207,  211  seq.),  ab  Herone  de  ViUefosse  (Baremb.  'diet* 
p.  1233),  Duperrime  a  Mommseno  (CIL  III  f.  3  p.  2023). 
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ante  classis  praefecturam  castroram  praefectura  fnoctns  pri- 
mis  Tiberiani  principatns  annis  nondam  ultra  castroram  prae- 
fecturam progressusO  erat. 

2.  Tiberius  lulius  Optatus  Pontianus. 

Commemoratur  ille  Tiberii  imperatoris  libertus  in  titulis 
OIL  X  6318  (n.  2)  atque  CIL  III  2  p.  844  (n.  3).  Quern  sub 
Claudio  imperatore  scaros  in  Italica  maria  transposuisse  legi- 
mus  in  naturali  Plinii  historia  (1.  IX  62):  ^inde  advectos  Ti- 
berio  Claudio  principe  Optatus  e  libertinis^)  praefectus  classis 
inter  Ostiensem  et  Campaniae  oram  sparsos  (scaros)  disse- 
minavit'  idemque  traditum  est  Macrobii  loco,  quern  plerique 


1)  Quod  contendit  Mowatus  CBnlh  ^pigr/  VI  p.  2t6),  fieri  non  po- 
tuisse,  ut  Aulienus  Tiberii  Caesaris  Augnsti  praefectus  castrorum  esset, 
quod  Tiberius  imperator  ipse  bella  non  gesBisset,  plane  est  reiciendum, 
cum  praefecti  castrorum,  qui  singulis  legionum  stativis  praeerant,  nimimm 
pads  quoque  temporibus  designarentur.  Nee  minus  perperam  affirmavit 
idem  vir  doctus  C  ^uli-  ^pigr.'  VI  p.  104)  Sextum  Aulienum  non  esse  prae* 
fectum  castrorum  appellatum  nisi  classis  praefectura  perfunctum,  cum  post 
haec  duo  munera  ampliorem,  ut  Mowato  videtur,  tribuni  dignitatem  obti- 
nuisset.  (Nitltur  autem  Mowatus  hac  in  re  iis,  quae  Henierus  Francogallus 
(vol.  XXVI  "Memoires  de  Paccademie  des  inscriptions  et  belles-lettres' 
1867  p.  302  seq.)  de  castrorum  praefectis  exposuit;  at  multo  rectius  hac 
de  re  WiUmannsius  noster  iudicavit  [£ph.  epigr.  I.  p.  81  sq.])-  Legit  igi- 
tur  Mowatus  Aulieni  cursum  honorum  serie  inversa.  Sed  cum  Aulienus, 
priusquam  tribunus  est  factus,  primipilatum  gesserlt,  et  castrorum  prae- 
fectura modo  post  primipilatum  mode  post  tribunatum  modo  post  alae 
praefecturam  administrata  sit,  id  quod  WiUmannsius  exemplis  e  titulis 
allatis  accuratissime  comprobavit  (Eph.  epigr.  I  p.  89  adn.  3),  Aulieni  cursus 
honorum  non  inverse,  ut  censet  Mowatus,  sed  recto  ordine  est  legendus. 
Commemoratur  autem  in  iUo  cursu  honorum  primum  castrorum  praefec- 
tura, delude  classiarla.  Quod  vero  in  extreme  cursu  honorum  fabrum  prae- 
fectura Aulieni  indicatur,  nihil  habet  miri,  quoniam  ilia  praefectura  modo 
matura  modo  provectiore  aetate  est  gesta  (Marquardt, '  Staatsverw.'  U* 
p.  516  seq.). 

2)  Quod  praebent  codices  'elibertius',  Plinii  editores  commutant  in: 
'e  libertis  eius'.  At  sic  minime  esse  scribendum,  quia  Optatus  Tiberii 
libertus  fuerit,  Mommsenus  explanavit  in  adnotatione  adscripta  titulo  CIL 
X  6318.  Immo  rectissime  proposuit  Tir  ille  docUssimus  legendum  esse:  'e 
libertinis.' 
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silentio  praetermittunt  (Sat  1.  m  16,  10):  ^nam  Optatns^) 
praefectns  classis,  sciens  scarnm  adeo  Italicis  litoribas  igno- 
tarn,  at  nee  nomen  Latinnm  eias  piseis  habeamns,  incredi- 
bilem  searornm  multitudinem  yivariis  navibas  hac  advectam 
inter  Hostiam  et  Campaniae  litas  in  mare  sparsit  ac  novo 
exemplo  pisces  in  mari  tamquam  in  terra  frages  aliqnas 
seminayit.'  Qaod  opinatur  Hirschfeldns  (Philol.  XXIX  p.  76 
adn.  116)  Claudium  Optatnm  August!  libertum  portus  Osti- 
ensis  procuratorem  (ef.  OIL  XIV  163)  fortasse  eundem  esse, 
quern  Tiberium  Optatum  classis  praefectnm,  hac  de  coniec- 
tura  Mommsenns  valde  dubitat  (of.  OIL  X  6318  adn.).  Sub 
Clandio  autem  imperatore  Optatus  classis  praefecturam  ges- 
sit  atque,  ut  cognitum  habemus  e  titulo  CIL  III  2  p.  844 
(n.  3),  a.  d.  Ill  Id.  Dec.  anni  quinquagesimi  alterius  Mise- 
natinm  fnit  praefectns. 

3.  Anicetus. 

Vir  ille  condicionis  libertinae  primo  Neronis  educator 
factus^)  postea  ad  Misenatium  classis  praefecturam  pervenit. 
Praeter  ceteros  autem  Neronis  scelera  perficienda  in  se  con- 
cepit;  nam  et  anno  undesexagesimo  Agrippinam  Neronis 
matrem  occidit  (Tac.  ann.  1.  XIV  3,  7,  8;  D.  Cass.  1.  61. 
13,  2.  4;  Zon.  1.  XI  c.  12,  P.  I  569  A)  et  anno  sexagesimo 
altero  Octaviam  innocentissimam  Neronis  uxorem  perdidit, 
testatus  adulterasse  eam  secum  eo  consilio,  utMisenensis  clas- 
sis praesidia  sibi  conciliaret  (Tac.  ann.  1.  XIV  62,  63 ;  Suet 
V.  Ner.  c.  35).  Attamen  paulo  post  in  exilium  eiectus  in 
Sardinia  exulavit  (Tac.  ann.  XIV  62).  Obtinuit  vero  classis 
praefecturam  intra  undesexagesimum  atque  sexagesimum  an- 
num alterum. 

4.  Moschus. 

Hie  quoque  condicionis  libertinae  anno  undeseptuagesimo 
ab  Othone  praefectns  declaratus  interfuit  classiario  impetui 
a  Misenensibus  navibus  illo  anno  in  oras  Liguriae  atque 

1)  Non  dubito  codicom  scripturam  'Optanus'  commutare  in  OptaUus 

Yocem. 

2)  Suet  V.  Ner.  c.  35 ;  Tac.  ann.  1.  XIV  3. 
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Galliae  NarboneiiBis  facto  (Tac.  hist.  1.  I  87).  Eundem  Ba- 
vennati  classi  simnl  praefaisse,  quae  est  Hirschfeldi  ('Verw.- 
Gesch.^  I  p.  124)  opinio,  eqnidem  non  probo  (cf.  supra  p.  309). 

5.  Claudias  Inlianas. 

Hie  anctore  Tacito  (hist.  1.  Ill  57)  moUiter  dassis  prae- 
fectnra  perfnnctns  a  Vitellio  gladiatoribus  est  praepositas, 
cum  iam  sub  Nerone  gladiator ium  spectacnlnm  edidisset  (n. 
h.  1.  37.  11.  45).  Sed  a  Vitellio  postea  seditiosos  Misenates 
ad  fidem  revocare  iussus  Vespasiani  partes  secatns  est.  lUe, 
at  a  Vitellianis  se  defenderet,  cum  gladiatoribus  Terracinam 
recessit  in  oppidom  manitissimnm.  Nihilo  autem  minus  brevi 
post  Terracina  a  L.  Vitellio  imperatoris  fratre  expugnata 
strangulatus  est  Cfac.  hist.  1.  Ill  77).  Perperam  Hirschfeldus 
(1.  1.  p.  124)  atque  Mowatus  ('Bull.  6pigr.'  VI  p.  211)  affir- 
mant lulianum  ilium  post  Lucilii  Bassi  demum  praefecturam, 
de  qua  paulo  infra  erit  dicendum,  praefectum  nominatum 
esse,  quoniam  Claudius  Apollinaris  a  Lucilio  Basso  proximus 
fuit  praefectus. 

6.  Sextus  Lucilius  Bassus. 

Commemoratur  ille  in  titulis  £ph.  epigr.  n  p.  457  (n.  4) 
et  OIL  III  2  p.  850  (n.  5).  Est  autem  post  alae  praefecturam 
gestam  a  Vitellio  praeter  consuetudinem  utrique  Italicae  classi 
praepositus  (Tac.  hist  1.  U  100).  Sed  cum  gloriae  appetens 
Vitellii  imperium  aegre  ferret,  Ravennates  clam  in  Vespasiani 
partes  ducere  conatus  est.  Nee  vero  omnia  bene  cesserunt, 
cum  et  Ravennates,  quamquam  ultra  Vespasianis  studebant, 
eum  Bavennatis  classis  praefectura  demoverent  (ibid.  1.  Ill  12) 
et  Vitellius  certior  factus  de  illius  proditione  eum  compre- 
hendi  iuberet.  Attamen  post  Vitellii  mortem*)  proditionis 
fructum  percepit,  quoniam  Vespasiani  duces  ei  septuagesimo 
anno  ineunte  mandaverunt  (ibid.  1.  IV  3),  ut  Campaniae  re- 
gionem  pacaret,  quam  L.  Vitellius  usque  ad  mortem  firmis- 
simis  praesidiis  ocenpayerat  (ibid.  1.  IV  2).    In  classium  Itali- 

1)  Mortuus  est  ille  mense  Decembre  anni  69.  (cf.  Schiller,  hiflt.  imp. 
Bom.  I  p.  398)  nee  multo  post  frater  eias  L.  YitelliaB  (cf.  Tac.  hist 
U  IV  3). 


400  Otto  Fiebiger 

caram  nempe  praefectoras  earn  restitaere  non  licuit  0,  com 
timendam  esset,  ne  dassiarii  indignarentar,  praeterqaam 
quod,  qai  Basso  snccesserant  in  praefecturis  illiSi  Vespasian! 
erant  studiosissimi.^)  Sed  Campania  brevi  perdomita  (ibid. 
1.  IV  3)  Bassos  ille,  qni  iam  antea  neqnaqoam  satis  habnerat 
atrique  Italicae  classi  praefuisse  (ibid.  1.  n  100),  ad  altiorem 
etiam  dignitatis  gradnm  a  Vespasiano  proyectos  est.  Nam 
Tito  imperatoris  filio  e  ludaico  bello  reverso  (Zon.  1.  VI 28,  P. 
I  p.  308  A)  legatns  missus  est  in  ladaeam,  at  oppida  caperet, 
quae  Hierosolymis  expagnatis  nondnm  se  dederant  (Bell.  lad. 
1.  VII  6,  1)^)  sammamqae  imperii  a  Ceriali  Vettaleno^)  ac- 


1)  Falso  conclusit  Mowatus  (^Bull.  ^pigr.'  YI  p.  207)  inde,  qnod  Lu- 
cilius  ille  Bassus  et  in  Misenensi  et  in  Bavennati  veteranorum  pririlegiis 
(£ph.  epigr.  II  p.  457  [n.  4]  et  GIL  III  2  p.  850  [n.  5]}  Non.  April  anni  71 
classis  praefectus  commemorator,  illi  a  Vespasiano  classium  Italicamm 
praefecturas  denuo  esse  delatas.  Nam  e  verbis,  quae  in  illis  diplomatis 
leguntur:  'qui  militaverunt  sub  Sex.  Lucilio  Basso',  miuirae  licet  col- 
ligere  Bassum  etiam  anno  71  classium  Italicarum  praefectum  fuisse.  Atque 
miror,  quod  Mommsenus  nuper  (cf.  GIL  III  f.  3  p.  1959)  pristinam  illam 
Mowati  sententiam  repetivit.  Rectius  enim  vir  ille  egregius  antea  mihi 
yidetur  exposuisse  (cf.  Epb.  epigr.  II  p.  457)  Bassi  nomen  in  privilegiis 
illis  propterea  esse  indicatum,  quod  Yespasianus  vlrum  ilium,  quo  auctore 
Italicae  classes  a  Yitellio  defecerint,  grata  memoria  prosequi  voluerit.  Quae 
sententia  cur  sit  repudianda  nulla  affertur  causa.  Quod  vero  Hirscbfeldus 
('Yerw.-Gesch.*  1  p.  125)  affirmat  Yespasianum  Tacito  teste  (hist.  1.  ni  12) 
Basso  Kaveunatem  solam  praefecturam  detulisse,  pro  certo  non  recte  se 
habet,  quoniam  turn  quidem  Yitellius  nondum  mortuus  erat. 

2)  Gf.  et  Tac.  hist.  L  III  57,  76  et  II  86,  Ul  4,  42,  66. 

3)  lu  onomastico  Forcellini  (lY  p.  198^)  Sextum  Lucilium  Bassum 
classis  praefectum  atque  L.  Bassum  ludaeae  legatum  anni  71  eundem  esse 
virum  negatur.  At  nihil  obstat,  quominus  Bassum  classis  praefectum  ad 
legati  dignitatem  provectum  esse  putemus,  quouiam  ille  in  Gampanis  per- 
domaudis  prosper  rime  versatus  aptissimus  esset,  qui  ceteras  ludaeae  partes 
nondum  subactas  in  populi  Romani  potestatem  redigeret. 

CTeterum  moneo  apud  Zouaram  (1.  YI  c.  28,  P.  I.  308  B),  qui  losephi 
narrationem  cxcerpsit,  Bassi  praenomen  Aovxiog,  quod  in  Dindoriii  editione 
legltur,  commutandum  esse  in  Aovx0.iog  nomen  losephi  testimonio  optime 
coniirmatum. 

4)  Disseruit  de  illo  Geriali  Yettuleno,  cui  Sextus  praenomen,  Momm- 
senus in  quarto  volumine  Ephemeridis  epigraphicae  (p.  499).    Improbat 
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cepit,  qaem  ana  cam  legione  qainta  Macedonica,  cai  in  la- 
daico  bello  legatas  praefaerat,  in  Moesiam  esse  profectam 
yeri  est  simillimnm  (ibid.  1.  Ill  7,  32,  VI  4,  3).  Nee  sine 
prospero  eventa  Bassas  bellam  contra  ladaeos  gessit,  cam 
Herodiam  atqae  Machaerantem  oppida  natara  locoram  optime 
manita  expagnaret  (ibid.  1.  Vn  6,  1 — 4).  Videtar  aatem  mor- 
taas  esse  in  ladaea  anno  septaagesimo  altero  exeunte  0  (ibid. 
1.  VII  8,  1  atqae  Zon.  1.  VI  c.  29,  P.  I  p.  310B). 

7.  Claadias  Apollinaris. 

Postqaam  Lacilius  Bassas  ad  Vespasianam  defecit,  a  Vi- 
tellio  Misenatiam  praefectas  designatas  est  (Tac.  hist.  1.  m  12). 
Nee  vero  in  fide  erga  imperatorem  illam  mansit.  Nam  etsi 
prime,  cam  Misenates  a  Vitellio  desciscerent,  canctaretar  (ibid. 
1.  Ill  57),  tamen  paalo  post  a  Vespasiano  stetit  atqae  ana  cam 
Claadio  laliano  (cf.  No  5)  Terracinae  contra  Vitellianos  se 
manivit  (ibid.  1.  Ill  76).  Capto  aatem  illo  oppido  a  L.  Vi- 
tellio contigit  ei,  ut  Vitellianos  insectantes  navi  fageret  (ibid. 
1.  m  77). 

8.  C.  Plinias  Secandas. 

Anno  p.  Chr.  n.  vicesimo  tertio  Novi  Comi  natas  versa- 

vero  Optimo  lore,  quod  losephi  editores  initio  capitis  sexti  YII  1.  Belli 
ludaici  (§  1)  (xal  zr^v  azgaxiav  [AovxlXiog  Bdaaog]  naga  KegeaUov 
Ovizek?.iavov  Tiagakafiiuv) ,  codlcam  scriptara  (cf.  Renier,  'Mem.  de 
i'Accad.  dee  inscr.  et  belles-lettres*  XXVI  1867  p.  310)  Ovezikiavbq 
neglecta,  suo  Marte  Oviz€X?.iav6q  nomen  in  textum  reposuerunt.  Ni- 
hilominus  non  plane  cum  Mommseno  in  codlcam  scriptura  acquiescendum 
esse  puto,  cum  OieulXiavog  nomen  nusquam,  quod  perspezerim,  reperiatur 
(una  nominis  forma  OiezLXioq  legitur  et  apud  Appianum  (Hisp.  c.  61.  63) 
et  in  titulo  Graeco  CIGr.  Ill  4472.  26)  et,  ut  recte  aduotat  Renierus, 
OieziXiavoq  nomen  Romani  minime  Yettuleni  forma  reddlderiut.  Immo 
lenissima  commutalione  codicum  scripturae  facta,  OvezovXlvoq  nomen, 
quo  Latinnm  illud  Yettulenus  optime  exprimitur,  in  textum  recipiendum 
esse  censeo.  Legitur  autem  OvtzovXCvoq  nomen,  ut  exemplum  afferam, 
apud  Appianum  (cf.  Bell.  civ.  1.  lY  25).  Quomodo  mendum  illud  Omzek- 
Xiavhq  in  codices  irrepserit  quaerenti  respondeo  scribam  fugisse  hoc  loco, 
ut  saepius  in  losephi  libris  (Bell.  lud.  1.  YI  4,  3,  Antiq.  lud.  1.  XIY  11. 
1,  2),  cognomen  (KegeaXLoq)  antecedere  gentile  (Ovezov)Zvoq). 

1)  Statuendus  est  ille  annus,  cum  paulo  infra  (Bell.  lud.  1.  YII  7,  1) 
traditum  sit  Yespasianum  quartum  principatus  annum  ingressum  esse. 
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tas  est  in  equestri  militia  (cf.  Saet.  Reiffersch.  p.  92).  Ac 
primum  qaidem  Thracam  cohortis  praefectos  (CI6r.  ID  add. 
4536  f  [n.  6])i)  anno  p.  Chr.  n.  qoadragesimo  septimo  sub 
Corbulone^)  yidetnr  militavisse  in  Gennania  (Plin.  epist  I.  in 
5,  4).  Deinde  Plinio  teste  (ibid.  1.  in  5,  3)  alae  praefectos 
fait  posteaqne  Hispaniae  procurationem  gessit  (ibid.  1.  Ill 
5^  17  atqne  Saet.  Reiffersch.  p.  92).  Tam  eam  belle  ladaico 
manere,  qaod  vocatar  avrsniTQOTtov^  fanctam  Syriae  proco- 
ratorem  aniasque  ex  legionibus  Aegyptiacis  praefectam  fuisse 
discimas  e  titulo  CIGr.  m  add.  5436  f  (n.  6).  Deniqne  Tero 
Misenatium  praefectarae  praepositas  subito  a.  d.  IX.  Kal.  Sept 
anni  andeoctogesimi  qainqaaginta  sex  annos  natns  (Plin. 
epist.  1.  Ill  5,  7)  animam  efflavit  Vesavii  mentis  favillis  ex- 
stinctns  (ibid.  1.  VI  16,  20  atqae  Saet.  Reiffersch.  p.  92). 
Quantopere  antem  stadiosas  faerit  litteraram,  non  est  qaod 
hoc  loco  perseqoar. 

9.  lalias  Fronto. 

Non  commemoratur  nisi  in  veteranoram  priyilegio  a.  d. 
XII.  Kal.  Mart,  anni  centesimi  nndetricesimi  (GIL  V  4091) 
(n.  7).  Nam  qaod  proponit  De  Vitias  (Onamast  Fore  III 
p.  683^)  einsdem  Frontonis  nomen  in  Digestis  (1.  48.  19,  5) 
extare,  propterea  valde  est  dabiam,  qaoniam  lalios  Fron- 
tones  saepissime  in  titalis  redire  Mommsenas  recte  adno- 
tavit  (cf.  CIL  V  90  adn.). 

10.  M.  Galpurnins  Seneca  Fabins  Turpio  Sentina- 
tianns. 

Postquam  Ravennatem  praefectnram  administrayit  (cf.  CIL 
II  1267)  (n.  9),  ad  Misenensem  provectas  est  (cf.  CIL  n  1178) 
(n.  8).  Cuias  classis  praefectas  indicatnr  in  veteranoram  pri- 
yilegio a.  d.  XVn.  Kal.  Oct.  anni  centesimi  tricesimi  qaarti 
(cf.  CIL  m  2  p.  878)  (n.  10).  Ad  enndem  Sentinatianam  refe- 
rendns  est  titalas  valde  corraptas  CIL  II  1083  (n.  11). 


1)  Titulam  Ulum  ad  Plinium  maiorem  pertinere  MomiiiBenas  in  XIX. 
Hermae  volamine  (p.  644—648)  magna  com  probabilitate  demonstravit 

2)  cf.  Mommsen,  Herm.  XIX  p.  646. 
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11.  Valerius  Paetas. 

Nomen  eius  traditum  est  in  privilegio  anni  centesimi  qua- 
dragesimi  quinti  (cf.  CIL  III  2  p.  880  (n.  12). 

12.  P.  Cominins  Clemens. 

Utriusque  Italicae  classis  praefectas  fait  (cf.  CIL  V  2 
8659  [n.  13],  'Uann6e  6pigr.'  1890  n.  151  (n.  14)).  Cum  antea 
stipendia  meritus  in  legione  prima  adintrice  a  Marco  et  Vero 
imperatoribosO  primis  belli  Germanici  (167—169)  temporibns 
donis  militaribus  exornatus  sit,  id  quod  intellegimos  e  titulo 
annalium,  qui  'L'ann^e  6pigr.'  (1890  n.  151)  (n.  14)  inscri- 
buntur,  necesse  est  eum  ad  Italicarum  classium  praefectnras 
aliquanto  post  Veri  imperatoris  mortem^)  (a.  169)  accessisse. 
Quondam,  cum  unus  titulus  CIL  V  2  8659  (n.  13)  exstaret, 
ita  Clementis  aetatem  licuit  circumscribere  Hermanno  Fer- 
rero  (X'ordin.^  p.  74),  ut  ille  post  annum  centesimum  duo- 
deseptuagesimum  vixerit,  quoniam  in  eius  cursu  honorum 
(CIL  V  2  8659  v.  7.  8)  (n.  13)  Daciae  Apulensis  procuratio 
enumeratur,  Daciam  autem  anno  centesimo  duodeseptua- 
gesimo  demum  tres  in  partes — Porolissensem  Apulensem  Mal- 
vensem  —  divisam  esse  Mommsenus  (cf.  CIL  III  p.  160) 
exploravit. 

13.  L.  lulius  Vehillus  Gratus  lulianus. 

Duo  praefec^  illius  tituli,  quorum  alter  valde  est  muti- 
latus,  usque  ad  haec  tempera  manserunt  (cf.  ^L'annSe  6pigr.' 
1888  n.  14  [n.  16],  n.  66  [n.  15]),  editi  primum  ac,  quoad 
licet,  in  integrum  restituti  a  Barnabeio  Italo  ('Notizie  degli 
Scavi'  1887  p.  537 — 553).  Quibus  fere  annis  lulianus  sin- 
gulis muneribus  in  cursu  honorum  laudatis  praefuerit,  ex- 
plorare  meum  non  est,  cum  Barnabeius  omnia  iam  optime 
expediverit.  Ut  autem  doctissimi  viri  rationes  brevi  pro- 
ponam:   lulianus  Parthici  belli  (162 — 165)   temporibus  ad 

1)  Verba  'et  Vero*  propterea  a  Cagnato  ('L'ann^e  ^pigr.*  1890  n.  151) 
rectissime  sunt  suppleta,  quod  in  titulo  illo  Marc!  imperatoris  cognomina 
Armeniacus  atque  Parthicus  leguntur,  quae  Vero  fratre  mortuo  deposuit 
(Schiller,  hist.  imp.  Rom.  I  2  p.  642  et  ibid.  adn.  7). 

2)  ibid.  I  2  p.  647  adn.  2. 

Leipziger  Studien.    XV.  27 


404  Otto  Fiebiger 

militiam  aggressus  (Barnabei  p.  551)  Gennanico  bello  inter- 
fait,  qaod  anno  centesimo  septuagesimo  quinto  confectam 
est  (1. 1.  p.  552).  Tarn  Ponticae  classis  praefectas  designatns 
(1.  1.  p.  547)  Britannico  bello  (183—184)  dux  fait  vexiUa- 
tionis.  Exinde  intra  centesimnm  octogesimnm  qnintam  atqae 
andenonagesimam  anDum  classinm  Italicarnm  praefectoras 
suscepit  (1. 1,  p.  546),  qaibus  perfonctas  anno  centesimo  ande- 
nonagesimo^)  snccessit  Cleandro^)  in  praetorii  praefectora 
(Lamprid.  V.  Comm.  c.  VII  3.  4).  Cam  Barnabeins  baec 
omnia  snmma  cum  diligentia  exploraverit,  aadacins  cetera, 
quae  memorantar,  mnnera  loliani  certis  annis  tribaere  est 
conatus. 

Ut  ad  extremam  proferam,  quo  modo  Commodas  imperator 
Inlianam  tractaverit,  initio  eum  valde  dilexit  (D.  Cass.  1. 
72.  14, 1^)),  postea  tamen  aspematus  est  (Lamprid.  V.  Comm. 
c.  VII  4,  XI  3). 
14.  Cn.  Marcias  Rastius  Rafinas. 

Etiam  bic  et  Ravennatem  et  Misenensem  praefectaram 
obtinait  (cf.  OIL  X  1127  [n.  18],  IX  1582  [n.  17j),  Qaae 
munera  qaibus  fere  annis  gesserit,  inde  efficitur,  quod  anno 
ducentesimo  quinto  vigilum  praefectas  fait  (cf.  CIL  VI  1 056) 
(n.  19),  banc  autem  praefecturam  secundum  titulum  CIL  IX 

1582  (n.  17)  post  classiarium  imperium  a^secutus  est.  Fuit 
igitur  classium  Italicarum  praefectus  ante  annum  dacentesi- 
mum  quintum.    Ad  eundem  Rufinum  pertinent  tituli  CIL  IX 

1583  (n.  20),  Eph.  epigr.  VU  1204  (n.  21),  1205  (n.  22),  1206 
(n.  23),  quorum  duo  (Eph.  epigr.  VII  1204  (n.  21),  1205  (n.  22) 
anno  ducentesimo  septimo  sunt  conscripti.    Cum  vero  in  illis 

1)  Gieandrum  anno  t82  interfectum  esse  in  De  Yitii  Onomastico  (III 
p.  630*)  falso  indicatur. 

2)  Rectissime  statuit  Barnabeins  sub  Commodo  non  duos,  ut  yult 
Hirschfeldus  (^Verw.-Gesch.'  I  p.  229),  sed  unum  praefectum  praetorio,  cni 
nomen  erat  luliano,  fuisse.  Duo  enim  illi  Lampiidii  loci  (V.  Comm.  c.  YII  4 
et  XI  3)  profecto  ad  eundem  lulianum  sunt  referendi;  nam  que  Lam* 
pridius  in  YII.  capite  tradit  lulianum  a  Commodo  esse  punitom,  in  XI. 
vero,  quam  mirum  in  modum  ab  imperatore  cruciatus  sit. 

3)  Affertur  hie  locus  ab  Hirschfeldo  (1.  1.  p.  229). 
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yigilum  praefecturae  Rafini  mentio  fiat,  apparet  earn  tres 
saltern  annos  vigilam  cohortes  rexisse. 

15.  Valerias  Valens.  • 

Cam  Misenensis  classis  in  titalo  eins  (OIL  X  3336)  (n.  24)  ^) 
Gordiana  sit  appellata,  praefectas  fait  sab  Gordiano  idqae 
primis  Gordiani  principatas  annis,  quoniam  intra  dacente- 
simam  qaadragesimam  alteram  atqae  qaartam  annam  am- 
pliorem  yigilam  praefecti  dignitatem  obtinait.  Dedicavit 
enim  yigilam  praefectas  titalam  honorariam  Eph.  epigr.  VII 
1211  (n.  25)  Fariae  Sabinae,  qaam  Gordianas  anno  dncen- 
tesimo  qaadragesimo  primo  in  matrimoniam  daxit.^)  Scilicet 
earn  iam  anno  dacentesimo  qaadragesimo  primo  illam  digni- 
tatis gradam  ascendisse  propterea  non  est  credibile,  qaod  illo 
anno  Philippam  qaendam  yigilam  ^)  praefectam  faisse  scimas 
e  titalo  GIL  VI  1092. 

16.  Aelias  Aemilianas. 

Mentio  fit  praefectarae  eias  in  yeteranoram  priyilegio  a. 
d.  V.  Kal.  Ian.  anni  dacentesimi  qaadragesimi  octayi^):  OIL 
X  3335  (n.  26). 

17.  M.  Cornelias  Octavianas. 

Qao  fere  tempore  ille,  caias  sant  titali  OIL  VIII  2  8435 
(n.  28)  et  VIII  Sappl.  12296  (n.  27)  classiariam  manas  ex- 
pleverit,  sic  compatat  Hermannas  Ferrero  ('Mem.  di  Tor.' 
XXXVI  p.  32.  33):  Quoniam  in  titalo  OIL  VIII  Sappl.  12296 
(n.  27)  Namidia  propria  nominatar  proyincia,  qaod  qaidem 
Septimio  Seyero  imperatore^)  demam  accidit,  ante  illius 
principatam  Octayianas  certe  non  fait  praefectas.  Immo 
cam  in  titulo  illo  militaris  proyinciae  administrator  dax  sit 
yocatas,  qaod  nomen  ab  Alexandre  Seyero  demam  asitatam 

1)  Novissime  editus  a  Eaibelio  (iDScr.  Gr.  Sic.  et  Ital.  n.  873). 

2)  Cohen,  vol.  Y  p.  19;  Dessau,  Eph.  epigr.  VII  1211  ado. 

3)  Hirschfeld,  'Verw.-Gesch.'  I  p.  148  n.  29. 

4)  Illam  annum  statuendum  esse  Mommsenus  nuper  accuratius  ex- 
posuit  (cf.  GIL  III  f.  3  p.  2003).  Perperam  Mowatus  annum  249  indica- 
verat  CBuli.  6pigr.'  VI  p.  212). 

5)  G.  Boissiere,  M'Alg^rie  romaine.'  ed.  alt.  p.  298  seq.;  Marquardt, 

'Staatsverw.'  I«  p.  470  adn,  4. 

27* 
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est  %  Octaviani  praefecturam  ponere  licet  non  ante  medinm 
Baecnlnm  tertiam.  Nee  minus  titolas  Octayiani  ante  Diocle- 
tianom  videtar  esse  constitutos  ^) ,  cnm  sub  illias  imperio 
Africanarnm  provinciaram  nnmerns  valde  sit  auctos. 

18.  0.  V  .  .  .  ins. 

Praefectns  ille,  cnias  nomen  plarima  ex  parte  non  iam 
legitar  in  titulo  CIL  X  3343  (n.  29) ,  tribnendas  est  anno 
trecentesimo  alteri. 

19.  Flavins  Marianns. 

Consnlnit  ille  non  solum  classi,  sed  etiam  rei  publicae 
Misenatium,  ut  est  in  titulo  CIL  X  3344  (n.  30).  Quo  tamen 
saeculo  vixerit,  viri  docti  pro  certo  non  affirmant  Statuit 
enim  Mommsenus  (of.  CIL  X  3344  adn.)  saeculum  quintum, 
Ferrero  (^L'ordin.^  p.  76),  H6ron  de  Villefosse  (Daremb.  'diet' 
p.  1233*),  Hirschfeldus  CVerw.-Gesch.'  I  p.  124)  quarti  saeculi 
initium.  Hoc  autem  certissimum  est  consulis  nomina  anni 
centesimi  undesexagesimi,  quae  dextra  tituli  parte  legnntur, 
multo  ante  insculpta  fuisse,  quam  titulus  ille  dedicatus  est 

20.  Rufus  quidam. 

Cuius  titulus  CIL  X  4867  (n.   31)  cum  valde  sit  muti- 

latus;  de  tempore  praefecturae  certi  quidquam  proferre  non 

licet.    Omnino  Rufum  ilium  cum  Hirschfeldo  ('Verw.-Gesch.' 

I  p.  125)  propterea  solum  in  Misenatium  praefectorum  numero 

habendum   esse  putavi,   quod  titulus  eius  Venafri  est  re- 

pertus.^) 

b)  Ravennates. 

1.  P.  PalpelliuB  Clodius  Quarinalis. 

Commemoratur  et  in  titulo  CIL  V  533  (n.  32)  et  in  Taciti 

annalibus  (1.  XIII  30),  qui  eum  propter  crudelitatem  anno 

quinquagesimo  ^)  sexto  in  ins  vocatum,  ut  praeveniret  dam- 

nationem,  manus  sibi  intulisse  memoriae  tradidit 

1)  Marquardt,  'Staatsverw.'  I^  p.  557. 

2)  Ferr.  'Mem.  di  Tor.'  XXXYI  p.  33  et  'Bull.  trim,  des  antiquity 
afric'  I  1883  p.  302. 

3)  Vide,  quae  de  Aulieno  (Mis.  Fraef.  No  1)  exposui. 

4)  Affirmant  Mommsenus  (CIL  Y  533  adn.)  atque  Hirscbfeldus  CYenr.- 
Gesch.'  p.  125)  Quirinalem  anno  57  vim  sibi  attulisse.   At  perseqoitur  Ta- 
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2.  L.  Aemilins  Snllectinas. 

Cam  eias  titalo,  edito  primnm  a  Boissiea  Francogallo 
("Inscr.  de  Lyon  p.  16)  classi  Ravennati  praetorinm  nomen 
Don  sit  adscriptnm,  ante  Vespasiani  aetatem  ilium  classiario 
mnneri  praepositum  faisse  veri  est  simillimam. 

3.  M.  Anrelins  Regains. 

Hie  qnoqae  yidetar  ante  Vespasianam  faisse,  eum  etiam 
in  eins  titnlo  (CIL  VI  3150)  (n.  34)  praetorinm  nomen  desit. 

4.  Sextas  Lucilius  Bassus. 

Vide  sab  Misenatibas  No  6. 

5.  Cornelins  Fnsens. 

Homo  senatorius  natns  postquam  ad  eqaites  transiit,  cam 
Pannoniae  procarator  (Tac.  hist  1.  II  86)  tam,  qaia  Vespa- 
siani erat  stndiosissimns  (ibid.  1.  U  86,  HI  4,  IH  42,  lU  66), 
anno  nndeseptnagesimo  Lncilio  Basso  a  Ravennatibas  repu- 
diate illias  classis  praefectas  exstitit  (ibid.  1.  Ill  12).  Qua 
dignitate  instrnctas  et  Ariminum  oppidam,  qaod  Vitelliani 
ocenpaverant,  ingeniose  oppngnavit,  et  Umbriae  Piceniqne 
oras  maritimas  Vitellianornm  potestati  eripiendas  sascepit. 
Non  igitur  est  mirum  eum  civili  bello  confecto  praetoriis  in- 
signibns  honoratnm  esse  (ibid.  1.  IV  4).  Sed  maiorem  etiam 
gratiam  Flavii  imperatores  ei  habaemnt,  cnm  sab  Domitiano 
ad  praefecti  praetorio  dignitatem  penreniret  (Saet.  V.  Do- 
mit.  c.  6;  Eatr.  1.  VII  23;  Lydns  de  magistr.  p.  184,  8  et  216, 
11.)  Quam  tamen  praefectnram  non  prospere  gessit.  Nam 
Dacico  bello  exorto  praetorianis  cohortibns  praepositas 
proelio  fagatas  oceidit  (Saet.  V.  Dom.  c.  6;  D.  Cass.  1.  68. 
9,  3;  Eatr.  1.  VII  23;  Oros.  1.  VII  10,  4;  lav.  sat.  IV  111 
cum  schoL).  Legitur  autem  elogium  sepnlcrale  eius  in  libro 
sexto  (carm.  76)  Martialis  po6tae. 


citoB  a  capite  tricesimo  primo  demam  libri  tertii  decimi  ea,  quae  gesta  sunt 
anno  57.  Quae  yero  antecedente  anno  i.  e.  Q.  Yolosio  Satomino  P.  Cor- 
nelio  Scipione  consulibos  acdderint,  a  viceBimo  quinto  capite  usque  ad 
tricesimnm  memoriae  traduntur.  Ceterom  moneo  Mowatum  (^BuU.  6pigr.' 
YI  p.  293  atque  Hermannum  Ferrero  ("L'ordin/  p.  133)  recte  annum  56 
Indicate. 
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,    '      .  .  lolius  Cicatricnla. 

^i4«uii4uaiu  in  titulo  eius  (Ferr.  'L*ordin.'  n.  360)  (n.  35)  classis 

1^.  ^uuatf  uon  apertis  verbis  indicatar,  tamen  earn  Raveima- 

kutu  praefectum  faisse  propterea  Hirschfeldo  CVerw.-Gesch/ 

I.  125)  veri  videtur  esse  simillimnm,  quia  titalns  Pisauri 

.  Jodsus  est,   quod  Umbriae  oppidom  a  Ravenna  non  nimis 

louge  distat.    Ilium  secundi  saeculi  initio  vixisse  Bonnannns 

(,cl'.  1.  1.  p.  125)  e  litteraram  titnli  forma  conclasit,  qnoniam 

alia  temporis  indicia  non  exstant. 

7.  L.  Numerius  Albanns. 

Anno  centesimo  decimo  tertio  qaintaeO  vigilnm  cohortiB 
praefectas  (of.  OIL  VI  221)  (n.  36),  Misenatinm  praefectns 
nominatnr  in  veteranoram  privilegio  a.  d.  V.  Id.  Oct  anni 
centesimi  vicesimi  septimi  (cf.  OIL  X  2  7854)  (n.  37). 

8.  M.    Calparnins    Seneca    Fabins   Tnrpio    Senti- 
natianas. 

Vide  sub  Misenatibas  No  10. 

9.  Taticanius  Capito. 

Nomen  eins  legitnr  in  veteranomm  privilegio  Non.  Sept 
anni  centesimi  quinqaagesimi  alterins  CMitteil.  des  Arch. 
Inst.  R5m.  Abt*  VI  p.  335  seq.  [n.  38]). 

10.  P.  Cominius  Clemens. 

Vide  sub  Misenatibus  No  12. 

11.  L.  Inlius  Vehillns  Gratus  lulianus. 

Vide  sub  Misenatibus  No  13. 

12.  M.  Aquilius  Felix. 

Quando  fere  classiarium  mnnus,  cuius  fit  mentio  in  titulo 
OIL  X  6657  (n.  39j,  administraverit,  inde  licet  coUigere, 
quod,  ut  apparet  e  codicillo  huic  Aquilio  a  rationalibus  tra- 
dito  (vide  Wilmannsii  titulum  2840)  (n.  40),  anno  centesimo 
nonagesimo  tertio  procurator  erat  operum  publicomm.-) 
Cognoscimus   autem   e   cursu   honorum  tituli  CIL  X  6657 

1)  Etsi  quinta  vigilum  cohors  in  titulo  CIL  YI  221  (n.  36)  non  com- 
memoratur,  titulus  tamen  iUi  cohorti  tribuendus  videtur,  quod  est  repertns 
in  monte  Goelio  (vide  GIL  YI  222  adn.). 

2)  Mommsen,  "Zeitschr.  f.  RechtswisseDschaft'  vol.  XY  p.  338  seq. 
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(n.  39)  earn  opernm  publicornm  procarationi  mnlto  ante 
praefnisBe,  quam  classis  praefectus  designatas  est.  Praeterea 
statuit  Mommsenus  ^)  eundem  esse  hnnc  Aqniliam  atque 
Aqailium  centnrionem  a  Spartiano  et  in  Didii  Inliani  (c.  V  8) 
et  in  Pescennii  Nigri  (c.  II  6)  vita  commemoratamy  qui 
Septimiam  Severnm  necare  inssus  est.  Quae  coniectara 
propterea  est  valde  probabilis,  quod  apnd  Dionem^)  tra- 
ditam  est  eos,  qaos  lulianus  contra  Severum  miserat,  astute 
se  illi  dedidisse. 

13.  Cn.  Marcius  Rustins  Rufinus. 
Vide  sub  Misenatibus  No  14. 

14.  Gongius  Nestorianus. 

Ravennatium  praefecturae  sub  Caracalla  imperatore  prae- 
fuit,  cum  commemoretur  in  veteranorum  privilegio  OIL  X 
2  8325  (n.  41)  anni  ducentesimi  decimi  quarti.  Antea  fuit 
procurator  (cf.  CIL  III  4024  [n.  42])  idque,  cum  trium 
Augustorum  procurator  sit  dictus,  intra  annos  ducentesimum 
nonum  atque  undecimum^),  quoniam  anno  demum  ducen- 
tesimo  nono  Getae  alteri  Severi  filio  Augusti  nomine^)  de- 
creto  tres  aderant  Augusti. 

15.  I  .  .  cianus. 

Nomen  eius  legitur  in  veteranorum  privilegio  a.  d.  V. 
Eal.  lun.  anni  ducentesimi  quinquagesimi  ^)  (cf.  CIL  III  2 
p.  898  seq.)  (n.  43). 

c)  Incerti  quattuor. 

1.  C.  Claudius  Sardus  cf.  CIL  VI  3166  (n.  44).«) 

2.  Cn.  Octavius  cf.  CIL  X  6320  (n.  45). 

1)  Mommsen  1.  1.  p.  339. 

2)  1.  73.  17,  1;   Ovg  ixslvog  in^  avtbv  hcefxitsv  ^  nelaovrag  vno- 
OTQitpai  rj  sigSovtag  xwv  nagodwv,  TiQogsxfoQOW  avrw. 

3)  Perperam  disseruit  Ferrero  (^Mem.  di  Tor.'  XXXYI  p.  53)  titulum 
conscriptum  esse  intra  a.  203 — 211. 

4)  Eckhel,  doctr.  numm.  vol.  VII  p.  230^. 

5)  Non  recte  Hirachfeldus  ("Verw.-Gesch.'  I  p.  125)  privil^um  iilud 
anno  241  tribuit. 

6)  Banc  titulum  ante  principatum  esse  conscriptum  Ferrero  (^L*ordin.' 
p.  20)  nulIiB  argumentis  allatis  contendit. 
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3 nius  cf.  CIL  XI  711  (n.  46). 

4 cf.  CIL  XIV  2266  (n.  47). 

II.   Classis  subpraefecti, 

a)  Misenenses. 

1.  Alfenias  Senecio. 

TitulaSy  in  quo  eins  mentio  fit,  CIL  X  3334  (n.  48)  propter 
litteraram  formam  est  Severianae  aetatis.  Ne  ilium  AlfeDinm 
eundem  esse  pates  atqae  L.  Alfinm  Senecionem  0  Britanni- 
cnm  legatum  monet  Mommsenns  (cf.  CIL  X  3334  adn.)- 

2.  C.  Annias  Flavianas. 

Qnoniam  titnlas  eins,  qni  legitar  apud  Hermannum  Ferrero 
n.  583  (n.  49)  ('Mem.  di  Tor.'  XXXVI  p.  33),  legionis  ffl. 
Italicae  a  Marco  Anrelio  imperatore  institntae  ^)  nomen  ex- 
liibet  (y.  12),  non  ante  medium  secnndnm  p.  Glir.  n.  sae- 
cnlom  scriptas  est,  id  quod  primus  exposuit  Pallu  de  Lessert 
('Bull.  trim,  des  antiquit^s  africaines'  1884  II  p.  51). 

b)  Ravennates. 

1.  T.  Abudius  Verus  Postumus.') 

Videtur  ille  subpraefecturam  ante  Vespasianum  gessisse, 
cum  in  inscriptione  CIL  V  328  (n.  50),  quae  ad  ilium  pertinet, 
nomen  classis  desit  praetorium. 

2.  T.  Appalius^)  Alfinus  Secundus. 

Quando  ille  vixerit,  e  titulo  CIL  IX  5357  (n.  51)  ad  annum 

1)  Pertinent  ad  eum  CIL  VII  269,  270,  513,  1003. 

2)  Marquardt,  'Staatsverw.'  U*  p.  451. 

3)  Compendium^ Post',  quod  initio  versus  tertii  tituli  CIL  Y  328  (n.  50) 
legitur,  quemadmodum  expUcandum  sit,  viri  docti  plane  ignorant.  Neqae 
de  Rohden  rectum  vidit,  qui  uuperrime  iUius  tituli  mentionem  fecit  (cf. 
Pauly  'Realencyclop&die'  I'  p.  125).  Est  autem  nihil  aliud  nisi  subprae- 
fecti agnomen  'Postumus',  quod  alias  quoque  per  compendiam  scribitnr, 
ut  in  titulo  CIL  I  1285:  'Q.  Caesienus  C.  f.  Post(umus)'. 

4)  Quoniam  Mommsenus  testatur  nomen  illi  fuisse  Appaliam,  non 
faciendum  erit  cum  Mowato  ('Bull,  ^pigr.'  YI  p.  207,  290),  Hermanno 
Ferrero  (^L*ordin.'  p.  137),  Wilmannsio  (I  n.  1266),  qui  Appaeam  nomen 
exhibent 
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minime  potest  explorari.  Id  quidem  pro  certo  affirmat 
Ferrero  ('L'ordin/  p.  137),  cum  indicetur  in  octavo  tituli 
versn  cohors  I  Aelia  Brittonum,  earn  ante  Hadriannm  non 
esse  constitutnm ;  ad  quam  temporis  definitionem  etiam  du- 
cimar  eo,  quod  in  quarto  versu  Alpium  Atrectianarum  pro- 
curatio  commemoratur,  quae  non  ante  alterum  p.  Chr.  n. 
saeculum  ordinata  est  (Marquardt, '  Staatsverw."  P.  p.  281). 

3.  T.  Cornasidius  Sabinus. 

Titulum  eius  OIL  IX  5439  (n.  52)  ad  tertium  saeculum 
pertinere  Mommsenus  litterarum  forma  ratione  habita  opinatur 
(cf.  OIL  IX  5439  adn.).  Ex  aliis,  quae  exstant,  temporum 
indiciis  et  inde  quod  Dacia  Apulensis  commemoratur^)  et 
quod  subpraefectus  ille  "^e.  m.  v/  appellatur^),  nihil  licet  coUi- 
gere,  nisi  titulum  ilium  compositum  esse  non  ante  medium 
secundum  p.  Chr.  n.  saeculum. 

c)  Incerti  tres. 

1.  cf.  CIL  VI  1643  (n.  53). 

2.  cf.  CIL  VI  1644  (n.  54). 

3.  cf.  CIL  VIII  Suppl.  14729  (n.  55). ») 

III.  Praepositi  classis, 

Misenensis. 

1.  L.  Artorius  lustus. 

Eum,  cuius  titulus  est  CIL  III  1919  (n.  56)  ad  quintnm 
circiter  saeculum  pertinere ,  in  altera  dissertationis  capite 
accuratius  exposui  (cf.  p.  304  sq.). 


1)  Institata  est  Daciae  Apulensis  procuratio  a.  168  (cf.  Mommsen 
CIL  in  p.  160). 

2)  Appcllationem  illam  a  Marco  et  Yero  imperatoribus  inductam  esse 
exposoit  Mommsenus  (^Staatsr/  HV  1  p.  471  adn.  1  atque  565). 

3)  Non  incertae  class!  titulus  ille  cum  Hermanno  Ferrero  CMem.  di 
Tor.'  XXXVI  p.  65)  est  tribuendus,  sed  alteri  classi  Italicae,  cum,  quae 
legitur  in  tertio  versu  ab  ultimo,  syllaba  'atium'  ab  editoribns  ad  Mise- 
natium  sive  Ravennatium  vocem  expleatnr. 
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IV.  Praepositi  Reliquationi. 

Misenenses. 

1.  C.  Snlgius  Gaecilianns. 

Oommemoratar  ille  in  titnlis  GIL  VIII  Sappl.  14  854  (n.  57) 
atque  GIL  X  3342  (n.  58).  Aetatem  eins  inde  concludas, 
qnod  titnlas  GIL  X  3342  (n.  58)  ant  Heliogabalo  ant  Alex- 
andre Severo  imperatori  constitntns  est  (cf.  Mommsenns, 
GIL  X  3342  adn.). 

2.  M.  Verecnndinns  Verns  cf.  GIL  X  3345  (n.  59)  (post 
Vespasiannm). 

V.  Nauarchu 

a)  Misenenses. 

1.  Q.  Agusius  Varna  cf.  GIL  X  3351  (n.  60)  (p.  Vesp.). 

2.  Anrelins  Gandidns  cf.  GIL  X  3349  (n.  61)  (p.  Vesp.). 

3.  G.  lulins  Magnns. 

Enm  secnndo  saecnlo  exennte  vixisse  titnlo  GIL  X  2  8215 
(n.  62)  indicatnr. 

4.  Satnrninins  Isidorns  cf.  GIL  X  3352  (n.  63). 

5.  G.  Snlgius  Gaecilianns. 

Vide  snb  No  1  Praep.  rel. 

6.  Valerius  Verns  cf.  Eph,  epigr.  IV  922  (n.  64). 

7.  Volusius  Proculus. 

Gnm  interfnisset  Agrippinae  Angnstae  caedi,  ad  nanarchi 
dignitatem  provectns  est  (Tac.  ann.  1.  XV  51).  Tali  digni- 
tatis accessione  minime  contentus  Neroni  coninrationem  ape- 
rnit,  qnam  Epicharis  femina  cnm  primoribns  Misenatinm 
classis  dncibus  facere  erat  conata  (ibid.  1.  XV  51.  57). 

b)  Ravennas. 
1.  P.  Petronins  A f rodi sins  of.  GIL XI 86  (n,  89)  (p.  Vesp.). 

c)  Incerti  qnattuor. 

1.  P.  Aelins  Innianns  cf.  GIL  X  3350  (n.  65). 

2.  G.  Fabricins  lannarins  cf.  GIL  X  2  7593  (n.  65»). 


Do  classium  Italicarum  historia  et  institutiB.  413 

3.  T.  Flavins  Antoninus  cf.  CIL  X  3348  (n.  66). 

4.  Ti.  Inlius  Hilarus  cf,  CIL  VI  2  8927  (n.  67)  (aetatis 

Tiberii). 

VL  Trierarchi  classis. 

a)  Misenenses. 

1.  C.  Arrius  Aponianas  cf.  CIL  X  3353  (n.  68)  (p.  Vesp.). 

2.  M.  Anrelins  Domitins  cf.  CIL  III  168   (n.  69)  (tertii 
saecnli). 

3.  Claudius  Pyrrhicus. 

Praefuit  auctore  Tacito  (hist.  1.  II  16)  Corsis  libumis  anno 
undeseptuagesimo.  Cam,  Othoni  fidelissimus ,  Decimi  Pa- 
carii  consiliis,  qui  Vitellii  partes  sequebatur,  resisteret,  ab 
illo  interfectus  est. 

4.  Crescens  cf.  CIL  X  3363*  (n.  70)  i). 

5.  T.  Flavins  Terentianus  cf.  CIL  X  3360  (n.  71). 

6.  Herculeius  cf.  Tac.  ann.  I.  XIV  8  (aetatis  Neronis). 

7.  L.  lulius  Automatus  cf.  CIL  X  3357*  (n.  72)  (ineuntis 
princ.  aetatis). 

8.  Ti.  lulius  Diogenes  cf.  CIL  X  3358*  (n.  73)  (ineuntis 
princ.  aetatis). 

9.  C.  lulius  Heraclida  cf.  CIL  X  3359  (n.  74)  (p.  Vesp.). 

10.  lulius  Serenus  cf.  CIGr.  II  3692  (n.  75)  (p.  Vesp.). 

11.  lust  us  cf.  CIL  XIV  110*  (n.  76)   (secundi  saeculi  ex- 
euntis). 

12.  C.  Longius  Priscus  cf.  CIL  X  2  8131  (n.  77)  (p.  Vesp.). 

13.  P.  Manilius  Sabinianus   cf.  Ferr.  X'ordin.^  n.  592 
(n.  78)  (aetatis  Severi).  -• 

14.  Primus  cf.  CIL  X  2  7291*  (n.  79). 

15.  Priscus  cf.  CIL  X  3364*  (n.  80). 

16.  Pudens  cf.  CIL  X  2  7823*  (n.  81). 

17.  Tullius  Titianus  cf.  CIL  X  3479  (n.  82)  (p.  Vesp.). 

18.  C.  Valerius  Macrinus  cf.  CIL  X  3354  (n.  83)  et  3355 
(n.  84). 

19.  L.  Vit(alis)  cf.  CIL  3342*  (n.  85)  (tertii  saeculi). 

1)  In  titulis,  qoibus  adscriptus  est  asteriscas,  classis  nomen  non 
indicator. 
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b)  Ravennates. 

1.  P.  Aelius  Maximus  cf.  CIL  XI  25*  (n.  26). 

2.  L.  Licinias  Maximus  cf.  CIL  XI  71  (n.  87)  (p.  Vesp.). 

3.  Malchio  cf.  CIL  IX  41*  (n.  88)  (inenntis  princ.  aetatis). 

4.  P.  Petroiiiu8Afrodi8iu8cf.CILXI86(n.89)(p.Ve8p.). 

5.  Sestialinus  cf.  CIL  V  1048*  (n.  90). 

c)  Incerti  qaattnordecim. 

1.  C.  Antonius  Atinianas  cf.  CIL  X  3362  (n.  91). 

2.  Aarelias  Diogenes  cf.  Eph.  Epigr.  IV  925  (n.  92). 

3.  C asp i us  cf.  CIL  VI  2  8928  (n.  96)  (aetatis  Tiberii). 

4.  Ti.  Claudius  Maximus  of.  CIL  XI  3719  (n.  94). 

5.  M.  Cocceius  Stephauus  cf.  CIL  X  3356  (n.  95). 

6.  Helios  cf.  CIL  VI  2  8929  (n.  93)  (ineuntis  princ.  aetatis). 

7.  Ti.  Magius  Caecinianus  cf.  CIL  V  1813  (n.  97). 

8.  C.  Marcius  Maximus  cf.  CIL  X  3361  (n.  98). 

9.  Myrsilos  cf.  CIGr.  HI  6182^  (n.  99). 

10.  C.  Petronius  Longus  cf.  CIL  XI  555  (n.  100). 

11.  M.  Plotius  Paulus  cf.  CIL  VI  3621  (n.  101). 

12.  C.  Poppaeus  Aprilis  cf.  CIL  VI  3911  (n.  102). 

13.  C.  Varenius  Rufus  cf.  CIL  X  3337  (n.  103). 

14 nus  cf.  'Notizie  degli  Scavi'  1890  p.  152  (n.  104). 

VIL  Centuriones. 

a)  Misenenses. 

1.  Aelianus  cf.  CIL  HI  f.  1  7290  (n.  105)  (p.  Vesp.). 

2.  M.  Antonius  Gemellus  cf.  CIL  X  3378*  (n.  106). 

3.  Antonius  Longus  cf.  CIL  XIV  232*  (n.  107). 

4.  Antonius  Prisons  cf.  CIL  III  2  6109  (n.  108)  (p.  Vesp.). 

5.  M.  Antonius  Statins  cf.  CIL  VI  3100  (n.  109)  (p.  Vesp.). 

6.  C.  Arris  Apollinaris  cf.  CIL  X  3533*  (n.  110). 

7.  Cn.  Arrius  Myrio  cf.  CIL  X  3365  (n.  Ill)  (p.  Vesp.). 

8.  Aurelius  Macedo  cf.  CIL  X  3366*  (n.  112). 

9.  Barbius  Crescens  cf.  CIL  X  3370  (n.  113)  (p.  Vesp.). 
10.  Batus  Rufus  cf.  Eph.  epigr.  VIII  f.  1  709  (n.  114)  (p. 

Vesp.). 
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11.  Gaesilins  Hispanus  cf.  CILX2  7595  (n.  115)  (p.  Vesp.). 

12.  Glaudins  Faventins. 

Anno  nndeseptnagesimo  eius  opera  et  consilio  Misenatinm 
classem  a  Vitellio  defecisse  Tacitus  (hist.  1.  in  57)  narrat 

13.  Ti.  Claudius  Pison  cf.  CIL  X  6800*  (n.  116). 

14.  Claudius  Ingenuus  cf.  CIL  III  556»  (n.  117)  (p.  Vesp.). 

15.  Clemens  cf.  CIL  X  3387  (n.  118)  (p.  Vesp.). 

16.  CoeliuB  Dorg  ...  cf.  CIL  X  3367  (n.  119)  (p.  Vesp.). 

17.  Danaus  cf.  CIL  XIV  234  (n.  120)  (p.  Vesp.). 

18.  T.  Dinnius  Celer  cf.  CIL  X  3572*  (n.  121). 

19.  Faenius  lustus  cf.  CIL  X  3389  (n.  122)  (p.  Vesp.). 

20.  C.  Hammonius  Fortis  cf.  CIL  X  3381*  (n.  123). 

21.  lulius  Athenodorus  cf.  CIL  X  3373*  (n.  124). 

22.  C.  lulius  Celer  cf.  CIL  III  225  (n.  125)  (p.  Vesp.). 

23.  lulius  Quintinus  cf.  CIL  III  558  (n.  126)  (p.  Vesp.). 

24.  lulius  Quintus  cf.  CIL  X  3386  (n.  127)  (p.  Vesp.). 

25.  M.  lulius  Satullus  cf.  CIL  VI  3118  (n.  128)  (p.  Vesp.). 

26.  lulius  Serenus  cf.  CIL  XI  3533  (n.  129)  (p.  Vesp.). 

27.  lulius  Severus  cf.  CIL  X  3384*  (n.  130). 

28.  M.  Marius  Pudens  cf.  CIL  X  3368*  (n.  131). 

29.  Messius  Proculus  cf.  CIL  VI  3135  (n.  132). 

30.  T.  Minucius  Satuminus  cf.  CIL  X  3369*  (n.  133). 

31.  Q.   Naevius   Aquila   cf.   Eph.    epigr.  VIII  f.   1,    711 
(n.  134)  (p.  Vesp.). 

32.  Ni  grin  us  cf.  CIL  X  3388  (n.  135)  (p.  Vesp.). 

33.  0  bar  it  us  cf.  Tac.  ann.  1.  XIV  8  (aetatis  Neronis). 

34.  Pacius  Victor  cf.  CIL  VI  3096  (n.  136)  (p.  Vesp.). 

35.  P actus  cf.  CIL  VI  3130  (n.  137)  (p.  Vesp.). 

36.  D.  Plarentiu8Gratuscf.CILVI3125(n.  138)  (p.  Vesp.). 

37.  Precilius   Salutaris   cf.   CIL   VI   3099    (n.   139)  (p. 
Vesp.). 

38.  Sentius  Maximus  cf.  CIL  VI  3141  (n.  140)  (p.  Vesp.). 

39.  C.  Sestius  Pudens  cf.  CIL  X  3371  (n.  141)  (p.  Vesp.). 

40.  Socellius  Chilo  cf.  Eph.  epigr.  VUI  f.  1  710  (n.  142) 
(p.  Vesp.). 

41.  M.  Suttis  Valens  cf.  CIL  X  3372*  (n.  143). 
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42.  C.  Tarulius  Vitalis  cf.  CIL  X  3387  (n.  118)  (p.  Vesp.). 

43.  D.  Tullius  Aelianus  cf.  CIL  X  3374*  (n.  144). 

44.  L.  Valerius  Hispanus  cf.  CIL  X  3375*  (n.  145). 

45.  Cn.  Valerius  Priscus  cf.  CIL  X  2  7592  (n.  146)  (a. 
Vesp.). 

46.  M.  Valerius  Priscus  cf.  CIL  X  3383*  (n.  147). 

47.  C.  Velonius  Macer  cf.  CIL  X  3376  (n.  148)  (p.  Vesp.). 

48.  L.  Vibius  Romulus  cf.  CIL  X  3665*  (n.  149). 

b)  Ravennates. 

1.  C.  Aemilius  Severus  cf.  CIL  XI  340*  (n.  150). 

2.  Aurelius  Sabinus  cf.  CIL  XI  183*  (n.  151). 

3.  M.  Aurelius  Zenodotus  cf.  CIL  XI  40*  (n.  152). 

4.  Calpurnius  Faustinus  cf.  CIL  XI  671*  (n.  153). 

5.  C.  Caninius  Germanus  cf.  ^L'auu6e  6pigr.'  1892  n.  22 
(n.  154)  (p.  Vesp.). 

6.  C.  Cassius  Seneca  cf.  CIL  XI  49*  (n.  155). 

7.  C.  lulius  Valens  cf.  CIL  lU  322  (n.  156)  (p.  Vesp.). 

8.  Plator  cf.  CIL  HI  2  p.  850  (n.  5)  (Non.  Apr.  71). 

9.  Sabinus  cf.  CIL  V  2834*  (n.  157). 

10.  Selenus  Severus  cf.  CIL  IX  3891  (n.  158)  (p.  Vesp.). 

11.  M.  Vettius  cf.  CIL  IX  42  (n.  159). 

12 tivus  cf.  Eph.  epigr.  IV  923  (n.  160). 

c)  Incerti  septem. 

1.  Arrius  cf.  CIL  X  3385  (n.  161). 

2.  Cattius  Sossius  Felix  Scriba  cf.  CIL  X  3380  (n.  162). 

3.  Caesius  cf.  CIL  X  3390  (n.  163). 

4.  Cedicius  cf.  CIL  X  3600  (n.  164). 

5.  Valerius  Rufus  cf.  CIL  VI  3165  (n.  165). 

6.  Zenon  cf.  CIL  X  2  7288  (n.  166). 
7 cf.  CIL  X  3338  (n.  167). 


APPENDIX  I. 
De  quattuor  classiariorum  Romanorum  monumentis. 

Cnm  plarimae,  quae  exstant  in  monamentisi  militum  ter- 
restriam  Romanorum  imagines  variam  in  modam  editae  sint, 
e  parvOy  qnae  investigatae  sunt,  imaginam  numero  classiario- 
rum una  usque  adhuc,  quantum  scio,  typis  expressa  est.  De- 
betur  autem  ilia  imago  Statii  Rufini  cuiusdam  classiarii  Mise- 
nensis,  cuius  exemplar  exstat  Athenis,  BenndorfioO>  qui  omnem 
formam  habitumque  viri  summa  cum  arte  delineavit.  Nee  minor 
gratia  habenda  est  Huebnero,  qui  Benndorfii  imaginem  accu- 
ratissima  descriptione  explanavit.  ^) 

Sed  quoniam  exinde  nulla  iam  classiariorum  imago  ex- 
pressa est,  praesertim  cum  Huebnerus  optaverit,  ut  aliae  quo- 
que  classiariorum  imagines  emitterentur,  non  alienum  esse  pu- 
tavi  quattuor  alias  huic  dissertationi  adiungere,  quas  mihi 
Conzius  vir  doctissimus  Berolinensis  benigne  tradidit,  Vindo- 
bonensium  academiae,  cuius  sunt  illae  imagines,  concessu. 

Sic  vero  quattuor  illas  imagines  tractabo,  ut  et  aperiam, 
quomodo  cognoscamus  ex  illis  vestem  armaque  classiariorum 
et  moneam,  quae  Huebnerus  mihi  non  recte  videatur  de  Benn- 
dorfii imagine  disputasse. 

Sed  priusquam  ordiar  descriptionem,  quattuor  classiario- 
rum illorum  nomina  proferenda  sunt,  quorum  imagines  mihi 
proposui  illustrandas.    Sunt  autem: 
I.  M.  lulius  Sabinianus  Misenensis  (tab.  4),  cuius  monu- 

1)  cf.  ^Arch.  Zeit.'  vol.  XXYI  tab.  Y.  Imaginis  illiuB  imitationes  vide 
in  Darembergii  loxico  (p.  1223*)  atque  apud  Scbreiberum  (^Culturblstor. 
Bilderatlas'  tab.  43  n.  20). 

2)  'Arch.  Zeit.'  vol.  XXVI  p.  40-42. 
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mentam  exstat  Athenis  prope  ad  ecclesiam,  quae  dicitar 

Hagia  Triada  (cf.  CIL  lU  2  6109)  (n.  108); 
IL  T.  Taronins  Celer  Ravennas  (tab.  5),  caius  imago  in- 

serta  est  maro  domns  in  via  Asclepii  Piraei^  (cf.  CIL  m 

557)  sitae; 
in.  M.  Valerius  Capito  Misenensis  (tab.  6),  cnias  sepnl- 

crnm  reperitnr  in  via  EvTtXoLag  Piraei  in  aedibas  Antonii 

Maninae  (cf.  CIL  III  f.  1  7290)  (n.  105); 
IV.  T.  F.  S  a  b  e  8 1  i  a  n  u  s  Misenensis  (tab.  7),  cuios  simnlacrnm 

Thessalonicae  repertam  nunc  coUocatum  est  in  mnseo  publico 

Constantinopolitano  Tschinili  Kiosk  (cf.  CIL  III  f.  1  7327) 

(n.  168). 
Ac  primum  quidem  ut  vestem  illorum  perlustremns,  onines 
sunt  tunicati.  Non  tamen  vestiti  sunt  eodem  omnes  amicta. 
Sunt  enim  paenula  tecti  Sabinianus  atque  Capito  eaque  pae- 
nula  sine  cucuUo  superne  consuta,  ad  genua  defluentei  cuius 
formam  novimus  e  monumentis  Baumeisteri  (imag.  1930  p. 
1838).^)  At  Sabestianus  indutus  est  sago,  quod  ad  ultimam 
dextram  oram  nodulo  fimbriae  decore  confluctuat.  Atque  illios 
sagum  reiectum  est,  ut  agitare  liceat  manus,  operiuntur  autem 
umeri  Statii  Rufi,  ut  est  in  Benndorfii  tabula  (^Arch.  Zeit.' 
XXVI  tab.  5),  eodem  vestimento.  Mommsenum  quidem  indi- 
care  (cf.  CIL  III  f.  1  7327  adn.)  Sabestianum  esse  paenulatum 
satis  habeo  commemorasse.  Quonam  scilicet  tegmine  Taronins 
Celer  adopertus  sit,  diiudicare  non  ausim,  quoniam  simile  ve- 
lamen  in  monumentis  nusquam  reperitur.  Videtur  autem  vestis 
eius,  quae  usque  ad  coxas  dependet,  adverse  pectore  esse  con- 
suta,  atque  baud  scio  an  laena  ille  vestitus  sit,  quod,  ut  patet 
e  Nonii  verbis  (P.  541,  4):  'laena,  vestimentum  militare,  quod 
supra  omnia  vestimenta  sumitur',  vestimentum  erat  militare. 
Tunica  vero,  ut  alte  posset  cingi,  cingulo  continebatar, 

1)  Qua  de  re  Conzius  me  monuit.  Exstabat  autem  iUa  imago  antea 
in  hortis  apothecarii  Stab. 

2)  Quattuor,  quas  novimus,  paenulae  formas  Albertas  Mueller  perse- 
cutus  est  (cf.  Fhilol.  vol.  XL  p.  228—230).  Quarta  autem,  quam  ille  de- 
scribit,  paenulae  forma  Sabinianus  atque  Capito  induti  sunt 
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quod  re  vera  qnattaor  illis  simnlacris  manifestam  fit.  Ac  pro- 
fecto  in  Sabestiani  imagine  a  lapicida  supra  cingalnm  tunicae 
sinus  efficti  sunt.  Nee  tamen  plerumque  totnm  eingnlum  eon- 
spicitur,  cum  in  Sabiniani  atque  Capitonis  imaginibus  maxima 
cinguli  pars  ima  paenula  cooperiatur.  Ceterum  varia  erat  forma 
cinguli.  Nam  cum  Sabestiani  cingulum  omni  careat  ornamento, 
Sabiniani,  Capitonis,  Taronii  cingula  loreis  limbis  distincta 
sunt,  quae  apud  Sabinianum  quadrati,  apud  Capitonem  atque 
Taronium  speciem  habent  anuli. 

At  braccae,  quae  in  Statii  Rufini  effigie  perspicue  appa- 
rent, in  quattuor  his  imaginibus  plane  desiderantur,  propterea 
fortasse  non  adumbratae,  quod  vestimentis  illorum  maxima  con- 
tegitur  femorum  pars. 

Placet  hoc  loco  brevi  exponere,  quinam  vesti  fuerit  color 
classiariorum,  idcirco  potissimum,  quod  Camillus  de  la  Berge 
(Daremb.  'diet.'  p.  1223^)  e  versibus  Plautinis  (Mil.  glor.  IV 
4  V.  1178  seq.): 

'Causiam  habeas  ferrugineam  et  scutulam  ob  oculos  laneam, 
Palliolum  habeas  ferrugineum,  nam  is  colos  thalassicust^ 
perperam  mihi  videtur  coUegisse  atra  fuisse  classiariorum  vesti- 
menta.  Nequaquam  enim  classiarius,  sed  nauta  a  Plauto  in- 
ducitur.  Immo  vero  classiariorum  vestem  veneto  colore  fuisse 
memoriae  traditum  est  apud  Vegetium  0-  IV  37):  'nautaeque 
vel  milites  venetam  vestem  induunt,  ut  non  solum  per  noctem, 
sed  etiam  per  diem  facilius  lateant  explorantes.' 

Tum,  ut  de  pedum  tegmine  dicam,  Sabinianus,  Taronius, 
Capito  caliga,  quae  erat  gregariorum,  instructi  sunt.  Hac  igitur 
re  a  Static  Rufino  dififerunt,  cuius  calceamentum  non  loris  de- 
ligatum  est,  sed  totum  pedem  usque  ad  talum  obtegit  atque 
supeme  constringitur  eundem  in  modum,  quem  habes  in  ta- 
bula 1035  Darembergii  lexici  (p.  S50).  Quodsi  classiariorum 
calcei,  quos  supra  descripsimus  non  plane  eandem  praebent 
formam,  id  tamen  tenendum  est  non  egere  eos  calceamentis, 
quoniam  invicem  e  Suetonii  verbis  iam  alio  loco  allatis  (V. 
Vesp.  c.  8):  'classiarios  vero,  qui  ab  Ostia  et  Puteolis  pedi- 
bus  per  vices  commeant,   petentes  constitui  aliquid  sibi  cal- 

Leipziger  Stndien.  XV.  28 
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ciarii  nomine,  quasi  parnm  esset  sine  response  abegissei  inssit 
post  haec  excalciatos  cnrsitare;  et  ex  eo  ita  cursitant'  efficien- 
dnm  videtar,  nndis  pedibus  incessisse  inde  a  Vespasiani  prin- 
cipata  classiarios.  At  non  dicit  Suetonius  classiarios  omnes 
non  caligatos  fuisse,  sed  id  solum  classiarios,  qui  ab  Ostia 
et  Puteolis  Romam  proficisci  solebant,  intectis  pedibas  cncnr- 
risse.  Minime  enim  verbum  illud  ^cursitant^  ad  classiarios 
quadrat,  qui  in  navibus  versantur.  Num  vero  verbis  illis 
Suetonianis  omnino  sit  fides  habenda,  non  possumus  disceptare, 
quoniam  in  omnibus  illis  monumentis  Romae  detectis  nnsquam 
reperiatur  imago. 

lam  dicendum  est  de  armis,  quibus  classiarii  ornati  sunt. 
Ac  frustra  quidem  in  quattuor  illis  simulacris  galeas  classi- 
ariorum  requirimus,  quamquam  apud  Vegetium  (1.  IV  44)  legi- 
mus:  ^praecipua  ergo  esse  debet  tegminum  cura,  ut  catafracti 
vel  loricati  galeati  etiam  et  ocreis  muniti  sint  milites'.  At 
minime  esse  in  eo  ofTendendum  confestim  apparebit,  si,  quod 
HuebnerusO  observavit,  respexerimus  monumentorum  sculp- 
tores,  ne  oris  lineamenta  difficilius  recognoscerentur,  galeatos 
effingere  milites  non  esse  solitos.  Non  igitur  est  cur  de  Ve- 
getii  testimonio,  quo  confirmatur  classiarios  galeis  armatos 
fuisse,  dubitemus. 

Quod  tamen  apud  eundem  Vegetium  legimus  (1.  IV  44): 
'scuta  quoque  validiora  propter  ictus  lapidum  et  ampliora  su- 
muntur',  id  classiariorum ,  quas  propono,  imaginibus  optima 
illustratur.  Omnes  enim  quattuor  scutati  sunt  et  in  eo  tantum 
inter  se  discrepant,  quod  Sabestianus  validissimam  gerit  par- 
mam  ,  quam  Lindenschmidtio^)  auctore  auxiliares  potissimum 
gestare  solebant,  tres  vero  illi  ceteri  scuto  sunt  armati.^) 

1)  'Relief  eines  rOm.  Kriegers  im  Museum  zu  Berlin'  1866  p.  17. 

2)  *Tracht  uud  Bewaffnung  des  rdm.  Ileeres  w&hrend  der  Kaiser- 
zeit'  p.  15. 

3)  Statu!  nequit  Taronium  dextra  baculum,  non  scutum  gestare.  Nam 
quicunque  Sabiniani  atque  Capitouis  imagines  inspexerit  observaveritque, 
quomodo  illi  dlgitos  scutum  tenentes  distendant,  concedet  in  Taronii  effigie 
plane  idem  esse  cernendum.  Nimirum  Taronii  scutum  superficie  tenuls- 
sima  est  effictum. 
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Minime  antem  mirum  videtur  scutis  instructos  fuisse  clas- 
siarios,  qaoniam  eos  saepissime  terra  militavisse  vidimas.  Est 
igitnr  reiciendam,  quod  Haebnerus  Vegetii  verbis  neglectis 
opinatar  classiarios  navium  manimentis  protectos  scatomm 
expertes  dimicavisse,  quod  Statins  Rafinns  scnto  non  esset 
manitas.  At  in  illios  simalacro  scatum  sculptoris  calpa  est 
omissum. 

Haec  de  tegminibas  classiarioram.  lam  tela  yideamus. 
Instracti  sunt  Sabinianas  atqne  Taronius  dextro  latere  gladio, 
pugione  sinistro,  in  Gapitonis  aatem  effigie  nihil  apparet  nisi 
a  dextra  parte  gladias,  in  Sabestiani  imagine  pngio  a  sinistra. 
Qnemadmodnm  yero  gladias  atque  pugio  pendeant  ex  cin- 
galo,  e  Taronii  simnlacro  perspicimas,  cam  in  ceteris  non 
appareat  propter  paenulam.  Insuper  aatem  Sabinianas  Gapito 
Sabestianns  hastam  breyi  spicalo  praefixam  tenent  in  ma- 
nibas. 

Attamen  Taronias  Geler  non  gestat  hastam,  sed  rem  speciei 
qaadratae  qaandam  sinistra  yidetar  portare,  qaam  plane  simi- 
liter in  Statii  Rafini  simalacro  a  scalptore  effictam  esse  yide- 
mas.  Qaid  nempe  sit  illad  qaadratam,  yiri  docti  yalde  dis- 
sentiant.  0  Atqne  cistam  esse  illad  qaadratam  Rhasopalos 
suspicatar,  codicem  esse  ansatam,  qai  honestae  missionis  ta- 
balam  continaerit,  Haebneras  affirmat,  libram  esse  contendit 
Mowatas  (*Ball.  6pigr/  VI  p.  164),  Bernhardius'^)  deniqae  taba- 
las  litterarias  loris  constrictas.  Sed  at  Rhasopalo  respondeam, 
qaadratam  illad  cistae  magnitadinem  non  adaeqaat.  Nee  cam 
Haebnero  codicem  esse  ansatum  licet  stataere,  qaoniam  clas- 
siarii  demam  yiginti  siye  sex  siye  octo  annoram  stipendia  eme- 
riti honeste  sant  missi,  Statins  aatem  Rafinas  non  amplias 
dnodeyiginti,  Taronins  vero  Geler  ne  dimidinm  qnidem  illins 
stipendiornm  consumpsit,  septem  tantnm  annos  in  classiaria 
militia  yersatus.  Nee  de  libello  cogitandnm  est,  cnm  nimis 
sit  grande  illnd  qnadratnm,  nee  de  tabnlarum  fascicnlo,  qno- 


1)  Vide  Huebnerum  ('Arch.  Zeit/  XXVI  p.  41.  42.  90). 

2)  'Teztbuch  zu  Schreibers  Culturhistor.  Bilderatlas'  p.  242. 
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niam  lora  neque  in  Benndorfii  lineamentis  neqne   Id  effigie, 
qaam  proponoi  perspiciantar. 

Itaque  cum  doctorum  viroram  sententias  minime  compro- 
bare  liceret,  Woltersinm  institati  archaeologici  secretarinm  adii, 
ut  qnadrati  illins  accaratam  descriptionem  exhiberet,  sperans 
eius  opera  rem  illam  obscnram  posse  detegi.  Ille  qnidem  vo- 
Inntati  meae  libentissime  obsecatas  rem  illam  hunc  in  modam 
describit:  metulam  esse  qaadratam  hebetem,  cuius  angustior 
superficies  vergat  ad  spectatorem,  cum  basis  sit  in  recessn 
imaginis ;  quoniam  vero  effigies  ilia  nimis  neglegenter  insculpti 
sit,  fortasse  formas  illas  indiligenter  insculptas  esse.  Sed  cum 
ne  hie  quidem  yir  doctns,  quomodo  illud  quadratnm  expli- 
candum  sit,  animo  possit  informare,  nihil  restat,  nisi  ut  qna- 
dratum  illud  capsulam  nescio  cuius  usus  esse  statuamus. 

Ut  denique  pauca  de  quattaor  illarum  imaginnm  specie 
proferam,  Sabestiani  atque  Gapitonis  monumenta  praeter  ce- 
tera parum  accurate  insculpta  sunt,  quamquam  omnino,  ut  ad- 
notavit  Mommsenus  (cf.  GIL  X  p.  318^  X  3592  adn.,  X  3598 
adn.))  classiariorum  tituli  rudi  arte  fabricati  sunt  Ac  ne  Sa- 
biniani  qnidem  simulacrum,  qnibusdam  in  rebus  diligentissime 
confectam,  iustum  in  modum  delineatum  est,  praeterqnam  qnod 
litterae  tituli  nimis  neglegenter  incisae  sunt. 

Imprimis  autem  plane  nulla  est  fignraram  proportio.  Kam 
cum  Sabiniani  atque  Sabestiani  statura  iusto  humilior  sit,  Ga- 
pitonis figura  eximia  eminet  magnitudine. 

APPENDIX  II. 

De  tabula  Graeca  ad  Misenatem  classem  pertviente 

(n.  173). 

In  altera  hac  appendice  tabulam  Graecam,  quae  est  de 
veteranis  quibusdam  Misenensibns  interpretandam  mihi  pro- 
posui.  Est  autem  tabula  ilia  in  papyro  scripta,  quae  in  museo 
Berolinensi  conditur,  a  Wilckeno  0  nuperrime  edita. 

1)  cf.  syll.  papyr.  musei  Berol.  1893  fasc.  5  n.  113  (n.  173). 
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Sic  vero  habeo  in  animo  tabnlam  illam  pertractare,  at 
non  soIuiDy  quae  ibi  exstant,  vocabnla  memorabilia  accnratissime 
exponam  lacnnasque,  quoad  licet,  compleam,  sed  etiam  ex- 
plauem,  quae  fuerint  classis  veteranorum  in  patriam  civitate 
data  reversorum  officia  ibi  commemorata. 

Sed  ut  a  verbis  tabulae  explicandis  emendandisque  initium 
capiamuS;  in  primo  versu  krcLAQtoig  est  ^probatio',  ^confir- 
matio',  id  quod  intellegitur  e  locis  duobus  rhetorum  Graecorum 
et  ex  anonymi  neql  tov  koyov  axri^cixwv  verbis  (Sp.  Rhet. 
Gr,  III  p.  122  V.  2  seq.)  inlxgialg  kaxt  tov  Xiyovrog  neql 
Twv  7tQ0QQr]&ivT(x)v  ct  0  schoHorum  Hermogenis  explicatione 
knlnQialg  koxt  Xoyov  ^rjx^ivrog  iTtixvQwaig  xal  fiefialioaig, 
Aliter  explicanda  videtur  Mommseno  0  vox  ilia  sTcixQiaig, 
quae  legitur  ceteroquin  et  in  papyro  Vindobonensi  ('Griecb. 
Papyri  Erzherzog  Rainer  1886  p.  66)  et  in  dnabus  aliis  pa- 
pyris  Berolinensibus  ('Sylloge  papyr.'  fasc.  5  n.  142  et  143). 
Putat  enim  enUQiaiv  esse  militnm  dilectum.  At  mentio  fit 
veteranorum,  quos  denuo  lectos  esse  vix  est  credibile.  Immo 
inest  in  htcyLQlaeug  vocabulo  notio  veteranorum  privilegia 
recensendi. 

^Hyefiwv  vocabulo,  quod  in  eodem  primo  versu  legi- 
tur, Graeco  sermone  Aegypti  praefectum  significari  exemplis 
comprobavit  Marquardtus  (*Staatsverw/  I'^  p.  442  adn.  7). 
Laudatur  vero  in  hac  tabula  G.  Avidius  Heliodorus  Aegypti 
praefectus,  quem  quidem  iam  et  e  titulo  Graeco  a.  d.  III.  Id. 
Aug,  2)  anni  centesimi  quadragesimi,  ubi  enaQxog  Alyimov 
appellatur  (cf.  CIGr.  Ill  4955),  et  e  nonnullis  scriptorum  testi- 
moniis  cognoveramus.^)  Ut  eius  vitae  cursum  brevi  exponam, 
versatus  adulescens  in  arte  dicendi  (D.  Cass.  1.  71.  22,  2)  ab 

1)  cf.  CIL  III  f.  3  p.  2007  *>  adn.  1. 

2)  Indicatur  XUX.  dies  mensis  Mesori.  Itaque  cum  I.  dies  Mesori 
mensis  respondeat  die!  YIIl.  a.  Kal.  Aug.  fastorum  Romanorum  (cf.  Ideler, 
'Uandbuch  der  mathematischen  und  technischen  Chronologie'  II  p.  144), 
XIIX.  dies  mensis  Mesori  non  est  dies  prid.  Id.  Aug.,  ut  legitur  in  adno- 
tatione  ad  CIGr.  Ill  4955,  sed  a.  Id.  Aug.  tertius. 

3)  D.  Cass.  1.  69.  3,  5  atque  71.  22,  2;  Aristides  or.  XXVI  p.  339 
lebb;  Spart.  V.  Hadr.  c.  XV  5,  XVI  10. 
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Hadriano  primum  muneri,  quod  ab  epistulis  vocatar,  tarn  prae- 
fectarac  Aegypti  praepositas  est  J)  Ceternm  non  est  sileDtio 
praeterenndam  enm  faisse  patrem  Avidii  illins  Cassii  Syriae 
procuratoris ,  qui  postea  rernm  potiri  conatas  est  (D.  Cass. 
I.  71.  22,  2).  Hac  vero  ex  tabula  id  novum  comperimus  Avi- 
dinm  Heliodorum  et  Oai  praenomine  distinctam  fnisse  et 
a.  d.  XVII.  Eal.  Iud.  anni  centesimi  quadragesimi  tertii  ad- 
ministrare  Aegypti  praefectaram  perseverasse. 

IlQoyQag^rjnotiOj  quae  exstat  in  eodem  versa,  explicanda 
est  Latinis  vocabnlis  sen  promnlgationis  sen  edicti,  id  quod  e 
Dionis  verbis  dilncide  apparet  (1.  56.  25,  5)  -/mItoi  ovtioq  oidh 
Tf/J  Avyovaxit)  rdJv  xa^'  kavrov  efieXev  ware  h.  7tQoyQaq)fjg  naai 
%riv  Tiov  aariQiov  diata^iv,  vq)^  rjv  lyeyivvrjTO,  (paveQcoaai 
atqne  (ibid.  1.  63.  9,  3)  rig  yag  av  TtQoygaq^rj  ravrr^g  xa'keTto)' 
rkqa  yivoito,  iv  fi  2vXXag  f4€v  ixXXovg,  Nsqiov  dk  iavrov  ttqo- 
iyqaxpev ; 

Id  altero  versa  in  primis,  qui  apud  praefectnm  Aegypti 
probationis  cansa  nomina  snnt  professi,  Misenatinm  classis 
veterani  ennmerantar.  Nimiram  illi  ex  Aegypto  ad  classiariam 
militiam  conscripti,  postquam  stipendiis  emeritis  honeste  missi 
privilegiisqne,  qnae  in  tertio  et  quarto  tabulae  versa  afferun- 
tur,  donati  snnt,  turn  demum  in  patriam  redierant.  Plurimos 
antem  Misenates  cum  ex  Alexandria  urbe  turn  ex  reliquis 
Aegypti  regionibus  lectos  esse  iis  illustratur  indiciis,  quae  in 
classis  illius  titulis  saepissime  legnntur,  ut  ^natione  Aegyptius', 
'natione  Alexandr inns'.  Reperiuntur  antem  verba  ilia  ^n. 
Aegyptins'  in  triginta  his  inscriptionibus  Misenensibus^):  OIL 
VI  3110,  3117,  3127,  3133,  X  3381*,  3383*,  3396*,  3403*, 
3460*,  3464'^*,  3469,  3470*,  3481*,  3482*,  3489*,  3514*,  3516, 
3520*,  3532*,  3534,  3566,  3568*,  3579,  3583*,  3589*,  3614, 
X  2  8374,  XI   3534,  XIV  239,  Eph.   epigr.  VIII  f.  1  383, 

1)  D.  Cass.  1.  1.;  Aristides  1.  1.;  ClOr.  Ill  4955,  ibid.  p.  312. 

2)  In  Aegyptiorum  classiariorum  Misenensium  numero  habendus  est 
etiam  illius  classis  veteranus  C.  Longinius  Castor,  cuius  testamentum 
Mommsenum  nuperrime  (^Sitzungsberichte  dcr  Berliner  Academie'  1894  III) 
Bumma  cum  diligentia  pertractasse  Cicborius  benigne  me  monuit. 
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verba  'n.  Alexandrinus  in  hisce  septendecim :  OIL  VI  3093*, 
3096,  3112,  X  3452*,  3500*,  3504,  3512*,  3535*,  3567*,  3615*, 
3617*,  X  2  7535,  8208*,  XI  1840*,  3524,  3737,  Eph.  epigr. 
VIII  f.  1  425*.  At  sex  tantum  Ravennates  profitentar  se  esse 
Aegyptios  (cf.  VI  3159,  3162,  XI  29*,  94*,  116*,  3528),  unus 
Alexandrinam  (cf.  OIL  XI  37*),  cum  quattaor  tituli,  quorum 
tres  exhibeut  verba:  'n.  Alexandrinus'  (cf.  OIL  X  3564,  3574, 
3608),  unus:  'natione  Aegyptius'  (cf.  GIL  X  3515)  nee  Misenensi 
nee  Bavennati  classi  quadam  cum  probabilitate  possint  assig- 
nari.  Quodsi  quis  accuratius  quaeret,  e  quibus  provinciis 
classium  Italicarum  milites  conscript!  sint,  et  perlegenda  ea 
sunt,  quae  exposuit  Mommsenus  (cf.  Herm.  vol.  XVI  p.  464—467 
et  XIX  p.  31 — 39,  46),  et  tabulae  inspiciendae  in  V.  volumine 
(p.  159—249)  Ephemeridis  epigraphicae  editae,  quibus  ille 
conscribendi  rationes  accuratissime  illustravit.  Eadem  de  re 
Herraannus  quoque  Ferrero  nonnulla  protulit  cf.  'L'ordin.' 
p.  42-45  atque  'Mem.  di  Tor.'  XXXVI  p.  12—14. 

Verbis,  quae  in  tertio  quartoque  tabulae  versu 
leguntur  iTtitvxovreg  avv  ti'Kvoig  xori  lyyovoig  ri^g  ^Pcof^ialwv 
noXevrlag  xai  imya^ilav  7tQdg  yvvaiKag,  ag  rote  elxov,  ore 
avToig  fj  TtokeiTia  kdo&rjy  rj  ei  riveg  ayafiot  elev,  nqog  ag 
iav  inera^v  ayaywai  paene  ad  verbum  formula  ilia  Latina 
exprimitur,  quae  permultis  in  veteranorum  privilegiis,  ut  GIL 
III  2  p.  878,  reperitur:  Mpsis  liberis  posterisque  eorum  civi- 
tatem  dedit  et  conubium  cum  uxoribus,  qnas  tunc  habuissent, 
cum  est  civitas  iis  data,  aut,  si  qui  caelibes  essent,  cum  iis, 
quas  postea  duxissent.'  0 

Quinti  versus  initium  mutilatum  est.  Quae  tamen 
ibi  scripta  fuerint,  perspicue  apparet,  si  rationem  babemus 
formulae  item  in  omnibus  fere  veteranorum  privilegiis  repe- 
titae:  'dumtaxat  singuli  singuW,  qua  formula  ins  conubii  ita 
definitur,  ut  singuli  milites  non  plus  una  muliere  in  matri- 
monium  ducant. 

Attamen  Wilckenus  lacunam,  quae  exstat  quinto  versu 


1)  Confer  qaoque  CIL  III  f.  3  p.  2013*. 
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ineuntey  hand  feliciter  ita  explere  conatos  esty  at  participinm 
yerbi  inserendnm  esse  censeat,  ad  quod  referendns  sit  gene- 
tivns  ille  fitag.  Neqae  enim  facile  tale  participiam  inyesti- 
gabitnr.  Immo  pro  certo . affirmans  Latinum  illud  ^dumtaxat^ 
quod  in  tabula  Graeca  neqaaquam  licnit  omittere  Graeco 
vocabnlo  /.wvov  esse  redditum,  sic  qninti  versus  initium  resti- 
tuendum  esse  puto:  tvxoi  fiovov  fiiag  enaarog.  Comprobatur 
autem  illud  rvxoi  eo,  quod  a  Wilckeno  post  trium  vel  quattuor 
litterarum  spatinm  littera  i  certe  est  lecta.  Quod  sequitnr  /novof 
Yocabulum,  item  totidem  litteras  exhibet,  quot  Wilckenii  illud 
liievot,  qua  in  voce  ipse  litteram  e  coniectando  assecutos  est ') 
Verba:  iteQot  oietgavol  o^  x^^^^X^^^^^  oiusdem 
quinti  versus  quid  significent,  plane  apparebity  si  considerave- 
rimus  publica  ilia  ab  imperatoribus  comprobata  veteranomm 
privilegia  insculpta  esse  in  tabula  aenea^),  Romae  ant  in 
Capitolio  (of.  OIL  III  2  p.  844  seq.)  collocata  aut  cuiuslibet 
templi  muris  praefixa  (cf.  OIL  III  2  p.  875—878).  At  oiet- 
Qavol  ol  x^q'^S  x^^AxcJv  ii  putandi  sunt  veterani,  qui  in  pro- 
vincia  honeste  sunt  missi.  lUos  autem  non  plane  iisdem  pri- 
vilegiis  esse  donatos  atque  ceteros  veteranos  inde  elucet,  quod, 
ut  legimus  in  sexto  tabulae  versu  xal  aitoi  bcirvxovTeg  fio- 
vot^)  Ttjg  *Pwfiaiwv  rtoXuTlag,  civitatem  non  impetrabant  nisi 
sibi  solis^). 

1)  Quod  Duper  Krebsius  litteris  certiorem  me  fecit  versu  illo  quiuto 
ineunte  fortasse  verba  legenda  esse  xal  fJf-txQi  f^idg  Sxaatog,  quouiam  in 
Douo  versu  tituli  265  sylloges  (fasc.  9)  verba  exstarent  ngbg  aV  ^dv  fie- 

la^  dydywv  (sic)  xov  filxQ^'- ^»  equidem  assentiri  non  possum. 

Namque  in  lis,  quae  profert  vir  ille  doctissimus,  xal  particula  ferri  nequit. 

2)  lu  veteranorum  privilegiis  extremo  loco  semper  verba  afferuntur: 
^descriptum  et  recognitum  ex  tabula  aenea,  quae  est  Romae'. 

3)  Perverse  legitur  illud  fxovoi  in  alius  papyri  verbis  aiv  xtxvotg  xal 
iyyoYoiq  Mgotq  fi6[vo]t  (cf.  syll.  fasc.  9  n.  265  v.  6).  Neque  tameu  in 
papyro  aliud  quidquam  exstare  Erebsius  denuo  litteris  examinatis  aifirmavit. 
Est  igitur  hoc  loco  statuendum  oculos  scribae  ad  undecimi  versus  verba 
ti'xovxeg  fxovoi  rr/^  ^^Pwfxalmv  noXiteiag  aberravisse.  Pariter  in  quinto 
versu  tituli  113  sylloges  (fasc.  5)  verba  xal  sze^ot  oietQavol  male  es&e 
repetita  Mommseuus  adnotavit  (cf.  CIL  111  f.  3  p.  2008*  et  2016*). 

4)  cf.  de  his  Mommsen,  CIL  III  f.  3  p.  2006^  2007%  2016*. 
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Sed  alii  quoque:  'Pw/naloc  xal  ccTiel xai  dou- 

Xoi  apad  praefectam  Aegypti  nomina  dederant,  nee  potest 
dabitari  quin,  cam  primo  loco  liberi,  tertio  servi  enumerentar, 
medium  locum  libertini  tenuerint.  Quod  contra  Wilckenus  ad- 
Dotat  illud  arte  fortasse  commutandum  esse  in  aye,  equidem 
non  intellego.  Cum  vero  anslei&eQoi  vocabnlo,  quo  liberti 
a  Oraecis  significari  solebant,  lacuna,  quae  indicatur  a  Wil- 
ckenOy  octo  sivenovem  litterarum  minime  compleatur,  haudscio 
an  aTiekev&eQiTcol  notio,  quae,  quamvis  sit  rarior,  apud  Plu- 
tarchum  et  in  Sullae  ')  et  in  Ciceronis  '^)  vita  legitur  atque  spa- 
tium  illud  octo  sive  novem  litterarum  optime  explet,  septimi 
versus  initio  inserenda  sit. 

Qui  indicantur  in  tabula  dies,  perscripti  et  secun- 
dum Romanos  et  Aegyptios  fastos  (v.  8  et  9),  intra  quos  ho- 
mines, in  priore  tabulae  parte  commemorati,  apud  praefectum 
Aegypti  nomina  sunt  professi,  recte  computati  sunt  a  Wilcke- 
no.  Restat,  ut  signum^^,  in  versu  octavo  post  BlexeiQ  nomen  a 
Wilckeno  indicatum,  paucis  absolvam.  Videtur  autem  illud 
»optime  ad  articalum  ^  esse  supplendum. 

Quo  anno  tabula  sit  conscripta,  sic  indicatur,  ut  Antonini 
Fii  imperatoris  annus  vertens  commemoretur  (cf.  v.  9  et  10). 
Plerumque  tamen  in  papyris  notio  ilia  tou  Iveoxuvog  hovg^) 
omittitur.  Neque  enim  legitur  praeter  bunc  locum  nisi  in  pa- 
pyro  79  V.  15  (fasc.  3)  atque  121  v.  5  (fasc.  5). 

Notione  ilia  diTLaiajfiara,  quae  est  in  decimo  versu, 
iura  significari,  quae  aliquis  exercet  e  Thucydidis  (1.  I  41,  1) 
verbis  diKaidfiaxa  fihv  ovv  tdde  nQog  vfiag  ixofiev  elucet. 
Nimirum  Graeci  posterioris  aetatis  dmaiajfiava  notione  idem 


1)  c.  I  6:  vazs^ov  de  ^rfjy  xgazovvxog  avtov  xal  noXXovg  inoxxiv- 
vvvxoq  anektv^BQixoq  avB^gwnoq  .  .  .  civeidias  tov  ^vXXav, 

2)  c.  VII  3:  wq  ovv  dnsXev^egucoq  av&QOfnoq  Ivo'/oq  t(p  iovSat^eiv 
ovofjia  Ksxlhoq  ifioiketo xairjyoQelv  xov  BigQOv, 

3)  Ck>mpeiidio  Ir,  quod  in  papyris  saepis&ime  legitur  (cf.  syU.  fasc.  5 
pap.  114  V.  5  et  15)  Ixovq  vocabulum  signiiicari  adnotat  Wilckenos  (cf. 
syU,  p.  132). 
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significare  solebant,  qaod  Romani  privilegiorum   give   diplo- 
matam  voce  J) 

Cnm  ex  undecimo  versn  fragmenta  tantnm  tabnlae 
exstent,  nihil  iam  reliqanm  est,  nisi  at  suspicemnry  qaaenam 
ibi  perscripta  faerint.  Est  antem  praeter  cetera  memorata 
dignnm,  quod  in  ilia  tabulae  parte  legio  II  Traiana  Fortis  no- 
minatar.  Qaam  legionem  a  Traiano  institntam  in  Aegjpto 
fnisse  collocatam  discimns  e  Dionis  verbis  (1.  55.  24,  i)  Tgat- 
avog  TO  devTBQOv  %6  Alyvnriov.  Nee  minus  comperimns  e 
titulo  3456  sylloges  Orellianae  (vol.  II)  earn  Pio  qaoqae  im- 
peratore  versatam  esse  Alexandriae.^)  Sed  cum  memoriae  tra- 
ditum  sit  Aegyptiacas  legiones  sub  praefecto  fnisse  Aegypti  ^\ 
si  undecimi  versus  exeuntis  verba  ky,aaj;(^  ovo/nati  Ttagayevo- 
fiivo)  respicimus;  in  quibus  profecto  aliquis  commemoratury  qai 
adfuit  nominum  intxQlaei,  licet  opinari  praefectum  Aegypti  in 
difficillimo  iftiy.Qlaewv  negotio  a  quovis  duce  legionis  II  Traia- 
nae  esse  adiutum.  Quae  sententia  confirmatur  potissimum  eo, 
quod  in  alia  papyro  (cf.  syll.  fasc.  9  n.  265  v.  12seq.)  apertis 
verbis^)  scriptum  legimus  Sabinum  legionis  II  Traianae  tri- 
bunum  Marci  Petronii  Aegyptiaci  praefecti  iussu  iTtixQiaeig 
administravisse. 

Qaaenam  in  tabulae  fine  promulgata  sunt,  per  se  non 
apparent,  quoniam  praeter  litterarum  qnaedam  vestigia  admo- 
dum  tenuia  omnia  evanuerunt.  Id  tamen,  si  tituli  265  (fasc.  9 
syll.)  finem  respexerimus,  in  quo  eadem  fere  commemorari 
videntur,  licet  coniectare  ibi  indicatnm  faisse,  qua  de  causa 
Ini'AQiatg  sit  instituta. 

Omnibus  igitur  rebus  notabilioribus  singulatim  pertractatis 
ea,  quae  exstant  in  tabula  ilia,  hunc  fere  in  modum  complecti 

1)  cf.  Du  Cange  io  graecitatis  glossario  (I  p.  309):  ^ dixaicj/uaTa  re- 
centioribas  Graecis  et  in  Basilicis  appcllantar  privilegia,  chartae,  diplo- 
mata  et  iostrumenta,  quibus  iura  in  res  asseruntur'. 

2)  cf.  Marquardt,  'SUataverw.'  I*  p.  442  adn.  5;  Ooom.  Fore.  IV 
p.  75>»;  Pauly,  'Bealencyklopadie'  IV  p.  874. 

3)  cf.  Marquardt,  1.  1.  I*  p.  442. 

4)  *E$  ivxsXsvaewq  Magxov  UbxqwvIov  (0]va]\Qaxov  inaQxov]  Ai- 
yvnxov  d[i]a  Malaov  ZaiSslvov  xftXtc(p[xo]v  Xieyewvog  fi]  Tgaiavijg  *IayvQdq. 
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licet:  hand  ignorabamus ,  at  hoc  non  taceam,  nnumqaemqne 
yeteranorniD  civitate  aliisqae  privilegiis  donatam  tabulae  illias 
pnblicae,  qua  privilegia  ilia  decreta  erant,  exemplar  acce- 
pisse  a  complaribas  testibus  confirmatam,  quoniam  id  omnibus, 
quae  exstant,  veteranorum  privilegiis  et  verba:  ^descriptum  et 
recognitum  ex  tabula  aenea,  quae  est  Romae'  leguntur,  et 
complnres  diploma  illud  genninum  esse  nominibus  suis  testan- 
tur.  Neque  aliter  potest  explicari  et  Ravennatis  veterani  ta- 
bulam,  qui  in  classe  sub  Numeric  Albano  praefecto  meruerat, 
in  vico  'Ilbono'  in  interiore  terra  Sardiniae  orientalis  site  re- 
pertam  esse  (cf.  OIL  III  2  p.  874)  et  Misenensis  veterani  ta- 
bulam  sub  Vespasiano  anno  septuagesimo  prime  conscriptam 
in  vico  'Orabarje\  qui  est  in  Pannonia  inferiore,  esse  effossam 
(cf.  CIL  III  2  p.  851).  Hac  vero,  quam  interpretamur,  tabula 
discimus  legem  fuisse,  ut  peregrini  veterani,  ubi  in  patriam 
reverterunt  civitate  conubioque  donati  (cf.  v.  3  iTtirrxovteg), 
apud  provinciae  procuratorem  et  nomina  profiterentur  et  pri- 
vilegia proferrent.  Id  quoque  comperimus  provinciarum  pro- 
curatoribus  munus  delatum  fuisse  eorum,  qui  in  provincialium 
numerum  sunt  asciti,  civitatis  examinandae. 

Quorum  vero  privilegia  comprobata  erant,  illorum  nomina 
relata  sunt  in  volumen,  quod  vocatur  tofdog  inrKQlaeiov  (cf. 
V.  1)  procuratoris.  Sed  ut  veteranis  illis,  quorum  privilegia 
a  provinciae  procuratore  probata  erant,  certum  adesset  testi- 
monium, quo  confirmarent  sibi  posterisque  re  vera  civitatem 
Romanam  esse  decretam,  unicuique  eorum  procuratoris  im- 
y.Qlaeiog  exemplum  videtur  esse  exscriptum.  Neque  enim  aliter 
licet  mea  quidem  sententia  verba,  quae  exstant  initio,  expla- 
nare  avTlyga^ov  iTtinqlaeiog  ovexQavoi  '/,a\  .  .  .  ^vyargog  avtov 
(cf.  syll.  fasc.  5  p.  129). 
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n.  11. 
GIL  II  1083.  Alcalae. 

M.  CalpQr[Dio  M.  f.  Oal.  i]  Senecae  Fa[bio  Tarpioni  g] 
SeDti[natiaQo ] 

n.  12. 
OIL  III  2  p.  880  =  OIL  m  f.  3  dipl.  LVI.         Tariani. 

lis  qui  militaveraDt  in  classe  praeteria  Q  Mise- 

Densi  quae  est  sub  Valerio  Paeto  Q 

n.  13. 
OIL  V  2  8659.  Concordiae. 

P.  Cominio  P.  f.  |  CI.  Clementi  ||  praef.  classiam  praet.  I 
Misenens.  et  Ravenn.  |  praeposito  a  cens.  proc.  |  Aug.  XX. 
her.  proc.  Aag.  prolvmc.  Lasitan.  proc.  Aug.  ||  proy.  Daciae 
Apolensis  )  sabpraef.  ann.  proc.  Aag.  |  ad  famil.  glad.  Transpa. 
B  proc.  Aug.  XX.  her.  per  Hisp.  |  citer.  omnib.  eqaestrib.  | 
milit.  fanct.  pontif.  paftron.  coloniar.  Cone.  I  Aqail.  Parmens. 
Venafr.  ||  ordo  Cone. 

n.  14. 
L'ann^e  ^pigraphiqae  1890  n.  151.  Concordiae. 

P.  Comi[nio  P.  f.]  ||  CI.  Cle[menti]  |  honorat.  e 

[praef.]  I  cob.  V.  Ling[onum  trib.  mil.  leg.  L]  ||  Adiutr.  P.  F. 

[in]  II  expedition[e  Oermanica  corona]  |  ma- 

rali  ha8[ti8  paris  don.  ab  impera]||torib.  Caes.  An[tonino  et  Vero]  | 
Armeniac.  Me[die.  Parthic]  [  praef.  alae  I.  Si[ngalariam  c.  R. 
procj  II  ad  XX.  hered.  pe[r  Hispaniam  citerio]rem  proc.  ad 

f[amil.  glad.  Transpad.]  |  per  Italiam  p [praef.]  | 

classis  pr.  Mis[en.  et  Ravenn.]  ||  proc.  Daciae  [Apulensis]. 

n.  15. 
L'ann^e  ^pigraphique  1888  n.  66.  Romae. 

L.  lulio  Veh[il]lo  Gr[ato]  ||  laliano  pra[ef.]  pr.  praef.  )  ann. 
a  rationib'.  praef.  c[las8is  p]raet.  Misenat.  pra[ef.]  |  classis  praet 
RaYen[nat  proc]  Aag.  et  praep.  YexiI[la]||tion.  tempore  belli 
[Britannici  pr]6c.  Ang.  provinc.  |  Lasit[aniae]  et  Vett[oniae  proc. 

A]ag.  et  praeposit.  I  vexillationis  per pr6c.  AAg.  I 

et  praef.  classis  Po[ntic]a[e  proc.  Angg.  e]t  pra[ep.]  ||  vexilla- 


k 
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tionis  per  Achaiam  et  MacedoDiam  ||  et  in  Hispanias  adversas 
Castobocas  et  |  Manros  rebelles  praeposito  vexillatioinibus 
tempore  belli  Germanici  et  Sarmat.  |  praef.  alae  Tampianae 
praef.  alae  Herlculanae  trib.  cohort,  primae  Ulpiae  PaD|no- 
nioram  praef.  cohort,  tertiae  August.  |  Thracum  donis  milita- 
ribus  donato  ab  impe||[rato]ribn8  Autonino  et  Vero  ob  victoriam  || 
[belli  Parthijci  item  ab  Antoniuo  et  )  [Commodo  ob  vicjtor. 
belli  Germ[a]Dic.  ]  [et]  S[armatici] 

n.  16. 
L'ann^e  6pigraphique  1S8S  n.  14.  Romae. 

L.  lulio  Ve[hillo  .  .  .]  |  luliauo  pr J  auu.  & 

r&tionib'.  praef.  c[las8is  Miseuen.  prae.]  |  classis  praet.  Raven- 
[natis  ..]...  II  tion.  tempore  belli  ....  I  Lusit[aniael  et 
Vett 

n.  17. 
OIL  IX  1582.  Beneventi. 


Cn.  Marcio  Co.  fi[l 
vigilum  p[r]aeposito  an 


io  Kustio  [Rufino  praef.  co]||hortium 
Qouae  imp.  L.  Septimi]  |  Severi  Pii 
Pertinac.  e[t]  M.  Aurelii  AntOD[ini  Augg.  praef.]  Q  classium  prae- 
toria[rn]m  Misenatium  [et  Raveunat.  trib.  co]||hortium  primae 
praeftojriae  XL  urban.  [VI.  vigil,  prim.  ||  pil.  legi]onum  III. 
Gyrenaicae  III.  Gal)[icae]  i  [Salinato]riae  P.  fil.  Augustinae 
ei[ns]. 

n.  18. 
OIL  X  1127.  Mercogliani  prope  Abellinum. 

Cn.  Ma[rcioJ  I  Gn.  f.  Stel.  Rustfio  Rufino]  i  praef.  class. 
pr[aet.  Misen.]  ||  praef.  class.  Rav[enn.  proc]  |  Aug.  prov.  Sy- 
ria[e  ....  trib.]  ||  coh.  I.  praet.  tri[b.  cob.  XL  ur]|ban.  trib. 
coh.  VL  [vig.  proc]  |  Transpadan.  p[roc.  Aujjgust.  ordinibu[8 
ex]  J  equite  Roman  [o  exercitato]  |  ri  equit[um  praeto- 
rian.] I  y  coh.  I.   [pr.  leg.  IIL  Gyr.  IIL  Gall.]  1  XV.  Ap[oll.] 

n.  19. 
GIL  VI  1056.  Romae. 

imp.  Gaes.  M.  Aurelio  |  Antonino  Aug.  Severi  ||  Aug.  n. 
filio  Parth.  Max.  |  trib.  pot.   VIII  cos.  II  ||  cob.  I.  vig.  An- 
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toniana  ||  Cn.  Rastins  RafiDUs  praef.  vig.  |  Ti.  Clandias  Mar- 
cellinas  |  trib.  | 

n.  20. 
OIL  IX  1583.  Beneventi. 

D.  M.  I  [R]a8tiae  Sajlfbijoae  quae  |  [vijxit  ano.  YII  ||  m[ejQ- 
sibas  XI  II  dieb.  II  I  Cn.  Marci[a8]  |  Rastias  Raf[iD.]  Q  pater 
tr.  c[oh.]  I  VI.  vig.  e[t]  ||  Salinatoria  ||  Augastina  |  mater  filiae 
dalcissimae. 

n.  21. 
Eph.  epigr.  VII  1204.  Ostiae. 

imp.  Gaesari  |  L.  Septimio  Severo  |  Pio  Pertinaci  Ang.  | 
Arabico  Adiabenico  Parthico  Maximo  |  Felici  poDtifici  max. 
trib.  pot.  XV  imp.  XII  |  cos.  Ill  p.  p.  divi  Marci  Antonini 
Pii  0  Germanici  Sarmat.  fil.  divi  Commodi  Q  fratri  divi  Anto- 
nini Pii  nepoti  I  divi  Hadriani  pronepoti  divi  I  Traiani  Par- 
thici  abnepoti  I  divi  Nervae  adnepoti  [  restitatori  castrorum  I 
Ostiensinm  |  snb  Cn.  M.  Rustio  Rafino  pr.  vig.  e.  v.  |  cnran- 
tibas  I  C.  Laecanio  Novatilliano  snb.  pr.  et  f  M.  PL  Raesiano 
trib.  cob.  U.  vig.  ||  praeposito  vexillationis. 

n.  22. 
Eph.  epigr.  VII  1206.  Ostiae. 

imp.  Caesari  |  M.  Anrelio  Antonino  ||  Pio  Aug.  Felici  | 
design.  Ill  ||  trib.  potest.  X  cos.  II  imp.  Caesar.  ||  L.  Septimi 
Severi  Pii  Pertinacis  I  Aug.  Arabici  Adiabenici  Parthici  ]  Ma- 
ximi  p.  p.  filio  divi  Antonini  Q  Pii  Germanici  Sarmatici  nepot  ( 
divi  Antonini  Pii  pronepoti  ||  divi  Hadriani  abnepoti  |  divi 
Traiani  Parthici  et  divi  I  Nervae  adnepoti  restitatori  j]  castro- 
rum Ostiensinm  |  sub  Gn.  M.  Rastio  Rafino  pr.  vig.  e.  v.  ( 
carantibas  B  C.  Laecanio  Novatilliano  sub.  pr.  |  et  M.  Fl.  Rae- 
siano trib.  coh.  II.  vig.  praelposito  vexillationis. 

n.  23. 
Eph.  epigr.  VII  1206.  Ostiae. 

laliae  ||  Aug.  |  matri  Aagast.  ||  et  kastroram  I  sab  Cn.  M. 
Rustio  Rafino  pr.  vig.  e.  v.  |  curantibus  I  C.  Laecanio  Nova- 
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tiiliano  sub.  pr.  et  |  M.  Fl.  Raesiano  trib.  coh.  II.  vig.  )  prae- 
posito  vexillationis. 

D.  24. 
GILX3336-»Eaibel,inscr.Oraec.  Sic.etltal.n.873.  Cumis. 

Deo  I  magno  I  et  Fato  i  bono  i  Val.  Valeos  |  v.  p.  prae- 
fect.  I  classis  Mis.  |  P.  V.  Oordianae  |  votnm  soivit  |  @€(p 
fAeyiOTip  xal  naXjj  MolQ(f  J  Ovakrjg.  a^rjv  lax(ov  ^stcoqIxov 
Meiarjvwv  azolov  ^OTrHaa  fiwfiov  Ixvelwv  euxijv  |  ifiriy, 

n.  25. 
Eph.  epigr.  VII  1211.  Ostiae. 

Fariae  Sabiniae  |  Tranqaillinae  |  saDctissimae  Aug.  |  con- 
iugi  domini  n.  |  Oordiani  Aug.  ||  curantibus  |  Valerio  Valente 
V.  p.  I  praef.  vigil,  v.  a.  praef.  J  praet.  e.  e.  m.  m.  v.  y.  et  I 
Valerio  Alexandro  v.  9.  |  subpraef.  vigil,  item  ||  lalio  Magno 
V.  e.  subpraef.  |  annonae  v.  a.  sabpraef.  vigil.  |  cohortes  sep- 
tern  vigilum  Gordianae. 

n.  26. 
OIL  X  3335  (cf.  GIL  III  2  p.  896)  =  OIL  III  f.  3  dipl. 
XCI.  Miseni. 

iis  qui  militantes  sant  in  classe  praetor.  Philippi|ani 

sen  Misenense  que  est  sub  Aelio  Aemiliano  pr.  | 

n.  27. 
OIL  VIII  Snppl.  12296.  Bisicae. 

M.  Cornelio  Ocjtaviano  v.  p.  praef.  |  classis  praet.  Misen.  | 
daci  per  Africam  ^  I  Namidiam  Maareta||niamqae  splendi|dis- 
simns  ordo  ^  |  manicipi  Bisicensis  I  patrono  incomparajbili 
ob  merita  ^. 

n.  28. 
GIL  VIII  2  8435.  Setif. 

.....  0  et  Diis  ||  fratris  et  hospijtibns  Diis  Manri|cis  et 
Oenio  loci  II  M.  Gomel.  Octavi. 


n.  29. 
GIL  X  3343.                                                         Puteolis. 
[Sarmatico  Max Persico  Max |  Ger- 

Leipziger  Stadien.   XV.  29 
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manjico  Max.  YII  B[ritaDn]ico  |  [Max.  Cajrpico  Max.  Arme- 
niaco  Max.  |  [Medicjo  Max.  Adiabenico  Max.  I  [tr.]  p.  XVIIII 
cons.  VU  p.  p.  II  •  •  .  0///ias.  v.  p.  praef.  class,  praet.  i  [Nu]- 
mini  maiestatiq.  eins  dicatissimos. 

n.  30. 
CIL  X  3344.  Miniscolae. 

Schola  armatur.  |  Fl.  Mariano  v.  p.  praef.  |  classis  et  ca- 

ratori  =  |  reip.  Misenatiam  caias  ||  nobis  argumentis  ^  \  ponte 
lignenm  qni  per  \  multo  tempore  vetastate  |  conlapsas  adqae 
destitn|tas  faerat  per  quo  nnllus  i  hominnm  iter  facere  |  po- 
tnerat  proridit  fecit  ||  dedicavitqne  ob  meritis  eios  |  honestis- 
simns  ordo  digno  \  patrono. 

n.  31. 
CIL  X  4867.  Venafri. 

0.  T.  f.  Ter.  Rufo  \  [trib.]  mil.  praef.  clas.  i  [II] 

viro  q. 

n.  32. 
CIL  V  533.  Tergeste. 

P.  Palpellius  P.  f.  Maec.  Clodias  \  Quirinalis  p.  p.  leg. 
XX.  trib.  milit.  leg.  VII.  I  C.  P.  F.  proc.  Aug.  praef.  clas- 
sis dedit. 

n.  33. 
Boissieu,  inscr.  ant.  de  Lyon  p.  16  —  Ferrero  *L'ordin.^ 
n.  364.  Lngdnni. 

Minervae  I  L.  Aemilins  |  Snllectinas  \  praefectus  |  classis 
fia|vennatiam  ||  dicavit. 

n.  34. 
CIL  VI  3150.  Romae. 

D.  M.  I  Aurel.  Paalinae  I  castissime  et  |  obseqaentissimae  | 
coningi  quae  vixit  ]  annis  XL VII  mensib.  X  |  M.  Aurelias  Ri- 
golus  \  praef.  class.  Ravenn.  ||  maritas. 

n.  35. 
Ferr.  'L'ordin.'  n.  360.  Pisauri. 

P.  Comelio  P.  f.  ||  Sab.  Cicatricalae  jj  prim.  pil.  bis  prae- 
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feet.  [  eqnit.  praef.  clas.  |  praef.  cohortinm  J  civium  Romanor.  | 
qaataor  in  Hispan.  |  trib.  mil.  II  viro  et  |  II  yir.  quinq.  pont.  | 
d.  d.  11  public. 

n.  36. 
CIL  VI  221.  Romae. 

C.  Clodio  Grispino  cos.  0  Q.  Rammio  Martiale  pr.  C.  Maesio 
Tertio  s.  pr.  |  L.  Namerio  Albano  tr.  | 

D.  37. 

CIL  X  2  7854  (cf.  CIL  IH  2  p.  874)  =  CIL  UI  f.  3  dipl. 
XLIV.                                     In  vico  Ilbone  (Sardinia). 
....  iis  qai  militant  in  classe  praetoria  Ra|vennate  quae 
est  sob  Namerio  Albano 

n.  38. 
'Mitteil.  des  Arch.  Inst.  (ROm.  Abteil.)'  1891  VI  p.  335 

=  CIL  III  f.  3  dipl.  LXII.  Prope  ad  Sirmium. 

...  iis  qui  militaverant  in  classe  prae||toria  Ravennate 
qaae  est  sab  Tati|canio  Capitone  praef.  sex  et  viginti  I  sti- 
pendis  emeritis  | 

n.  39. 
CIL  X  6657.  Nettuni, 

M.  Aqailio  M.  f.  ||  Fabia  Felici  I  acensas  equit.  Roman.  | 
praef.  ci.  pr.  Ravennat  I  proc.  patrim.  bis  proc.  bered.  |  pa- 
trim,  privat.  I  proc.  oper.  pub.  |  praep.  vexillat.  p.  p.  leg. 
XL  CI.  0  3  fr.  patron,  col.  ob  mer.  eius  I  Antiat.  publ. 


n.  40. 
Willmanns  II  2840.  Romae. 

Aelius  Achilles  CI.  Perpetuus  Flavianus  Eu- 

tychus  Aquilio  Feflici  Hadrasto  Aug.  lib.  ad  aedificium  quod 
custodiae  causa  I  colunmae  centenariae  pecunia  sua  exstruc- 
turus  est  tignorum  ||  vehes  decem  quanti  fisco  constiterunt  cum 
pontem  necesse  \  fuit  compingi  petimus  dare  iubeas  litterae 
datae  XIIII.   Kal.  |  Sept.   Romae  Falcone  et  Claro  cos.  I 

29* 
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D.  41. 
CIL  X  2  S325  (cf.  Eph.  epigr.  V  p.  100)  =  CIL  III  f.  3  dipl. 
LXXXII.                                    Prope  Fonni  (Sardinia). 
.  .  .  [iis  qni  militayeraDt]  in  classe  praetor.  AntoniniaDa  | 
RaveDDatc  [qaae  est  snjbGoDgioNestoriaDO  !| 

D.  42. 
CIL  III  4024.  Pettaviae. 

I.  0.  M.  I  pro  salate  Gon|gi  Nestoriani  |  procnratoris  [ 
Anggg.  DDD.  I  lannarias  |  eorundem  P  [sjer.  c.  8c.  ||  v.  s.  1.  m. 

n.  43. 
CIL  III  2  p.  899  =  CIL  III  f.  3  dipl.  XCIVA.B. 

Prope  Ariminum. 
....  iis  qai  militavernnt  in  classe  prae.  1  Deciana  P. 
V.  RaveoDate  qae  est  sab  I .  .  .  .||ciaDO  praef. 

n.  44. 
CIL  VI  3166.  Romae. 

C.  Claudius  C.  f.  C.  n.  |  Sardus  D  praefectus  cla. 

D.  45. 

CIL  X  6320.  Terracinae. 

[C]n.  Octavio  A  .  .  .  .  |!  praef.  classis  .  .  .  .  y  aed.  pr. 
II  yir II  Gaudina  C.  f.  avonculo. 


D.  46. 
CIL  XI  711.  Bonouiae. 

....  ni us  L.  f.  Le[in  .  .  .  trib.]  mil.  IIII  |  III  praef. 
c[a8tr.  imp.  Caes]aris  Augu[sti  ||  praef.  cjlassis  II  v[ir  quin- 
quennjalis  pontfifexj  ||  m.  cryptam  ....  [a  sol]o  peq.  sua 
d.  fd.]. 

D.  47. 
CIL  XIV  2206.  In  Agro  Albano. 

[Praefe]cti  classis  1  [qu]i  vixit  annis  XXXV. 


N 
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n.  TltuU  sabpraefeetoriim  elasslam  Itallcaram. 

n.  48. 
CIL  X  3334.  Pateolis. 

[In  his]  aedificis  et  locis  ^  \  [adijacentibas  aedificis  sive 
is  locas  ager  est  ||  [P.]  Aeli  Rafini  militis  |  [omnijbas  se  pos- 
sessorem  esse  ex  caasa  emptionis  P.  ||  Aeli  Abascanti  patris 
sui  Alfenio  Senecioni  sabpraef.  {|  class,  pr.  Mis.  probavit  et 
meruit  senteDtiam  quam  iasisa  eiosdem  Senecionis  subpraef. 
huic  titalo  proscripsit  |  Senecio  o.  c.  c.  dixit  ||  necessariam 
fuisse  inspectionem  aedificioram  et  i  loci  de  qaibas  apu[tj  me 
actum  est  re  ipsa  manifestatnr.  |  Gum  igitur  aedificia  solo  puro 
posita  deprehende||rim  neqne  ullo  sepulchro  superposita  vel 
coniuDcta  ap{|paret  venditionem  eorum  iure  factam  ideoque  ad 
Aelium  ||  Rufinum  militem  ex  causa  emptionis  pertinere  viden- 
tur.  I  Loci  vero  sive  agri  quem  adiacentem  aedificis  Aelius 
Abas|cantus  pater  Rufini  ab  heredibus  Patulci  Diocletis  aeque  || 
mercatus  est.  Gum  habeat  plurima  et  dispersis  locis  8epul||- 
chra  ius  per  venditionem  transferri  ad  emptorem  I  non  potuit. 
Set  cum  pater  Rufini  et  postea  Rufinus  quam!|quam  non  iure 
facta  emptione  semper  in  possessionem  ||  fuerint  nullo  iure  eum 
locum  vindicare  sibi  Patulci  pos||sunt.    Plane  cum  m  re  prae- 

senti  inspexerim ||  erasum  Patulci  dicunt  rema- 

nere ||  exprimentia  haec  Yerb[a] 

n.  49. 
Ferrero  'Mem.  di  Tor.'  XXXVI  p.  33  n.  583.     Thimgad. 

G.  Annio  Flayia|no  equo  public.  ||  procur.  trae||tus  Kartha- 
gilniensis  procur.  |  Alpium  Atree{|tinarum  subfpraefec.  classis  | 
praet.  Misenens.  0  praef.  alae  I  Fl.  Sallbastenorum  trib.  |  leg. 
III.  Italic.  prae|fec.  cohortis  IIII.  |  Kaetorum  donis  ||  militarib. 
donaljtus  bello  6er| nico  II 

n.  50. 
GIL  V  328.  Parentii. 

Neptuno  Deisq.  Aug.  ||  T.  Abudins  Verus  |  Post,  snbprae- 
feet.  II  classis  Ravenn.  ||  templo  restituto  |  molibus  extruct. 
domo  exculta  \  in  area  d.  d.  |  concessa  sibi  dicavit. 
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n.  51. 
GIL  IX  5357.  Firmi. 

T.  Appalio  T.  f.  Vel.  i  Alfino  Secnndo  0  proc.  August. 
XX.  hered.  Q  proc.  Alpi.  Atrectiauar.  |  praef.  vehicuL  sub- 
praef.  |  class,  praet.  Ravenn.  pr.  |  alae  1.  Aug.  Thrac.  trib. 
cob.  I  I.  Aeliae  Britton.  praef.  |  cob.  nil.  Gallor.  patron.  || 
colon,  flamini  Divor.  ||  omnium  augur  I  II  vir  qninq.  bis  Q  ob 
merita  eius  |  d.  d. 

n.  52. 
OIL  IX  5439.  Falerione. 

T.  Gornasidio  |  T.  f.  Fab.  Sabino  e.  m.  y.  B  proc.  Aug. 
Daciae  Apulensis  proc.  |  Alpium  Atrectianar.  et  Poeninar.  | 
iur.  glad,  subpraef.  class,  pr.  Raven.  |  praef.  alae  veter.  Gallor. 
trib.  leg.  II.  |  Aug.  praef.  cob.  I.  Mont.  P.  G.  auguri  Laur.  [ 
Lavin.  aed.  II  vir  q.  q.  q.  p.  p.  ^  |  collegia  fabrnm  centon. 
dendrophor.  |  in  honorem  ||  T.  Gomasidi  ||  Vesenni  Glementis  | 
fill  eius  equo  publ.  Laur.  ^  \  Lavin.  patroni  plebis  et  col]- 
legior.  qui  ab  ipsis  ob  latum  |  sibi  honorem  statuae  in  \  patris 
sui  nomen  memo||riamque  transmisit  ^ 

n.  53. 
GIL  VI  1643.  Romae. 

II  praef.  class.  Brit,  et  [Germanic,  et]  ) 

Moesic.  et  Pannonic.  . . .  ||  proc.  et  praesidi  Alpium | 

subpraef.  class,  praet ||  trib.  leg.  XVI.  Fl.  et 

praep[o]8.  a[lae] 

n.  54. 
GIL  VI  1644.  Romae. 

ae  e.  m.  y ||  [fjnncto  ^  \ 

[p]raef.  cl.  \  [proc.  prov.  Gal]atiae.  ||  .  .  .  [per]  Numidiam  || 
[proc]  prov. 

n.  55. 
GIL  VIII  Suppl.  14729.  Ghardimau. 

\  [praef.  c]lassis  praetori[ae]  )  [Mise]- 

natium  e.  v.  patron[o]  |  d.  d.  p.  p.  |  curatore  G.  lulio  Optato. 
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ni.  Titnll  praeposltomm  classium  Itallcaram. 

n.  56. 
CIL  III  1919.  Epetii. 

D.  [M.]  I  L.  Artori[ii8  Iu]8tQ8  ^  [l]e[g.]  j  III.  Gallicae  item 
[y  le]g.  VI.  Ferrajtae  item  r  leg.  II.  Adi  ...  ||  [i]tem  [O  l]eg. 
V.  M[a]|c.  item  p.  p.  eiusdem  .  .  .  praeposito  U  classis  Mise- 
natinm  .  .  [prja[ejf.  leg.  VI.  I  Victricis  daci  leg.  c[ohort.  ala- 
rn]m  BritaDici||[D]anim  adversas  Arm[oricano]s  proc.  cente||Dario 

provinciae  Li [iare]  gladi  yi|va8  ipse  sibi  et  suis  .... 

[ex  tejst. 

IT.  Titnli  praeposltorum  reliquatlonl  elasslum 

Italicarnm. 

n.  57. 
CIL  VIII  Suppl.  14854  (cf.  CIL  VIII 1322).      In  Tuk&bra. 

C.  Salgio  L.  f.  Pap.  Caeciliaoo  praef.  leg.  III.  CyrenaiQcae 
p.  p.  leg.  XX.  Valeriae  Victricis  praeposito  reli||qtiationi  classis 
praetoriae  Misenatium  Piae  ||  Vindicis  et  thensanris  domini[cis 
e]t  bastagis  copiajrnm  devehendar.  7  leg.  III.  Ang.  et  septimae 
Oeminae  |  et  primae  Partbicae  et  XVI.  Fl.  F.  et  XIII.  6.  in 
proTincia  Daci||a  naaarcb.  classis  praetoriae  Mise[njatitim  Piae  I 
Vindicis  optioni  peregrinornm  et  ex[erci]tatori  ]]iil[i]|tam  fm- 
mentarior.  et  Snlgiae  1 1 1 1  ae  et  Snlgio  I  Apro  1 1 1  1 1  1 1  j  |  cii 
[S]algio  llllllll  io  lllllll  irsilpici  ||||  fs  1 1 1  la  1 1 1  1  1 1|  | 
////////  patri  et  coiTi[gi]. 

n.  58. 
CIL  X  3342.  Miseni. 

[Djivi  Magni  Pii  A[ntonini  f.  ||  Invicjtns  Pius  Felix  et  snpefr 
omnes  principes  I  co]nlapsam  a  solo  restit[uit  ||  curjante  Salgio 
Ca[eciliano]. 

n.  59. 
CIL  X  3345.  Miseni. 

D.  M.  I  Aareliae  Verecnndiniae  )  Verae  Agrippinae  ||  M. 
Verecandini  Veri  p.  p.  filiae  |  praepositi  reliqnationis  Q  class. 
p[raet.]  Misenat.  I  C.  Valerin[s]  ////  Picentinns  con[iagi  in  tes]t. 
amoris. 
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y.  Titnll  naaarchornm  elassiom  Itallcaram. 

n.  60. 
CIL  X  3351.  Miseni. 

Q.  Angnsio  I  Varo  |  naoarcho  ||  class,  praet.  Misen. 

D.  61. 
CIL  X  3349.  Neapoli. 

D.  M.  I  Aurelio  Gandido  nauarcho  arcfaigylberni  cl.  pr. 
Misen.  et  Anreliae  De|metriae  coingi  eius  et  libeiiltis  liberta- 
bnsque  posterisque  I  aeornm  se  vivi  fecernnt. 

D.  62. 
GIL  X  2  8215.  Ad  Gastellum  Voltarni. 

G.  lulio  C.  f.  I  Fal.  Magno  I  nauarc.  princ.  D  clas.  pr. 
Misen.  I  adlec.  in  ord.  decur.  I  et  inter  II  virale  Q  decret 

decnr.  p.  p.  ...  |  mnnic.  revere 9  cuius  dedi J 

decurion  .  .  .  |  hs  XX 

dedic  ^  pr  ^  Idus  ^  Au[g.]  ...  I  Satumino  ^  et  ^  [Gallo 
COS.]  . .  I  curant  ^  Q.  Servili[o]  . .  ||  Ti  ^  Gl.  Phile[to  II  viris]. 

n.  63. 
GIL  X  3352.  Bauiis. 

D.  M.  s.  \  Memorio  Eilio  dulcissimo  \  Saturninius  Isido- 
rus  I  nauarchus  et  Vibia  Serena  |  parentes. 

n.  64. 
Epb.  epigr.  IV  922.  Romae. 

D.  Thiasus  M.  |  Valerius  Verus  I  bis  nauarcus  clajlsis  prae- 
torio  Meseinatium  vixit  |  annis  XXIIII  Valerius  |  Evok.  pater 
et  lulia  II  mater  filio  fecerunt. 

n.  65. 
GIL  X  3350.  Neapoli. 

Felix  .  //  .  II  .  .  .  P.  Ael.  lunianus  ||  .  .  .  bis  . 

nauarchus  ||  .  .  •  cum  Titia  .  .  ||  Sperata  || sua. 

n.  65». 
GIL  X  2  7593.  Garali. 

D.  M.  II  G.  Fabricio  ||  lannario  archig.  ||  Fabricia  Primi- 
ginia  ||  patrono  b.  m.  f.  || 
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n.  66, 
CIL  X  3348.  Neapoli. 

D.  M.  11  T.  Fl.  Antonino  ||  p.  p.  leg.  I.  Adiutri.  ||  ex.  n. 
priDC.  cl.  II  qai  vix.  ann.  LXX  ||  fill  patri  b.  m. 

D.  67. 
CIL  VI  2  8927.  Incert.  orig. 

Ti.  lulio  Aag.  1.  Hilaro  ||  nauarcho  Tiberiano  ||  Claudia 
Basilea  ||  viro  sno. 

YI.  TituU  trlerarehomm  classinm  Italicaram. 

n.  68. 
CIL  X  3353.  Pateolis. 

D.  M.  II  C.  Arrii  H  Aponiani  ||  trierarchi  ||  class,  praet.  | 
Misenens. 

n.  69. 
CIL  III  168.  Beryti. 

D.  M.  II  M.  Aurelio  Domitio  trierarcjlho  cl.  pr.  Antoninian. 

Ravennat  ||  P.  ?.  ||  Vettia  Vetilla  Hepes  marito  bene  H  merenti 
posnit  II  [s.  q.]  b.  a.  aperaerit  aliutve  corpas  ||  indaxerit  dabit 

fisco  Caesaris  ||  III  d.  nummam. 

n.  70. 
CIL  X  3363.  _  Baulis. 

Valeriae  Cres|,centis  tr.  f.  ||  Severae  vix.  ||  an.  Ill  m.  V. 

n.  71. 
CIL  X  3360.  Puteolis. 

Dis  Manib.  ||  C.  lalio  Postomo  ||  militi  ex  class,  pr.  Mi- 
seniens.  ||  testamento  fieri  iossit  de  hs  II  m.  ||  arbit.  T.  Flavi 
Terentiani  tr.  ||  h.  m.  s.  s.  e.  h.  n.  s. 

n.  72. 
CIL  X  3357.  Miseni. 

C.  lalio  Caesaris  H 1.  Aotomato  trierar.  ||  lulia  C.  1.  Plasia 
soror  II  fecit  et  sibi  et  sais. 
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n.  73. 
CIL  X  3358.  _        Neapoli. 

Ti.  lulins  Aug.  et  ||  August.  1.  Diogenes  tr.  R  sibi  et  Nigi- 
diae  Entychiae  H  coniogi  et  suis  Nigidia  Eutychia  H  S[ta]beriae 
C.  1.  Margaritae  amicao  ||  suae  h.  m.  fa.  n.  s. 

D.  74. 
CIL  X  3359.  Ineert  orig. 

D.  M.  I  C.  lalio  Her[a]{{crLdae  tr.  cl.  ||  pr.  Misenensis  |  Ar- 
temidorns  H  et  lalias  et  Hera||clida  heredes  ||  de  fas  VI  li.  ei 
te||stameDto  eins  ||  feceran. 

n.  75. 
CIGr.  II  3692.  Cyzici. 

!/^|/a^  [Tluxjl  H  vn:6fi[vr]]fia  'lov[L  l4]oiag  J  'lovX.  Idqiav 
yivo[g\  A\ly\v7t%lav  utio  nd^rjs  ||  Q^ievTafivQ[€]wg  rov  QbivLtoi 
vofiov  II  hdiv  vfi  avfifitiiaaadv  (not  iTtj  A[ij  ''/]ot;[/.]  2e\\g{jrog 
TQirjQaQxog  y[k]do.  [7t]Qa[tT]wQ,  Meiorjvwv  \\  r^v  [y]ki'ytvTaTr^v 
avinfiiov  ei  de  Tig  rokfirjaei  \\  ti^  zavrrig  Tcrgx^  7cgog[€Ji\9(iff 
xeiv^aai  [rj]  \\  6gv[^]ai  ova  a[n:uj]a[ei  T]dv  eTtr^QTrjfievov  cnnvi  1; 
x/y[(J]t;i'[ov]  evii'kr]&\ri\ae[T\aL  y[a]^  W^iWi^^]pV3ff^]ll«5  ov  fiovov 
a[kl]d  xai  xaTaaxe^aerat  \\  T(fi  WQio^kvtp  n\Q]ogTel^(fi  tov 
vafieiov  ^  B  %t\l  T\e  xai  t(^  rr^g  rcoXeiag  ofioltag  *  ^, 

n.  76. 
CIL  XIV  110.  Ostiae. 

.  .  . .  e  imp.  Caes.  Com||[inodo  AntoninoJ  Pio  Felice  sacr. 

qu  II a  Dalic.  milit.  cl.  || sent  Ostia  sab  | 

ti  lusti  tr.  VII.  Id.  II ...  .  [Comjmodo  Aug.  V  cos.  |  .  .  ,  Ter. 
Prisco  ^. 

n.  77. 
CIL  X  2  8131.  Stabiis. 

j_-  •_:. C.  Longinius  Priscus  pater 

I  trierarc.  cl.  pr.  Mis.  et  ||  Licinia  Procilla  mater  filio  |  dul- 
cissimo. 

n.  78. 
Ferr.  'Mem.  di  Tor.'  XXXVI  n.  592.  Ferrarae. 

D.  M.  II  Inliae  Statiliae  ||  Dativillae  ||  sanotiBsimae  feminae  || 
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coniugi  incomparabil.  ||  P.  Manilius  Sabinianns  i  tr.  cl.  pr. 
Mis.  fecit. 

n.  79. 
CIL  X  2  7291.  Panormi. 

.  .  .  dins  Primfus]  triarchus. 

n.  80. 
CIL  X  3364.  _  Pateolis. 

[Sera]pis  sibi  et  ||  [PJrisco  tr.  fl .  .  decur  || .  .  .  .  imo  ||  [et 
libertis  liberjt&bns  ||  [posterisque  eorjam. 

D.  81. 
CIL  X  2  7823.  Pauli  Piri  prope  Caralim. 

D.  M.  II  Cn.  Serf.  C.  1.  /  II  Boni  //  Puti  // 1|  vix.  ann.  NTI  vix  \\ 
LXIV  Cl.  ano.  LX  I  [P]aden8  c.  ||  tr. 

n.  82. 
CIL  X  3479.  Neapoli. 

D.  M.  II  G.  Terentins  LoDgi||nn8  optio  factionis  ||  artificam 

yixit  anljais  XXX  militavit  aD||nis  XI  Tullins  Titiajlnus  tr.  das. 
praet.  Misen.  ||  bere.  b.  m.  f. 

n.  83. 
CIL  X  3354.  Neapoli. 

D.  M.  II  Felicionis  ||  iubenis  reyerenli'tissimi  qui  vix.  an. 
XXI  II  men.  IIII  dies  XXVIII  ||  C.  Valerius  Macrinus  ||  [tr.] 
Augg.  bernae  suo  ||  b.  m.  f. 

n.  84. 
CIL  X  3355.  Neapoli. 

D.  M.  II  Fortunati  pueri  rebejjrentissimi  qui  bixit  annis 
XV  mes.  VII  die  XII  C.  Valejlrius  Macrinus  tr.  ||  alumno  suo 
mer.  ben.  fee. 

n.  85. 
CIL  X  3342*.  Miseni. 

[pro]  reditu  et  yict[oria]  || .  .  .  .  ae  Aug.  m.  c.  totiusq[ue 


domus  divinae]  || . . .  decur.  Misenis  et  Te 
Pris  .  .  H  [pra]ef.  leg.  IIL  Gallic.  pra[ef 

6«   .... 


ani]  II  L.  Vit.  Trierarc. 
....  II  Cl.  Severe 
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D.  86. 
OIL  XI  25.  BaTennae. 

Aeliae  ||  Maximae  fil.  ||  dulcissim.  ||  q.  y.  a.  IIII  m.  Villi 
d.  XX  II  P.  Aelias  Maximus  ||  tr.  et  ||  Flavia  Detelia  ||  parentes 
l|  infelicissimi. 

n.  S7. 
CIL  XI  71.  _  _      Ravennae. 

D  ^  M.  II  L.  Licini  Maximi  ||  tr.  class,  pr.  ||  RaveiiD.  ||  Da- 
tione  Dalmat.  ||  vix.  ann.  XXXV  ||  milit.  ann.  XXV  ||  P.  xVelius 
QniDtus  II  fratri  piissimo  ||  faciendum  car. 

D.  88. 
GIL  IX  41.  Brundisii. 

lalia  Cleollpatra  qaae  et  ||  Lezbia  G.  luli  MeDJjoetis  Anti- 
ocheDsis  ||  Syriae  ad  Dapfanem  P  uxor  Malcfaionis  ||  Caesaria 
trierarchi  de  ||  triere  Triptolemo. 

n.  89. 
GIL  XI  86.  Rayennae. 

D.  M.  II  P.  Petroni  Afrodisi  .  .  ||  ex  trierarc[h].  nauarc. .  et 
principe  cl.  pr.  Raven  .  .  ||  et  Gayiae  Gorgoniae  eias  ||  Aeliua 
Garpophorus  ||  parentibus. 

n.  90. 
GIL  V  1048._  A^uileiae. 

Sestialjlini  tr.  jj  [e]t  lib.  Aug. 

D.  91. 
GIL  X  3362.  Neapoli. 

^  D  ^  M  ^  II  Stoniciae  Ansijlae  ^  Heliane  ^  Ono- 
maste  ||  coniugi  sine  ^  quae||rella  ^  fl  G  ^  Antonias  ^  Ati- 
nianus  ^  fr  ^ 

n.  92. 
Eph.  epigr.  IV  925.  Romae. 

D.  M.  II  Eudemon  yixit  ||  ann.  XXXX  et  \  Posis  qui  yix. 
ann.  XI  Aurelius  Diogenes  trier.  ||  libertis  suis  bene  mer.  fee. 

n.  93. 
GIL  VI  2  8929.  Romae. 

Helios  Gaesaris  trierarchus. 
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n.  94. 
CIL  XI  3719.  Alsii. 

D.  M.  II  Ti.  Claudi  Maximi  B  triarchi  classis  ||  //////////////// 

n.  95. 
CIL  X  3356.  Neapoli. 

D.  M.  II  Aeliae  Chryliseidi  Aeli  [|  filiae  casHtissimae  ^  ||  fe- 
minae  ||  M.  Gocceias  ||  Stepfaanns  ||  tr.  Aug.  c.  \  coningi  ||  b.  m.  f. 

n.  96. 
CIL  VI  2  8928.  Romae. 

Gasping  ||  trierarchas  ||  Ti.  Gaesaris  hie  ||  situs  est. 

n.  97. 
CIL  V  1813.  Gemonae. 

Ti.  Magio  Gaeeiniano  ||  trierareho  et  ||  Alsiae  Postumae 
nxori  ||  nf.  ns.  nc. 

D.  98. 
GIL  X  3361.  Neapoli. 

G.  Marcins  Volson  ||  f.  Serg.  Maximns  tr.  ||  de  lib.  Aqnila 
sibi  et  II  Siliae  Eutychiae  nxori  ||  et  libertis  libertab.  posterisq.  || 
eoram  omnib.  t.  f.  i.  ex  hs  ub  adiecit  eo  ||  Silia  Entyebia  con- 
innx  hs  Lp  00  00  00  CCC. 

n.  99. 
GIGr.  Ill  6182^  Romae. 

Mi;[^](j/A[o]e  TQirjQaQxog  \\  Jr]/ni]TQiog  Jrj/iirjTQlov  ||  Moaxog 
Mevexgdrov  \\  Ztjvvjv  Ztjviovog  \\  ^ATCoXXdviog  Jiovvaiov, 

n.  100. 
GIL  XI  555.  Gaesenae. 

Silvano  ||  Aug.  sacr.  ||  G.  Petronius  H  Longus  trierarchus. 

n.  101. 
GIL  VI  3621.  Romae. 

D.  M.  Q  M.  Ploti  Panli  qui  et  ||  Zosimus  tr.  Aug.  mil.  |{ 
ann.  XXIX  et  Plotiae  ||  Isochrysidi  patron.  ||  b.  m.  Plotia  Ale- 
xandria H  lib.  fee.  et  Plotiae  ||  Alexandriae  fil.  pien.  ||  b.  m. 
vix.  ann.  XIII  ||  mens.  VII  dieb.  XVII  ||  et  posteris  meornm  |; 
in  agr.  p.  VI  in  fr.  p.  VI. 


4^^a  otto  giBWjpr 

CIL  n  3f>11.  Homw. 

C.  FopiMMoa  Aprilift  jj  trierarc  ▼.  a.  XXiX  |  Eppia 
aoninfip  I  iMo  henemerenti  ii  fecit 

II,  103. 
CIL  X  3337.  _  KamL 

fovi  II  StriffMM  I  L.  Vareniaft  Rafds  i|  tr. 

iL  104. 
^oti2ie  defirli  ikam  l^dO  p.  13^  Bomae. 
aedint  .  .  .  ||  .  .  .  ni  .  Ai^  tr.  d    ...  demi  .  . 


f  fl.  Titill  eMtarfovmm  dburiBM  Itallraniau 

n.  105. 
CIL  III  f.  1  7-200.  In  Piraeo. 

M,  Valeri  A  Capito  oaapfh.]  ||  ckus.  pr.  Xis.  O  Aelian[i;  1 
mil.  ann.  XX  II  vix.  ann.  XL  // 

n.  106, 
OIL  X  3378.  Mi^csiL 

I).  M.  (  M.  Antonio  Priico  ||  vix.  ann.  YIII  nu  VHn  d. 

XV  II  M.  AntoDioi  Oemellna  ||  O  III  Neptano  pater  et  U  Antonia 
PrJsca  mater  iilio  ||  piiasimo. 

D.  107. 
CIL  XIV  232.  Ostiae. 

....  [viz.  aoD.]  1  XXXII  mil.  a[nnifl]  ||  b.  b.  m.  fl  An- 
ton i  an  LoDJlgna  VI  Ope. 

n.  108. 
CIL  III  2  6109.  Atbenis. 

I).  M.  II  M  Z^*  Inlias  Sabinianas  miles  D  ex  clas.  praetoriae 
MiAfinenis  ||  O  Antoni  Prisci  vixit  annia  XXX  |  militavit  annis 
VIII  natio  HeHaa. 

0.  109. 
CIL  Vt  3100.  Romae. 

D.  M.  I  M.  AotoDio  I  Static  I  centnrioni  |  class,  pr.  Misen.  I 
qui  vix.  ann.  L  ||  Antonia  Statia  ||  patri  |  pieDtissimo  |  fecit 


De  clasBiam  Italicarum  historia  et  institutis.  449 

n.  110. 
OIL  X  3533.  Miseni. 

D.  M.  II  G.  Arris  Apoipinaris  O  III  Pa||ce  Domiti||o  filio 
suo  I  b.  m.  fee. 

n.  111. 
GIL  X  3365.  NeapolL 

D.  M.  II  Gn.  Arrias  Myro  R  d.  Formianas  vet  i  ex  O  cl.  pr. 
Misen.  lUI  Ve||8ta  yix.  annis  L  mlJenBibas  VIII  diebus  ||  XII 
Valeria  GrispiUna  coniunx  ||  b.  m.  f. 

n.  112. 
GIL  X  3366.  Baalis. 

D.  M.  H  Aarelia  lalia  ||  yix.  ann.  VI  men.  V  ||  Aarelia.  Ma- 
cedo  O  II  filiae  dalcissi.  m.  f. 

n.  113. 
GIL  X  3370.  Neapoll. 

D.  M.  II  L.  Salvio  Padenti  militi  ||  ex  classe  praet.  Mis. 
de  III  II  Goncordia  nat.  Besso  yixit  ||  ann.  XXXV  milit.  ann. 
XVI II  Barbius  Grescens  veter.  ex  P  centarionib.  eiasd.  classis  jj 
heres  b.  m.  fecit. 

n.  114. 
Eph.  epigr.  VUI  f.  1  709.  Garali. 

D.  M.  I  G.  lulias  Gandidas  ||  n.  Bessus  mil.  ex  clas.  ||  pr. 
Mis.  y  R  Bati  ||  Rufi  mil.  an.  XVUI  ||  m.  X  yix.  an.  ||  XXXnX. 

n.  115. 
GIL  X  2  7595.  Extra  Garalim. 

D.  M.  II  L.  Metteni  Mer||catoris  mil.  claljssis  pr.  Misenen.  | 
>  Gaesili  Hispani  ||  nat  Bessus  mil.  an.  ||  XVIIII  vix.  an.  XL  | 
L.  Mettenias  f.  et  L.  ||  Mettenias  Mercn||rius  lib.  patri  et  pa||- 
trono  b.  m.  f. 

n.  116. 
GIL  X  6800.  Ischiae. 

D.  M.  II  Ti.  Gl.  Pison  ceD||[t.J  III  Venere  n.  Asianus  1  stip. 
XXVI  q.  y.  a.  XLIIII  m.  X  d.  XX  ||  Gl.  Marcellina  uxor  ||  et 
Ti.  Gl.  Pison  filius  ||  b.  m.  f. 
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n.  117. 
CIL  III  556».  Athenis. 

Q.  Statins  Rafinus  m.  classis  pr.  |  Mis.  7  Ciaudi  Inge.  yi. 
an.  XXXVIII  m.  an.  XVIII. 

n.  118. 
CIL  X  3387.  Incert  orig. 

Dis.  Manib.  ||  L.  Pomponio  Varo  l|  mil.  ex  class,  pr.  B  Mis. 
y  C.  Tarulii  ||  Vitalis  vixit  an||ais  XXXV  milit.  |i  ann.  Villi  i 
C.  Aeternins  Ra||fnd  L.  Statins  ||  Valens  r  eadem  ||  M.  Mnsidins 
Pe|{tra  /  Clementis  H  hered.  b.  m. 

n.  119. 
CIL  X  3367.  PoUenae. 

II  [Gjoelio  Dorg.  ||  [c]ent  cl.  pr.  ||  [vixjsit  annis 

LX  II ...  .  cins  Severinn  || rotis  lib.  || .  .  .  .  ono. 

n.  120. 
CIL  XIV  234,  Ostiae. 

L.  Carisi  Val[enti]  ||  m.  c.  p.  M.  /  Danfai]  ||  nat.  Vessus  || 
milit.  an.  XXI  ||  vix.  an.  XXXX  I  Marins  Hospitalis  ||  h.  b. 
[m.]  f. 

n.  121. 
CIL  X  3572.  Baulis. 

D.  M.  II  T.  Dinni  Celeris  ||  O  III  Vesta  nat.  ||  Corso  stip. 
XXII  Antonia  Nereis  coning.  ||  b.  m.  f. 

n.  122. 
GIL  X  3389.  Miseni. 

^  D  ^  M  ^  II  L.  Urbinio  Quar||tino  mil.  ex  das.  ||  pr. 
Misen.  y  Faeni  jj  Insti  nat.  Afer  vix.  ||  ann.  LX  militayit  ||  annis 
XXV  fecit  II  L.  Valerius  Satnrn.  h.  b.  m. 

n.  123. 
CIL  X  3381.  Miniscolae. 

D.  M.  II  C.  Hammonius  ||  Fortis  ^  III  Spe.  najjtione  Aeg. 
vix.  II  annis  XXXVIII  in  his  ||  mil.  an.  XVIII  G.  P^ltronins 
Clemens  opt.  ||  III  Diana  amico  bene  me||renti  fecit. 


> 
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D.  124. 
OIL  X  3373.  Baiis. 

D.  M.  II  Terentiae  Se||caDdillae  vix.  an.  ||  XVUI  m.  VI  In- 
lius  II  Athenodoras  emej-rit.  ex  c.  ooniugi  dulUcisimae  b.  m.  f. 

n.  125. 
OIL  m  225.  Selinnnte  in  Cilicia. 

C.  IqHqs  Geler  veter.  ex  centar.  B  class,  pr.  Mis.  vibus 
sibi  et  luliae  ||  Primillae  coiagi  b.  m.  fecit  posjjterisque  suis 
tantam. 

n.  126. 
OIL  III  558.  Id  Piraeo, 

D.  M.  II  Sex.  Valeri  Fades  S  lal.  ||  Qnintini  militavit  ||  anos 
VIII  yixit  II  anos  XXX  natio  ||  BesQS  S.  heres  ||  lul.  Apolinaris  || 
posnit  ex  cla  ||  pr.  Misenses. 

n.  127. 
OIL  X  3386.  Puteolis. 

D.  M.  II  T.  Atti  Nepotis  qui  Zecaepr.  ||  miles  clas.  pr. 
Misen.  y  lalii  Qainti  ||  vixit  annis  L  milit.  ann.  XXVII  mens. 
VI II  Domitias  Draco  heres  b.  m.  f. 

n.  128. 
OIL  VI  3118.  Romae. 

D.  M.  H  M.  lal.  Satulli  veter.  ||  et  7  ex  cl.  pr.  Mis.  yixit 
annis  XLV  hered.  He{|dia  lib.  et  coniu[x]  \  fecit  sibi  et  sais 
post,  coram. 

n.  129. 
GIL  XI  3533.  Gentam  Gellis. 

D.  M.  II  P.  Memmio  Valenti  j|  mil.  cl.  pr.  Mis.  jj  natione 
Bessas  centa{|ria  lali  Sereni  ||  yix.  an.  XXX  mil.  ||  an.  VIII 
fecit  Q.  lalias  ||  Dolis  mil.  cl.  eiusdem  ||  heres  b.  m. 

n.  130. 
GIL  X  3384.  Miseni. 

D.  M.  H  Ulpiae  Primigeniae  ||  sanctisslma  femina  \  yixit 
annis  XXX  \  lalius  Seyerus  O  III  La||cifero  coniagi  kajlrissimae 
et  sai  II  amantissimae  ||  b.  m.  f. 

Leipziger  Stadien.  XY.  30 
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n.  131. 
GIL  X  3368.  BauliB. 

D.  M.  H  M.  Harii  ||  Pudentis  O  ||  nat.  Misenensis  ||  vix.  an. 
XXII  mil.  a.  IIII  ||  Scentia  Marcia  H  mater  filio  pientiss.  ||  b.  m.  f. 

n.  132. 
OIL  VI  3135.  Komae. 

D.  M.  I  G.  Valerio  H  ApoUonio  mil.  ||  class,  pr.  Hiseoat.  {| 
r  Messi  Proculi  ||  M.  Tnrranias  Rufus  ||  amico  b.  m.  fecit. 

n.  133. 
GIL  X  3369.  Miseni. 

D.  M.  II  T.  Minucius  Satarllainus  /  yeteran.  ||  Helpidi  yer- 
nae  B  suae  et  sibi  et  lib.  H  libertab.  posterisq.  ||  eorum. 

D.  134. 
Eph.  epigr.  VIII  f.  1  711.  Carali. 

D.  M.  II  L.  Tarranios  ||  Geler  mil.  ex  ||  d.  pr.  Mis.  nat.  |{ 
Dalm.  vix.  an.  ||  XXXX  milit.  an.  ||  XXIII  cnrayit  ||  Q.  Nae- 
vias  H  Aquila  7.  || 

n.  135. 
GIL  X  3388.  Neapoli. 

Dis  Manib.  ||  G.  Valerio  Ma|{ximo  mil.  cl.  pr.  M.  ||  cent. 
Nigrini  fi.  Grace.  ||  yix.  an.  XL VI  mil.  an.  XXV  ||  Valerias 
Haximos  n||om.  Albani  et  Lncrio  filio  eius  facien.  ||  cura. 

n.  136. 
GIL  VI  3096.  Romae. 

D.  M.  II  G.  Antestio  Longo  ||  mil.  clae.  prae.  Mis.  H  r  Paci 
Victoris  nat.  |  Alexandrinas  yix.  a.  XL  ||  mil.  an  XXIII  Mu- 
natia  B  Pannychis  coniagi  b.  m.  f. 

n.  137. 
GIL  VI  3130.                                                          Romae. 
D.  M.  II . .  .0  Quintiano  militi  ||  [classi]s  praet  Misenatis  || 
[O  .] .  .  i  Paeti  militavit  ||  [an.] .  . .  vix.  ann.  XXXII  || ns. 

n.  138. 
GIL  VI  3125.  Romae. 

D.  M.  H  Plarentias  ||  Gratos  yixit  ||  an.  Ill  mes.  V  ||  d.  XVIII 
D.  II  Plarent.  Grat.  ||  /  cl.  pr.  Mis.  ||  p.  f.  fee. 
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n.  139. 
CIL  VI  3099.  Romae. 

D.  M.  II  M.  Antonio  |  Athenodoro  ||  vix.  ann.  XX  ||  mil.  ann. 
Ill  II  y  Precili  H  Salataris  |  class,  praet.  Misen.  |  M.  Flavins  Mar- 
tialis  II  ben.  mer.  fee. 

n.  140. 
CIL  VI  3141.  Romae. 

D.  M.  I  M.  Valeri  ||  Proenl.  ||  mil.  ex  [ejlasse  p[r].  ||  Misen. 
7  Senti  Maxim[iJ  [najt.  Bessas  B  vix.  a[n]ni8  || . . .  1 1| !  XX  . .  ns. 

n.  141. 
CIL  X  3371.  Prope  Neapolim. 

D.  M.  II  C.  Sestio  Padenti  ||  7  vet.  ex  clas.  pr.  Misjjenensi 
nail.  ann.  ||  XXII  vixit  ann.  XL{| Villi  lib.  A[g]athop{|as  et  Bassas 
patrono  ||  benemer.  poster[q]. 

n.  142. 
Epb.  epigr.  VIII  f.  1  710.  Carali. 

D.  M.  II  L.  Scentio  Valenti  ||  mil.  ex  clas.  praet.  ||  Mis.  / 
Socelli  n  Chilonis  mil.  |  an.  XXVII  Vi.  an.  ||  XXXXVII  nat.  || 
Bessns  Scientia  ||  Entycha  patr.  ||  optimo  et  ||  b.  m.  f.  ||  L.  Cal- 
parnins  H  Fyrmns  cnra  ||  egi[t]. 

n.  143. 
CIL  X  3372.  Incert.  orig. 

D.  M.  II  M.  Snttis  Valens  H  natione  Cilix  cen||tar.  ex  IIII 
Vesta  yixit  II  annis  XXXV  milita.  ||  annis  XIII  At  .  .  i. 


n.  144. 
CIL  X  3374.  Miseni. 

D.  M.  n  D.  Tnllius  Aelianus  ||  III  Innone  O  natio.  H  Bessas 
vixit  anis  ||  XXXXV  militavit  ||  annis  XXV  H  Clodia  Fadiana  || 
coingi  I  b.  m.  f. 

n.  145. 
CIL  X  3375.  Neapoli. 

L.  Valerie  Dazantis  H  f.  Ispano  y  ex  III  Neptun.  ||  militavit 
annis  XXXVII  ||  vixit  annis  LV  Pannon.  jj  dome  Flavia  Sirmi 
lania  Hygi[aJ  [conijagi  bene  merito  de  se. 

30* 
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n.  146. 
CIL  X  2  7592.  Carali. 

M.  Epldillas  Qaa||dratas  ||  miles  ||  ex  classe  ||  Misenens.  ||  ^ 
Cn.  Valeri  ||  Prisci  ||  roilit.  ao.  Ill  ||  vix.  an.  XXVI  ||  hie  si* 
tas  est. 

n.  147. 
CIL  X  3383.  Neapoli. 

D.  M.  II  M.  Valeri  Prisei  O  ||  III  ApoUine  natione  ||  Aegypt. 
mil.  ami.  XXII  [|  [?i]xit  annis  XXXXIII  || . . .  ritas  lib.  et  fa. 
b.  m.  f. 

n.  148. 
CIL  X  3376.  Neapoli. 

D.  H.  II  C.  Velonias  Maeer  >  veteraljons  ex  class,  praet 
MisoD.  II  militavit  ann.  XXVI  vixit  ||  annis  LXI  natione  Bessus  || 
C.  Velonias  Macer  miles  ex  eadem  ||  classe  et  Valeria  Velonia 
fili  II  patri  piissimo  fecerunt. 

n.  149. 
CIL  X  3665.  Neapoli. 

D.  M.  II  L.  Vibio  Ro||malo  7  bete||rano  beneme||renti  faeredes  |i 
fecerunt. 

n.  150. 
CIL  XI  340.  In  agro  Ravennati. 

D.  M.  H  C.  Aemilio  Severe  ||  r  n.  Pan.  vix.  an.  XLII  ||  mil. 
an.  XXII  III  Her.  ||  Valeria  Flavina  ||  coni.  p.  c.  ||  Et  Pinnins 
Probns  fa. 

n.  151. 
CIL  XI  183.  Ravennae. 

D.  M.  H  Herenniae  \  Secandinae  ||  con.  opt.  ||  Anrelius  ||  Sa- 
binns  x  ||  p.  c. 

n.  152. 
CIL  XI  40.  Ravennae. 

M.  Anrelius  ||  [Z]enodotus  ||  [ve]t.  ex  /  sibi  et  ||  [A]eliae 
Aqnileiae  H  [c]oniug.  dulciss.  \  vivus  posuit  ||  fa.  a.  p.  e.  s.  s.  a. 
V.  d.  f.  fas. 
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n.  153. 
OIL  XI  671.  Fori  Corneli. 

M.  Aar.  MoDta||ni  sacerdotis  ||  Liberi  et  Ecate  |  Aar.  Agathe 
fil.  II  et  Hirtia  Capria  ||  coninx   caragente  ||  Calparnio  .  .  .  || 

Faustino  R  . . .  B  [c]l.  pr. . .  .  ||  [c]ent. 

n.  154. 
L'aDD^e  dpigr.  1892  d.  22.  In  Corsica. 

D.  M.  D  C.  Caninias  Germanas  ||  veteranas  Aag.  ex  cent, 
cl.  II  pr.  vizit  an.  LXXXX  fecit  ||  C.  Caninias  Carpus  fl  patro. 
b.  m.  II  et  sibi  libertis  liber{|tabasqae  posterisqa.  ||  coram. 

n.  155. 
CIL  XI  49.  Ravennae. 

C.  Cassio  II  Senecae  vet.  ex  /  ||  L.  Aemilius  ||  Kapito  h. 
et  II  Licinia  Prosljdexis  coni[a].  H  b.  m.  p.  c. 

n.  156. 
CIL  III  322.  Calchedone. 

D.  M.  0  C.  lalio  II  Valenti  ||  cent,  class.  ||  pr.  Ravenn.  ||  vixit 
ann.  ||  XL  mil.  ann.  XXII  ||  C.  lalias  Flavian.  ||  amico  m.  p. 

n.  157. 
CIL  V  2834.  Patavii. 

L.  Memmio  Iden.  Hebreni  H  mil.  class,  y  Sabini  qui  vixit 
ann.  XXX  ||  militavit  ann.  XII  hered.  eius  fecer.  ||  larsa  frater 
suus  Paulus  Q.  Cusfilia  per  ||  L.  Coranum  Ursu[l]um  fiduc.  her. 

n.  158. 
CIL  IX  3891.  Luci  ad  ripam  Fucini  lacus. 

C.  lulio  Ce||leri  mil.  cla.  ||  prae.  Raven.  ||  /  Seleni  Sev[e]ri  || 
mil.  an.  XXIX  ||  vix.  an.  L  H  her.  posuit  H  L.  Valerius  Ve||recun- 
dus  II  b.  m.  de  se. 

n.  159. 
CIL  IX  42.  Brundisii. 

Scaeva  Liccai  ||  mil.  de  lib.  Triton  |  O  M.  Vetti  vixi.  an.  || 
XXXV  mil.  an.  /// 1|  h.  s. 

n.  160. 
Epb.  epigr.  IV  923.  Romae. 

....  tivo  ex  protectoribu[s]  || . . .  O  classis  Rabennatium  || 
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[aonis] . .  mensibas  VII  diebos  |j  [benemjerenti  coningi  dnflcU- 
simo]  I . .  depositns  IIII  Non  . .  | . .  ro  paero  qui  yixit .  . . 

n.  161. 
CIL  X  33S5.  iDcert.  orig. 

D.  M.  0  M.  Antoni  Apol . .  ||  gnbeniato  . .  B  centar.  Ar. 

D.  162. 
CIL  X  33S0.  Incert.  orig. 

D.  M.  H  Cattio  Sabino  Sossio  filio  iDjicomparabili  qni  yixit 
anois  XI  ||  mensibas  IIII  diebas  VIII  boras  VI B  Cattias  Sossins 
Felix  Scriba  pater  *i  III  Pace  et  Fannia  Sabina  majjter  filio 
bono  et  innocentissillmo  b.  m.  f.  EY^Y  XL 

n.  163. 
CIL  X  3390.  Incert.  orig. 

M||. . .  0  Gice  . .  I  . . .  escupo  |  . . . .  ae.   E.   ex  | ....  7 

Caesi  | . .  . .  nation.  H . . .  i.  XXXX. 

n.  164. 
CIL  X  3600.  Incert  orig. 

D.  M.  11  M.  Maecias  Rnfds  |  manipnlaris  ex  III  |  Salvia 
natio.  Vessns  ||  vixit  annis  XXX  mili;  tavit  annis  XI  heredes 
S  Cedljins  Memor  et  Tamilllins  Rnfus  f.  b.  m. 

n.  165. 
CIL  VI  3165.  Incert.  orig. 

Dis.  Man.  ||  C.   Caecilio  Va|ilenti  qui  Chilo.  Bithi  |  f.  O 
Valeri  Rufi  III  Kept.  |  vix.  ann.  XXXII  milit.  |  ann.  XVII  sibi 
et  snis  T.  |]  Annias  Dexter  et  Venejjria  liberta  eias  heredes 
bene  merenti. 

n.  166. 
CIL  X  2  7288.  Panormi. 

D.  M.  II  [Ajar.  Rastico  mil.  |  ann.  VIII  tr.  /  Zeno||ais  Mar. 
Germanici||anas  mil.  ann.  X  ||  Valer.  Victorinas  ||  ber.  b.  m.  f. 

n.  167. 
CIL  X  3338.  Neapoll. 

....  II  /  III  Merc.  II  ex  vol . .  .  Reconc[epto]  fl . . . .  v. 
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Vlll.  Titnli  eeteroqnln  memorablles. 

D.  168. 
CIL  III  f.  1  7327.  Thessalonicae. 

D.  M.  8.  II  T.  F.  Srbestiano  mil.  ||  cl.  pr.  Mis.  P.  V.  Philip. ! 
S  III  Vic.  M.  Anr.  Salvijjanns  fra.  et  cod. 

n.  169. 
CIL  X  2  7456.  Gepbaloedii. 

Oppins.  ValeD[tiD.J  ||  Aug.  Ill  et  ||  .  .  .  ndine  Optata  r 
. . .  pinio  Atimeto  ||  et  Vi . . . 

n.  170. 
CIL  XII  2412.  Augusti. 

Claad.  Albinae  |  Tib.  Cl.  Albioi  ||  nauarc.  clas.  ||  Germ, 
filiae  II  I.  Pompeias  H  Pr  |  |  |  ia  |  ||  coing.  optim. 

D.  171. 
Eph.  epigr.  VIII  f.  1  734  =»  L'anode  dpigr.  1889  n.  158. 

Olbiae. 
Anrelio  ||  ex  1.  Sal.  ||  Angnsta  ||  an.  LX  st.  ||  XXX  hes.  H 

n.  172. 
L'annde  dpigr.  1892  n.  140.  Neapoli. 

D.  M.  I  C.  Lysio  Tertnllo  H  militi  classis  pr.  H  Misenatiam 
Pie  II  Vindicis  centar.  jj  triere  Minerva  ||  natione  Dalmat.  ||  slip. 
Ill  n  b.  m. 

n.  173. 
Syll.  papyr.  mas.  Berol.  fasc.  5  n.  113. 

!dvTLyQ(aq}Ov)  in[i%^la€wg)  ..]..[ ] 

oveiQavov  xal  ..[....  J  ....[...]  ai 

&vyaTQcg  avtov 

1.  Ex  TOfiov  iTtixQlaewv  Falov  l/iovidlov  ^HhodwQov  yevo" 
fiivov  fjycfiovog,  ov  TtQoyQafprj,     01  v7toy€yQa^fii(voi) 

2.  ovtrQavoi   arQazevaaftevoi   h   e%Xai[g\  x[a/]  iv  a\7t\BiQaig 
Y.a\  iv  nXaaaaig  dvai  MeiarjvdTjj  xal  Svgiaycjj. 

3.  iTtitvxovTeg  avv  rixvoig  xal  iyyovoig  fqg  'Piojuaiwy  jcolei" 
rlag  xal  iniyafilav  (sic)  ^cQog  yvvaixag 

4.  ag  t6t[€]  elxov,  ore  avroig  tj  7tolH[r]la  id6&[r]],  ij  ei  riveg 
Syafioi  eJev,  rtqog  ag  ^ay(sic)  fiera^v  ayaytoat, 
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5.  [tiJxo]^  ^[o]i'o[v]  ^tag  ixcr[<rroJg,   €ti  de  x[a/]  ^[cjgof  ot6- 
ZQ]avol  ol  x^Q^S  xaAxcJy  xal  eT€QOi  overgavol 

6.  xai  avTo[l  i]7tiTvx6v[T]€g  ^ovot  rfjg  *Pa>^a/w[vJ  noAeirlag 
o^olwg  dk  yial  ^Pwfialoi  xal  arce 

7.  X[€vd'€Qixoi]   xai   dovk[o]i  xal  ereQoi  7taQ€yivo[vT]o  Tvqbg 
l7iUQia\iv\  Falov  ^Aovidiov  'HkiodcuQOv 

8.  l[7tdQX0v  Aly]v7iT[o]v  arcb  rijg  7tQ[d]  7i  xakavdujv  3J[aQ- 

zl(o]v  ijri[g  iat]i  [to\v  Mexelq  [ij]  xa  alxQi]  M^ff  nlgo  I|] 

9.  [xalavddiv  'lov]vlwv  [^Vijg  iarlv  ^[rjvdg  Ilaxdfv]  xa  rov  kvB" 
azwtog  gir  AvroxqaroQog 

10.  [Kalaaqog  T\l%ov  AiXi\ov  ^Adqiavov  jiv\TU)vi[h\ov  ^€/?a- 
atov  Evaefiovg,  *^A  61  naQi&evro  dixaiw/ii(aTQ) 

11.  [ Jici^yarf ]w   [k]ey€i[wv]og  (i  Tgaiavrjg  ^laxt* 

gag  kxdarq)  ovofiari  Tra(jay{€VOfiiv(i)) 

12.  /n[ ](ov  rj  [.  .  .  .J  [.J   ^ovkofievog  naQejcidrj^eiy  TtQog 

xaiQov 

13.  [.  .  .  .  7tok]€lrri  [ ]  ^  .[ ]  X  [..]...  [ ] 

n.  174. 
CIA  m  2  1447.  In  Piraeo. 

MatiOQ  OiklrCTti  aTQaT€i\\Luzr]g  IrjXTdg  xkao\\or]g  2vQiaxf^g 
yivet  u4\]gQdiog  izaiv  TQ€i\\QxovTa  dvo). 
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ADDENDA. 

Titalis,  qaos  sabianximns  disputationi  de  legionibas  Ro- 
manornm  I.  Minervia  et  XXX.  Ulpia  snpra  p.  1  sq.  institntae, 
noDDullos  nunc  liceat  addere.  Ritterliogii  enim  liberalitate 
interim  factam  est,  at  eoram  tituloram,  qai  in  dissertatione 
conscribenda  nos  fagernnt,  notitia  pararetar  copiaqne. 

Sunt  antem  titali  hi: 

A.    Legionis  I.  Minerviae. 

I.  „We8td.  Zeitscb."  1892  p.  279.  „Nymvegen". 

In  h.  d.  [d.]  II II II B H  leg. 

leg.  I.  M.  S[e]||yeri.  Alex8an|[d]rianae  v.  8. 1.  m.  ||  Fa8c[o]  II  et 
Dextro  c[o8]. 

Legata8  igitar  fuit  ignotas  ille  vir  legionis  I.  Minerviae 
anno  225,  ut  post  Aufidinm  Coresniom  Marcellum,  ante  Cn. 
Gorneliam  Aquiliam  Nigrum  munere  videatur  esse  functus  (of. 
supra  p.  77). 

In  hoc  uno,  si  quid  video,  titulo,  „  Severiana  Alexandriana " 
appellata  est  haec  legio. 

II.  „Recueil  de  la  soci^t.  arch^ol.  Announae. 
de  Constantino"  1893  p.  261  =  (Afric). 

„  Revue  archiol."  1893  I.  p.  396  n.  88. 

[Q.  Antistio  Advento]  ||  Q.  f.  Quir.  Postumio  Aq[u]  ilino 
cos.  sacerdoti  Fetia||li  leg.  Aug.  pr.  pr.  provinc.  Ger  maniae  In- 
ferioris  leg.  Aug.  ||  at  praetenturam  Italiae  et  ||  Alpium  expedi- 
tione  6erma||nica  cura  operum  locorumq.  ||  publicorum  leg.  Ang. 
pr.  pr.  II  provinc.  Arabiae  leg.  Aug.  leg.  ||  VI.  Ferratae  et  se- 
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cnndae  Ad{|iatrici8  translato  in  earn  expeditione  Parthica  qaa 
dollnatus  est  donis  militaribus  ||  corona  marali  vallari  au||rea 
hastis  pans  tribns  ve||xillis  duobns  praetori  leg.  ||  pr.  pr.  provinc. 
Africae  tr.  pi.  8e||yiro  eq.  R.  q.  pr.  pr.  provinc.  ||  Macedoniae 
tribnno  mil.  ||  leg.  I.  Minerviae  P.  F.  IIII  vir.  ||  viarnm  curan- 
darum  ||  Sex.  Marcins  Maximns  ob  injlsignem  eius  in  se  beni- 
volen||tiam  s.  p.  p.  d.  d. 

Girciter  annum  152  trib.  mil.  leg.  I.  Min.  —  De  hoc 
titalo  naperrime  egit  Ritterlingins  in  „  Westd.  Zeitschr.  "^  1894. 

III.  „Ballett  della  commiss.  Romae. 
archeol.  comman.  di  Roma" 

1886  p.  141  n.  1067. 

P.  Aelius  Longinas  ||  y  leg.  I.  Minerviae  H  tabnla  posai  ex  | 
faostensum  deo||ram  positam  H  V  idus  Octobres. 

Ritterlingius  coniecit  Longinum  faisse  y  exercitatorem  eqai- 
tum  singularium  imperatoris. 

IV.  „Allmer  et  Dissard:  Lugduni. 
Mas6e  de  Lyon.  Inscriptions 

antiques  '^  I.  221  sqq. 

[D.]  M.  [et  m]emor[iae]  ||  [aeterjnae  || ni  Quar  ||  .  .  .  . 

qui]  probatus  ||  [annorum]  XX  [m]ilita||[yit  an]nis  XVIII  || .  . 
hjastatus  in  le[g.]  ||  I.  M.   [fa]ctus  ex[a]ct[i]s  ||  [procuratoris] 


proiiLvmciar 
Festa  c[o]n{j 


am  dua||[rum  Lu]gud.  et  Aqui||tanicae  || .  .  .  .  inia 
iugi]  incomparabi|{li  p.  c.  et  s.  a.  d. 

V.  „  Revue  6pigr.  du  midi  Lugduni. 

de  la  France"  L  p.  Ill  n.  128. 

Attio  Alcimo  ||  v.  e.  proc.  ferrari||arum  Cogitatinius  Ia{|ve- 
nis  bf.  leg.  leg.  ||  I.  M.  [Alexandrianae]  ||  patrono  .  . . .  || 

De  cognomine  eraso  (v.  5)  nihil  certi,  credo,  statui  pot- 
est. AUmerus  quidem  coniecit  „ Alexandrianae"  esse  supplen- 
dum;  eodem  autem  iure  scripserimus  „Antoninianae".  Nam 
quod  AUmerus  1.  1.  contendit  cognomen  „  Antoninianae "  non 
nisi  ab  ea  legione  esse  usurpatum,  quae  in  Africa  tetendit, 
prorsus  erravit  Tribus  in  lapidibus  legio  I.  Min.  cognomi- 
natur  „  Antoniniana "  (cf.  supra  titulos  n.  63,  72,  110),  et  te- 


464  Otto  SchiUiAg 

gnlae  permultae  in  Germania  Inferiore  effossae  eiasdem  rei 
testes  sunt  (of.  snpra  p.  t08  n.  117  c). 

VI.  ^AUmer  et  Dissard*'  1.  1.  I.  208  sqq.  LngdnnL 
D.  M.  H  et  memoriae  aeternae  ||  Pontiae  Martinae  natione  jj 

provincialis  quae  vixit  annis  H  XXXX  mens.  II  dieb.  V  M.  Pon- 
tius II  Gemellas  veteranns  leg.  I.  M.  P.  F.  ||  [m.]  h.  m.  ex  bf. 
proe.  Pontiae  Marlltinae  libertae  et  coniagi  H  karissimae  I  femi- 
nae  sanctissimae  |  et  incomparabili  quae  Tixit  cum  eo  annis 
XXII II  mens.  II  dieb.  V  ||  sine  uUa  animi  laesione  ||  M.  Pontius 
Gemellus  vius  ||  sibi  posterisque  suis  faci|undnm  curaTit  et 
sub  II  ascia  dedicavit  |  have  dulciti  Gaudentius  ||  te  salntat  I 
bonis  bene. 

Girciter  annum  200  titulus  videtnr  esse  positus. 

VII.  „Allmer  et  Dissard"  1.  1.  I.  217  sqq.  Lngdnni. 
D.  M.  1  T.  Flavio  Floro||domo  Philippopoli  ||  ex  prov.  Thra- 

cia  II  veter.  leg.  I.  Min.  P.  F.  ||  ex  bf.  proc.  qui  sepjities  denos 
animam  ||  sine  crimine  pertu||lit  annos  Threptius  B  Val.  Primus 
Viperius  1|  et  T.  Fl.  Protus  her.  1|  et  sibi  f.  c.  et  s.  a.  d. 

Titulum  infra  invenies  legionis  XXX-VV-PF  (p.  467 
n.  VII)  huie  simillimum.  Uterque  enim  miles,  quorum  me- 
moria  his  monumentis  servata  est,  et  Philippopoli  natus  est 
et  nSepties  (sexies)  denos  animam  sine  crimine  pertnlit  annos  **. 
AUmerus  1.  1.  recte  animadvertit  heredes,  qui  titulum  posue- 
runt,  imitando  exprimere  voluisse  talem  fere  hexametrnm:  '^bis 
denos  animam  sine  crimine  pertulit  annos';  sed  non  ita  rei 
metricae  fuisse  peritos,  ut  intellegerent  „  septies "  yel  „  sexsies " 
pro  nbis*"  posito  hexametri  rhythmum  prorsus  deleri.  —  Elucet 
autem  eodem  fere  tempore  hos  titulos  esse  exaratos,  quod 
tempus  cognomine  P-F  legionis  XXX* VV*  pauUo  accuratius 
definitur  (cf.  supra  p.  42  sqq.).  —  Quod  titulis  T.  Flavii  Flori 
et  L.  Septimii  Muciani  probatur  circiter  annum  200  in  legio- 
nibus  I.  Min.  et  XXX.  Ulpia  milites  ex  provincia  Thracia 
oriundos  stipendia  meruisse,  non  est,  quod  miror,  cum  iaoa  ex 
titulo  Bramb.  475  (n.  52)  militem  natione  Thracem  in  legione 
I.  Min.  Severiana  militasse  didicerimus  (cf.  supra  p.  30).  Fortasse 
idem  G.  lulius  Castinus,  qui  vexillarios  legionum  IIII.  Ger- 
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manicanini  VIU.  Aug.,  XXU.  Prim.,  I.  Min.,  XXXVV-  M- 
Tersus  defectores  et  rebelles''  i.  e.  contra  Pescenninm  Nigrum 
eiusque  socios ,  Parthos ,  in  Asiam  duxit  (cf.  p.  64  sqq) ,  in 
Thracia  dilectum  instituit,  quo  detrimenta  bello  accepta  sarciret. 

VIII.  „Allmer  et  Dissard''  1.  1.  I.  280  sqq.  Lugdnni. 
D.  M.  H  et  memoriae  ae||temae  Claudiae  ||  Felicitatis  con- 

inllgis  sanctissimae  ||  et  incomparabili[s]  ||  quae  vixit  cum  eo  || 
annis  VI  mensibus  V  ||  diebus  XV  Messoriljus  Florus  yetera|{nu8 
leg.  L  M.  P.  F.  I  hunc  titulum  ||  quem  feci  coin||gi  carae  et 
mibi  I  YiYUS  oro  florbus  ||  Florum  hilares  condecoretis  amjici 
p.  c.  et  sub  ascia  ||  dedicavit. 

IX.  nAllmer  et  Dissard''  1.  1.  I.  p.  266  sqq.         Lugduni. 
D.  M.  lul.  Aventini  vet.  leg.  ||  prim.  Minervao  ||  qui  vixsit 

aunis  LXI  ||  lulia  Frigia  posuit  ||  coniux  qantum  ad  la|{borem 
uutricio  qaD||tum  ad  pietatem  patri  ||  qantum  ad  benevolenHtiam 
patrono  et  lulia  ||  Lucia  infas  laboriosisjfiima  qui  non  licuit 
ma|nibu8  suis  patris  oculos  ||  tegere  cuivis  spiritus  ||  ab  homi- 
nibus  mali  interjlemtus  est  Frigia  coniux  ||  et  Lucia  filia  p. 
curaver.  ||  qui  mecum  vixsit  anis  XX  ||  et  sub  ascia  dedicaver. 

B.   Tituli  legionis  XXX.  Ulp. 

I.  C.  L  6r.  4029.  Ancyrae. 

r.  lovXiov  r.  vV\bv  Oa^i{(  2€oi\\rQov  yevofie.lvov  7CQ(JStov 
fiiv  II  7i:€VT6xaidexdr\\dQwv  tiov  lxdi-Aa\\^6vTwv  ta  TCQayfiaia  \\ 
'iuTCii)  drifioaUp  Ti\]iLir]&ivTa  x^^i^QX^^  H  ^eyidvog  d'  2xv\\&ix7Jg, 
Ta/itiav  xaiWdidaTOv  drjl^ictQXo[y]  I  xavdidatov  i€Q6\\e  xal  x  ay- 
bqwy  knX  to  \\  t€Q07coidv  OTQa\\Trjydv  ovq^avov  7tQe\a^evxfiv  Ae- 
yuovog  \\  X  OlXTtiag  Ni'Aecpo^qov  iycifukrjtijv  6\\dov  ^ji7i7ciag 
v7caTov  II  7CQ€0p.  avTtaTQaTrj\^6v  ^vQiag  IlakaiWoreivTjg  TQi- 
(iiog  I  Koxxtjiog  ^i.i^av\\dQog  tov  iaviov  eiWeQyiTrjV, 

Anno  155  consul;  circiter  annum  150  legatus  legionis 
I.  Minerviae  videtur  fuisse. 

IL  „Xanten^ 

D.  I.  M.  M.  lul.  II  Martins  ]  3  leg.  XXX-VV-  ||  leg.  XXII. 
Pr.  P.  F.  II  Silanis  duobus  ||  cos. 
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Titali  adhac  inediti  Ritterlingius  fecit  ectypum  benigneqae 
mecnm  commnnicavit. 

III.  C.  I.  L.  VI.  3636.  Romae. 
L.  Val.  Fronto  milit.  in  leg.  XXX.  emit  hoc  praedii|ain  et 

in  hac  area  fecit  sibi  nbi  poneretar  et  reliqnit  ||  liberto  Basso 
et  Trophme  castodibas  fa{|taris  sive  qaid  ex  eis  natnm  faelrit 
ne  cui  liceat  hoc  praedinm  ||  Tenandare  posterisqae  eoram. 

Errore  factam  est,  at  hie  titnlas  legioni  Antonii  tribueretnr 
(cf.  p.  41  adn.  1). 

IV.  „Allmer  et  Dissard^  1.  1.  I.  379  sqq.  Lngdani. 
D.  M.  II  et  memoriae  |  aetemae  ||  Avitiae  Restitate  |  femi- 

nae  sanctisjlsimae  T,  Fl.  Ulfus  |  sig.  leg.  XXXVVSA-  B  con- 
iagi  carissim.  |  quae  vixit  ann.  XXV  ||  et  sibi  viyas  fecit  ||  et 
snb  ascia  dedikajjvit. 

Cains  snpra  p.  120  n.  174  non  nisi  nomen  mannsque  prae- 
baimas,  T.  Fl.  Ulfi;  hie  habes  titalam  accarate  descriptum. 

V.  „Allmer  et  Dissard"  1.  1.  I.  393  sqq.  Lagdnni. 
D.  M.  li  et  memoriae  aeter||nae  M.  Aareli  lanoari  ||  veteran! 

ex  legion.  I  XXX-VV-  |i  Anrelia  Pervinca  0  lib.  eins  et  heres 
patroljao  ponendam  cara||vit  et  sab  ascia  dedi||cayit. 

VI.  „Allmer  et  Dissard''  1.  1.  I.  395  sqq.  Lngdani. 
D.  M.  P  et  memoriae  ae||temae  T.  Flavi  Vijjthanni   vete- 

rajlni  leg.  XXXV-V-  Ulipias  Verus  vete||ranas  leg.  s.  s.  et  ||  Vi- 
thannia  Nijce  liberta  et  conjjianx  et  Verecan|idinia  Donata 
heredes  ||  faciendnm  cajirayerunt  et  sab  ||  ascia  dedicaver. 

VII.  nAllmer  et  Dissard''  1.  1.  I.  391  sqq.  Lagdnni. 
D.  M.  II  L.  Sept.  Maciani  m.  h.  m.  ||  ex  leg.  XXX- VV- 

P.  F.  domo  II  Philippopoli  qni  sexsies  ||  denos  animam  sine  ' 
crimine  pertnlit  ann[o]s  ||  L.  Sept.  Peregrinns  fil.  et  jj  Secan- 
dinia  lasta  axor  ||  her.  f.  c.  et  s.  a.  d. 
cf.  sapra  p.  465  n.  VII. 

VIII.  „Allmer  et  Dissard"  1.  1.  I.  383  sqq.  Lngdani. 
M.   Pompei  Qniniti   vet.   ex  bf.  ||  trib.  leg.  XXX  VV-  |; 

Magnia  Flojjrentina  nxsor  et  heres  coningi  I  carissimo  f.  c  || 
[et  sub  a]scia  ||  [dedicavit]. 


